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KENTSEL DONUSUM KAPSAMINDA BINA YAPI BOZUM KAVRAMININ
UYGULANMASINA YONELIK BiR MODEL ONERISI

OZET

Kentsel doniisiim kapsaminda gerceklesen yikim faaliyetlerinde sokiim ve geri
kazanim olanaklar1 sorgulanmadan binalar kontrolsiiz bir sekilde ortadan
kaldirilmaktadir. Yikim calismalarinda kullanilan geleneksel yontemler yapisal atik
olusturmakta ve olusan bu atiklar dogaya terk edilmektedir. Bu durum 6nemli ¢evre
ve saglik sorunlarina, enerji ve dogal kaynaklarin tliketimine neden olmaktadir.
Kentsel doniisim alaninda gergeklesen yikim faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan
sorunlarin 6niine ge¢mek i¢in daha ¢evreci ¢oziimlerin tretilmesi gerckmektedir.
Binalarin yikimi i¢in bir alternatif olarak goriilen yapibozum kavrami degerlendirilen
¢oziimlerdendir. Bina yapibozum, yikim faaliyetlerinin planl ve denetimli bir sekilde
gerceklesmesini saglayarak yikimin neden olacagi olumsuz etkileri yok etmeye ya da
azaltmaya yardimci olur.

Bina yapibozum kavrami, yikim 6ncesinde bina ve g¢evresinin mevcut durumunu
analiz ederek yikim asamasinda alinacak dnleyici tedbirlerin, kullanilacak araglarin,
yontemlerin, metodlarin ve gorev yapacak ekiplerin belirlenmesini saglar. Yikim
stirecinin bina yapibozumuna uygun yiiriitilmesi, belirlenen tim unsurlarin sahada
uygulanmas1 ve denetimini gerektirir. Ayrica yikim siirecinin sistemli bir sekilde
ilerleyebilmesi gorev alacak pek cok disiplinin (miiteahitt, mimar, miihendis,
uygulama ekipleri...vb.) bir arada koordineli bir sekilde ¢alismasi ile miimkiindjir.

Bu baglamda tez kapsaminda, yikim siirecinin bina yapibozumuna uygun bir sekilde
yiirlitiilmesi ve denetlenmesine katki saglamak amaci ile bina yapibozumuna uygun
degerlendirme modeli gelistirilmistir. Yerel yonetimlerin ve denetleyici firmalarin,
elde edilen modeli kullanarak kentsel doniisim alaninda gergeklesen yikim
faaliyetlerini degerlendirip denetlemeleri amaglanmistir. Ayni zamanda yikim
stirecinde gorev alacak firma ve ekiplerin yikim siirecini bina yapibozumuna uygun
bir sekilde tasarlayip uygulamalar: hedeflenmistir.

Kentsel doniisiim alaninda uygulanacak bina yapibozum degerlendirme modelini
olusturmak icin hazirlanan tez ¢alismasi bes boliimden olmustur. Birinci bdliimde
problemin tanimi yapilmis, tezin amaci, kapsami ve yontemi anlatilmistir. Tezin ikinci
boliimiinde temel kavramlarla ilgili literatiir arastirmasi yapilmistir. Literatiir
arastirmasinda ilk olarak kentsel donilisiim kavrami ve bina yapibozum kavrami ile
ilgili genel bilgiler verilerek birbirleri ile iliskisi ortaya konulmustur. Ardindan tez
kapsaminda elde edilecek modeli degerlendirirken yardimci olmasi adina, bina
yapibozum yontemleri, siirecleri, tasarim ilkeleri agiklanmigtir. Kentsel doniisiim,
yikim ve geri doniisiim konularinda hazirlanmig yasal diizenlemeler incelenmis ve
genel bir degerlendirme yapilmistir. Ayrica modelde kullanilmak iizere bina
yapibozum kriterleri ve degerlendirme modelleri incelenmistir.
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Tezin ii¢lincii boliimiinde, bina yapibozum kavraminin Tiirkiye’de kentsel doniisiim
alaninda durum tespitini yapmak tizere anket ¢alismasi gerceklestirilmistir. Anket
calismasi, kentsel doniisiim kapsaminda faaliyet gosteren ve AYIDER’e (Anadolu
Yakas1 Insaat Miiteahitleri Dernegi) iiye olan firmalar ile gerceklestirilmistir. Anket
sorularma verilen yanitlar SPSS 24.0 (Statistical Package for Social Science) programi
kullanilarak degerlendirilmistir. Elde edilen bulgulara bagl olarak anket ¢alismasinda;

e Dbina yapibozum kavramu ile ilgili firmalarin genel yaklasimlari belirlenmis,

e Dbina yapibozum kriterlerinin uygulanmasinda firmalarin giiclii ve zayif yonleri
tespit edilmistir.

Kentsel doniisiim alaninda yikim ¢alismalarinda bina yapibozum kriterlerinin
uygulanmasinda firma i¢i kaynakli (anket sonucu elde edilen) giiclii ve zayif yonler ile
firma dis1 (yasal diizenlemeler, diger sektorlerin durumu ...vb.) kaynakl firsat ve
tehditler SWOT (Giiglii, Zayif,Firsat ve Tehditler) yontemi ile analiz edilmistir. Analiz
sonucunda her bir kriter baslig1 i¢in uygulanmak iizere stratejiler belirlenmistir.

SWOT analizinin statik ve 6znel olmasindan dolay1 elde edilen kriter ve stratejilerin
karsilastirilarak 6l¢iim ve degerlendirme yapilmasi i¢in AHP (Analitik Hiyerarsi
Prosesi) yonteminden yararlanilmistir. Alaninda uzman kisilerce kriter ve stratejilere
gbrece dnem dereceleri verilmesi saglanmigtir. Onem derecelerine gore kriter ve
stratejilerin AHP yontemi ile agirliklart hesaplanmistir. Agirliklar hesaplanirken
SuperDecision programindan yararlanilmigtir.

Tez kapsaminda olusturulan degerlendirme modelinde kullanilan nitel verilere dayali
kriter ve stratejilerin dlgiilebilmesi i¢in bir puanlama sistemi kullanilmistir. Puanlama
sonucunda bina yapibozumuna uygunluk dereceleri elde edilmistir. Uygunluk
dereceleri belirlenmeden 6nce, yikim siirecinde hatali ve eksik uygulamalari firmalara
geri bildirmek i¢in ilk olarak yikim Oncesi ve yikim sonrasi sliregler ayri ayri
puanlanarak degerlendirilmistir. Ardindan her iki siire¢ birlikte degerlendirilerek bina
yapibozum toplam puani ve yiizdelik degeri elde edilmistir. Elde edilen bina
yapibozum ylizdelik degerine gore kentsel doniisiim kapsaminda gerceklesen yikim
calismalarinin bina yapibozumuna uygunluk dereceleri belirlenmistir.

Elaz1g depremi sonrasi az hasar almis ancak deprem yonetmeligine gore riskli bina
ilan edilen ve kentsel doniisiim kapsaminda yikilan bir bina modelin uygulanmas: i¢in
secilmigtir. Modelin uygulamasi yapilarak elde edilen sonuglar agiklanmistir.

Altinc1 boliimde ise, tez ¢alismasindan elde edilen sonug ve Onerilere yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Bina yapibozumu, kentsel doniigiim, yikim, sokiim, geri kazanim.



A MODEL PROPOSAL FOR THE IMPLEMENTATION OF BUILDING
DECONSTRUCTION CONCEPT FOR URBAN TRANSFORMATION

ABSTRACT

In demolition activities that take place in urban transformation, buildings are
eliminated uncontrollably without questioning the dismantling and recovery
possibilities. Traditional methods used in demolition works create structural waste and
these wastes are released to the nature. This situation causes important environmental
and health problems, consumption of energy and natural resources. More
environmentally friendly solutions should be produced to prevent problems arising
from demolition activities in the urban transformation area. The concept of
deconstruction, which is seen as an alternative for demolition of buildings, is one of
the evaluated solutions. Building deconstruction helps demolition activities take place
in a planned and controlled manner, helping to eliminate or reduce the negative effects
of demolition.

The concept of building deconstruction, by analyzing the current state of the building
and its surroundings before demolition, determines the preventive measures, tools,
methods, methods and teams to take action during the demolition phase. Execution of
the demolition process in accordance with the building deconstruction requires the
implementation and control of all identified elements on site. In addition, the
systematic demolition process is possible to work in a coordinated manner with many
disciplines (contractors, architects, engineers, application teams, etc.) that will take
part.

In this context, in order to contribute to the execution and supervision of the demolition
process in accordance with the building deconstruction, an evaluation model suitable
for the building deconstruction has been developed. It is aimed that local governments
and supervisory firms evaluate and control the demolition activities in the urban
transformation area using the model obtained. At the same time, it is aimed to design
and implement the demolition process in accordance with the building deconstruction
of the companies and teams that will take part in the demolition process.

The thesis prepared to create the building deconstruction evaluation model to be
applied in the field of urban transformation consists of five sections. In the first
chapter, the definition of the problem is made, the purpose, scope and method of the
thesis are explained. In the second part of the thesis, a literature research about basic
concepts has been made. In the literature research, firstly, general information about
the concept of urban transformation and the concept of building deconstruction is
given and its relationship is revealed. Afterwards, building deconstruction methods,
processes and design principles were explained to assist in evaluating the model to be
obtained within the scope of the thesis. Legal arrangements on urban transformation,
demolition and recycling have been examined and a general assessment has been
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made. In addition, building deconstruction criteria and evaluation models were
examined to be used in the model.

In the third chapter, a survey to identify the state of the building deconstruction concept
of urban transformation in Turkey were carried out. The survey was carried out with
companies operating within the scope of urban transformation and members of
AYIDER (Anatolian Side Construction Contractors Association). The answers to the
questionnaires were evaluated using the SPSS 24.0 (Statistical Package for Social
Science) program. Depending on the findings obtained, in the survey study;

e the general approaches of companies related to the concept of building
deconstruction have been determined,
e strengths and weaknesses of firms were identified in the application of building
deconstruction criteria.
In the demolition studies in the field of urban transformation, strengths and weaknesses
within the firm (obtained as a result of a survey) and opportunities and threats
originated outside the firm (legal regulations, status of other sectors ... etc) were
analyzed by SWOT (Strong, Weak, Opportunity and Threats) method in the
application of building deconstruction criteria. As a result of the analysis, strategies
were determined to be applied for each criterion title.

Due to the fact that SWOT analysis is static and subjective, AHP (Analytical Hierarchy
Process) method was used to measure and evaluate the criteria and strategies obtained.
Relative degrees of importance have been provided to the criteria and strategies by
experts in the field. Weights of criteria and strategies according to their importance
levels were calculated using AHP method. SuperDecision program was used when
calculating weights.

A scoring system was used to measure the criteria and strategies based on the
qualitative data used in the evaluation model created within the scope of the thesis. As
a result of the scoring, the degrees of suitability to the building deconstruction were
obtained. Before determining the degree of suitability, the pre-demolition and post-
demolition processes were scored and evaluated first to report the faulty and missing
practices to the firms during the demolition process. Then, both processes were
evaluated together, building deconstruction total score and percentile value were
obtained. According to the percentages of the building deconstruction obtained, the
degree of suitability of the demolition works carried out within the scope of urban
transformation to the building deconstruction has been determined.

A building that received little damage after the Elazig earthquake, but was declared a
risky building according to the earthquake regulations and was demolished within the
scope of urban transformation. The application of the model was made and the results
were explained.

In the sixth section, the results and suggestions obtained from the thesis study are
included.

Keywords: Building deconstruction, urban transformation, demolition, dismantling,

recovery.
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KENTSEL DONUSUM KAPSAMINDA BINA YAPI BOZUM KAVRAMININ
UYGULANMASINA YONELIK BiR MODEL ONERISi

OZET

Kentsel doniisiim kapsaminda gerceklesen yikim faaliyetlerinde sokiim ve geri
kazanim olanaklar1 sorgulanmadan binalar kontrolsiiz bir sekilde ortadan
kaldirilmaktadir. Yikim calismalarinda kullanilan geleneksel yontemler yapisal atik
olusturmakta ve olusan bu atiklar dogaya terk edilmektedir. Bu durum 6nemli ¢evre
ve saglik sorunlarina, enerji ve dogal kaynaklarin tiiketimine neden olmaktadir.
Kentsel doniisim alaninda gergeklesen yikim faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan
sorunlarin 6niine ge¢mek igin daha ¢evreci ¢oziimlerin tretilmesi gerekmektedir.
Binalarin yikimi i¢in bir alternatif olarak goriilen yapibozum kavrami degerlendirilen
¢coziimlerdendir. Bina yapibozum, yikim faaliyetlerinin planli ve denetimli bir sekilde
gerceklesmesini saglayarak yikimin neden olacagi olumsuz etkileri yok etmeye ya da
azaltmaya yardimci olur.

Bina yapibozum kavrami, yikim 6ncesinde bina ve ¢evresinin mevcut durumunu
analiz ederek yikim asamasinda alinacak onleyici tedbirlerin, kullanilacak araglarin,
yontemlerin, metodlarin ve gorev yapacak ekiplerin belirlenmesini saglar. Yikim
slirecinin bina yapibozumuna uygun yiiriitiilmesi, belirlenen tiim unsurlarin sahada
uygulanmas1 ve denetimini gerektirir. Ayrica yikim siirecinin sistemli bir sekilde
ilerleyebilmesi gorev alacak pek cok disiplinin (miiteahitt, mimar, miihendis,
uygulama ekipleri...vb.) bir arada koordineli bir sekilde ¢alismasi ile miimkiindiir.

Bu baglamda tez kapsaminda, yikim siirecinin bina yapibozumuna uygun bir sekilde
yiirlitiilmesi ve denetlenmesine katki saglamak amaci ile bina yapibozumuna uygun
degerlendirme modeli gelistirilmistir. Yerel yonetimlerin ve denetleyici firmalarin,
elde edilen modeli kullanarak kentsel doniisiim alaninda gergeklesen yikim
faaliyetlerini degerlendirip denetlemeleri amaglanmistir. Ayni zamanda yikim
stirecinde gorev alacak firma ve ekiplerin yikim siirecini bina yapibozumuna uygun
bir sekilde tasarlayip uygulamalari hedeflenmistir.

Kentsel doniisim alaninda uygulanacak bina yapibozum degerlendirme modelini
olusturmak icin hazirlanan tez ¢alismasi bes boliimden olmustur. Birinci bolimde
problemin tanimi yapilmis, tezin amaci, kapsami ve yontemi anlatilmistir. Tezin ikinci
boliimiinde temel kavramlarla ilgili literatiir arastirmasi yapilmistir. Literatiir
arastirmasinda ilk olarak kentsel doniisiim kavrami ve bina yapibozum kavrami ile
ilgili genel bilgiler verilerek birbirleri ile iliskisi ortaya konulmustur. Ardindan tez
kapsaminda elde edilecek modeli degerlendirirken yardimci olmasi adina, bina
yapibozum yontemleri, siiregleri, tasarim ilkeleri aciklanmistir. Kentsel doniisiim,
yikim ve geri donilisiim konularinda hazirlanmis yasal diizenlemeler incelenmis ve
genel bir degerlendirme yapilmistir. Ayrica modelde kullanilmak {iizere bina
yapibozum kriterleri ve degerlendirme modelleri incelenmistir.
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Tezin ii¢lincii boliimiinde, bina yapibozum kavraminin Tiirkiye’de kentsel doniisiim
alaninda durum tespitini yapmak iizere anket ¢alismasi gerceklestirilmistir. Anket
calismasi, Kentsel doniisiim kapsaminda faaliyet gosteren ve AYIDER’e (Anadolu
Yakas1 Insaat Miiteahitleri Dernegi) iiye olan firmalar ile gergeklestirilmistir. Anket
sorularina verilen yanitlar SPSS 24.0 (Statistical Package for Social Science) programi
kullanilarak degerlendirilmistir. Elde edilen bulgulara bagli olarak anket ¢alismasinda;

e Dbina yapibozum kavramu ile ilgili firmalarin genel yaklagimlari belirlenmis,
e Dbina yapibozum kriterlerinin uygulanmasinda firmalarin giiclii ve zayif yonleri
tespit edilmistir.

Kentsel doniisiim alaninda yikim ¢alismalarinda bina yapibozum kriterlerinin
uygulanmasinda firma i¢i kaynakli (anket sonucu elde edilen) gii¢lii ve zayif yonler ile
firma dis1 (yasal diizenlemeler, diger sektorlerin durumu ...vb.) kaynakli firsat ve
tehditler SWOT (Giiglii, Zayif,Firsat ve Tehditler) yontemi ile analiz edilmistir. Analiz
sonucunda her bir kriter baslig1 i¢in uygulanmak iizere stratejiler belirlenmistir.

SWOT analizinin statik ve 6znel olmasindan dolayi elde edilen Kriter ve stratejilerin
karsilastirilarak 6l¢iim ve degerlendirme yapilmasi i¢in AHP (Analitik Hiyerarsi
Prosesi) yonteminden yararlanilmigtir. Alaninda uzman kisilerce kriter ve stratejilere
gdrece dnem dereceleri verilmesi saglanmustir. Onem derecelerine goére kriter ve
stratejilerin AHP yontemi ile agirliklart hesaplanmistir. Agirliklar hesaplanirken
SuperDecision programindan yararlanilmigtir.

Tez kapsaminda olusturulan degerlendirme modelinde kullanilan nitel verilere dayal
Kriter ve stratejilerin 6lgiilebilmesi igin bir puanlama sistemi kullanilmistir. Puanlama
sonucunda bina yapibozumuna uygunluk dereceleri elde edilmistir. Uygunluk
dereceleri belirlenmeden 6nce, yikim siirecinde hatali ve eksik uygulamalar1 firmalara
geri bildirmek icin ilk olarak yikim oOncesi ve yikim sonrasi siirecler ayri ayri
puanlanarak degerlendirilmistir. Ardindan her iki siire¢ birlikte degerlendirilerek bina
yapibozum toplam puani ve ylizdelik degeri elde edilmistir. Elde edilen bina
yapibozum ylizdelik degerine gore kentsel doniisiim kapsaminda gergeklesen yikim
caligmalarinin bina yapibozumuna uygunluk dereceleri belirlenmistir.

Elaz1g depremi sonrasi az hasar almis ancak deprem ydnetmeligine gore riskli bina
ilan edilen ve kentsel doniisiim kapsaminda yikilan bir bina modelin uygulanmasi igin
secilmigtir. Modelin uygulamasi yapilarak elde edilen sonuglar agiklanmistir.

Altinc1 boliimde ise, tez ¢alismasindan elde edilen sonug ve Onerilere yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Bina yapibozumu, kentsel dontisiim, yikim, sékiim, geri kazanim.
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A MODEL PROPOSAL FOR THE IMPLEMENTATION OF BUILDING
DECONSTRUCTION CONCEPT WITH URBAN TRANSFORMATION

ABSTRACT

In demolition activities that take place in urban transformation, buildings are
eliminated uncontrollably without questioning the dismantling and recovery
possibilities. Traditional methods used in demolition works create structural waste and
these wastes are released to the nature. This situation causes important environmental
and health problems, consumption of energy and natural resources. More
environmentally friendly solutions should be produced to prevent problems arising
from demolition activities in the urban transformation area. The concept of
deconstruction, which is seen as an alternative for demolition of buildings, is one of
the evaluated solutions. Building deconstruction helps demolition activities take place
in a planned and controlled manner, helping to eliminate or reduce the negative effects
of demolition.

The concept of building deconstruction, by analyzing the current state of the building
and its surroundings before demolition, determines the preventive measures, tools,
methods, methods and teams to take action during the demolition phase. Execution of
the demolition process in accordance with the building deconstruction requires the
implementation and control of all identified elements on site. In addition, the
systematic demolition process is possible to work in a coordinated manner with many
disciplines (contractors, architects, engineers, application teams, etc.) that will take
part.

In this context, in order to contribute to the execution and supervision of the demolition
process in accordance with the building deconstruction, an evaluation model suitable
for the building deconstruction has been developed. It is aimed that local governments
and supervisory firms evaluate and control the demolition activities in the urban
transformation area using the model obtained. At the same time, it is aimed to design
and implement the demolition process in accordance with the building deconstruction
of the companies and teams that will take part in the demolition process.

The thesis prepared to create the building deconstruction evaluation model to be
applied in the field of urban transformation consists of five sections. In the first
chapter, the definition of the problem is made, the purpose, scope and method of the
thesis are explained. In the second part of the thesis, a literature research about basic
concepts has been made. In the literature research, firstly, general information about
the concept of urban transformation and the concept of building deconstruction is
given and its relationship is revealed. Afterwards, building deconstruction methods,
processes and design principles were explained to assist in evaluating the model to be
obtained within the scope of the thesis. Legal arrangements on urban transformation,
demolition and recycling have been examined and a general assessment has been
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made. In addition, building deconstruction criteria and evaluation models were
examined to be used in the model.

In the third chapter, a survey to identify the state of the building deconstruction concept
of urban transformation in Turkey were carried out. The survey was carried out with
companies operating within the scope of urban transformation and members of
AYIDER (Anatolian Side Construction Contractors Association). The answers to the
questionnaires were evaluated using the SPSS 24.0 (Statistical Package for Social
Science) program. Depending on the findings obtained, in the survey study;

e the general approaches of companies related to the concept of building
deconstruction have been determined,

e strengths and weaknesses of firms were identified in the application of building
deconstruction criteria.

In the demolition studies in the field of urban transformation, strengths and weaknesses
within the firm (obtained as a result of a survey) and opportunities and threats
originated outside the firm (legal regulations, status of other sectors ... etc) were
analyzed by SWOT (Strong, Weak, Opportunity and Threats) method in the
application of building deconstruction criteria. As a result of the analysis, strategies
were determined to be applied for each criterion title.

Due to the fact that SWOT analysis is static and subjective, AHP (Analytical Hierarchy
Process) method was used to measure and evaluate the criteria and strategies obtained.
Relative degrees of importance have been provided to the criteria and strategies by
experts in the field. Weights of criteria and strategies according to their importance
levels were calculated using AHP method. SuperDecision program was used when
calculating weights.

A scoring system was used to measure the criteria and strategies based on the
qualitative data used in the evaluation model created within the scope of the thesis. As
a result of the scoring, the degrees of suitability to the building deconstruction were
obtained. Before determining the degree of suitability, the pre-demolition and post-
demolition processes were scored and evaluated first to report the faulty and missing
practices to the firms during the demolition process. Then, both processes were
evaluated together, building deconstruction total score and percentile value were
obtained. According to the percentages of the building deconstruction obtained, the
degree of suitability of the demolition works carried out within the scope of urban
transformation to the building deconstruction has been determined.

A building that received little damage after the Elazig earthquake, but was declared a
risky building according to the earthquake regulations and was demolished within the
scope of urban transformation. The application of the model was made and the results
were explained.

In the sixth section, the results and suggestions obtained from the thesis study are
included.

Keywords: Building deconstruction, urban transformation, demolition, dismantling,

recovery.
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1. GIRIS

Endiistri Devrimi ve ikinci Diinya Savasi sonrasinda kentlerde diizensiz ve sagliksiz
yapilasma, savas ve dogal afet sonucu olusan sorunlara ¢6ziim iiretmek i¢in doniisiim
ve degisim ¢alismalar1 baglatilmistir. Kentsel doniisiim, kentlerin fiziksel, toplumsal,
ekonomik ve cgevresel kosullarinin iyilestirilmesi ve canlandirilmasini saglayan

biitiinciil bir eylem olarak ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye’de kentsel doniisiim kavrami ilk olarak, kirsaldan kent merkezlerine yapilan
yogun gogler sonucu olusan plansiz ve imarsiz gecekondu bdlgelerinin saglikli ve
dengeli gelisimini saglamak icin uygulanmistir. 1999 Marmara depremi sonrasinda
afet riski altindaki binalarin incelenmesi ve yenilenmesi i¢in kentsel doniisiim kavrami
Oonem kazanmistir. Buna bagl olarak dogal afet riski altinda olan, hizmet dmrii sona

ermis ve riskli yap1 olarak tespit edilmis binalarin yeniden yapimi gerceklestirilmistir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Tiirkiye’de mevcut yap1 stokunda yer alan 19 milyon
konutun yaklasik 14 milyonu i¢in afet riski acisindan incelenmesi gerektigini
aciklamistir. Deprem giivenli tasarim ve uygulama kriterlerini tasimayan binalarin risk
tasidig1 gerekcesi ile onlimiizdeki 20 yil icinde yikilmasi gerektigini dngdrmektedir.
Buna gore, yilda ortalama 334.000 binanin kentsel doniisiim kapsaminda yikilip
yeniden insa edilmesini amaglamaktadir (URL-1). Bu noktadan hareketle kentsel
doniistimiin Tiirkiye’deki mevcut yapr stokunun biiylik bir kisminit kapsayacagi
dikkate alinmali, ilgili tiim disiplinlerin rollerinin tanimlandigi, denetim

mekanizmalarinin saglikli ¢alistigi bir doniisiim stireci planlanmalidir.

Tiirkiye’de kentsel donilisiim kapsaminda gerceklesen hizli yikim ve yeniden yapim
faaliyetleri pek ¢cok ¢evre ve yonetim sorununu giindeme gelmistir. Kentsel doniisiim
alaninda denetimsiz bir sekilde gergeklesen yikim ve yapim faaliyetleri enerji ve dogal
kaynak tiiketimi, atik olusumu, saglik ve giivenlik gibi pek ¢ok probleme neden
olmaktadir. Ortaya ¢ikan problemleri azaltmaya yonelik olarak daha ¢evreci ¢oziimler
iiretmek tizere bircok calisma baglatilmistir. Bunlardan biri de yikim i¢in alternatif

olarak goriilen bina yapibozum kavramidir. Bu kavram kapsaminda yapilan



uygulamalar, hizmet dmriinii tamamlamis binalarin yikilmadan 6nce sokiim ve geri
kazanim  potansiyellerini sorgulayarak yapisal attk miktarii  azaltmayi
hedeflemektedir. Ayrica yikimin kacginilmaz oldugu durumlarda daha g¢evreci ve
yenilik¢i yontemlerin kullanilmasini saglayarak yikimin neden olacagi pek c¢ok

olumsuz cevresel etkiyi azaltmaya yardimer olur.

1.1 Problemin Tanim

Tirkiye’de kentsel doniisiim kavrami, 1990’11 yillarin sonlarina kadar, kentin ¢okiintii
ve bozulmus alanlarmin gelistirilerek, ekonomik, sosyal, cevresel ve fiziksel
konularmni biitiinlesik bir yaklasim ile iyilestirilmesi i¢cin uygulanmistir. 1999 yilindan
sonra yapilan diizenlemeler ile afete dayaniksiz binalarin yeniden yapilmasi, onarim
imkani olanlarin ise saglamlastirilmasi i¢in uygulamalar baslatilmistir. Ancak kentsel
dontisiim kapsaminda bakim, onarim ya da giiclendirme ¢aligmalari1 yerine binalarin

hizlica yikilip yeniden yapimi s6z konusu olmustur.

Ozellikle son dénemlerde, kentsel déniisiim kapsaminda yikim islemleri, binalarin
yapt sistemleri ve ¢evreleri ile ilgili gerekli analizler yapilmadan, bina parcalarinin
sokiim, yikim ve geri kazanim olanaklar1 sorgulanmadan plansiz ve kontrolsiiz bir
sekilde gerceklesmektedir. Binanin biitiiniinde uygulanan yikim islemi sonucunda ¢ok

fazla yapisal atik olugmaktadir.

Yikim islemleri sirasinda firmalar yikim maliyetini azaltmak i¢in daha az kalifiyeli
ekipler ile c¢alismayi, konvansiyonel arag ve yontemler kullanmayr tercih
etmektedirler. Bu durum yapisal atik, ses ve toz olusumuna, trafik ve sikisikliga, zehirli
ve tehlikeli madde salinnmina neden olmakta ve pek cok agidan ¢evre ve insan

sagligina, dogal kaynaklara ve iilke ekonomisine zarar vermektedir.

Tiirkiye’de ve diinyada yaygin bir sekilde kullanilan bilgi sistemleri sayesinde yikim
stireci gibi karmasik siirecinlerin kolay bir sekilde tasarlanip denetlenmesi saglanirken
Tirkiye’de kentsel doniisiim alaninda gerceklesen yikim agamalari i¢in hentiiz bu tarz
bir bilgi sistemi kullanimi s6z konusu degildir. Yikim ¢alismalarinin sistemli ve
koordineli bir sekilde calismasini denetleyecek ve bilgi akisi saglayacak bir

mekanizma heniiz kentsel doniisiim ¢alismalarinda bulunmamaktadir.

Tim bu problemler 15181inda kentsel doniisiim alaninda yikim faaliyetlerinin olumsuz

etkilerini azaltmaya yonelik temel ve alt sorular olusturulmustur.



Temel Soru:

Kentsel Doniisiim kapsaminda ger¢eklesen yikim c¢aligmalarinda bina yapibozum

kavraminin uygulanmasi i¢in sistematik bir yaklasim nasil olusturulur?
Alt Sorular:

e Bina yapibozum kriterleri nelerdir, bu kriterleri kentsel doniisiim kapsaminda

yikim ¢alismalarinda uygulamak miimkiin mii?

o Kentsel doniisiim alaninda faaliyet gosteren firmalarin ve mevcut yasal
diizenlemelerin alt yapisi bina yapibozum kavraminin uygulanmasi igin gerekli

kosullara sahip mi?

e Kentsel donlisim kapsaminda gerceklesen yikim faaliyetlerinin bina

yapibozumuna gore uygunlugu nasil degerlendirilir?

Temel problemlerden yola ¢ikarak uygulamaya yonelik olarak bir sonug elde etmek
amaci ile ana problem, kentsel doniisiim alaninda yikim ¢alismalarinda uygulanmak
lizere bina yapibozum kriterlerinin tespitine ve bu kriterleri igeren bir degerlendirme

modelinin olusturulmasina indirgenmistir.

1.2 Amag

Tez ¢aligmasinin ana amaci, kentsel doniisiim alaninda yapilan yikim caligmalarinda
kullanilmak tizere “bina yapibozumuna uygun degerlendirme modeli” olusturmaktir.
Elde edilen degerlendirme modeli ile yikim siirecinin daha kontrollii ve denetimli bir

sekilde gerceklestirilmesi hedeflenmistir.

Modelin, mimarlar, miihendisler, miiteahhitlerin yikim asamalarini bina yapibozum
kriterlerine uygun bir sekilde planlamasina, sahada gorev alacak ekiplerin ise
hazirlanan plan dahilinde uygulama yapmasina yardimci olmasi hedeflenmistir. Aym
zamanda yerel yonetimlerin ve denetleme yetkisi olan kurum ve kuruluslarin, modeli
kullanarak, yikim siirecinde gerceklesen planlama ve uygulama asamalarini

degerlendirip denetim saglamalar1 amaglanmaigstir.

Elde edilen modelin, yikim silirecinde gorev alacak firmalar ve denetim yapacak
yetkililer tarafindan anlasilir ve kullanigli olmasi hedeflenmistir. Buna bagl olarak,
degerlendirmenin kolayca yapilmasi i¢in modelde bir puanlama sistemi kullanilmastir.

Yikim Oncesi ve yikim siirecinde yapilan hatali ya da eksik uygulamalarin tespit



edilmesi ve firmalara konu ile ilgili geri bildirimlerin yapilmasi amaci ile her iki siireg
icin ayr1 ayr1 puanlama yapilmistir. Yikim siirecleri sonunda bir binada yapilan
caligmalarin bina yapibozumuna gore degerlendirmesi yapilmasi i¢in yikim 6ncesi ve
sonrasi aliman puanlar birlikte degerlendirilmistir. Her iki siiregte alinan puanlar
toplanarak bina yapibozum toplam puani ve yiizdelik degeri hesaplanmistir. Elde
edilen ylizdelik degere gore; kentsel doniisim kapsaminda gerceklesen yikim
faaliyetlerinin bina yapibozumuna uygunluk dereceleri belirlenmistir. Model yardimi
ile degerlendirilen binanin, bina yapibozum uygunluk derecesi dikkate alinarak
yonetimlerce gorev alan firmalara ve ekiplere gerekli tesvik ya da yaptirim uygulamasi
hedeflenmistir. Buna bagli olarak olusturulan modelin kentsel doniisiim alaninda
yikim ¢aligsmalarin1 denetlemek {izere bir yasal diizenlemeye doniistiiriilmesi ve yaygin

bir sekilde uygulanmasi amaglanmaistir.

1.3 Yontem

Kentsel dontlisiim alaninda yikim faaliyetlerinin bina yapibozumuna uygunlugunu
belirlemek {izere olusturulan tez caligsmasi, bilgi toplama, analiz, sentez ve
degerlendirme temel asamalarindan olusmaktadir. Calismada, yikim faaliyetlerinin
bina yapibozumuna uygunlugunu belirlemede bir degerlendirme modelinden
yararlanilmigtir. Calismanin alt yapisini olusturan temel kavramlarla ilgili bilgi
toplanmis, bu bilgiler analiz edilmis ve bilgiler sentezlenerek degerlendirme modeli

olusturulmustur. Elde edilen model mevcut bir uygulama {izerinde sinanmustir.

Bilgi toplama asamasinda oncelikle, bina yapibozum ve kentsel doniisiim kavramlari,
bina yapibozum yontemleri, siiregleri, tasarim ilkeleri ve kriterleri, kentsel doniisiim
ve yikim konusunda yapilmis yasal diizenlemeler arastirilmistir. Bina yapibozum
konusunda kullanilmis modeller ve degerlendirme yontemleri incelenmistir.
Calismanin temelini olusturan konular ile ilgili yapilan literatiir aragtirmasi sonucunda
kentsel doniisiim kapsaminda yikim ¢aligmalarinda kullanilmak {izere bina yapibozum

kriterlerine dayali bir degerlendirme modelinin eksikligi ortaya ¢ikmustir.

Bina yapibozum kavrami ve kriterlerinin kentsel doniisim kapsaminda yikim
faaliyetlerinde uygulanabilirligi arastirilmistir. Bunun i¢in kentsel doniisiim alaninda
faaliyet gosteren firmalarin mevcut durumlart hakkinda bilgi edinmek i¢in anket

calismasi1 olusturulmustur.



Firmalarin sorulara vermis oldugu yanitlar SPSS 24.0 programina yiiklenmistir. Anket
kapsaminda kullanilan 6l¢eklerin gecerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir. Sorulara
verilen yanitlarin ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanarak analiz edilmis ve
elde edilen bulgular dogrultusunda firmalarin bina yapibozum kavramini ve
kriterlerini bilme ve uygulama diizeyleri belirlenmistir. Ayrica bina yapibozum

kriterlerini uygulamada firmalardan kaynakli gii¢lii ve zayif yonler tespit edilmistir.

Anket ¢alismasi sonucunda, bina yapibozum kriterlerinin kentsel doniisiim alaninda
uygulanmasinda firmalarin i¢ yapilarindan kaynakl giiclii ve zayif yonler ile firma dis1
(yasal diizenlemeler, mevcut literatiir, diger sektorleri durumu... v.b) kaynakl firsat
ve tehditler SWOT yontemi ile analiz edilmistir. Analiz sonucunda bina yapibozum
kriterleri i¢in uygulanabilir stratejiler belirlenmistir. Elde edilen bina yapibozum kriter
ve stratejilere uzman kisiler tarafindan 6nem dereceleri verilmesi saglanmistir. Onem

derecelerine gore her bir kriter ve stratejinin agirliklar: belirlenmistir.

Sentez agamasinda elde edilen bilgiler ve yapilan ¢éziimlemeler kullanilarak bina
yapibozum degerlendirme modeli olusturulmustur. Modelin kullanimi, 6n kosullari,

isleyisi ve kapsami bu asamada olusturulmus ve agiklanmistir.

Calismanin son asamasinda, model bir bina {izerinde sinanmistir. Elde edilen sonuglar,
modelin kullanim alanlar1 ve nasil gelistirilecegi ile ilgili konularak tartigilarak

degerlendirmesi yapilmistir.

1.4 Kapsam ve Stmirhliklar

Bina yapibozum kavrami bir binanin yapimindan yikilip bertaraf edilmesine kadar
gecen tiim yasam siiresini igermektedir. Tez kapsaminda, problemin ¢6ziimii i¢in elde
edilen bina yapibozum degerlendirme modeli kentsel doniisiime dahil edilen binalarin
yikim faaliyetlerini degerlendirmek i¢in olusturulmustur. Kentsel doniisiime alinan
agir hasarli binalarin yapisal analizlerini yapmak saglik ve giivenlik agisindan riskli
oldugu ig¢in bu tiir binalar kapsam dis1 birakilmistir. Modelde az ve orta hasarh

binalarin yikim ¢alismalar1 degerlendirilmistir.

Model kapsaminda, mimarlar, miihendisler, miiteahhitler, firmalar ve saha ekipleri
yikim c¢aligmalarinin bina yapibozumuna uygun bir sekilde planlamasini ve
uygulamasini1 gerceklestirirken, yerel yonetimler ve denetleme yetkisi olan kurum ve

kuruluglar bu siireci degerlendirerek denetlemektedir.



Bina yapibozum degerlendirme modelini olusturmak tizere hazirlanan tez ¢aligmasi
bilgi toplama, analiz, sentez ve degerlendirme asamalarini kapsamaktadir. Bilgi
toplama asamasi, literatiir arastirmasindan ve bir anket calismasindan olusmaktadir.
Yapilan literatiir arastirmasinda temel kavramlarla ilgili genel bilgiler, kentsel
dontisiim ve yikim ile ilgili yasal diizenlemelerin yapisal boliimleri incelenmistir. Tez
kapsaminda yasal diizenlemelerin daha kolay anlasilabilmesi icin her bir diizenlemeye
bir kisaltma kodu kullanilmistir. Yasal diizenlemelerin adlarinin, olusturulduklari
yillarin, resmi gazete sayilarinin, kisa igeriklerinin ve kisaltma kodlarinin yer aldigi
bir tablo olusturulmustur. Ayrica bina degerlendirme sistemlerinin genel yapisi
incelenmistir. Anket caligmasindan hizli ve dogru yanitlar alabilmek i¢in 6rneklem
kiimesi, kentsel doniisiim alaninda faaliyet gosteren firmalarin olusturdugu Anadolu
Yakas1 Insaat Miiteahitleri Dernegi (AYIDER) olarak sinirlanmistir. Anket caligmasi
firmalarla yiiz yiize gergeklestirilmistir.

Analiz asamasinda, tez kapsaminda kullanilacak kriter ve stratejilerin Snem
derecelerinin belirlenmesi igin anket ¢alismasina katilarak bina yapibozum konusunda

bilgi ve uygulama diizeyi en yiiksek olan 3 firmanin goriisii alinmistir.

Olusturulan modelin testini yapmak {iizere, az hasarli ve riskli olarak belirlenen ve
kentsel doniisiim kapsaminda yikilan bir bina se¢ilmistir. Modelde kullanilmak iizere
gerekli analiz ve gozlemler bina yikilmadan ©nce binanin bulundugu alanda

gerceklestirilmistir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

Tezin teorik alt yapisinda bina yapibozum ve kentsel doniisiim kavramlari, bina
yapibozum yontemleri, siiregleri, tasarim ilkeleri, kentsel doniisim ve yikim
konusunda yapilmis yasal diizenlemeler arastirilmistir. Ayrica bina yapibozum
konusunda kullanilmis modeller ve degerlendirme yontemleri ve Kkriterleri

incelenmistir.

2.1 Kentsel Doniisiim

Tanim
Doniistim kavraminin s6zliikk anlamina bakildiginda karsimiza; “oldugundan baska bir
bicime girme, baska bir durum alma, sekil degistirme, tahavviil, inkilap,

transformasyon” tanimi ¢ikmaktadir (URL-2, 2018).

Déniisiim  kelimesinin Ingilizce karsiligi “transformation” veya ‘“regeneration”
kelimeleri ile agiklanmistir. Tirk¢e’de transformation “sekil degismesi, doniisiim,
doniigtiiriim”, regeneration “yeniden tesekkiil, yeniden dogma” ifadeleri ile karsilik
bulmustur (Red house, 2001).

Dontistim kavrami, kentlesme literatiiriinde, bozulmus atil bir durumdan bagka bir
bi¢cim verilerek yeni bir duruma gegilmesi anlamina gelmektedir. Bu tanimla birlikte

kentsel doniisiim, kentsel alanlarda yapisal bir degisimi ifade etmektedir.

Kentsel doniisiim kavrami ise; kentin imar planina uygun olmayan ruhsatsiz binalarin
yikilarak yeni diizenlenecek planlara uygun bir sekilde yeni toplu yerlesim alanlarinin

olusturulmasi seklinde taminlanmistir (URL-2, 2018)

Savas ve dogal afetler sonucu kentin ¢okiintli ve bozulmus alanlarinin gelistirilerek,
ekonomik, sosyal, gevresel ve fiziksel konularini biitiinlesik bir yaklasim ile
tyilestirilmesi i¢in eylem ve stratejilerinin olusturuldugu bir kavram olarak kentsel

dontisiim agiklanmistir (Ersoy, 2012)



Kentsel doniisiim miidahale yontemleri

Endiistri devrimi sonrasinda gergeklesen plansiz kentlesme, savas ve dogal afetler
sonucu olusan sorunlara yonelik yerel ve merkezi yonetimler ¢6ziim iiretebilmek i¢in
pek cok strateji gelistirmis ve bir ¢ok paydas ile bir araya gelerek degisim ve doniisiim

caligmalarini baglatmiglardir.

Olusum nedenlerine ve donemlerine bagl olarak Ikinci Diinya Savasi sonrasindan
1990’lh  yillara kadar kentsel doniisim uygulamalar1  farkli  sekillerde
gerceklestirilmistir.

Kohnelesmis ya da kotii yagsam kosullarina sahip bir kentsel yerlesimin yikilip yerine
yeni bir yerlesim alaninin olusturulmasi, alansal temizleme (urban clearance) kavrami

ile gerceklestirilmistir.

Kentin ¢okiintii alanlarinin ve ¢okiintli alanlarinin olusumuna neden olan faktorlerin
(ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve fiziksel faktorlerin) ortadan kaldirilarak alanin ve
yerlesmelerin canlandirilmasi, yeniden canlandirma (revitalization) kavrami ile

saglanmistir (Roberts & Sykes, 2008).

Bozulmalarin ve niteliksiz gelismelerin, kentsel alanlarin 6zgiin niteliklerini heniiz
bozmadig1 durumlarda gerekli miidahalelerle eski haline geri getirilmesi miimkiindiir.
Terk edilmis, eski yapilarin ya da tarihi yerlesimlerin degisen ihtiyaglara cevap
verecek sekilde onarilarak iyilestirme ¢aligmalari, esenlestirme-sihhilestirme kavrami

(rehabilitation) ile gergeklesmistir (Sismanyazici, 2009).

Eski yerlesim yerlerindeki yenileme c¢alismalart sonucu bolgedeki diisiik gelir
gruplarinin yerine yliksek gelir gruplarinin yerlesmesi ile bolgede sosyal, fiziksel ve
ekonomik degisimi, soylulastirma (gentrification) kavrami ile saglanmistir (Behar &

Perouse, 2006).

Kentsel dokuda islevsel 6zelligini kaybederek eskiyen alanlarin ya da mekanlarin
yikilarak yeniden yapilmasi, kentsel yenileme (urban renewal-renovation) kavrama ile

yerine getirilmistir (Keskin, 2004).

Fiziksel ve islevsel oOzellikleri itibari ile gilincel ihtiyaglar1 karsilayamayan ve
ekonomik olarak geri kalmis bolgelerdeki konutlarin yikilarak, bu bolgelere yeni bir
planlama yapilmasi, yeniden gelistirme (urban redevelopment) ile saglanmistir (Keles,

1998).



Yeniden iiretim ya da doniisiim (regeneration) kavrami, ekonomik, fiziksel, ¢evresel
ve sosyal sorunlarin ¢oziimii i¢in olusturulan bir eylem olarak gergeklesmistir. Bu

kavram kentsel ddniisiim olarak da tanimlanmaktadir (Ozbek, 2005).

Endiistrilesme sonucu kentlere olan yogun gogiin etkisi ile yerlesim alanlarinda
yasanan ¢evresel sorunlara ¢oziim {iiretmek lizere ortaya c¢ikan kentsel donilisiim
kavrami 1990’l1 yillardan sonra siirdiiriilebililik kavrami ile birlikte ele alinmaya

baslanmistir.

Kentsel doniisiim kapsaminda geg¢miste yapilan uygulamalar incelenmis, eksik ve
hatali kisimlar tespit edilmistir. Bunun sonucunda giiniimiizde pek ¢ok disiplinin,
tiniversitenin ve sektoriin entegre bir sekilde ¢alisacagi kentsel doniisiim uygulamalari

icin alt yap1 caligmalarina baslanmistir.

Ayrica son zamanlarda kentsel doniisiim alaninda yapilan yikim ve yapim
faaliyetlerinin neden oldugu cevresel etkiler ve enerji tiikketimi gibi konular giindeme
gelmeye baslamistir. Bununla birlikte kentsel doniisiim uygulamalarinin daha ¢evreci
uygulamalarla gerceklestirilmesi hedeflenmistir. Bu hedefleri saglamak iizere bir cok
caligma gerceklestirilmis ve belirli kriterler dogrultusunda ilgili standartlar
olusturulmaya baglanmistir. Belirlenen standartlar saglik, refah ve giivenlik diizeyi
yiiksek, yasanabilir ve siirdiiriilebilir  kentsel doniisim  uygulamalarini

hedeflemektedir.

1940’larda savas sonrasi yikilan kentlerin yeniden canlandirilmasi ile baslayan kentsel
doniisiim kavrami son yillarda bir ¢cok disiplinin bir arada koordineli bir sekilde, daha

cevreci ve siirdiiriilebilir ¢ozlimler iireten bir stratejiye doniismiistiir.

Tiirkiye’de kentsel doniisiim kavram
1970’1lerde kentlerin saglikli ve dengeli gelisimini saglamak amaciyla alanlarin sosyal
boyutunu da dikkate alarak, 6zellikle gecekondu bélgelerine miidahale edilmesinin

planlanmasi ile Tiirkiye’de kentsel doniisiim ¢alismalar1 baslamistir (Cakalli, 2013).

1980’lerde kentsel doniigiim, planli ve imarsiz gecekondu alanlari i¢in af yasalari
getirilmistir. Gecekondu bolgelerinin tasfiye veya iyilestirilmesi ile yeniden

kazanimina yonelik olarak doniisiim projeleri gerceklestirilmistir.

Terk edilen sanayi alanlarinin, iglevini yitirmis liman alanlarinin, ¢cokiintiiye ugramis

tarihi ve kiiltiirel yapilarin, gecekondu bélgelerinin doniisiime tabi tutulmasi gibi



amagclar kentsel doniisim uygulamalarinda 1990’larin sonunda 6n plana ¢ikmaya

baslamistir (Ince, 2006).

1999 Marmara depremi sonrasinda ¢ok sayida can kaybinin ve binalardaki yikimin
Oniine gegmek icin binalarin risk durumlarinin incelenmesi ve risk altindaki binalarin
yenilenmesi i¢gin kentsel doniisiim kavrami Tiirkiye’de 6nem kazanmistir. Afet riski
altindaki binalarin iyilestirilmesi ve doniistiiriilmesi {izerine 2012 yilinda “6306 Say:l1
Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun” diizenlenmistir
(ADK.2012, 2012). Kanunla birlikte, kent ¢eperlerindeki gelismelerin belirli bir plan
dahilinde seyretmesi, kent merkezindeki afete dayaniksiz konutlarin yeniden
yapilmasi, onarilabilir olanlarina da gerekli saglamlagtirma ¢alismalarinin
gerceklestirilmesi zorunlu kilinmis ve bdylelikle biiylik bir doniisiim hareketi
baslatilmistir. Ozellikle 2010 yili sonrasinda kentsel déniisiim uygulamalarmdaki

yetkilerin merkezi yonetime gegmesi ile doniisiim uygulamalar1 hiz kazanmastir.

Kentsel dontisiim kapsaminda binalarin afet riskini azaltmaya yonelik bakim, onarim
ya da giiclendirme ¢aligmalar1 yerine binalarin hizlica yikilip yeniden yapilmalari s6z
konusu olmustur. Gergeklesen hizli yikim ve yeniden yapim siireci beraberinde pek
¢ok cevre ve yonetim sorununu getirmistir. Kentsel doniisiim alaninda denetimsiz bir
sekilde gerceklesen yikim ve yapim faaliyetleri enerji ve dogal kaynak tiiketimi, atik
olusumu, saglik ve giivenlik problemleri gibi pek ¢ok probleme neden olmustur.
Ortaya ¢ikan problemleri azaltmaya yonelik olarak daha gevreci ¢oziimler liretmek
lizere bir¢ok caligma baslatilmistir. Bunlardan biri de yikim i¢in alternatif olarak
goriilen bina yapibozum kavramidir. Kavram hizmet omriinii tamamlamis binalarin
yikilmadan 6nce sokiim ve geri kazanim potansiyellerini sorgulayarak yapisal atik
miktarini azaltmay1 hedeflemektedir. Yikimin kaginilmaz oldugu durumlarda ise daha
cevreci ve yenilik¢i yontemlerin kullanilmasini saglayarak yikimin neden olacagi pek
cok olumsuz ¢evresel etkiyi azaltmaya yardimei olur. Bina yapibozum kavrami ayrica,
kentsel dontisiim kapsaminda gerceklesen yikim siirecinde pek ¢ok disiplinin bir arada

hizli, planli ve denetimli bir sekilde calismasini saglar.
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2.2 Yapibozumu

Yapibozum (deconstruction) kavrami ilk kez 1960’larda postyapisalct diisiiniir Jack
Derrida Onciiliigiinde, yapisalcilik kavramina karsit goriis olarak giindeme gelmistir.
Yabanci dilden Tiirkge’ye ¢evrildiginde, “Dekonstriiksiyon, Yapisokiim, Yapi¢coziim”
gibi karsiliklar bulan yapibozum kavrami, dilin kesin hatlar1 ¢izilmeyen bir arag
oldugu kabuliine dayanarak, eski metinlerin yeniden yapilandirilabilecegini ve yeni
anlamlar insa edilebilecegini savunur. Derrida, yapibozum kavramini bir metafor,
Ozellikle mimari bir metafor olarak gérmiistiir (Norris, 2002). Felsefe, edebiyat,
dilbilim sosyoloji, estetik, iletisim gibi alanlarda yayginlasan yapibozum kavrami,
1980’lerde Peter Eisenman ve Bernard Tschumi gibi mimarlar tarafindan mimarlik
alaninda bir akim haline doniismiistiir. ESin (1989), mimarlik alaninda yapibozum
kavraminini “birbirinden farkli, birbirini karsilikli etkileyen, hatta bozan, ancak

birbirini yok etmeye calismayan bigimlerin bir arada var olmas1” olarak agiklamistir.

Yapibozum kavrami, 1990’larda yayimlanan bircok bilimsel ¢aligmada,
konvansiyonel sokiim ve yilkimin yol actigt dogal kaynak tiiketimi, ekonomik
savurganlik, ekolojik c¢evrenin gittikce daha fazla bozulmasi gibi sorunlarin
coziimlenmesinde mimarlara yardim edebilecek Onemli bir strateji olarak ileri
siirlilmiistiir. Bu baglamda, yapibozum, “bir sistemi olusturan parcalarin ve tim
sistemin yeniden kullanilmasi (reuse) veya geri doniistiiriilmesi (recycling), baska bir
ifade ile geri kazanimi (recover) amaciyla basarili bir sekilde sokiimiine (disassembly)
ve ayristirilmasia (decompose) olanak saglayan bir strateji” olarak agiklanabilir.
Tarihte, malzemeleri yeniden kullanilabilir veya geri doniistiiriilebilir potansiyel
tasiyan bazi binalarin, kismen yapibozuma uygun bigimde yapildigi, bunun i¢in uygun
yap1 sistemi hiyerarsisi ve mekanik baglanti teknikleri gelistirildigi goriilmektedir
(Crowther, 1999). Daha once endiistriyel iiriin tasarimi alaninda uygulanan “geri

2 13 2 13

dontisiime uygun tasarim”, “yeniden kullanima uygun tasarim”, “yeniden iiretime

29 <¢

uygun tasarim”, “sokiime uygun tasarim” gibi tasarim stratejilerinin mimarlik alanina
girmesiyle, mimaride “Yapibozumuna Uygun Tasarim (YUT)” yaklasim1 geligmistir.
YUT, hizmet siiresi bitmis yapma g¢evrenin ve parg¢alarinin geri kazanimini, boylece
yasamlarinin uzatilmasini amaglayan bir tasarim yaklasimidir. YUT yaklagimiyla,
hizmet siiresi sonunda binay1 olusturan yap1 pargalarinin hasar/zarar olusturmadan ve

kolaylikla sistematik bicimde sokiilmesi, bu parcgalarin gelecekte yeniden kullanilarak

veya geri dontistiiriilerek yagamlarinin uzatilmasi saglanabilir. Bu yaklasim mevcut ve
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yeni bina stokuna, gelecekteki degisimlerde, dogal ¢evreyi tiiketmek yerine mevcut
bina stokundan ¢ikarilmis ve elde edilmis ana kaynak ve malzeme olarak hizmet etme
olanagi sunar. Bu nedenle YUT yaklagimi, tiim parcalarin yapisal atik oldugu
geleneksel yikima alternatif bir ¢oziim olarak kabul edilebilir (Guy&Shell, 2002)
(Storey, Gjerde, Charleson&Pedersen, 2003).

Bina yapibozumu, bir bina sokiildiiglinde veya yenilendiginde iirlinler, parcalar ve
malzemelerin kolayca geri kazanimi saglayan bir tasarim stirecidir. Bu siire¢ ekonomik
degerleri en list diizeyde tutmayi, yeniden kullanim, onarim ve yeniden {iretim
araciligiyla c¢evreye olan etkilerini en az seviyede tutmayi amaglamaktadir. Bir
yapibozumu siireci bu amaca ulagmak i¢in bilesen, malzeme, ingaat teknikleri, bilgi ve
yonetim sistemleri gelistirmeyi kapsar. Bina yapibozumu binalarda ekleme ¢ikarma,
esneklik ve doniistiiriilebilirlige olanak tanimaktadir. Buna bagli olarak; bina
yapibozumu, binanin tiimden yikilmasinin 6niine ge¢ilmesine yardimci olabilir. Bina
yapibozumu yeniden kullanilabilir malzeme; geri doniisiim hammaddesi olabilecek
malzemeler ile tiimiiyle dogada giivenli olarak bozunabilen malzemelerin kullanimin
icermektedir. Ayn1 zamanda siirdiiriilebilir binalarin sagladigi tiim kriterleri de

saglamaya ¢alismaktadir (Guy & Ciarimboli, 2007).

Yapibozumuna uygun bina tasarimi binalarin insa edilmesinden yenilenmesine,
bakim-onarim faaliyetlerinden yikilip-sokiiliip bertaraf edilmesine kadar, binanin tiim
yasam Omril siiresince gegirecegi agsamalarin heniiz proje asamasinda tasarlanmasini
gerektirmektedir. Ayn1 zamanda, binanin hizmet 6mrii sona erdiginde, binada bulunan
yap1 pargalarinin yeni binalar i¢in kullanilmasini saglayarak dogal kaynaklara olan
ithtiyac1 azaltan bir kavramdir. Yapibozumu, yap1 ya da striiktiirii olusturan malzeme,
alt bilesen ve bilesenlerinde maksimum oranda yeniden kullanimi, geri doniisiimii ve
yeniden satis1 saglamak maksadi ile yapinin ya da striiktiiriin basarili bir sekilde sokme

stirecidir (Kibert & Chini, 2000).

Yapibozumu, yikimin aksine, geri doniisiim ve yeniden kullanim yaklasimlariyla
yapisal atik olusumunun 6niine gecerek dogal kaynak korunumunu saglar (Chini &

Nguyen, 2003).

Macozoma’ya (2001) gore; “vapibozumu, yapim ve yitkimda olusan atiklarin biiyiik bir

kismmin  atik alanlarina gitmesini énler”. Bu durum yapi pargalarinin yasam
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Omiirlerini uzatmaya, yikim sonucu olusan saglik sorunlarini azaltmaya ve atik

depolama alanlarinin kontrollii bir sekilde kullanilmasina yardime1 olur..

Yapim ve yikim sektorii, pek cogu geri doniisebilen ya da yeniden kullanilabilen atigin
bliyiik bir kisminin olusumundan ve atilmasindan sorumludur. Yapibozum faaliyetleri,
geri dontisim ve yeniden kullanim i¢in milyonlarca ton yapim ve yikim atigini
iyilestirebilir. Yapibozumu, atik olusumunu diisiirerek yakma ve depolama ihtiyacini

ve havadaki gaz emisyonunu azaltir (ILSR, 2004).

Yikim faaliyetlerinin yogun bir sekilde gerceklestigi kentsel doniisiim calismalarinda
yikimin neden oldugu olumsuzluklarin, yapibozum kavraminin sundugu c¢evreci ve
pratik ¢coziimlerle ortadan kaldirilmasi ve siirecin daha saglikli bir sekilde yiirtitiilmesi

mumkindiir.

2.3 Yapibozum Yéntemlerinin incelenmesi

Bina Yapibozumu, ¢esitli yontemleri, siiregleri ve gerekli tasarim ilkelerini barindiran
kapsamli bir yaklasimdir. Bina yapibozumu, bir bina sokiildiigiinde veya yikildiginda
binay1 olusturan yapi parcalarinin geri kazanimini saglamayr amacglar. Bu amaca
ulagsmak i¢in bilesen, malzeme, uygulama teknikleri, araglari, yontem ve metodlari,
bilgi ve yonetim sistemleri gelistirmeyi kapsar. Tiim islemleri yaparken de gevre ve
insan saglig1 ve giivenligi konusunda gerekli tedbirleri saglamayi hedefler. Tezin bu
bolimiinde bina yapibozum ile ilgili yontemler, siiregler ve tasarim ilkeleri

incelenmistir.

2.3.1 Yapibozum yoéntemleri

Binayi olusturan yapi parcalarinin hizmet dmiirleri sona erdiginde atik olarak gevreye
birakilmasinin 6niline gegmek ic¢in sokiim, segici yikim ve geri kazanim gibi bina
yapibozum yontemlerinden yararlanmak miimkiindiir. Hizmet 6mriinii tamamlamis bir
binanin ¢evre verileri, bina yapisal 6zellikleri, gerekli saglik ve giivenlik tedbirleri ile
tehlikeli madde icerigi dikkate alinarak bina yapibozuma uygun secici yikim, sokiim
ve geri kazanim yoOntemlerinin nasil yapilacagi hakiunda literatiir arastirmasi
yapilmistir. Sokiim, yikim ve geri kazanim yontemleri, kullanima uygun arag ve
ekipmanlar, olusacak riskler ve alinmasi gereken onleyici tedbirler ile ilgili literatiirde

oldukca genis bilgi oldugu tespit edilmistir.
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2.3.1.1 Sokiim ve segici yikim yontemleri

Sokiim kelimesi dil dernegi sozliigiinde, “bir seyin bulundugu yerden kuvvet
kullanarak, gevseterek ¢ikarmak, ¢ekip aywma ya da kurulmus bir seyi parcalarina

ayirma islemi” olarak tanimlanmistir (URL-3, 2018).

Yapim siirecinde sokiim, bina sisteminin yiiksek miktarda geri kazanimina olanak
saglayacak sekilde belirli bir diizen dahilinde kendini olusturan yapi parcalarina

ayristirilmasidir.

Bina ve binay1r olusturan yap1 pargalarinin sokiimii belirli tasarim kosullar
saglandiginda miimkiin olabilir. Demontaja Uygun Tasarim Rehberi adl1 yayinda bir
yapinin sokiime uygun tasarimi i¢in 10 temel ilkeye ihtiya¢ oldugu vurgulanmistir

(Guy & Ciarimboli, 2007).
e Sokiim i¢in malzemelerin ve metodlarin belgelenmesi
e Onleyici prensipler géz dniinde tutularak malzemelerin segilmesi
e Baglantilarin ulasilabilir olacak sekilde tasarlanmasi
e Kimyasal baglantilarin hi¢ kullanilmamasi veya minimumda kullanilmasi
e (Civatali, vidal, ¢ivili birlesimlerin kullanilmasi
e Mekanik, elektrik ve sihhi tesisat sistemlerinin birbirinden ayrilmasi
e Isci ve isgiiciiniin ayrilmasina yonelik tasarim yapilmasi
e Striiktiir ve form basitligi
e Yapi pargalarinin birbiriyle degistirilebilmesi
e Sokiim icin gerekli giivenligin saglanmasi

Bina sistemini olusturan yap1 parcalarinin birbirleri ile olan hiyerarsik
organizasyonlar1 parcalarin sokiim siirecini belirler. Sherman’a (1998) gore,
yapibozum siireci yeni bir yap1 insaasinin tam tersidir. Yapilar insaa edilis sirasinin

tersi yoniinde sokiiliirler. Yapibozumunun bes agamasi vardir:
e Kapi kasalar1 ve kaliplar1 dahil olmak tizere déseme islerini kaldirmak.
e Mutfak uygulamalari, sihhi tesisat, dolaplar, kap1 ve pencereleri ¢ikarmak.

e Duvar katmanlari, yalitim, kablo ve su borularini ¢ikarmak.
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e Cat1 sokiimii
e Duvar, ¢erceve ve zemin sokiimii

Bina yapibozumu siirecindeki her asamada sokiilen parcalar yerinden c¢ikarilir,
baglayicilarindan arindirilir, siralanip temizlenerek gelecekte yeniden kullanim igin

uygun kosullarda saklanir.

Yikim kelimesi sozliikte, “kurulu bir seyi par¢alayarak dograma, bozma, tahrip etme
islemi, yerle bir olma durumu, yok etme” olarak agiklanmistir (URL-4, 2018).
Konvansyonel yikim, yap1 parcalarinin geri kazanim olanaklarini1 gézetmeden yapiy1
bozarak tahrip etme olarak tanimlanabilir. Belirtilen durumda yap1 parcalarinin geri
kazanimi, tehlikeli madde yonetimi, is sagligt ve giivenligi konular1 c¢ok fazla
gbzetilmez. Ancak gilinlimiizde binalarin yikimi ile ortaya ¢ikan cevresel sorunlari
azaltan, yap1 pargalarinin kontrollii bir sekilde geri kazanimini saglayan segici yikim
kavrami ortaya ¢ikmustir. Segici yikim, zararli maddelerin yonetimi, arazi korunumu,
atiklarin azaltilmasi, dogal kaynaklarin korunmasi, yikim teknolojilerinin gelisimi,
yapt parcalarinin hasarsiz bir sekilde sokiimii gibi pek ¢ok konuda fayda

saglamaktadir.

Hizmet 6mriinii tamamlayan bina ve bina parcalarinin yikim iglemini gergeklestirmek
tizere ¢esitli yikim yontemleri gelistirilmistir. Yikim yontemlerinin uygulama sekilleri
ve yontemlerde kullanilan makine ve ekipmanlar birbirinden farkliliklar
gostermektedir. Yikim yontemleri giincel literatiirde konvansyonel yikim yontemleri
ve yeni yikim yontemleri olarak iki baslikta incelenmistir (Tablo 2-1) (Tablo 2-2).
Literatiirde, yonetmelik, yasa ve kanunlarda, gelismekte olan yikim yontemleri ile

ilgili ¢aligmalar yer almaktadir.

Bina yikim yOntemleri ve araglari lizerine son dénemlerde daha ¢evreci, insan sagligi
ve giivenligine onem veren, yenilik¢i ¢Oziimler arayan calismalar yapilmaktadir.
Ornegin; basingli su teknigi ile yikim islemini gerceklestiren araglar1 gelistirmek iizere
endiistri lirtinleri tasarimi1 basta olmak iizere pek ¢cok alanda ¢aligmalar hiz kazanmaistir.
Giirtilti, toz ve arag trafigine neden olmadan, is saglig1 ve giivenligini gézeten, daha
az su tiikketimini saglayan ve ozellikle betonarme sistemi i¢indeki demir donatiya en
az zarar verecek sekilde betonundan ayristirarak pargalarina ayiran su jetleri

gelistirilmistir (URL-5, 2018).
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Yikilan pargalarin heniiz arsasinda iken ayristirilmasini saglayan makine ve
ekipmanlar bulunmaktadir. Ornegin; Miknatisli Kiskaclar (grapple and magnet
attachments), miknatisli boliim demir igerikli yap1 pargalarini segerken, kiskag kismi
ile de parcalarin moloz y1gmin i¢inden kolayca kavrayip ilgili yerlere tasinmasini
saglar. Ogiitiicii kepce (bucket crusher attachment) ise yikim sonucu arsada biiyiik
boyuttaki yap1 parcalarin1 kolayca tasimaya yardimci olur. Ayrica yapi parcalarinin
geri doniisiim ya da atik alanlarina gitmeden kendi arsasinda dgiitiilerek ayrigsmasini

saglar (URL-6, 2019).
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Tablo 2-1: Konvansiyonel yikim yontemleri (Hobbs & Hurley, 2001).

q Arac ve
EOT AL Ekipmanlarin
Yikim Yoéntemi ve Kul;lanll dist Arag ve Ekipmanin Uygulama Sekli Olumlu ve Olumsuz Ydénleri
Ekipmanlar i
Yerler
. Araglarin - . .
Tasinabilir El < Ust noktadan alt noktaya sistemi - L L
- ulasamadigi ve .. Eski yontemlerden biridir. Yogun insan
; . Aletleri, et kullamilir. Yapisal atiklarm yapi iginde | . .7 . . S
Insan Giicii ile kurtarilabilir o giicii, yiiksek maliyet ve uzun ig siiresi
Matkap, ao biriktirilmeden uzaklastirilmasi 7 .«
Yikim tirinlerin . S gerektirir. Yapisal atiklar bu yontemle
Testere < gerekir. Uygulama igin yiiksek J, .
i bulundugu = ; L kolaylikla sokiiliip ayristirilabilir.
Tiirleri giivenlik tedbirleri alinmalidir.
yerlerde
. Tiim sabit bilesenler sokiilir. Komsu | Toz olusumuna neden olur. Uygulama
. . | Celik Halat - o . . . .
Cekme Yontemi ; : - yapilarlar baglantisi kesilir. Celik tel asamalarinda istenmeyen bir sonug ile
. Sistemi, Y1gma yapilarda . . -
ile Yikim SHlel A yardimu ile tastyici sistem elemanlart | karsilasildiginda fazlaca zaman
¢ sarilir ve hizlica gekilerek ¢okertilir. harcanmasina neden olur.
Yikimi yapilacak yap1 30 metreden
Giilleli Paletli | Bityiik yapt yiiksek ise kat saylsi éiZa]tlldl}(tal’l o o
. i 3 sonra kullanilan bir yontemdir. Cok fazla ses, titresim ve toz iiretir.
Ving tiirlerinde .
Yikmadan once yikilacak yapinin
komsu yapilarla baglantis1 kesilir.
Darbe ile Yikim
. r 4 Giille ile ytkima gore daha giivenlidir.
hl.CI Lol Tugla yigma ftici kol yardimiyla yikim yapilir. Yikimi Yapilacak Yiiksek Duvarlarda
Vingler yapilarda
kullanilmaz.
Hidrolik ve Betonarme
Hava Sistemli | iskelet ve yigma | Tekrarlayan etkileri igerir Uyg}.llfl.m? far sirasinda oldukea fazla ses
. ve giiriiltii olusur.
Cekigler yapilarda
Cekigleme ile
Yikim
Hidrolik Cevreleyen kirici ile sistem elemanlari g lbpu i e (s @l i
o elemanlarin sonradan kirilmasina gerek
Kiric kirilir ve pargalarina ayrilabilir.
kalmaz
Zayiflatilmis
N9ktalara Dar kesitli . Yikimi yapilacak elemanlar delikler
Yiikleme elemanlar harig ardimi ile zaviflatilir
Yontemi ile her tiirlii yapida y Y '
Yikim
Giiglii sistem dalgalar1 zeminde baska
Yiiklenme Dar kesitli - . i yapilarin temellerine iletildigi i¢in
Yontemi ile elemanlar harig E)Olgru(:an tastytet sisteme etkide yikilacak binanin ¢evresindeki binalar
yikim her tiirlii yapida ulunulur yikim riski ile karsilasabilir. Yikim
sirasinda kopan pargalar giivenlik
agisindan tehlike olusturabilir. Diisiik ya
da orta derecede geri kazanim s6z
Tastyici niteligi olan ana eleman konusudur.
i 1y1c1 niteligi
Tg.bla Cgl_(ertme Hidrolik e belirlenir. Diger elemanlar
Yontemi ile Her tiirlii yapida
Vikim Kirier kaldirildiktan sonra ana elemana

miidahale edilir.
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Tablo 2-2: Yeni yikim yontemleri (Hobbs & Hurley, 2001).

q Arag ve q
¥1k1m : Gere_kh Arag ve Ekipmanlarin Arag ve Eklpman_m Uygulama Olumlu ve Olumsuz Yénleri
Yontemi Ekipmanlar < Sekli
Kullamldig1 Yerler
< Mekanik kama ya da kriko yardimi
K ] Betonarme ve yigma | ., . . San
ama Kriko apilarda ile dnceden matkap ile delinmis
yap noktalardan genisletme yapilir.
Sondiirtilmemis kire¢ vb. maddeler
Kimyasal Genisletici onc_eden smtemde o!l{sturulmus
deliklere enjekte edilir ve
Maddeler .
genisletme yapilarak elemanlar
. kartlr. Delme islemi sirasinda giiriiltii
Genisletme,
~ S ve toz olusur. Uygulamasi uzun
Duragan, Dar kesitli ve 6n . Ktirir Bitisik ni
Dinamik Patlatic, Yiiksek Basingli | gerilmeli betonarme | Onceden elemanlarda olusturulan zaman gerektirir. Bifigik nizam
Su, Basingli Gaz elemanlar harig, deliklere uygulanir. yerlesimler i¢in uygundur.
betonarme ve ygma
yapilarda
Akict karbon monoksit metal tiip
igerisinde elemanda olusturulmusg
Cardox Sistemi bpsluklara uygule}mr ve elektrikli
cihazlar yardimu ile 1silart
yiikseltilerek elemanin kirilmasi
saglanir.
El ile Isletilen ya da L Cekigleme yapilarak asindirma
Otomatik Darbeli Matkap i SRl saglanmaktadir.
Elmas Delme Makinesi Beto.narme Lele Elmas baslik ile agindirilir. Zarpan ve ”?al‘yet B
islerinde etkin degildir.
Asindirici i i ; ar
Y?Sntemler Elmas Dairesel Makine Kesme islerinde Toz ve titresim iiretimi azdir.
Ancak giiriiltiilii islemlerdir.
Elmaz Testere Kesme islerinde
Oldukga fazla su
Yiiksek Subasinci Beton siva 250-300 Mpa basingla ince beton kullanilmaktadir. Ayrica
Makinesi dokiimiinde ylizeylerin sokiimii yapilir. maliyeti yiiksek bir
uygulamadir.
Bir ug vasitast ile oksijenin
yakilmasi sonucu 2500 dereceye
Termik Boru Sistemi ulagan alev betonun ve donatinin
erimesine neden olarak sokiim
saglanir. Toksik gaz olusumuna neden
olmaktadir.
Gazyagi ve oksijen karigiminin
Sivi Yakitla Isitma yakilmast sonueu olq§an a}e\im
betonarmey eritmesi ile sokiim
saglanmaktadur.
Betonarme
Isitma .
Argon- sistemlerde
Hidrojen/Argonnitrojen Uzman kisiler tarafindan
Sivi, Karbondioksit Lazer uygulanmalidir.
Isim
Tastyict sistem elemaninda
olusturulan deliklerle donatilara
Elektrik Iletimi Yolu ile ulagilir. Donatiya ulagildiktan sonra | Delme islemi sirasinda giiriiltii
Isitma ve Soyma Yontemi elektrikli donanimlar yardimi ile ve toz olusur.
donari 1sitilir, beton kisim kurur ve
donatidan ayrigir.
Betonarme Hizli bir dondurma islemi yapilir ve | Uygulama siiresi ve maliyet
Kriyojenik sistemlerde ve ¢elik | uygulama yapilan alan oldukg¢a acisindan etkin bir yontem

iskelet sistemlerde

gevrek duruma getirilir.

degildir.
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Yikim ve sokiim ¢aligmalarinda, binanin bulundugu alan igerisinde isleme, depolama, arag giris

cikisi, arag¢ ve ekiplerin ¢alisma yerlerinin belirlenmesi, alaninin yerlesim planinin ve gerekli

giivenlik onlemlerinin olusturulmasi gerekmektedir. Ayrica ¢alisma esnasinda olusabilecek

risklere kars1 gerekli tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Bu tedbirler su sekilde siralanabilir:

Oncelikle gaz, su ve elektrik baglantilarin1 kesilmelidir. Kazi islerinin yapilacag

caligmalarda ¢evredeki alt yap1 sistemleri belirlenmeli ve gerekli 6nlemler alinmalidir.

Insan ve arag trafiginin oldugu bolgelerde gecis yollari ile ¢aligma alan arasinda gerekli
onlemler alinmalidir. Araglarin alan igindeki hareket yerleri ve durak noktalari

belirlenmelidir.

Yapida bulunan zararli ve tehlikeli kisimlarin etrafi sinirlanmali ve bir uyar1 levhasi
yerlestirilmelidir. Caligma alaninda olusabilecek tehlikeli durumlar igin ¢alisanlarin

kullanabilecegi acil ¢ikis alanlar1 belirlenmelidir.

Yiiksekten diisme, saglam korkuluklarla ya da aym1 korumay: saglayabilen baska

yollarla 6nlenmelidir.

Yap1 yakin ¢evresini ve ¢alisanlari tehlikeli durumlara diistirecek bigimde dosemelerde

yapisal atik biriktirilmemelidir.

Sokiim ya da yikim yapilan katin kat dosemesi diizeyinde yapisal atik diismesine karsi

gerekli onlemler alinmalidir.

Tehlikeli yapisal atiklar yikim-sokiim 6ncesinde gerekli dnlemler alinarak sokiilmeli ve

yok edilmelidir.
Sokiimii ya da yikimi yapilmig yap1 pargalari denetim altinda tutulmalidir.
Yangin riski ve ¢cevreye verilebilecek zararlara kars1 onlemler alinmalidir.

Sokiim — yikim caligmalarinda, yapinin giivenli ¢alisma ortam1 sunmadig1 durumlarda

calisma iskeleleri kurulmalidir. Iskelelerde yapisal atik birikimi yapilmamalidir.

Yapidan kopan pargalarin yapr cevresine sagilmasini ve yapida caligma siirecinde
olusan tozun yap1 yakin ¢evresini etkilemesini dnlemek amaciyla yapt mutlaka uygun

kosullarda perdelenmelidir.

Yapmin sokiim ya da yikim calismasi yapilirken 6zellikle bitisik nizamda bulunan

binalarin s6kiimii ya da yikimi sirasinda gerekli 6nlemler alinmalidir.
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Yap1 yikim ve sokiim uygulamalarinda olusacak riskler ve bunlara karst alinmasi1 gerekli
tedbirler literatlirde, yasa ve yonetmeliklerde kapsamli bir sekilde yer almaktadir. Ayrica
tehlikeli atik tiirleri ile tehlikeli atiklarin ayristirma, tasima ve depolama islemleri sirasinda
olusabilecek riskler ve bu risklere karsi alinacak tedbirler, {iriin kataloglarinda, yasa ve
yonetmeliklerde ve giincel literatiirde detayli bir sekilde ele alinmistir. Yikim siirecinde gorev
alacak ekipler bu kaynaklardan yararlanarak olusacak riskleri ve bunlar1 6nlemeye yonelik

gerekli tedbirleri kolayca belirleyebilirler (URL-5, 2019).

2.3.1.2 Geri kazanim yontemleri

Yap1 malzemeleri dogada kaynagindan cikartildiktan sonra islenmekte, ardindan yap1 pargasi
olarak bir bina sistemi i¢ine yerlestirilmekte ve bina sahipleri ya da kullanicilari tarafindan
kullanilmaktadir. Bina kullanim siirecinde yap1 pargalarinin, belirli performans ve 6zelliklerini
belli bir hizmet degeri diizeyinde karsilamasi beklenir. Performans ve 6zellikleri beklenilen
hizmet degerinin altina diistiiglinde veya hizmet Oomrii sona erdiginde ise yapi pargalari
yikilarak atik alanlarina terk edilmektedir. Bu durum kaynak ve enerji tiiketimine, dogal
cevrenin yok olmasina, ¢evresel kirlilige ve ¢ok miktarda yikim kaynakli atiga neden olur.
Yikim atiklarinin olusma sebebi yapi pargalarinin dogrusal yasam siireci i¢cinde ve tek defa
kullanilmak tizere tasarlanmalaridir (Sekil 2-1) (Kestner & Webster, 2010). Bu siire¢ sonunda
yikim atiklar1 diisiik nitelikte geri kazanilmaktadir.

< yasam siireci asamalar ’I

yikinti

malzeme o montaj kullamm hizmet atigi
ham edinme [P Uretim yaplm’ | hizmet [P b";';l:“;'lu"
maddenin
cikartilmasi

yap1 parcalarinin
diisiik nitelikte
geri doniistiiriilmesi

Sekil 2-1: Dogrusal yasam dongiisii siireci (Crowther, 2001).
Ancak dogal yasam kosullar1 atik olusumunu kabul etmez. Dogada bir canlidan geri kalan bir
diger canli i¢in besin kaynagi olabilir. Giinlimiiz toplumunda konvansiyonel tasarim iirlinii bir
seferlik yasam stiresine sahipken, doga bir yasamdan bagka bir yasama siiregiden dongiisel bir
stire¢ igerir (McDonough & Braungart, 2002). Buna bagl olarak yapi parcalarmin hizmet
Omiirleri sona erdiginde yikim kaynakli atik olusumunu engellemek iizere pargalarin ayni veya
baska bir hizmet icin tekrar kullanilabilecegi, dongiisel yasam siireci i¢eren bina tasarimlari

yapilmalidir (Sekil 2-2) (Crowther, 2005).
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o yasam siireci asamalari ’l
yapisal atigin geri donustiiriilmesi
“i,’{,‘ v | hizmet
madde malzeme lireti montaj, ‘o] kullamm,
P edinme B Uretim B om »| hizmet [{ ©Smrlntn
A sonu
yap1 parcalarinin
yeniden kullamimina uygun tasarim

yapi parcalarinin geri doniisimiine uygun tasarim

< P
Yapibozumuna Uygun Tasarim

Sekil 2-2: Dongiisel yasam déngiisii siireci (Crowther, 2001).
Binayi olusturan yap1 pargalarinin hizmet dmiirlerinin sonunda bina ve yap1 pargalarinin yasam
stirelerinin uzatilmasi ve yapisal atik olusumunun engellenmesi i¢in gerekli dongiisel bir siireci,
geri kazanim ve sokiim yontemlerini igeren yapibozumuna uygun tasarim yaklagimiyla elde
etmek miimkiindiir (Crowther, 2015) (Guy & Shell, 2002). Yapibozum siireci, binanin yeniden
kullanilabilecek veya geri doniistiiriilebilecek sekilde binayr olusturan yapi pargalarina

kolaylikla ayrilma islemlerini igermektedir.

Binanin ve bina sistem parcalarinin hizmet dmrii sonunda biitiiniiyle yeniden kullanimindan,
parcalarin geri doniistliriilmesine kadar, geri kazanim amaciyla uygulanabilecek c¢esitli
stratejiler vardir. Geri kazanim stratejilerini yeniden kullanim ve geri kazanim olarak iki

baslikta ele almak miimkiindiir.

Yeniden Kullanim: Bu geri kazanim stratejisi, bir bina par¢asinin, hizmet 6mrii sonunda biitiin
olarak orijinal yerinden alinarak, orijinal islevine uygun sekilde veya farkl bir islev i¢in baska

bir yerde tekrar kullanilmasini amaglar.

Geri Déniisiim: Hizmet dmrii sona eren yapi parcalarinin kendini olusturan ham malzemelere

doniistiiriilmesini ve baska parcalar i¢inde islenerek yeniden iiretilme siire¢lerini icerir.

Bina sistem ve yapi1 parcalari igin geri kazanim stratejileri (geri kazanim senaryolari veya yagam
dongiisii senaryolar1), yap1 sisteminin hiyerarsik organizasyonuna su sekilde uyarlanabilir

(Morgan & Stevenson, 2005) (Macozoma, 2002):

e Binanin tamaminin ya da yapi sisteminin onarim (renovasyon), yer degistirme

(relocation), ayn1 konumda uyarlama gerektiren durumlarda yeniden kullanilmasi

e Yapi elemaninin ya da bilesenin benzer/farkli amaglar i¢in ayni yerde, benzer/farkli

amaglar icin farkli yerde, yiiksek/diisiik degerde yeniden kullanilmast
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e Yapi1 elemanini olusturan yap1 malzemelerinin benzer/farkli amaglar i¢in ayni yerde,

benzer/farkli amaclar i¢in farkl yerde, yiiksek/diisiik degerde yeniden kullanilmasi

e Yapi malzemelerinin yiiksek degerde (upcycling), ayni degerde (recycling), diisiik

degerde (downcycling) geri doniistiiriilmesi

Bina sistem parcalarinin geri kazanim stratejileri bu siirecte ortaya ¢ikan maliyet, gerekli islem
ve zaman, gevresel yiik... vb. kriterlere bagl olarak belirlenebilir. Ornegin, yap1 parcasimin
yeniden kullanimi, ayn1 parcay1 olusturan malzemelerin geri doniistiiriilmesinden daha az enerji
ve islem gerektirdigi ve daha az c¢evresel yiik getirdigi i¢in daha uygun strateji olarak

belirlenebilir.

Yap1 parcalart yeniden kullanildiktan bir siire sonra tekrar uygulanacak bakim, onarim ve
iyilestirmenin yetersiz oldugu durumlarda tekrar kullanim kapasitelerini kaybederler. Bu
durumda parcalarin yikilarak atik alanlarina gonderilmemesi icin yapi parcalarinin geri
doniisiim kapasitesine sahip olmasi gerekir. Hizmet dmrii bitmis ve yeniden kullanim imkani
olmayan bir yap1 pargasinin her zaman ayni degerde geri doniistimii miimkiin olmayabilir. Geri
doniisiim icin yliksek degerde geri doniistiirme, ayn1 degerde geri doniistiirme, diisiik degerde

geri doniistiirme olarak {i¢ farkl: strateji uygulanmaktadir (Macozoma, 2002).

e Yiiksek degerde geri domiistirme (Upcycling); bina sisteminden ayristirilan yapi
parcalarinin daha iyi kalitede veya cevreye daha az zarar verecek sekilde yeni bir
parcaya dontstiirilmesidir. Bina sisteminde kaplama altinda kullanilan tahtanin geri

dontistiiriilerek mobilya olarak kullanilmasi bu tiirden bir doniistime 6rnek verilebilir.

e Aynidegerde geri doniisiim (Recycling); bina sisteminden ayristirilan yap1 par¢alarinin
kendilerini olusturan ana malzemesi ile ayn1 degerde yeni bir parg¢a iginde kullanilmasi

olarak tanimlanabilir.

e Diisiik degerde geri doniisim (Downcycling); bina sistemini olusturan pargalarinin
ayristirilip diisiik kalitede yeni bir par¢a i¢inde kullanilmasi olarak agiklanabilir. Beton
prekast ddsemenin ayristirilarak agregaya doniistiiriiliip arazi dolgusu olarak

kullanilmas1 6rnek olarak verilebilir.
Yapi elemanlarinin geri kazanim olanaklar:

Toprak iistii tastyicilar
Kagir yigma yapim sistemi, duvarin panel bi¢iminde ya da kagir bilesenlerin elle tek tek

sOkiilmesine olanak sagladigi i¢in bu tiir yap1 sistemlerinin geri kazanim olanaklar1 oldukca
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yiiksektir. Dogal tas blok, dogal tas plak, tugla, seramik plak kagir bilesenlerin
yapistirtlmasinda, dayanimi yiiksek olan ¢imento harci kullanimi, bilesenin sokiimii agisindan
baz1 kisitlamalar getirebilir. Kire¢ harci gibi dayanimi daha zayif baglayicilar ile yapistirilan

kagir bilesenlerin sokiim potansiyelleri daha ytiksektir.

Kagir yigma yapi1 sistemini olusturan tasiyict i¢ ve dis duvarlarda kullanilan kaplama
bilesenlerinin, kagir duvar govdesi iizerine mekanik yontemlerle (askili, vidali, civatali, klipsli,
vb.) tespit edilmesi, kaplamanin kolaylikla ve hasar olmaksizin sokiilmesine ve yeniden
kullanilmasina olanak saglayabilir. Kagir yigma sistemini olusturan duvar yiizeylerine kireg
stva uygulamasi, sokiildiigiinde yapt parcalarinin kolaylikla 1iyilestirilebildigi ve geri
doniistiiriilebildigi i¢in, yapibozum agisindan plastik esasli siva ve boya kaplamalardan daha
olumlu sonug verir. Kagir bilesenlerle olusturulan yigma duvarlarin bilesen bosluklarina,
giiclendirme amaciyla celik donati ve yerinde dokme beton dolgu uygulanabilir. Bu tiir
duvarlarin sokiiliip, bilesenlerinin yeniden kullanilma olasili§i ¢ok diisiiktiir. Bu durumda
bilesenin geri doniisiim olanaklar1 gézetilmelidir (Deniz & Dogan, 2013) (Guy & Ciarimboli,
2007).

Yapim, kullaniom ve yikim siireglerinde yapisal atigin biiyiikk bir bolimii olusturan beton
yeniden kullanim etkinligi diisiik olmasina ragmen geri doniistiiriilme olasilig1 yiiksek bir
malzemedir. Malzeme 6zelliginden dolay1 genellikle diisiik degerde geri doniistiiriilmektedir.
Hizmet Omrii sona eren yerinde dokme betonarme tasiyici sistemlerin yeniden kullanim
olasiliklar1 bulunmazken genelde bu sistemler hizmet Omiirleri sonunda yikim islemini
gerektirir. Fakat bu tilir binalarda, tasiyici sistem ile tamamlayici sistem (bdliicii duvarlar,
kapilar, pencereler, kaplamalar, tesisat bilesenleri, vb.), fiziksel acidan birbirinden
bagimsizlastirilirsa, tamamlayici sistemin sokiilerek yeniden kullanim olanagi saglanabilir.
Betonarme tasiyic1 bilesenlerin ve tasiyict olmayan kagir bilesenlerin mekanik olarak

ayristiritlmasi ve demir donatilarin betonundan ¢ikarilmasi, dnemli maliyet artisina yol agar.

Oniiretimli betonarme (prekast) yapi bilesenleri, standart boyut ve bigimlerde iiretilip
donatildig1 ve ¢ogunlukla mekanik baglantilarla birlestirildigi i¢in, yeniden kullanim olanaklari
teorik olarak yiiksektir. Prekast yapi bilesenlerinin tespit ve birlesim noktasi ¢oziimleri
gelecekteki cesitli degisikliklere karsilik verebilecek bigimde tasarlanabilirse, bu tiir
bilesenlerin kolay sokiilebilme ve yeniden kullanilma olasiliklart artirilabilir. Paslanmaz celik
tespit bilesenleri, prekast beton bilesenlerinin hem dayaniklilik hem de sokiilebilirlik
performansini artirabilir. Prekast beton bilegenlerin boyutlar1 ve bigimleri degistirilemedigi

icin, yeniden kullanimda, ancak ayni bilesenler birlikte kullanildiginda olumlu sonug
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almabilmektedir. Ayrica, yeniden kullanilabilir prekast beton tasiyici bilesenler, ¢imento esash
olmalari nedeniyle, sokiiliip baska bir yerde yeniden kullanim amaci ile tespit edilmesi sirasinda

statik a¢idan sorun ¢ikarabilir.

Tastyict metal pargalarin yeniden kullaniminda tasiyicilik hesaplarina ve denetimine yonelik
standartlar gelistirilmedigi i¢in, bu tiir bilesenlerin yeniden kullanimi giivenlik ag¢isindan
belirsizlik olusturmaktadir. Yapibozum agisindan, metal bilesenler, mekanik yontemle bir araya
getirilen ve kolay erisim saglanan baglantilari sayesinde biiyiik avantajlara sahiptir. Klips, vida,
civata, vb. ile yapilan mekanik tespitler, bilesenlerin bakim, onarim, yenileme ve degistirme
amaciyla kolay, hizli ve ucuz bigimde sokiiliip takilmasina olanak saglar. Bulonlarla tespit
edilen tasiyici biiyiik ¢elik bilesenlerin, standart ve tekrarlanan uzunluklarda tasarlanmasi geri

kazanimlarina olanak saglayabilir.

Metal cergeveli sistemler, 6zgiin yapilarina uygun olmayan (¢inko (galvanizleme), anotlama
gibi metal esasl1 veya poliiiretan toz boya, PVC (polivinil kloriir), emaye gibi plastik esasli...)
kaplamalarla kaplanarak yapilarda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu tiir kaplanmis metal
levhalarin geri doniisiim olanagi olmasina ragmen yeniden kullanim agisindan yiiksek maliyetli
iyilestirmeler gerektirdigi icin genellikle tercih edilmemektedir. Metal levhalarin geri
doniistiiriilme siirecinde, zehir igeren plastik esasli kaplamalarin ¢ikartilip yok edilmesi gerekir

ve bu da yliksek maliyete yol agar.

Masif ahsap bilesenler, temel 6zelliklerini kaybetmeden yeni boyut ve sekillerde kullanilmak
amaciyla kesilip islenebilme 6zelligine sahip oldugu i¢in, yeniden kullanim ve yeniden iiretim
esnekligine sahiptir. Ayrica dogal ahsap biyobozunur 6zelligi nedeniyle ¢evresel etkisi olmayan
malzemedir. Yongali1 veya lifli yapay ahsap levhalar ise geri doniistiiriilebilir olmalarina kargin,
yeniden kullanim olasilig1 zayif bilesenlerdir. Ahsap iskelet yapim sistemleri ve ahsabin
ozellikleri, binada ortaya c¢ikabilecek degisiklik ve yenileme gereksinimlerinin karsilanmasi
amaciyla ahsap tasiyict duvar, doseme ve gat1 bilesenlerinin kiigiik kesitlerde delinmesine ve
kesilmesine olanak tanir. En sik degistirilen ve giincellestirilen yap1 parcalar1 arasinda yer alan
kablo, boru, kanal, vb. tesisat dagitim bilesenlerinin, ahsap duvar, doseme ve tavan
sistemlerinin i¢indeki bosluklara yerlestirilmesi, hasar ve atiga yol agmadan gerektiginde

kolaylikla sokiilmelerine olanak sunar (Deniz & Dogan, 2013).

Toprak alt1 tasiyici
Bina sistemini olusturan tasiyict kismin toprakla iligkili oldugu pargalar, {iizerine
konumlandirildig arsa ile iligkileri bagimsizlastirildiginda pargalarin sokiilerek baska bir yerde

yeniden konumlandirilmasi s6z konusu olur. Bina sisteminin hizmet émrii sona erdiginde
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sOkiim ya da yikim islemleri sirasinda arsanin en etkin sekilde kullanilmasi gerekmektedir.
Zemin suyuna maruz kalan toprak altindaki tastyict sistem bozulmalarinin (paslanma, giiriime,
catlama, asinma...) en ¢ok yasandigi bina kisimlaridir. Toprak altindaki désemeler tizerine
yerlestirilen kaplamalar zemin suyu etkisi ile bozulmamis ve doseme sisteminden bagimsiz bir
bigimde yerlestirilmis ise kaplamalarin yeniden kullanim olanaklar1 yiiksektir. Beton
temellerin, betonarme perde duvarlarin, betonarme temel kiris ve dosemelerinin geri kazanim
olanaklar1 vardir. Tag temel ve temel duvarlarinin aralarinda kullanilan yapistirma harci kolay
sokiilebilir 6zellikte ise sokiimii, baglayicilik 6zelligi yiiksek ise parcalarin geri kazanimlari

miimkiindiir (Deniz & Dogan, 2018).

Cati

Catiy1 olusturan ahsap ve metal yapr parcalarinin (asik, mertek, dikme, gergi, makas,
gogiisleme...) tutkal, yapistiric1 ya da kimyasal diger baglayicilar yerine mekanik baglantilar
ile birlestirildiginde sokiilerek yeniden kullanim olanagi bulunmaktadir. Catinin tasiyici
govdesi ile diger pargalarin (kaplama, kaplama altligi, tamamlayici, yalitim...) birlesimi geri
kazanim olanaklari agisindan 6nemlidir. Catinin dis yiizeyinde bulunan kaplamalar ile tastyici
govdeyi olusturan pargalar arasinda bagimsizlik oldugu takdirde parcalarin sokiilerek yeniden

kullanim potansiyeli bulunmaktadir.

Diiz teras catilarin geri kazanim olanaklari iligkili oldugu déseme kismini olusturan parcalarin
ozellikleri ve baglanti1 sekillerine baghdir. Diiz teras catilarda doseme kismi yerinde dokme
parcalardan olusturulmus ise parcalarin sokiimii olanaksizdir. Doseme kisimlar1 ahsap ve metal
parcalardan olusan diiz ¢atilarin kaplama kisimlar1 tasiyict govdeden bagimsiz bir sekilde
¢Oziilmiis ise parcalarim sokiim olasiligi bulunmaktadir. Dosemelerde dis ¢evre kosullarina
bagh olarak (su, giines, ciceklenme, asinma...) pargalarda bozulmalar olustugu durumlarda
parcalarin yeniden kullanimi ve geri kazanimi oncesinde bir takim temizleme ve ayrigtirma

islemleri uygulanmalidir.

TPO (termoplastik poliolefin), EPDM (etilen propilen diene monomer) gibi membran ¢ati
ortiileri degistirilme olanagina sahip olduklari i¢in, yapibozumuna uygun malzemelerdir.
Mekanik olarak tespit edilen memran cat1 ortiileri, kolay sokiilebilir ancak yiiksek ilk maliyet
gerektirir. PVC genellikle ¢evreye zararli malzeme olarak bilinir ve bir¢ok ¢evre orgiitii bu tiir
malzemelerin kullanilmamas1 gerektigini 6nermektedir. Bu nedenle su yalitim Ortiisii olarak
PVC esasli membranlar yerine, kolay elde edilebilen ve baz: tiirlerinde geri doniistiiriilebilme
ozelligi olan LDPE (low density polyethylene) esasli membranlarin kullanilmasi, yapibozumu

acisindan daha uygun olur.
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Plastik esasli 1s1 yalitim malzemeleri, zehirli madde igerdikleri, dolayisiyla yok edilmesi
gereken atik olusturduklar icin olasi gizli maliyete neden olurlar. Dogal, biyobozunur 1s1
yalittm malzemeleri ise, zehirli olmayan ve atik iiretmeyen segenek sunarlar. Bina tasiyici
sistem, duvar ve doseme yiizeylerinde, ¢at1 kirisleri arasinda ve binanin ilgili diger kisimlarinda
sert yalitim levhalar1 yerine esnek yalitim siltelerinin kullanimi, kolaylikla s6kme ve sifir atikla
yeni yerine rahatca sigdirma olanagi sagladigi i¢in, yeniden kullanima daha uygundur (Deniz

& Dogan, 2013).

Duvar

Baglayici 6zelligi az olan baglayicilar kullanilarak bir araya getirilen ve tagiyici olmayan tugla,
gazbeton, tas duvarlar sokiim ve geri doniisiim agisindan avantajlidir. Bu sistemle olusturulan
i¢c ve dis duvarlarin yiizeyleri kaplanmak istendiginde, kaplamalar mekanik baglantilarlar ¢elik
ya da ahsap 1zgaralar {izerine yerlestirilen duvardan bagimsiz hale getirilirse parcalarin sokiim

potansiyeli artar.

Tastyict 6zelligi olmayan i¢ ve dig duvarlarin, déseme, kiris alti, hatil alti, kolon, dikme ve
iligkili oldugu diger kisimlar arasindaki baglantilara bakilarak sokiim ya da yikim karari
verilmelidir. Déseme ile duvar diizeyinin birlesim noktalarin1 kapatan siipiirgelikler mekanik
baglantilar ile tespit edilmis ise kolay sokiiliirler. Bir har¢ yardimi ile uygulanan seramik
stiptirgeliklerin hasarsiz sokiildiiglinde yeniden kullanim imkani oldugu gibi geri doniisiim

imkani da bulunmaktadir (Deniz & Dogan, 2013) (Deniz & Dogan, 2018).

Doseme

Prekast doseme kirisleri ve beton doseme bloklarindan olusan bir doseme sistemi, kolay
sokiilebilir ve yeniden kullanim olanag1 sunar. Prekast kolon, kiris ve doseme plag gibi tastyici
bilesenler, ¢imento esasli olmalar1 nedeniyle, sokiildiikten sonra yeni yerine tespit edilmesi
sirasinda statik acidan sorunlara neden olabilir. Yapibozumu agisindan diger bir sorun, bazi
prekast doseme plaklarinin {izerine yerinde dokme {ist beton katmanin uygulanma

gereksinimidir.

Betonarme dosemesi lizerine yiizer sap uygulandiginda, ana déseme kismindan sapin kolayca
ayristiritlmas: saglanir. Uygulama sirasinda yiizer sapin etrafina kullanilan kopiik levhalar

sayesinde, kenarlarda bulunan diger parcalara zarar vermeden sokiilmesi saglanir.

Doéseme govdesi iizerinde yiizer sap kullanimi, sapin gévdeden kolay ayrilmasina olanak saglar

Yerinde dokme sap malzemelerin kenarlarinda kopiik levhalarin (EPS (expanded polystyren
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foam) levha, yiin lifi levha, yogun mineral lifli levha, vb.) kullanilmasi, ayn1 zamanda

bitisikteki parcalara zarar verilmeden sokiimiinii de kolaylastirir.

Metal ve ahsap dosemelerin iist ve alt kisimlarinda kaplama ve yalitim malzemeleri olan iligkisi
bagimsizlastirilirsa désemeyi olusturan tiim parcalarin hasarsiz sokiimii ve yeniden kullanimi
miimkiin. Ancak déosemeyi olusturan tasiyici govde parcalarinda zamanla statik agidan sorunlar
olugmus ise basgka bir yerde tasiyici olarak yeniden kullanimi sorun yaratabilir. Bu durumlarda
parcalarin geri doniisiimleri ya da tasiyici olmayacak sekilde parcalarin yeniden kullanimi s6z

konusu olur (Deniz & Dogan, 2013) (Guy & Shell, 2002).

Dograma

Mliskili oldugu yap1 pargalarindan bagimsizlastirilan kap1 ve pencereler skiilerek biitiin olarak
ya da kendisini olusturan parcalarina ayristirilarak parcalarin ayri ayri1 yeniden kullanimi
miimkiindiir. Kap1 ve pencereleri olusturan parcalarda fiziksel bozulmalar oldugunda parcalar
sokiildiikten sonra bakim, onarim ve iyilestirme gereken kisimlara (baglant1 vidalarinin
sikistirilmast, kirik bir cam levhanin, su sizdiran dograma fitillerinin veya derz macunlarinin
yenilenmesi... vb.) gerekli miidahaleler yapildiktan sonra yeniden kullanilabilir. Miidahalelere

ragmen iyilestirilemeyen parcalarin geri doniisiim olanaklari sorgulanir.

Yapibozumuna uygun metal veya plastik pencereler, ¢ergeveye citalarla tespit edilmis camdan
ve kolay sokiilebilir metal veya plastik dogramadan olusturulmalidir. Bunun i¢in metal, plastik
ve cam tespitlerinde vidalar, klipsler, kauguk contalar kullanilmali, macun ve yapistiricilardan

kac¢inilmalidir.

Yapibozumuna uygun ahsap pencereler, citalarla tespit edilmis camdan ve masif ahsap
dogramadan olusturulmalidir (silikon esasli macunlar ve yapay ahsap dogramalar
kullanilmamalidir). Yapay ahsap dogramali pencereler zehirli atik olusturabilir. Masif ahsap
dogramalarin performansi, aliiminyum dis profillerle ve biyobozunur i¢ kaplamalarla

artirilabilir (Deniz & Dogan, 2013) (Deniz & Dogan, 2018).

Merdiven

Yerinde dokme betonarme merdivenlerin yeniden kullanim olasilifi olmamasina kars1 geri
dontistim potansiyelleri bulunmaktadir. Bu tiir merdivenlerde basamak kaplamalari, korkuluk,
kiipeste gibi pargalar batonarme merdivenden bagisiz bir seklide olusturuldugunda bu

parcalarin sokiiliip yeniden kullanim ya da geri doniisiim olanaklar1 s6z konusu olabilir.

Ahsap ve metal tasiyicili merdivenler kendisini olusturan yap: parcalari ile bina sisteminden

bagimsiz ve mekanik baglantilarla tasarlanmigsa sokiim ve yeniden kullanim imkani oldukga
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yiiksektir. Metal merdivenlerin ara sahanlik ya da kat sahanliklarinda kullanilan trapez
levhalarin igine yerlestirilen ¢elik donat1 ve beton ile birlestiginde parcalarin sokiim imkani

bulunmamaktadir.

Dogal tas, mermer, granit, seramik basamak kaplamalar1 merdivenin tasiyici govdesi lizerine
baglayici 6zelligi az olan bir harg ile tespit edildiginde sokiilerek yeniden kullanim olanagina
sahiptir. Ayrica merdivenlerin kdselerinde bulunan siipiirgelikler mekanik baglantilarla tespit

edilmis ise sokiilebilir par¢anin fiziksel durumuna gore geri kazanim olanaklarina karar verilir.

Basamaklara, duvara ya da tasiyici sisteme ankre edilereck montaji yapilan korkuluk ve
kiipesteler sokiiliirken hem kendisine hem de tespit edildigi par¢aya zarar verebilirler. Bu

nedenle sokiilen pargalarin geri doniisiim olanagi daha yiiksektir (Guy & Ciarimboli, 2007).

2.3.2 Yapibozum Uygulama Siirecleri

Hizmet 6mriinii tamamlamis bir binanin ya da bina pargasinin ayristirtlmasi igin ti¢ dnemli
uygulama siireci bulunmaktadir. Bunlar; yikim/soékiim i¢in tasarim, uygulama ve denetim
stirecleridir. Hizmet dmriinii tamamlamig bir binanin yapibozum uygulama siiregleri binanin
bulundugu arsa ve c¢evresel 6zellikleri, bina yapisal 6zellikleri, {iriin ve malzeme 6zellikleri, is
saglig1 ve gilivenligi, yasa ve yonetmelikler, calisacak ekiplerin uygulama ve egitim diizeyleri
dikkate alinarak organize edilir. Yapibozum siire¢lerinin saglikli bir sekilde isleyebilmesi i¢in
tasarim ve uygulama siireclerinin birbirleri ile siirekli bilgi aligverisi yapabilecekleri bir bilgi
yonetim sistemine ihtiya¢ vardir. Gerekli tasarim bilgileri, analizler, raporlar, belgeler bilgi
sistemi tizerinden uygulama ekiplerine ulagtirilmali ve ayni zamanda uygulamada yasanan
aksakliklar gerekli diizeltmeler ile ilgili geri doniis bilgileri de yine bilgi sistemi aracilig ile
tasarim ekiplerine saglikli ve kesintisiz bir sekilde ulastirilmalidir. Alinan tasarim kararlarinin
yapibozumuna uygun sekilde alinip alinmadigi ve kararlarin sahada uygun kosullarda
uygulanip uygulanmadigini kontrol edecek bir denetim siirecine de ihtiyag duyulmaktadir.
Tezin bu bdliimiinde binalarin gevresel etkilerini azaltarak geri kazanimlarini saglamak iizere

gereken yapibozum uygulama siirecleri ele alinmistir.

2.3.2.1 Tasarim siireci

Bina tasarim, uygulama ve denetim siirecinde, uygulamacilar, operatorler ve yapibozumcular
yikim, sokiim ve geri kazanim islemlerini amacina uygun nasil uygulayacaklarimi bilmiyorlarsa
en iyi hazirlanmis yapibozum plani bile gergeklestirilemez. Buna bagli olarak tasarim siirecinde

ilk olarak tasarim ve uygulama alaninda yapibozum konusunda deneyimli, uzman kisilerden
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olusan ekiplerin belirlenmesi gerekmektedir. Bir binanin yikim ve sokiim islemlerine
baglanmadan once tasiyict sistem degerlendirme, binayr olusturan yapi parcalarinin
degerlendirmesi, yapisal ve tehlikeli madde degerlendirmesi, is saglig1 ve giivenligi ile ¢cevresel
etki degerlendirmesi konusunda sertifika sahibi ekipler belirlenmelidir. Yapibozuma uygun
tasarim siireci asagidaki asamalar1 icermektedir (Guy&Ciarimboli, 2007) (TMMOB, 2005)
(Akbarnezhad,vd. 2014).

Hazirhk ve etiid calismalar:

Bu asmada, is sahibinin olanaklari, ihtiyaglar1 ve istemleri belirlenir, pazar analizleri yapilir,
arsa ve yapi ¢evresi analizi, tastyici sistem analizi, bina yap1 pargalarinin analizi, yapisal ve
tehlikeli atik analizi i¢in gerekli 6n bilgiler olusturulur. Gerekli 6n bilgilerin saglanmasi i¢in
bina ve cevresi, bina ve yap1 parcalart malzeme 6zellikleri ile ilgili bilgi formlar1 ve binadan

alinacak malzeme numunelerinin analizleri yapilir (Tablo 2-3).

Ardindan tasarim ve uygulama yontemleri kararlastirilir, ihtiyag programi belirlenir. Mimar,
ihtiya¢ programinin bina yapibozum amagclari ile biitiinlestirilmesini saglar, bina yapibozumu
acisindan en uygun uygulama yontemleri, ara¢ ve ekipmanlar arastirir. Ayrica mimar, bina
yapibozum slirecinin ve geri kazanilabilecek yapi parcalarinin tanimlanmasi i¢in ¢alismalar

yapar, bu konularda tasarim ekibini, is sahibini ve yapimcilar bilgilendirir.

On proje calismalar

Bu asamada, hazirlik ve etiid agamasinda yapilan analizler degerlendirilir. Binay1 olusturan tiim
yapi pargalarinin ve katmanlarin malzeme 6zellikleri listelenir ve degerlendirmeye alinir (Tablo
2-4). Binanin ya da yap1 pargalarinin yeniden kullanim degerine yonelik, yapibozum amaglari
ve Olciitleri belirlenir. Bina yapibozum o6lg¢iitlerini belirlenirken, arsa kisitlamalari, proje
biitgesi, binanin amaci, yasam aralig1 ve sozlesme araligi verilerinden yararlanilir. Mimar,
binanin yapibozumu i¢in bir taslak plan hazirlar, tasarim denetim modeli olusturur, yapim
stirecini geriye dogru isletebilen tasarim Onerileri gelistirir. Yapibozumu siireci ve yapi
parcalarinin geri kazanim 6zellikleri ve gereksinimleri konusunda uygulayici ve iireticilerden
Oneriler alir. Bu asamada ayrica, binanin enerji ve c¢evresel tasarim degerlendirmesi, bina

yapibozum yasam donemi maliyet analizleri ve degerlendirmeleri yapilir.

Kesin proje ¢alismalar:

Bu asamada bina ve yap1 pargalarinin birbirleri ile olan iligkileri, yap1 par¢alarinin 6zellikleri
parcalarin ve iliskili olduklar1 diger pargalarin sematik ¢izimleri iizerinde daha ayrintili ve
kesinlesmis bilgi ve etiitler olusturulur, 6n proje caligmalar1 sirasinda yeterince

degerlendirilemeyen veriler degerlendirilir. Ayrica binada yapilacak uygulamalar sirasinda

29



insan ve ¢evre sagligii ve giivenligini tehlikeye atabilecek tiim riskler belirlenmeli ve gerekli

tedbirler alinmalidir.

Uygulama projesi cahismalari

Mimar, daha once yapilan bina yapibozum analizlerinden yararlanarak binanin ve binayi
olusturan yap1 parcalarinin detayli ¢izimleri ve sartnameleri olusturur. Binanin yapibozumu i¢in
ayrintili bir plani hazirlar. Yapibozum planini detayli ¢izimlerle ve sartnamelerle biitlinlestirir.
Her bir yap1 parcasi i¢in uygulanacak yikim, sokiim geri kazanim miidahale tiirleri, pargalarin
nasil taginacagl ve nerede depolanacagi ile ilgili dokiimanlar1 ayr1 ayri hazirlar (Tablo 2-5).
Yikim ve sokiim islerinin gergeklesecegi ¢alisma alaninin planlanmasini ve gerekli onleyici
tedbirlerin alinmasini saglar. Yapibozum tasarim ve uygulama siireci ile ilgili tim dokiimanlar
hazirlanip belgelenerek tiim ekiplere gonderilir. Belgelerin bir bilgi sistemine yiiklenerek kolay
ve hizli dagitimi, degisikliklerin kontrol edilmesi ve gerekli miidahalelerin kolaylikla

yapilmasin1 saglar.

Yapibozum tasarim siirecinde hazirlanan tiim ¢izimler, raporlar, belgeler, uzmanlik belgelerin
tamami onaylanarak diger tiim ¢alisma ekiplerine ulastirilmalidir. Tasarim siirecindeki tiim
asamalar BIM (Building Information Modeling) gibi bir bilgi sistemine aktarilmalidir. Diger

tiim disiplinlerinde bu bilgi sistemi iizerinden gerekli degisiklikleri yapmalari saglanmalidir.
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Tablo 2-3: Bina arsas1 ve bina genel bilgi formu.

Bina Arsa Bilgileri

Yer Bilgisi il:

ilge:

Ada:

Parsel:
Binanin Komsu |On Cephe:
Parsel, Sokak, |Yan cephe:
Kaldirnm ve Yol |Sag Cephe:
iligkisi Sol Cephe:

VAZIYET PLANI

Binanin Kat Yuksekligi:

Bina Kat Sayist:

Binanin Genislik ve Uzunlugy

Bina Oturum Alant:

Bina TurG:

Bina Yapim Yili:

Binanin Hasar Tespit Durumd

BINAYA AiT RESIMLER

BINA YAPI SISTEMi BiLGI FORMU

YAPI ELEMANLARI

MALZEME

BOYUT

FiziKSEL
DURUMU

HiZMET OMRU

Toprak Ustii
Taslyici

Taslyici Duvar, Taslyici Plak,
Taslyicl Perde,
Kolon/Dikme, Kirig,
Payanda, Gergi, Taslyici
Kabuk, Uzay Kafes...

Toprak Alti

Taslyici Temasli Tas

Duvar...

Sémel, Radye Plak, Temel
Duvari, Temel Kazig,
Temel Kirisi, Toprak

tyici Duvar,

Toprak Temasli Perde

Egimli Cati

Sicak Cati

Soguk Cati

Cati

Uzerinde
Yirinen

Teras Cati

Uzerinde
Yiriinemeyen

Hava Temasli

Dig Duvar
Duvar

Toprak Temasli

icOda

i¢ Duvar

Komsu

Zemine Oturan Dogseme

Désemeler

Ara Kat Dosemesi

Konsol Déseme

ic Kapi

Kapi

Dograma

Disg Kapi

Pencere

ic Merdiven

Merdiven

Dis Merdiven

Rampa
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Tablo 2-4: Yap1 elemani bilgi formu.

YAPI ELEMANI

YAP| ELEMANINI
OLUSTURAN
iSLEVSEL
OZELLIKLERI

Malzeme
Ozellikleri

Zehirli ve
Tehlikeli Madde
icerigi

Hizmet Omrii

Boyut

Fiziksel
Omrii

islevsel
Omrii

Bigim

Boyut

Agirlik

Yapi Elemaninin
Montaj Turu

Baglanti Turl

Yapi Elemanina Ait Bituinlesik
Cizimler

TOPRAK USTU
TASIYICI
(Y.E.1)

Taslyici Duvar
(Y.E.1.2)

DIS KAPLAMA
(DK)

KAPLAMA
ALTLIGI (KA)

TASIYICI (TS)

SU YALITIMI (SY)

ISI YALITIMI (1Y)

SES YALITIMI (SY)

BUHAR KESICi
(BK)

YALITIM ALTLIGI
(YA)

KORUYUCU (KO)

iC KAPLAMA (iK)

DERZ DOLGUSU
(Dg)

TAMAMLAYICI
(TA)
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Tablo 2-5: Yap1 eleman1 miidahale sekli.

YAPI ELEMANI

OLUSTURAN
iSLEVSEL
OZELLIKLERI

DIS KAPLAMA

YAPI ELEMANINI

Uygun Miidahale
Turd

Uygun Geri
Kazanim
Alternatifi

Uygulanan
Miidahale Tt

Sahada
Kullanilacak
ri | Uygun Aletve
Makinalar

Uygulanan Geri
Kazanim Turd

Geri Kazanim
Miktari

Fiziksel Durumu

Sahada
Kullanilan

Tasindig Yer

TASIVICI
(Y.E1)

TOPRAK USTU

(Y.E.1.1)

Tastyici Duvar

(DK)
KAPLAMA

ALTLIGI (KA)

TASIYICI (TS)

SU YALITIMI (SY)

ISIYALITIMI (1Y)

SES YALITIMI (SY)

BUHAR KESICi

(BK)
YALITIMALTLIGI

(YA)

KORUYUCU (KO)

iC KAPLAMA (iC)

DERZ DOLGUSU

(DD)
TAMAMLAYICI

(TA)
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2.3.2.2 Uygulama siireci

Yikim ve sokiim islerine baslamadan once insan ve ¢evre sagligi ve giivenligi agisindan
olusacak risklere karsi alinan tedbirler yapibozum planinda belirtildigi sekilde uygulanmalidir.
Bu tedbirlerin basinda yikim ve sokiim islemi baslamadan once bina i¢inde bulunan biitiin

tesisat sisteminin kapatilmasi gelmektedir.

Yikim ve sokiim yapilacak arsada, ara¢ ve calisanlar i¢in ¢aligma ve gecis alanlar, yapisal
atiklarin temizleme, pargalara ayirma ve ayrigtirma alan, geri kazanilacak ya da yok edilecek
irlinlerin gecici depolandigi alanlar, ayni alanda yeniden kullanilacak iirtinlerin kalic

depolandig1 alanlar, yap1 ¢evresi yaklasma giivenlik sinir alanlar belirlenmelidir.

Yapibozuma uygun uygulama yontemleri araglart1 ve metodlari, alaninda uzman kisiler
tarafindan uygulandigina dikkat edilmelidir. Tasarim siireci ile uyusmayan saha uygulamalari
icin yapilan degisim kararlari uzman kisiler tarafindan yapilir ve bilgi sistemine iletilir. Boylece

tasarim ve uygulama siireci koordineli bir sekilde ¢alismis olur.

Yapibozum kavrami tasarim ve uygulama siirecinde giincel, ¢evreci ve etkin yontem, arag ve
ekipman kullanimin1 gerektirir. Bu anlamda 6zellikle uygulama siirecinde ¢evresel etkileri aza
indiren ve giivenli yontem, ara¢ ve ekipmanlar tercih edilmelidir. Belirlenen yontem ve
araglarla yap1 parcalarinin heniiz arsasinda iken geri kazanimlari saglanmalidir (Guy & Gibeau,

2003) (Macozoma, 2001) (Akbarnezhad,vd. 2014).

2.3.2.3 Denetim siireci

Denetim siireci; tasarim kararlarinin bina yapibozuma uygun sekilde alinmasini, yenilik¢i
giincel bilgisayar programlarin analiz edilmesi, ¢izilmesi, raporlanmasi ya da belgelenmesini,
ilgili dokiimanlarin bir bilgi sistemine yiliklenmesini, tiim disiplinlere hizli bir sekilde
dagitilmasin1  ve alman kararlarin sahada uygulanmasini denetleyen bir siiregtir

(Akbarnezhad,vd. 2014).

2.3.3 Yapibozumuna uygun bina tasarim ilkeleri

Binalarin ve binalar1 olusturan yapi pargalariin sokiilmesi, parcalarin yapibozumuna uygun
bina tasarim ilkeleri dogrultusunda bir araya getirilmesi ile miimkiin olabilir. Binalarin yikim,
sokiim ve geri kazanim olanaklar1 bina yap1 parcalarmin tasarim ve bir araya getirilis

bicimlerinin analiz edilmesi ile belirlenebilir. Tezin bu bdliimiinde bina ve binayi1 olusturan yap1
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parcalarinin yikim, sokiim ve geri kazanim potansiyellerini belirleyen yapibozum tasarim

ilkeleri irdelenmistir.

Yapi parcalarin islevsel organizasyonunun yapilmasi

Bir binanin yap1 sistemi ¢esitli yap1 parcalarinin bir araya getirilmesiyle olusturulur. Yap1
parcalari, binaya yonelik islevsel amaglarina gore, yap1 elemanlari, yap1 bilesenleri ve yapi
malzemeleri olmak iizere, hiyerarsik olarak farkli diizeylerde bir araya getirilebilir. Bu modelde
hiyerarsinin en iist diizeyinde biitiin yap1 parcalarinin olusturdugu yap1 sistemi, bir alt diizeyde
yap1 bilesenlerinin bir araya gelmesiyle olusan yapi elemanlar1 ve en alt diizeyde ise yap1
bilesenlerini olusturan yapt malzemeleri yer alir. Yapim siirecinde yap1 parcalarinin hiyerarsik
diizeni yap1 malzemesinden yapi sistemine dogru, yapibozumu siirecinde ise yap1 sisteminden
yapt malzemesine dogru olusturulur (Sekil 2-3). Yapt parcalarinin hiyerarsik modeli,
yapibozumuna uygun bina tasarimi siirecinde yapi sisteminin, karmasikliga yol agmadan
montaj ve sokiim siireglerini anlagilir bigimde agiklanmasini saglar. Yapibozum ilkeleri, boyle

bir sistem ¢ercevesi i¢cinde daha kolay uygulanabilir.

YAP| SISTEMI YIS
T H |
SZ. } + I I
YAP| ELEMANI YET YE2 YE3 YE4
]
T
[
T B — B
YAPI BiLESENi YB1 YB2 YB3 YB4 YB5S YB6 YB7 YBS8 YB9 YB10 YB11 YB12
]
N __ : | ] | Fo '—I—f o
YAPI MALZEMESI YM1 YM2  YM3 Y4 YM5 YM6 YM7? Y8
Yapim Streci — Yapibozum Sireci -—-$

Sekil 2-3: Yap1 parcalarinin hiyerarsik diizeni (Deniz & Dogan, 2013).

Binay1 olusturan yap1 parcalar tistlendigi islevler ile ifade edilebilir. Yapibozumuna uygun bina
tasariminda uygulanmasi gereken ilk stratejilerden biri yap1 pargalarmin islevsel
organizasyonun yapilmasidir. Islevsel organizasyonun ilk asamasinda yapi parcalarinin
kargilamasi gereken islevlerin farkli hiyerarsik diizeylerde ayristirilmasidir. Bu siirecte farkli
islevlerin bir yap1 par¢asina entegre edilip edilmeyecegi veya her bir par¢anin birbirinden farkl
islevleri iistlenip iistlenmeyecegi kararlari verilir. Islevsel organizasyon kararlari, fiziksel
organizasyonla iliskilendirilmelidir. Ciinkii islevsel ayrisim, islevin nasil gerceklestirilecegi
kararlarindan (fiziksel parca tiirii ve onun performans ozellikleri) bagimsiz yapilamaz. Bu
durum ozellikle Yapibozumuna uygun tasarimda parcalarin sokiilmesinde 6nemli rol oynar

(Durmisevic & Brouwer, 2002).
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Bir yapr alt sistem parcasi kendisini olusturan bir pargaya veya bitisigindeki diger bir alt sistem
(tastyict sistem, doseme, cati vb.) parcasina birlestirilebilir. Bu birlesimde ortaya ¢ikan
etkilesim, pargalar arasinda bagimlilik olusturabilir. Yap1 parcalar1 arasindaki gli¢clii bagimlilik
ve sabit baglantilar, yapibozumuna uygun bina tasarimi i¢in sinirlayicit kosullar olusturur.
Birden fazla isleve sahip ve aralarinda islevsel bagimlilik olan bina parcalar1 kapali (statik) bir
sistem olusturur. Bu durumda yap1 parcalarin sokiimii zorlagir. Kapali sistemlerde, islevsel
paylasim yoktur ve kisa siireli iglevlerle uzun siireli islevler ayni pargaya atanabilir (Sekil 2-4).
Bu tiir bir parga, kisa stireli islevinden dolay1 sokiildiiglinde, uzun siireli islevi de bitirilmis olur.

Bu nedenle yapibozuma uygun bina tasarimlarinda kapali sistemlerden kagimilmalidir.

=

BILESEN | ISLEV E_ﬂ M BILESEN | ISLEV

= =T 7 7]

: |t ] A B A » (oot
e e (ame ] ﬁ/: ---------------- H eS8 3+ (e |
e ] 0 e — I - S S

~ e Fl-----3 -4 YB4 |-1-31 Islev
|- - (] Zl: 4
———— o I ) Bz |- {3 s | .‘5 0o T N >>
| ZI: » 5 (ot |

YE4.1.1
Sekil 2-4: Kapal1 sistemlerde pargalarin Sekil 2-5: Agik sistemlerde parcalarin
islevsel iligkileri. islevsel iligkileri.

Binay1 olusturan yapi parcalarimin sokiimil icin; pargalarin karsilanmasi gereken islevleri,
birbirinden fakli yap1 pargalarina paylastirilarak organize edilmelidir. Islevlerin ayrilmasi ve
birbirinden farkli parcalara dagitilmasi, yap1 pargalarinin islevsel bagimsizligini saglar ve agik
sistem olusturur. Agik sistemde bir cephe pargasi islevinden dolay1 sokiildiigii zaman, diger
islevler engellenmedigi igin, sorun olusmaz (Sekil 2-5). A¢ik sistemin tasarim 6zelliklerinden
biri, sistem organizasyonunun tiim diizeylerinde farkli iglevler arasinda hiyerarsik ayrimin
yapilmasidir. Her par¢anin kendi islevini {istlendigi bu tiir sistemlerde, bozulma ve islevlerin
yerine getirilememesi durumunda, sadece sorumlu yap1 parcalari sokiiliir. Boylece islevlerini
yerine getiren parcalara gereksiz miidahaleler 6nlenmis olur. Farkli iglevlerin farkli bagimsiz
parcalara dagitilmasi, sistemin bozulma ve eskime durumlarinda yeni gereksinimlere gore

kolaylikla degistirilebilmesine ve yeniden diizenlenebilmesine olanak (Durmisevic, 2006).

Yapi parcalarinin sistemlestirilmesi
Yapibozum tasarim ilkelerinden biri olan yap1 pargalarinin sistemlestirilmesi, tasarlanacak

parcalar1 ve bu parcalarin olusturdugu gruplar1 belirli amaglara, iliskilere ve diizene gore bir
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araya getirerek bir sistem kompozisyonu olusturmayi hedefler. Sistemlestirme, fiziksel
parcalar1 ve pargalar arasindaki iliskileri, gereksinimlerin ve iglevlerin fiziksel pargalara nasil
cevrildigini, sistem kompozisyonu i¢in hangi teknoloji ve yontemlerin kullanildigin1 agiklar.
Fiziksel parcalar belirlenen bir isleve karsilik gelirken, fiziksel kompozisyon, parcalar ve
gruplar arasindaki iligkileri agiklar. Tasarlanan fiziksel kompozisyonun 6zellikleri, sistemin

kullanim, sdkiim ve yeniden kullanim kapasitesi agisindan belirleyici olur.

Bina sistem pargalari, islevlerine gore, yapi sistemi (diizey 1), yapi elemani (diizey 2) ve cephe
bileseni (diizey 3) olmak fizere, hiyerarsik diizende ii¢ farkli diizeyde gruplastirilarak bina
sistem organizasyonu olusturulabilir (Tablo 2-6). Bu organizasyon yapi sisteminin
karmagikliga yol agmadan sokiilme ve yeniden monte edilme siireglerini anlasilir bigimde

aciklayabilmelidir. Yapibozum ilkeleri, boyle bir sistem ¢ercevesinde daha kolay uygulanabilir.
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Tablo 2-6: Bina sistemini olugturan fiziksel par¢alarmn hiyerarsik organizasyonu (Bu siniflamada Tesisat ve
Mobilyalar kapsam dig1 tutulmustur) (Rich&Dean, 1999) (Toydemir vd., 2004) (ISO, 2015) (CSI, 2016) (URL-
6, 2019) (URL-7, 2019).

YAPI SISTEMI (Diizey 1)

YAPI ELEMANLARI (Diizey 2) YAPI ELEMANLARININ iSLEVSEL BOLUMLERI

(Diizey 3)

Dis Kaplama (DK)

Kaplama Althg: (KA)

Tastyic1 Duvar (YE.1.1), Tastyic (TS)

Tasiyic1 Plak (YE.1.2), Su Yalitimi (SuY)

Tasiyici Perde (YE.1.3),

Kolon/Dikme (YE.1.4), Is1 Yahtimi (1Y)

Toprak Ustii

Kiris (YE.1.5), Ses Yalitimi (SeY)

Tas1yict
sty Payanda (YE.1.6), Buhar Kesici (BK)

(YE.1) .
CERH=H0) Yalitim Althg (YA)

Tasiyic1 Kabuk (YE.1.8),

Uzay Kafes (YE.1.9)... Koruyucu (KO)

I¢ Kaplama (IK)

Derz Dolgusu (DD)

Tamamlayici (TM)

Dis Kaplama (DK)

Kaplama Altligi1 (KA)

Tastyict (TS)

Tastyic1 Althg (TA)

Sins (42 Su Yalitimi (SuY)

Radye Plak (YE.2.2),

Temel Duvari (YE.2.3), Is1 Yalitimi (IY)

Toprak Alti

P — ) Temel Kazig1 (YE.2.4),

Ses Yalitimi (SeY)

Temel Kirisi (YE.2.5), Buhar Kesici (BK)

Toprak Temasl Tastyict Duvar (YE.2.6), Toprak
Yalitim Althigi (YA)

Temasli Perde Duvar (YE.2.7)...
Koruyucu (KO)

I¢ Kaplama (IK)

Derz Dolgusu (DD)

Tamamlayici (TM)

Ust Kapmala (UK)

Kaplama Althg (KA)

Tastyict (TS)

Su Yalitimu (SuY)

Is1 Yalitimu (TY)

Sicak Cat1 (YE.3.1.1), Ses Yalitimi (SeY)

Bmli Can (YE3.1) Soguk Cat1 (YE.3.1.2) | Byhar Kesici (BK)

Yalitim Althg (YA)

Koruyucu (KO)

Alt Kaplama (AK)

Derz Dolgusu (DD)

Cati Tamamlayici (TM)

(YE.3) Ust Kapmala (UK)

Kaplama Althg: (KA)

Tagtyict (TS)

Su Yalitimi (SuY)

Teras Cat1 (YE.3.2)

Uzerinde Yiiriinen
(YE32.1),

Uzerinde Yiiriinemeyen
(YE32.2)

Is1 Yalitimi (IY)

Ses Yalitimi (SeY)

Buhar Kesici (BK)

Yalitim Althigi (YA)

Koruyucu (KO)

Alt Kaplama (AK)

Derz Dolgusu (DD)

Tamamlayic1 (TM)

38




Tablo 2.6: Bina sistemini olusturan fiziksel pargalarin hiyerarsik organizasyonu (Bu siniflamada Tesisat ve Mobilyalar kapsam dig1
tutulmustur) (Rich&Dean, 1999) (Toydemir vd., 2004) (ISO, 2015) (CSI, 2016) (URL-6, 2019) (URL-7, 2019).

YAPI SISTEMI (Diizey 1)

YAPI ELEMANLARI (Diizey 2)

YAPI ELEMANLARININ iSLEVSEL BOLUMLERI

(Diizey 3)

Duvar
(YE.4)

Hava Temasl
(YE.4.11),
Toprak Temasl
(YE.4.1.2)

Di1s Duvar (YE.4.1)

Dis Kaplama (DK)

Kaplama Altligi (KA)

Tastyic (TS)

Su Yalitimi (SuY)

Is1 Yalitimi (IY)

Ses Yalitimi (SeY)

Buhar Kesici (BK)

Yalitim Althig (YA)

Koruyucu (KO)

I¢ Kaplama (IC)

Derz Dolgusu (DD)

Tamamlayici (TM)

i¢ Oda (YE4.2.1),

I¢ Duvar (YE.4.2) Komsu (YE.4.2.2)

I¢ Kaplama (IK)

Kaplama Althig (KA)

Tastyict (TS)

Su Yalitimi (SuY)

Is1 Yalitimu (IY)

Ses Yalitimi (SeY)

Buhar Kesici (BK)

Yalitim Althigi (YA)

Koruyucu (KO)

Alt Kaplama (AK)

Derz Dolgusu (DD)

Tamamlayici (TM)

Doseme
(YE.5)

Zemine Oturan Doseme (YE.S.1),
Ara Kat Dosemesi (YE.5.2),
Konsol Déseme (YE.5.3)

Ust Kapmala (UK)

Kaplama Althg: (KA)

Tagtyic1 (TS)

Tastyict Althgi (TA)

Su Yalitimi (SuY)

Is1 Yalitimi (IY)

Ses Yalitimi (SeY)

Buhar Kesici (BK)

Yalitim Althgi (YA)

Koruyucu (KO)

Alt Kaplama (AK)

Derz Dolgusu (DD)

Tamamlayici (TM)

Dograma
(YE.6)

I¢ Kap1 (YE.6.1.1),
Dis Kap1 (YE.6.1.2)

Kap1
(YE.6.1)

Tastyic1 Sabit Cergeve (Kasa) (TSC)

Tastyict Sabit Cergeve Tamamlayicist (TSCT)

Tagtyic1 Hareketli Cergeve (Kanat) (THC)

Tastyict Hareketli Cer¢ceve Tamamlayicist (THCT)

Cerceve Ortiisii (CO)

Cerceve Ortiisii Tamamlayicist (COT)

Is1 Yalitimi (1Y)

Ses Yalitimi (SeY)

Derz Dolgusu (DD)

Pencere (YE.6.2)

Tastyict Sabit Cergeve (Kasa) (TSC)

Tas1yic1 Sabit Cergeve Tamamlayicisi (TSCT)

Tastyict Hareketli Cerceve (Kanat) (THC)

Tastyict Hareketli Cer¢ceve Tamamlayicist (THCT)

Yalitimhi Cam Levha (YCL)

Yalitimli Cam Levha Tamamlayicist (YCLT)

Derz Dolgusu (DD)
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Tablo 2.6: Bina sistemini olusturan fiziksel pargalarin hiyerarsik organizasyonu (Bu siniflamada Tesisat ve Mobilyalar kapsam dig1
tutulmustur) (Rich&Dean, 1999) (Toydemir vd., 2004) (ISO, 2015) (CSI, 2016) (URL-6, 2019) (URL-7, 2019).

YAPI SISTEMI (Diizey 1)

YAPI ELEMANLARI (Diizey 2) YAPI ELEMANLARININ iSLEVSEL BOLUMLERI
(Diizey 3)

Ust Kapmala (UK)

Kaplama Altligi (KA)

Merdiven/Rampa Tastyicist (MTS)

. Tastyic1 Althigi (TA)

I¢ Merdiven (YE.7.1),

Dis Merdiven (YE.7.2), Alt Kaplama (KA)
Rampa (YE.7.3) Korkuluk Tasiyicist (KTS)
Korkuluk Ortiisii (KO)

Korkuluk Tamamlayicisi (KTM)
Derz Dolgusu (DD)
Kiipeste (KU)

Merdiven
(YE.7)

Yapi parcalarinin hizmet siirelerinin belirlenmesi

Bina ve binay1 olusturan yapi pargalari islevsel, teknik ve ekonomik parametrelere bagl olarak,
belirli hizmet yasam araliklarina sahiptir. Yapibozum ilkelerinden biri de binanin sistem
organizasyonunu yaparak farkli hizmet yasam araliklarina sahip fiziksel pargalarin birbirinden
ayristiritlmasi ve pargalar arasinda bagimsizlik saglanmasidir (Crowther, 2014) (Crowther,
2015) (Durmisevic&Brouwer, 2002) (Guy & Ciarimboli, 2007). Brand’in “degisim
katmanlar1” semasi, farkli yasam araliklarina sahip yap1 parcalarini bir bina sistemi i¢inde

ayrigtirarak bunlarin bir araya nasil getirilmesi gerektigini agiklar.

Brand’a (1994) gore, cesitli fiziksel pargalarin iligkili oldugu hizmet siiresi (servis siiresi)
araliklarina uygun bicimde bir araya getirilmesiyle yasam dongiisiine sahip bir bina sistemi
olusturulabilir. Buna ek olarak Brand, farkli islevler iistlenen ve her biri farkli yasam
araliklarina sahip “Arsa, Striiktiir, Dis Kabuk, I¢ Bolmeler, Tesisat, Mobilyalar” olarak
tanimladig1 katmanlarin bir araya gelmesi ile bina sisteminin olustugunu ileri stirmiistiir.
Yaptig1 ¢alismada binanin lizerinde konumlandigi arsa i¢in en uzun yasam araligini1 atamistir.
Binayi ayakta tutan striiktiir katmani i¢in 30-300 y1l, dis etkenleri kontrol eden dis kabuk i¢in
20 y1l, tesisat i¢in 7-15 yil, i¢ bdlmeler i¢in 3-30 y1l hizmet siiresi aralig1 belirlemistir. Bina
sistemi i¢inde giinliik hatta aylik degisim gerektiren mobilya katmani ise en kisa hizmet
araligma sahiptir (Sekil 2-6) (Brand, 1994). Bina sistemini olusturan degisim katmanlarinin
hizmet siireleri ile ilgili farkli arastirmacilar ¢alismalar yapmis ve her bir katman i¢in farklh

yasam araliklari belirlemislerdir (Sekil 2-7).
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DIS KABUK (20 Yil)

TASIYICI DIS KABUK TESISAT MEKAN

SiSTEM _sisTEmi _sisTemi_pizeni “ATNAKIAR

30-300 20 7-15 3-30 Brand 1994
STRUKTUR (30-300 Yil) 30 Sy 23 o7 DUIfy1959

40 15 3 5-8  Cook 1972
TESISAT (7-15 Y1) 50-75 25 8-10 2-8  Durmisevic&Brouwer 2002
IC BOLMELER (3_30 Yil) 25-125 25 5 5 Kikutake 1977
60-100 15-40 5-50 5-7  Curwell 1996
MOBILYA (Gunliik-Aylik) 60 20 7-15 3.5  Storey 1995
65 65 10-40 5  Howard 1994
50 3050  12-50 10  Adalberth 1997
40 36 33 12 McCoubrie 1996
ARsA (sonsuz)— [ NGNS - 1530 7-30 - Suzuki 1998
BlNA SlSTEMI 40 12-30 30-40 8-40  Tucker 1990

Sekil 2-6: Bina Sistemini olusturan degisim Sekil 2-7: Farkli aragtirmacilarin degisim
katmanlari (Brand, 1994) katmanlari i¢in belirledikleri hizmet
stireleri (Crowther, 2001)

Yasam aralif1 az olan yap1 pargalarinin yiizeye daha yakin konumlandirilmasi, yasam araligi
daha uzun olan parcalara miidahale etmeye gerek kalmadan, bakim, onarim ya da degisim
gerektiren kisa yasam siireli parcalara hasarsiz bir sekilde erisim saglar. Bir bina sistemini
olusturacak yap1 parcalar1 arasinda en uzun yasam aralifini olusturacak baglanti noktalarini
saglamak amaciyla onarim ve degistirme dongiisii bilgileri kullanilmalidir. Bu bilgiler,
malzeme seciminde ve yap1 parcalari i¢in en uygun baglanti detaylarinin belirlenmesinde karar

vericilere yardimcei olur (Sekil 2-8) (Crowther, 2014).

ONARIM DEGISIM

YAPI PARCASI TURU (vil) (Vi)
Diz ¢atida membran ortu 10 20
Egimli catida gimento levha kaplama 20 50
Eggimli catida celik levha kaplama - 30
Tugla cephe kaplamasi 25 75+
Akrilik siva 20 ?
Algi levha i¢ duvar kaplamasi 3-10 25
i¢c duvarda beton blok 10-20 75+
Metal veya PVC pencere 10-20 40
Kaplanmis ahsap pencere 10-15 25-50
Masif ahsap ic kap 4-8 15
Metal kapi 5-15 25
Mozaik doseme kaplamasi 0-15 60+
Seramik déseme kaplamasi 10-15 40+
PVC karo doseme kaplamasi 8-15 20
Masif ahsap doseme kaplamasi 5-10 40+
Hali doseme kaplamasi 3-8 5-15

Sekil 2-8: Yapi parcalarinin onarim ve degistirme dongiileri (Guy & Ciarimboli, 2007).

Bina sistemini olusturan yapi parcalarinin belirlenen hizmet dmiirleri boyunca kendilerinden

belirli performans 6zelliklerini ve kriterlerini belirli bir hizmet (servis) diizeyinde karsilamasi
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beklenir. Yap1 Pargalarinin gesitli etkenler sonucunda hizmet degerinin beklenen diizeyin altina
diismesi durumunda pargalarin hizmet dmiirlerinin uzatilmasi i¢in bakim, onarim ve iyilestirme
gibi miidahaleler yapilir. Yap1 parcalart i¢in bakim, onarim ve iyilestirmenin yeterli olmadigi

durumlarda ise yap1 parcgalarin yikim (yenisinin yapilma) karar1 alinir.

Hizmet (servis) siireleri boyunca bina sistem parcgalarinin fiziksel, gorsel, teknolojik, sosyal,
kiiltiirel, estetik ve ekonomik gereksinimleri karsilayamamasi durumunda parcalarin servis
degeri azalir. Yap1 pargalarinin hizmet (servis) degerinin azalmasi ve hizmet dmriiniin bitmesi
cikar.Bozulma; fiziksel bozulma (su, nem, hava sizintisina, 1s1 kayiplarina, 1s1 kopriilerine,
giines denetim eksikligine, yetersiz dogal 1s1tk ve havalandirmasina, i¢ hava kalitesinin
diismesine, yetersiz ses yalitimina, akustik konforsuzluga, c¢lirlimeye, korozyona, paslanmaya,
dayanim kaybina, ¢atlamaya, kirilmaya, kopmaya, diismeye, yosun, cicek, kiif, mantar, bakteri
ve bocek olusumuna... vb. yol acan bozulmalar) ve gorsel bozulmalar (kirlenmeye, bigim, renk
ve doku degisimine, yipranmig goriiniime... vb. yol agan bozulmalar) olarak iki sekilde

gerceklesir.

Eskime ise bina sistemi ve onu olusturan yap1 parcalarinin teknolojik, sosyal, kiiltiirel, fikirsel,
estetik, ekonomik vb. kosullardaki degisim ve gelismeler giincel beklentileri ve gereksinimleri

karsilayamamasi sonucu ortaya ¢ikar.

Yapi parcalarinin iliski/birlesme sekillerinin belirlenmesi

Bina sistemini olusturan yap1 parcalarinin kendi i¢inde ve diger parcalarla olan iligki/birlesim
bigimlerini sembolik bir sekilde birlesme semalar1 yardimiyla agiklamak miimkiindiir.
Olusturulan birlesim semalari parcalarin yapim siirecinde hangi tiirden par¢canin nasil bir araya
getirilecegi hakkinda bilgi verir. Ayrica bu birlesim semalar1 binanin kullanim, s6kiim ve yikim
stireclerinde hangi pargalarin sokiilerek ayrisabilecegi, hangilerinin yikilacagi ve sokiim
asamalar1 hakkinda bir 6n bilgi verir. Bir par¢anin yapim, sokiim ve yikim siire¢lerinde
parcalara yapilacak miidahalelere karar vermek i¢in yap1 parcasinin iliskili oldugu diger tiim
yap1 parcalarmin olusturdugu nokta detaylarinin c¢izimleri lizerinden birlesim semalari
olusturulmalidir. Birlesme semalarinda, pargalarin iligki/birlesim bigimleri genel olarak dort

farkli tiirde ifade edilebilir (Sekil 2-9) (Rush, 1986).
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O OO (D O

DOKUNAN BAGLANTILI iC ICE GECMIS TEK PARGA OLMUS

Sekil 2-9: Yap1 elemanini olusturan pargalarin iligki/birlesim bigimlerini agiklayan

sembolik birlesim semalari, (Rush, 1986).

Dokunan birlesim: Pargalardan birisi digerinin {izerinde dokunan pozisyondadir ve bu parga

bulundugu yerde sadece yer¢ekimi etkisiyle kalir. Parcalar arasinda sabit birlesim yoktur.

Baglantili birlegim: Pargalar birbirine ¢akma, vidalama, kaynaklama, asma, noktasal veya
siirekli yapistirma vb. yontemlerle kalici bicimde baglanir. Parcalar arasinda sabit birlesim

vardir.

I¢c ice gecmis birlesim: Parcalar birbirinin icine/iginden geger ve aymi hacmi kullanir. Bu
durumda pargalar fiziksel olarak baglantili oldugu i¢in, bu birlesim baglantil1 birlesim bigimini

de temsil eder.

Tek par¢a olmus birlesim: Bu birlesim bi¢iminde parcalar ayr1 degildir ve ayni parca (ayn1 form

ve malzeme) olarak birden ¢ok islev (kullanim) stlenir.

YE4.11 YE4.11

BIRLESME SEMASI NOKTA DETAYI
C Profil Dikme Tas YOnu Yahtim Algi Levha Kaplama
(160x60x3mm) (100mm) (12.5mm)
TS-01 1Y-02 IK-01

&) -

TE; ] L
Lifli Cimento Levha 'XPS KépUk Isi Yalitimi |Metal Diisey lzgara 'Seramik Kaplama
(15mm) (50mmy) (50mm) (Bmm)
KA-02 I¥-01 KA-01 DK-01
YE411 YE411
BIRLESME SEMASI NOKTA DETAYI
Algi Levha Kaplama Dizeltme Sivasi Ahsap Disey Lata
(12.5mm) (20mm) (30x60mm)
IK-01 KA-03 KA-04

CICNIEN
[I L /

OGN

Duzeltme Sivasi  'Yapigtirma Harci Derz Dolgusu Tag Plak Kaplama
(20mm) (15mm) (8mm) (20mmy)
BIRLESME SEMASI KA-01 KA-02 DD-01 DK-01

Sekil 2-10: Birbirinden farkli iki dis duvarin bir araya gelme bigimleri.
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Alternatif birlesme semalar1 olusturulurken yapi parcalari yap1 elemant i¢in belirlenen iglevsel
boliimler kapsaminda degerlendirilir. Her yap1 parcasinin, ait oldugu yap1 elemaninin islevsel
boliimlerinden birine ait oldugu kabul edilir. Bir yap1 parcasi birden ¢ok islevsel boliim ile ve
farkl1 yap1 parcalar1 ayni islevsel bolim ile iligkili olabilir. Birlesme semalarinda, triinler
arasindaki bir araya gelme bigimleri agiklanmalidir. Sekil 2 10°de iki farkli dis duvara ait plan

detay1 ve bu detaya ait yap1 pargalarinin bir araya gelme bi¢imleri gosterilmistir.

Yapu sisteminin montaj dizilerinin ve baglanti tiirlerinin belirlenmesi

Yapibozum tasarim ilkelerinden biri, parcalarin montaj ve sokiim siralarinin olugturulmasi ile
parcalarin kenar geometrisi ve baglant1 tiirlerinin belirlenmesidir. Bina sistemlerini olusturan
yap1 pargalarin gelecekte nasil sokiilecegi diisliniilmeden tasarlandigi i¢in uygulanan montaj
seklinden dolay1 yap1 parcalarinin sékiimii yerine yikimi s6z konusu olur ve bunun sonucunda

yapisal atik olusur (Crowther, 2002).

Sokiim isleminin kolay bir sekilde yapilmasi i¢in, her yap1 parcast ve iligkili oldugu diger
parcgalarin gegerli ve anlasilir bir montaj/s6kiim hiyerarsisinin olusturulmasi gerekir. Bir montaj
hiyerarsisi, montaj agisindan yapi sisteminin analizini ifade eder. Montaj dizileri yap1 parcalari
arasindaki bagimlilik durumunu da belirler. Sirali montaj ve paralel montaj olmak iizere iki
farkl1 montaj dizisi vardir (Sekil 2-11). Sirali montaj dizisinde her par¢a kendinden sonra monte
edilen bir parga tarafindan sabitlenir (tespit edilir). Bu nedenle pargalar arasinda dogrusal bir
bagimlilik vardir ve parcalarin birbirinden bagimsiz sokiilmesi olanaksizdir. Paralel montajda
bir parca digerlerine bagli olmadan monte edilebilir ve sokiilebilir. Paralel montajin sokiim
performansi, yapi pargalart arasindaki baglanti tiirlerine baglidir. Bina yapr sisteminin
montaj/sokiim siirecini paralel montaj dizisi ile kolaylastirmak ve hizlandirmak miimkiindiir

(Durmisevic, 2006).

Paralel Montaj Dizisi Sirali Montaj Dizisi

Sekil 2-11: Montaj dizileri (Durmisevic, 2006).
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Sekil 2-12°de bina sistemi i¢indeki bir dis duvar bilesenlerinin montaj/sokiim diyagrami
gosterilmektedir. Burada 6nce esas bilesen TS-01 monte edilir. Daha sonra sirali montaj dizisi
izlenerek, diger bilesenlerin montajindan dnce KA-01 esas bilesene baglanir. 3. adimda, bu
bilesene bagh 1Y-01 ve KA-02 bilesenleri monte edilir. 4. adimda ise IK-01 ve DK-01

bilesenleri uygulanir.

5

| )@
= >
ZR . >
Ha=mm e s
e e D)
2 = -

Sekil 2-12: Bir dis duvara ait montaj sirast.

Montaj dizileri yap1 pargalarinin baglant: tiirlerinden ve kenar geometrilerinden etkilenir. Ig ice
geemis formdaki baglantilar, parcalar sadece bir yonde sokiime olanak sagladigi i¢in kisitlama
olusturur ve bagimsiz sokiime (paralel montaja) uygun degildir. Bu tiir baglantilarda hizmet
omrii bitmis bir parcanin sokiimii, bitisigindeki hizmet omrii devam eden bir parganin

sokiimiinii de gerektirir (Sekil 2-13).

Acik sistem diizenindeki yapi parcalari, basit kenar geometrilerine ve paralel (bagimsiz)
montaj/sokiim dizilerine sahip olur. Kapali sistemlerde ise i¢ ice ge¢mis pargalar, sirali

(bagimli) montaj dizileri vardir.

LU

o
|:|: H L
' ) ' '
L 'y
MONTAJ
Dizisi

KOSE PARCALARININ

GEOMETRISI

O
O

Paralel .

Montaj

® | O[O |0 | O
® o o o o o o

Sirali
Montaj .

@Q@igi QO ilgisiz

Sekil 2-13: Montaj dizisi ile par¢a kenarlarinin geometrisi arasindaki iliskiler, (Deniz &

Dogan, 2014)
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Bina yap1 parcalarin birlesme semalar1t montaj ve sokiim dizileri i¢in tek basina yeterli ve
aciklayici degildir. Bu yiizden parcalar arasindaki baglant tiirlerinin de agiklanmas1 gereklidir.
Parcalar arasindaki baglanti tiirii iic grupta toplanabilir: Dolaysiz baglanti, dolayli baglanti,

dolgulu baglant1 (Sekil 2-14) (Morgan & Stevenson, 2005).

BIRLESIM :|
TURU
®
O

PARCALARIN
KOSE SEKILLERI

]

=]
o=
L
T
>

- || = [
s O e | 0O/ e | @ | @®@ | O
St O ecl@®@|o|lo|o| e
i e |l e e@e|le|e|e@|0O|O

@ cokilgili @ leili QO igisiz
Sekil 2-14: Baglant: tiirleri ve parca kenarlarinin geometrisi arasindaki iliskiler (Deniz &
g g
Dogan, 2014)

Dolaysiz Baglanti: Yap1 parcalarinin gegme veya bini vasitasiyla birlestirildigi baglanti
tirtidiir. Dolaysiz baglantili parcalart sirali monte edildiyse parcalarin sokiimii siirecinde
hasarlar olusur ve parcalarin yer yer yikimi1 s6z konusu olabilir. Bu baglanti tiiriinde yap1
parcalarinin kenar geometrileri tam baglanti olusturur. Binili baglantilarin sokiimii, baglantida
kullanilan malzemenin tiirline, montaj dizisine, yap1 pargasinin hiyerarsik konumuna ve
parcanin diger parcalarla iliski durumuna baglidir. Gegme baglantilarda, yap1 parcasinin
kenarlar1 6zel ve farkli bigimlendirilir. Bu baglanti tiirlinde kenar geometrileri sadece sirali

montaja olanak saglar ve bu nedenle sokiim siirecinde bagimlilik olusur.

Dolayli Baglanti: Bu tiir baglantilarda, baglantiyr gergeklestirebilmek igin ek pargalara ihtiyag
duyulur. Yap1 parcalarinin arasina sikigtirilarak veya dis kenarina ek parcalar uygulanir. Ek
parcalarin yap1 pargalarindan bagimsiz ve degistirilebilir oldugu baglantili oldugunda bagimsiz
ve hasarsiz sokiim s6z konusu olabilir. Eger baglant1 ydontemi sirali montaj dizilerini i¢eriyorsa,

sOkiim siireci bagimlilik nedeniyle zorlagir.

Dolgulu Baglanti: Tutkal, kaynak gibi dolgu (yapistiric1) malzemeler vasitasiyla baglantinin
saglandig bu tiir tekniklerde, dolgu ¢ok yumusak olmadikca (6rnegin, kire¢ harci), hasarsiz
sOkiim olanaksizdir. Dolgulu baglantili yap1 pargalarinin montaj ve sokiim siireci oldukca

zordur.
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Tablo 2-7: Yapi pargalarinda kullanilabilecek baglanti tiirleri (Guy & Ciarimboli, 2007).

BAGLAYICI  AVANTAILARI DEZAVANTAIJLARI

Vida Kolay sékilebilir Kullanimi simirlidir, maliyeti yiiksektir

Civata Gugluddr, Disleri hasar gorduginde sokim guglesir,
birgok kez yeniden kullanilabilir maliyeti yuksektir

Civi Hizli uygulanir, Sokilmesi zordur,
maliyeti distktar sokim sirasinda yapi parg¢alari hasar gorebilir

Surtinmeyle Sokium sirasinda yapi pargalarinin Gelismemis baglanti turiddar,
Tutucu butinlGgi korunur dayamimi zayiftir

Cogunlukla yeniden kullanilamaz,
Harg Cesitli dayanim secenekleri sunabilir yuksek dayanimli yapildiginda baglanan pargalarin
birbirinden ayrilmasi zorlasir

Zorluk ¢ikaran birlesimlerde giigli ve Baglanan pargalarin birbirinden ayrilmasi
Yapistirici etkin baglant: saglar, cok zordur,
¢esitli dayanim segenekleri sunabilir yeniden kullanilamaz ve geri donustlrilemez

Pergin Hizl uygulanir Baglanan pargalara hasar vermeden sokimu zordur

Bina sistemini olusturan yap1 pargalarinin birlesiminde kullanilan baglayici tiirleri, pargalarin
sokiim ve yikim kararini belirleyebilir (Tablo 2-7). Pargalarin mekanik ve kuru baglayicilarla
(civata, vida, c¢ivi vb.) birlestirilmeleri, iligkili oldugu diger parcalara zarar vermeden
sOkiilebilmelerine ve bina sisteminin atik olusturmadan yeniden yapilandirilmasina olanak
saglayabilir. Sikistirilarak uygulanan civata, ¢akilarak uygulanan ¢ivilere gore sokiime daha
uygun baglayicidir. Civi yerine miimkiin oldugunca civata veya vida kullanilmasi yapi
parcalarinda olusabilecek hasarlar1 azaltacaktir. Islak birlesimli, kimyasal ve yapistirict
baglayic tiirleri sokiim i¢in uygun degildir. Bu tiir baglayicilar (yapistirma harci, yapistiric
recine, kaynak vb.) birlestirilen iki parcayi kalici bicimde baglar ve parcalarin sokiiliip yeniden
kullanimina olanak vermez. Yeniden kullanilabilir yap1 pargalarinin, baglayicilarinin ve kenar

cozlimlerinin dayanikli olmasi gerekir.

2.4 Yasal Diizenlemeler

Tez kapsaminda kentsel doniisiim alaninda kullanilmak {izere olusturulan bina yapibozum
degerlendirme modelinin uygulanabilir olmas1 icin yasal dilizenlemeler tarafindan
desteklenmesi gerekmektedir. Yikim, geri kazanim ve kentsel doniisiim basliklarini igeren yasal
diizenlemelere (kanun, yasa, yonetmelik ve yonetmelik taslagina) literatiir aragtirmasi sonucu
ulasilmis ve elde edilen yasal diizenlemeler incelenmistir. Tez kapsaminda incelenen yasal
diizenlemeler i¢in bir kisaltma kodu kullanilmigtir. Her bir yasal diizenlemenin adi,

olusturuldugu yil1, resmi gazetedeki sayisi, igerigi ve kisaltma kodu Tablo 2-8’de belirtilmistir.
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CK.1983 (Cevre Kanunu)

1983 yilinda diizenlenen CK.1983’lin genel amaci siirdiiriilebilir ¢evre ve siirdiiriilebilir
kalkinma ilkeleri dogrultusunda ¢evrenin korunmasini saglamaktir. CK.1983 geri kazanim
imkanlarini arttirip atik olusumununun azalmasi, dogal kaynaklarin ve enerjinin korunmasi i¢in
cevre kosullarini gozeten teknolojilerin kullanilmasini hedefler. Bunun i¢in arazi ve kaynak
kullanim1 kararlarin1 verecek yetkililerin siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda g¢evrenin
korunarak iyilestirilmesine yonelik usul ve esaslar kanun kapsaminda yer almaktadir (CK.1983,

1983).
YAY.2004 (Hafriyat Topragi, Insaat ve Yikinti Atiklarinin Kontrolii Yonetmeligi)

YAY.2004 kapsaminda ingsat faaliyetleri kapsaminda gerceklesen yapim ve yikim
uygulamalarindan kaynakli olusan yapisal atiklarin ve hafriyat topraginin yonetimine yonelik

genel ilkeler yer almaktadir.

YAY.2004 kapsaminda yapim ve yikim atiklari ile hafriyat topraginin en aza indirilmesi, geri
kazanilmast ve alt yapi sistemleri basta olmak lizere pek ¢ok alanda yeniden kullanilmasi
amaclanmistir. Sahada yapilacak islemler sirasinda yapisal atiklar ile hafriyat topraginin bir
birine karistirlmamasi hedeflenmis ve bunun ic¢in atiklarin kaynaginda ayristirilmasi
amaglanmustir. Yiiksek oranda geri kazanim ve atiklarin daha kontrollii bir sekilde ayristirilmasi
icin secici yikimin yapilmast kanun kapsaminda gerekli usul ve esaslara yer verilmistir

(YAY.2004, 2004).
BBK.2004 (Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu)

Biiyiiksehir belediyesinin verdigi hizmetleri planli, verimli ve uyumlu bir sekilde
gergeklestirilmesi i¢in olusturulmustur. Yasal diizenleme kapsaminda biiyiiksehir belediyeleri
insaat malzemeleri, hafriyat topragi ve insaat atiklarinin depolanacagi alanlar1 belirler ve
bunlarin taginmasinda olusacak olumsuz g¢evre etkilerine kars1 gerekli tedbirlerin alinmasini

saglar. Ayrica atik yonetim planini hazirlatip yaptirmakla sorumlu birakilmastir.

KK.2005 (Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve

Yasatilarak Kullanilmas: Hakkinda Kanun)

Tarihi ve kiiltiirel tasinmazlarin her tiirli afet risklerine karsi tedbirlerin alinarak korunmasi ve
yasatilmasi i¢in olusturulmustur. Yapilan ¢alismalarda binalarin ve yerlesmelerin tarihi ve

kiiltiirel Ozelliklerini kaybetmeden belirli koruma ilkeleri dogrultusunda miidahaleler
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gerceklestirmeyi hedeflemektedir. Hasar goren tarihi ve kiiltiirel tasinmazlarin yikilip yok

olmadan gerekli teknik ve yontemler ile korunmasi amaglanmigtir (KK.2005, 2005).
BK.2005 (Belediye Kanunu)

Yasal diizenleme kapsaminda belediyelerin gorev ve yetkileri ile ¢aligsma usulleri belirtilmistir.
Tarihi niteligini kaybeden ve terk edilmis kent merkezlerinin yeniden canlandirilmasi, tarihi ve
kiiltiirel degerleri korumak ve afet riskine karst gerekli tedbirleri almak i¢in kentsel doniisiim
ve gelisim projelerini belediye veya miicavir sinirlart i¢inde bulunun alanlara uygulama

yetkisine sahiptir (BK.2005, 2005).
ADY.2010 (Atiklarin Diizenli Depolanmasina Dair Yonetmelik)

Atiklarin olusturacagi ¢evre kirliligini ortadan kaldirmak, atik depo alanlarinin kabul kosullar

ve tesisin nasil isletilecegi ile ilgili teknik ve idari konular1 icermektedir. Diizenlemede;

e atiklarin diizenli bir sekilde depolanmasi ve berteraf edilmesi siirecinde, olusan
kirlenmis suyun ve gazlarin topraga, havaya, ve suya zarar vermeden ¢evre kirliliginin

onlenmesi
e depo alanlarinin atik tiiriine ve 6zelliklerine gore diizenlenmesi
e depo alanlarinin 6zelliklerine gore atiklarin kabul edilme kosullar
e isletmelerin teknik ve idari isleyisi ile ilgili genel bilgiler yer almaktadir (ADY.2010).

Ayrica diizenleme kapsaminda depo alanlarina teslim edilecek atigin kaynagi, iiriin 6zellikleri,
tehlikeli madde igerigi ve atiZin olusum bigimi ile ilgli genel bilgiler atik sahibi tarafindan, tesis
yoneticisine teslim edilir. Ayrica atik sahibinin, atifin depolanacag tesis kosullarma uygun
oldugununa dair yetkili kuruluslarca alacagi laboratuvar sonuglarini tesis sahibine teslim etmesi

gerekmektedir.

Tesise sevk edilen atiklar bosaltilmadan 6nce ve sonra kontrol edilir. Ayrica atik ile ilgili tim
belgeler kontrol edilir ve uygun kosullara sahip oldugu belirlendigi takdirde atiklar kabul edilir.
Atiklarin kirlilik ve tehlikeli madde (asbest, zararli kimyasallar, metal ve plastikler... vb. )

icerme durumuna ve atik tiirtine gore uygun kosullarda depolanmasi saglanir (ADY. 2010).
ADK.2012 (Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun)

Tiirkiye’de deprem kaynakli afet riskinin yiliksek olmasina ragmen mevcut yap1 stogunun biiyilik
bir boliimii imar mevzuatina aykir1 oldugu icin gerekli tedbirlerin alinmasina ihtiya¢ duyulmus

ve ADK.2012 olusturulmustur (IMO, 2012). Yasal diizenleme, afet riski altindaki alanlar ile
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disinda kalan riskli yapilarin bulundugu yerlerde gerekli iyilestirme ve yenileme ¢alismalarinin
yapilmast amaci ile olusturulmustur. Yasal diizenleme kapsaminda riskli ve rezerv
alanlarindaki calismalar1 yapma ve yaptirma yetkisi Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na

verilmistir.

Diizenleme kapsaminda riskli yapilar ii¢ guruba ayrilmistir. Bunlar, ekonomik omriinii
tamamlayan, agir hasarlt ve yikilma riski tasiyan yapilar olarak smiflandirilmistir. Bu tiir
binalarda kentsel doniisiim kapsaminda uygulanacak temel adimlar belirlenmistir. Oncelikle
binalarin hasar durumlar i¢in bir 6n calisma yapilarak, hak sahibleri ile goriisiiliir ve
beklentileri alinir. Yapilarin hasar durumlari i¢in detayli analizler yapilir ve yapinin risk gurubu
belirlenir. Ardindan proje ¢alismalarina baslanir ve ¢alismalar sonunda hak sahipleri ile uzlasi
saglandig1 takdirde yikim siireci baslatilir. Yikim sonunda yeni yapim projesi i¢in gerekli

caligmalar gergeklestirilir.

Yasal diizenlemede, yikim calismalar1 i¢in secici yikim yonteminin kullanilmasi, atiklarin
heniiz kaynaginda ilen ayristirilip geri kazanilmasi ve sokiim imkani olan malzemelerin sokiim

islemlerinin gerceklestirilmesi istenmektedir (ADK.2012, 2012).
ISGK.2012 (Is Saghg ve Giivenligi Kanunu)

Yasal diizenleme ¢alisma alanlarinda gerekli saglik ve giivenlik kosullarinin saglanmasi ve
tyilestirilmesi i¢in igveren ve ¢alisanlarin gorev ve sorumluluklari ile hak ve yiikiimliiliiklerini
belirlemek iizere olusturulmustur. Diizenleme, yikim islerinde olusacak riskleri azaltmak ya da
ortadan kaldirmak iizere gerekli tedbirlerin alinmasini saglar. Yikim isleri ilgili diizenlemede
binanin tamaminin yikimi, bir bolimiiniin sokiimii ya da yapinin bir béliimiiniin korunarak bir

kisminin kaldirilmasi gibi faaliyetler ile tanimlanmistir.

Diizenleme kapsaminda yikim baslamadan 6nce yikim planinin hazirlanmasi, zararli madde
tespit caligmasinin yapilmasi ve raporlanmasi ve giivenli ¢alisma yonetim planini hazirlamak

tizere isverenler sorumlu tutulmustur.

Yikim islerinde o6zellikle yapinin ¢okmesine, yiiksek bir yerden cisim diigmesine, tesisat
sistemlerinin olusturacagi olumsuz etkiye, tehlikeli ve zararli maddelere, bina gevresine ve
komsu binalara verilecek zararlara karsi gerekli tedbirlerin alinmasi ve listelenmesi yasal

diizenleme ile zorunlu kilinmistir.

Kanun kapsaminda is saglig1 ve giivenlik tedbirleri dikkate alinarak yikim islerinde olusacak

risklerin nasil kontrol altina alinacagi, yikim/sokiim yontemleri, metodlar1 ve araglarindan
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hangilerinin kullanilmasi gerektigi ve yikim planinin nasil hazirlanacag: ile ilgili bilgiler

verilmistir (ISGK.2012, 2012).
AY.2015 (Atik Yonetimi Yonetmeligi)

Cevre ve insan sagligima zarar vermeden, atik olusumundan berteraf edilmesine kadar tiim
stirecte; atik olusumunu ve dogal kaynak kullanimi azaltmak, geri kazanim olanaklarini

arttirmak i¢in belirli 6l¢iitleri, sartlar1 ve 6zellikleri igermektedir. Yasal diizenleme;
e yeni ve gevreci teknolojiler kullanilarak dogal kaynaklarin kullanimlarin1 azaltmak,

e cevre ve insan sagligina en az zarar verecek ve geri kazanim olanaklarini arttiracak

sekilde tiriinlerin tasarlanmasi saglamak,
e geri kazanilan tirlinlerin kullanimini tegvik etmek,

e atiklarin ayristirma, depolama, tasinma ve yeniden islenme siiregleri sirasinda olusacak
glirtiltii, toz, koku ve zararli gaz salinimi gibi olumusuz ¢evre etkilerini azaltacak

yontem ve araglarin kullanilmasini saglamak,

e atiklarin birbirlerine karistirllmadan ayristirtlmasi ve siniflandirilmasina yardimer

olmak,

e kontrolsiiz bir sekilde atiklarin c¢evreye birakilmasinin Online gegmek icin

olusturulmustur.

Bu baglamda yikim siirecinde yapisal atigin kaynaginda en aza indirilmesi, atiklarin kolayca
ayristirilmas: ve geri kazanimlarini saglamak {izere secici yikim uygulamalarinin yapilmasi

tesvik edilmektedir (AY.2015, 2015).
YSY.2017 (Binalar ile Yerlesmeler Icin Yesil Sertifika Yonetmeligi)

YSY.2017 yerlesim alanlarida dogal kaynaklari koruyarak enerji verimliligini arttirarak ¢evreyi
etkileyen olumsuz kosullar1 ortadan kaldirmay:1 hedefler. Bunun i¢in bir degerlendirme ve
sertifika sisteminin olusturulmasini saglar. binalarin ¢evresel etkileri tizerindeki etkisi
arastirarak binalara dereceler verilmesini saglar. Yasal diizenleme, degerlendirme ve belgeleme
stirecinde gorev alacak yetkililerin belirlenmesi ve degerlendirmenin nasil yapilacagi ile ilgili
bilgileri icermektedir. Temelde siirdiriilebilirlik ilkelerine dayanan sertifika sistemleri diger
iilkelerde oldugu kadar iilkemizde dikkate alinmamaktadir. Bina yapim, kullanim, bakim
onarim ve yikim siireglerinde olusacak dogal kaynak tliketimini, atik {iretimini ve olumsuz

cevresel etkileri azaltmayi ilke edinen binalar icin sertifika alinmasi konusunda iilkemizde

o1



mevzuat ya da yonetmelik diizeyinde bir zorunluluk ya da tesvik bulunmamaktadir.

(YSY.2017, 2017).

AKY.2017 (Yikim Islemleri ile Hafriyat Topragi, Insaat ve Yikinti Atiklarimn Kontrolii
Yonetmeligi Taslagi)

Yeni yerlesimlere uygun yikim ve hafriyat faaliyelerinin ve bu faaliyetler neticesinde ortaya
cikacak hafriyat topragi ile yikinti atiklarinin ¢evre ve insan sagligina zarar vermeyecek sekilde
yonetimine ve kontroliine iligkin ¢alismalarin veriminin arttirilmasini  saglamak igin

olusturulmustur.

Yasal diizenlemede “yikim islerini yapacak miiteahhidin, yikim planimin gerektirdigi tesis,
makine, techizat ve diger ekipmanlart bulundurmasi, organizasyon ve yetki belgelerine sahip

olmast” zorunlu kilinmistir (AKY.2017)

Diizenlemede miiteahhitler secici yikim planini olusturmak, yikim siirecinde insan ve ¢evre
sagligii olumsuz etkileyecek her tiirlii tedbiri almak, gerekli her tiirlii izninleri almak, yapim
ve yikim atiklari ile hafriyat topraginin geri kazanimi i¢in atik alanlarina tasimak ve diizenli
depolanmasin1 saglamak, atiklart geri kazanim yonteleri ile kaynaginda ayristirarak atik

olususumunu azaltmak {izere sorumlu sayilmistir.

Ayrica miiteahhidler yikim isi gerceklesecek binanin arsasina ait bilgeleri (vaziyet plani,
fotograf, ingaat alani...vb.) ile binaya ait bilgileri (bina kat adeti, kullanim amaci, yapt malzeme
bilgileri, temel tiirli ve statik projesini) hazirlamakla yiikiimliidiir. Yikim siirecinde kullanacagi
ara¢ ve yontemleri, olumsuz arsa etkilerine (ses, giiriiltii, toz, trafik... vb.) ve komsu binalar
iizerinde olusabilecek risklere kars1 gerekli tedbirleri belirleyip raporlamasi ve ilgili kurumlara

sunmasi gerekmektedir.

Olusturulan diizenlemede secici yikimin tanimi yapilmis ve amaclart belirtilmistir. Yikim
islemine baglanmadan 6nce binalarda secici yikim ve sokiim islemlerinin uygulanarak yapi

parcalarinin geri kazanimi amaglanmistir (AKY.2017).
SKDY.2017 (Siirdiiriilebilirlik Performansh Kentsel Déniisiim Hakkinda Yonetmelik Taslagi)

Taslak agsamasindaki yasal diizenlemede kentsel doniisiim kapsaminda ger¢eklesen faaliyetlerin
stirdiiriilebilirlik faaliyetleri dogrultusunda gergeklestirilmesi amaglanmistir. Bu kapsamda
belirli standartlar dogrultusunda kentsel doniisiim siirecinin degerlendirilerek uygulamalarin

derecelendirilmesi ve bunun sonucunda kredi olanaklarinin sunulmasi hedeflenmistir. Bdylece
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kentsel donilisim uygulamalarinin siirdiiriilebilirlik performansina gore degerlendirilmeleri

yapilmaktadir.

Taslak kapsaminda yerlesimlerin siirdiiriilebilirligi kapsaminda, binalarin c¢evresel etki
hesaplar1 ve yasam diinglisii degerlendirmesi yapilarak elde edilen verilerin bir sistem {izerinde

bir araya getirilmesi amag¢lanmistir (SKDY.2017).
Yesil bina degerlendirme sistemleri

Yesil bina degerlendirme ve sertifikalandirma sistemleri, g¢evreye karsi duyarlt ve
stirdiiriilebilirlik yaklasimlarla projelerin tasarim ve uygulama asamalarinda denetlenmesi ve
varilan sonucun belgelenmesi amaciyla olusturulmustur. Olusturulan sistemler yapinin tim
yasam siiresi boyunca (tasarim, uygulama ve uygulama sonrasi agamalarinda) incelenmesi ve
degerlendirilmesini gerekmektedir. Degerlendirme, yapinin kendi igerisinde alinacak 6nlemler

ve gevreye iligkin alinacak 6nlem ve calismalar olarak iki ayr1 baglikta toplanabilir.

Binalarin olumsuz ¢evresel etkilerini azaltmaya yonelik olarak “olciitlere dayali sertifika
metotlar1” olusturulmustur. Olgiitlere dayali sertifika metotlar;, binalarin “dlgiilebilir
ozelliklerini” 6znel bir bakis agisi ile degerlendiren, uygulamasi basit ve anlasilir bir alt yapiya

sahiptir (Toniik, vd. 2010).

Diinya genelinde kullanilan bina degerlendirme sistemlerinin uzmanlari, denetleme yetkisi,
kapsami, degerlendirmeye yonelik veri gereksinimi, referans dokiimanlar, degerlendirme
kriterleri, 6n kosullar, sertifika agamalari, puan agirliklar1 ve puanlama, sertifika diizeyleri,

sertifikanin gegerliligi ve siirecin igleyisi bakimindan birbirinden farklilik gostermektedir.

Genel degerlendirme

Tezin bu boliimiinde bina yapibozum kavraminin yapi sektoriindeki durumunu anlamak
acisindan kentsel doniisiim ile ilgili Tiirkiye’deki yasal diizenlemeler ile diinyada pek ¢ok
tilkede gegerliligi olan ve Tiirkiye’de de uygulanan bina degerlendirme sistemleri irdelenmistir.
Tez kapsaminda incelenen yasal diizenlemelerden elde edilen bulgulara bagl olarak da genel

bir degerlendirme yapilmustir.

Kentsel donilisiim kapsaminda yapim ve yikim faaliyetlerinde olusan yapisal atiklarin diizenli
ve kontrollii bir sekilde nasil taginacagi ve depolanacag ile ilgili bir takim diizenlemeler s6z
konusu olsa da yapisal atiklarin yasadisi yollarla bosaltilmasini 6nlemek i¢in Tiirkiye’de ¢esitli

yaptirimlar uygulanmalidir.
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Kentsel donlisim uygulamalarinin gevre iizerindeki etkilerini tespit edebilmek igin bina
sertifika sistemlerinin iilke genelinde yaygin bir sekilde kullanim1 desteklenmeli ve binalar i¢in

sertifika alinmasini tesvik edecek yasa ve diizenlemeler olusturulmalidir.

Kentsel doniisiim uygulamalarinda, atik yonetimi ve kontroliiniin saglanabilmesi, gelecek
senaryolariin olusturulmasi ve yapisal atiklarin geri kazanimi konusundaki mevcut durumun
ortaya konulabilmesi igin yapisal atik miktarlar1 ve niteligi konusunda sayisal verinin
olusturulmas: gerekmektedir. Bu durum bina yapim ve yikim siirecinde olusan atiklarin
miktarlar1 ve tiirleri ile ilgili verilerin kapsamli ve kullanimi kolay bir bilgi sistemine
aktarilmast ile miimkiindiir. Yasa ve yonetmeliklerde 6zellikle bilgi sistemlerinin

kullanilmasini yayginlastiracak diizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir.

YAY.2004 kapsaminda segici yikimin esas olmasina ragmen buna yonelik geri kazanim, sokiim
ve yikim plani zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu baglamda geri kazanim, sokiim ve yikim
plan1 idareye sunulup denetimi yapilmadan, yikim ruhsatinin verilmemesi gibi 6n kosullar yasa
ve yonetmeliklere eklenmelidir. Yine ayni yonetmelikte, proje tasarim asamasindan yikim

asamasina kadar tiim stiregleri kapsayan biitlinlesik bir diizenleme bulunmamaktadir.

AKY.2017 kapsaminda yikim ruhsati alabilmek i¢in yikim planinin hazirlanmasini zorunlu
kilmistir. Ayn1 zamanda segici yikim ile ilgili tanimlama yaparak amaci belirtilmistir. Ancak
taslak asamasinda olan yasal diizenlemede, yikim planinin nasil gergeklesecegi ve binanin
yapisal durumunun nasil degerlendirilecegi ile ilgili kapsamli bir bilgi bulunmamaktadir.
Yapilacak bilimsel ¢aligmalar ve uzman goriisleri ile taslak halindeki yonetmeligin eksiklikleri

giderilerek calisma desteklenmelidir.

Yikim ve yapisal atiklarin yonetimi ile ilgili tiim faaliyetlerden Bakanlik, Miilki Amirler ve
Belediyeler sorumluluk altindadir. Bu durum kimi zaman yetki karmasasina yol agmaktadir.
Geligsmis iilkelerde o©zel girisim firmalar yetkilendirilerek denetim saglanmaktadir.
Tiirkiye’deki yasal diizenlemelerde yikim ve yapisal atik yonetimi konusunda gorev ve
yetkilerin tekrar gozden gegirilmesi yikim ve yapisal atik yonetiminin daha saglikli iglemesine

yardime1 olacaktir.

Yasa ve yonetmeliklerde kentsel doniisiim kapsaminda yapilan yikimlarin ¢evresel etkilerini
azaltmaya yonelik alinmig kararlar olsa da igerik ve uygulama anlaminda yeterli diizeye

ulasamamustir.

SKDY.2017 kapsaminda bir ulusal veri tabani, ¢evresel iiriin beyan programi ve kentlerin belli

performans kriterlerine gore degerlendirerek derecelendirilmesi taslak asamasinda olan yasal
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diizenlemede istenmistir. Ancak bu degerlendirmede kentsel doniisiim siirecinde Onemli
cevresel etkisi olan yikim siirecinin tasarimi ve uygulamasi ile ilgili bir degerlendirme

yapilmamigtir.

Tiirkiye’de bir degerlendirme modelinin isleyebilmesi i¢in; Yesil Bina Degerlendirme ve
cevresel etki degerlendirme sistemlerinde oldugu gibi sistemin alt yapisi, degerlendirme
uzmanlari, denetleme yetkisi, kapsami, degerlendirmeye yonelik veri gereksinimi, referans
dokiimanlar, degerlendirme kriterleri, 6n kosullar, sertifika agamalari, puan agirliklar1 ve
puanlama, sertifika diizeyleri, sertifikanin gecerliligi ve siirecin isleyisi belirtilmeli ve yasal

diizenlemelerle zorunlu hale getirilmelidir.

ISGK.2012 kapsaminda yapim islerinde risklere karst alinmasi gerekli tedbirler kapsamli bir
sekilde ele alinmistir. Bu konuda alinan tedbirlerin listelenmesi ve ilgili kurumlara teslim
edilmesi yasal diizenlemelerle zorunluluk haline getirilmek istenmektedir. Yikim 6ncesinde
Onleyici tedbirler alinsa da alinan tedbirlerin gerekli kosullarda uygulandig ilgili birimlerce

denetlenmeli ve uygun sekilde ger¢eklesmedigi takdirde yaptirimlar uygulanmalidir
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Tablo 2-8: Tiirkiye'de kentsel doniisiim ile ilgili olusturulan yasal diizenlemeler ve igerikleri.

Kod Olustu_ru.lma Resmi Gazete Yasal Diizenleme Adi icerik
Tarihi Sayisi
CK.1983 9.8.1983 2872 Cevre Kanunu Siirdiiriilebilir ¢evre ve siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri dogrultusunda ¢evrenin korunmast igin olusturulmustur.
YAY 2004 18.3.2004 25406 Hafriyat Topragi, in?.aat..ve Ylklfl't.l Yapim, yikim siireci ve sonrasinda olusacak insaat ve yikim atiklar1 ile hafriyat topraginin yonetimi igin
Atiklarinin Kontrolii Yonetmeligi olugturulmustur.
Biiyiiksehir belediyesinin verdigi hizmetlerin planl, verimli ve uyumlu bir sekilde gerceklestirilmesi igin
BBK2004 | 23.7.2004 25523 |Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu YUk y ¢ P y ; gereekies ¢
olusturulmustur.
Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz o P - AeloA At 6
. Tarihi ve kiiltiirel tasinmazlarin her tiirlii afet riskine karsi tedbirlerin alinarak, korunmasi ve yasatilmasi igin
KK.2005 5.7.2005 25866 Varhklarin Yenilenerek Korunmasi ve N
Yasatilarak Kullanilmasi1 Hakkinda Kanun s ustur.
BK.2005 13.7.2005 25874 Belediye Kanunu Belediyelerin gorev ve yetkileri ile ¢aligma usullerini dizenlemek igin olusturulmustur.
ADY 2010 26.3.2010 27533 A?klarm Pﬁzenli Depolanmasina Dair Atl‘kilarln olysturacagj.(‘;ev're'lfirliligini or.tadilzln kaldlrn*fak, atik d?po alanlarinin kabul kosullar1 belirlemek ve
Yonetmelik tesisin nasil isletilecegi ile ilgili teknik ve idari konular1 igermektedir.
ADK.2012 31.5.2012 28309 A_f.et“RiEki“Altln‘daki Alanlarin Risk.li yapilarin bulundugu alanlarda sagl'1k11 ve gii\fenli cevrelerin olusturulmasi igin gereken iyilestirme ve
Doéniistiiriilmesi Hakkinda Kanun yenileme ¢aligmalarina ait usul ve esaslar1 icermektedir.
. . . . Caligma alanlarinda gerekli saghk ve givenlik kosullarinin saglanmasi ve iyilestirilmesi i¢in isveren ve
el Gk Sl AR Is Saghg ve Giivenligi Kanunu caliganlarin gorev ve sorumluluklari ile hak ve yiikiimliilliiklerini igermektedir.
Cevre ve insan saghgma zarar vermeden, atik olusumundan berteraf edilmesine kadar tim siiregte; atik
AY.2015 2.4.2015 29314 Atik Yonetimi Yonetmeligi olusumunu ve dogal kaynak kullanimini azaltmak, geri kazanim olanaklarini arttirmak igin belirli dlgitleri,
sartlar1 ve 6zellikleri igermektedir.
Yerlesim alanlarinda dogal kaynaklari1 koruyarak ve enerki verimliligini arttirarak cevreyi etkileyen olumsuz
YSY 2017 93.12.2017 30279 Binalar il.e“Yerlesmeler i¢in Yesil Sertifika kovsullarl ovrtadan ‘kaldlrmayl hedefler. “Bun.un i(;irI bir degerlendirme, bglge'le'ndirm-e sisteminin olusvturulm'iisml
Yonetmeligi saglar. Degerlendirme ve belgeleme siirecinde gorev alacaklarm yetkilerinin belirlenmesi ve degerlendirme
kosullar1 ile ilgili genel bilgileri igermektedir.
. . “Yeni geligmelere uyum saglanabilmesi amaci basta olmak iizere yikim ve hafriyat faaliyetlerinin ve bu
Yikim Islemleri ile Hafriyat Topragi, Insaat . Lo . U . .
il ... |faaliyetler neticesinde ortaya ¢ikacak hafriyat toprag ile insaat ve yikint1 atiklarinin ¢evre ve insan saghgmna ve
AKY.2017 - - ve Yikint1 Atiklarinin Kontrolii Yonetmeligi | . - . L L - e
Taslag: giivenligine zarar vermeyecek sekilde yonetimine ve kontroliine iliskin ¢alismalarin veriminin ve etkinliginin
& arttirilmasimi saglamak i¢in hazirlanmaktadir.”
SKDY.2017 Siirdiiriilebilirlik Performansh Kentsel Kentsel doniisiim uygulamalar1 sonucunda daha siirdiiriilebilir ve ekolojik alanlarm olusturulmas: igin gerekli

Déniisiim Hakkinda Yonetmelik Taslag:

sartlar ve usulleri icermektedir.
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2.5 Bina yapibozum degerlendirme yontemleri

Bina yapibozum kavraminin sektorde gorev alan mimarlar, mithendisler, miiteahhitler,
saha ekipleri, Ureticiler... vb. tarafindan anlagilmasini saglamak adina ¢esitli tasarim
rehberleri olusturulmustur (Guy & Ciarimboli, 2007) (Morgan & Stevenson, 2005).
Tasarim rehberlerinde kavramin amaci, kapsamu, ilkeleri ve geri kazanim olanaklari

ile ilgili teorik bilgilere yer verilmistir.

Binalarin yikim ve sokiim siirecinde kullanilan bina yapibozum asamalari (tasarim,
uygulama ve denetleme), alinmas1 gerekli saglik ve giivenlik tedbirler, ekiplerin
secimi ve verilecek egitimler, arazinin kullanimi, geri kazanilan malzemelerin
ayristirilmasi, taginmasi ve depolanmasi hakkinda Guy ve Ciarimboli (2007) bir rehber
kitap hazirlamistir. Kitapta elde edilen bilgiler internet kaynakli bir veri tabanina

aktarilmis ve binalarin yapibozum siirecindeki tiim bilgileri kayit altinda tutulmustur.

Ozellikle binalarin yikim ya da sokiim ¢alismalar1 sonucunda yap1 pargalarinin geri
kazanim ve yeniden kullanim potansiyelleri ile ilgili ¢alismalar yapilmistir.
Calismalarda bilgisayar tabanli programlar ya da matematiksel hesaplamalar
kullanilarak malzemelerin geri kazanim miktari, ekonomik ve cevresel etkileri
hesaplanmistir (Thormark, 2001) (Guy, 2001) (Akbarnezhad, 2014). Bina bilgi sistemi
(BIM) kullanilarak yapilarin yasam dongiisii degerlendirmelerini  hesaplayan
calismalar gerceklestirilmistir (Yang & Wang, 2013) (Fiés vd., 2013). Ayrica karar
verme araglar1 kullanilarak yikim c¢alismalarinda kullanilacak araglarin sec¢imi

yapilmistir (Abdullah vd., 2003).

Yapi sistemlerinin ya da yapi1 parcgalarinin bina yapibozum potansiyellerini belirlemek
izere degerlendirme modelleri olusturulmustur. Elde edilen modellerde belirli tasarim
ilkelerine bagli olarak bir yap1 sisteminin ya da yapr parcasinin sékiim kararinin

verilmesi saglanmistir (Durmisevic vd., 2003).

Tez ¢alismasinda belirlenen problemin ¢6ziimiine yonelik kentsel doniisiim kapsamina
alman  binalarin  yikim  ¢alismalarinin = bina  yapibozumuna  uygunlugu
degerlendirilmistir. Yapilan literatiir ¢alismasinda yikim 6ncesi ve sonrasi i¢in bina
yapibozum agisindan biitiinsel bir degerlendirme modelinin eksikligi tespit edilmistir.
Bina yapibozum konusunda degerlendirme yapilacak siirecin uzun, unsurlarin

kapsamli ve verilerin toplanmasinin zor olmasi nedeni ile kullanilacak modelinin
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kolayca anlasilmasi ve degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu nedenle modelde bina
yapibozum kriterlerin bir Olgek kullanarak puanlanmasima dayali degerlendirme

sistemi olusturulmustur.

2.6 Bina yapibozum Kkriterleri

Tez ¢aligmasinda kentsel doniisiim alaninda yikim ¢alismalarinda bina yapibozum
kriterlerinin  degerlendirilmesine dayali bir model olusturulmustur. Modeli
degerlendirmede kullanilan bina yapibozum kriterleri literatiir arastirmasi sonucu elde
edilmistir. Arastirma kapsaminda bina yapibozum konusunda bir ¢ok bildiri, makale,
tasarim rehberi ve kitap incelenmistir. Literatiir ¢alismasi sonucunda elde edilen bina
yapibozum kriterlerinin, yeni ve mevcut binalarin tasarim, uygulama ve denetim
stireglerinde kullanildig1 belirlenmistir. Calisma kapsaminda degerlendirmek iizere
sadece mevcut binalarin yikim siire¢lerinin tasarim, uygulama ve denetim siire¢lerinde

kullanilan kriterler ele alinmuistir.
Arazi ve ulagim kriteri

Arazi ve ulasim kriteri, yeni binalarin yapim ¢alismalarini ve mevcut binalarin bakim-
onarim, sOkiim ya da yikimi faaliyetlerini gerceklestirirken bulundugu arsayir ve
cevresini korumayi hedefler. Sahada yapilacak ¢alismalarin yaratacagi olumsuz arsa
etkilerini en aza indirmeyi amaclar. Bunun i¢in gorev alacak ekiplerin, kullanilacak
arag, yontem ve Onleyici tedbirlerin onceden belirlenmesini ve sahada uygun
kosullarda uygulanmasini saglar (Guy & Gibeau, 2003) (Guy & Shell, 2002), (Storey
vd., 2003).

Y Onetim Kriteri

Yonetim kriteri, yapim, bakim-onarim, sékiim ya da yikim g¢alismalarinda alinan
tasarim kararlarimin belgelenerek tiim disiplinlere bir bilgi sistemi iizerinden
aktarilmasini saglar. Disiplinler aras1 bilgi akisini saglarken BIM gibi kapsamli bilgi
ag1 kullanimini hedefler. Ayrica alinan tiim tasarim kararlarinin sahada uygulanmasini
ve denetlenmesini amaclar (Akbarnezhad vd., 2014), (Guy & Ciarimboli, 2007) vd.
Yonetim kriteri ayn1 zamanda sahada ekonomik olarak en uygun uygulamalarin

yapilmasini amaglar.
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Malzeme ve kaynak kullanimi kriteri

Malzeme ve kaynak kullanim kriteri, bina yapibozum tasarim ilkelerini ve yasam
dongiisii degerlendirme analizlerini yapim, bakim-onarim, sokiim ya da yikim
caligmalarinda kullanarak olumsuz cevresel etkileri azaltmay1 ve dogal kaynaklar
korumay1 amaglar. Kirlilige ve atik olusumuna neden olacak unsurlart heniiz proje
asamasinda belirleyip gerekli tedbirlerin alinmasimi saglar. Ayni1 zamanda yeralti
suyun kirlenmesine neden olacak uygulamalar1 tespit ederek onleyici tedbirlerin

alinmasina yardimci olur (Deniz & Dogan, 2013), (Durmisevic, 2006) vd.

Bir binanin geri kazanim olanaklarini, atik olusumunu, tehlikeli ve zararh
malzemelerin belirlenmesi, Onleyici tedbirlerin alinmasi, sahada uygulanacak yontem
ve araglarin tespit edilmesi, ekiplerin belirlenmesi i¢in tasarim ilkelerinin kapsaminda

binanin analiz edilmesi gereklidir. Bir binanin tasarim ilkeleri kapsaminda analizi;
e Yapi parcalarinin hizmet siirelerinin belirlenmesini,
e Parcalarin sistemlestirilmesini,
e Parcalarn iliski-birlesme sekillerinin belirlenmesini,
e Montaj dizilerinin ve baglant1 tiirlerinin belirlenmesini igerir.
Saglik, giivenlik ve refah kriteri

Saglik, gilivenlik ve refah kriteri, yapim, bakim-onarim, sokiim ya da yikim
caligmalarinda insan ve cevre saghig ve giivenligini saglar. Insaat faaliyetlerinin
yapilacag arsa ve ¢evresinde olusacak risklerin tespit edilmesini, 6nleyici tedbirlerin
belirlenmesini ve bunlarin sahada uygulanmasini amagclar (Guy & Ciarimboli, 2007)

(Guy, & Gibeau, 2003) vd.
Enerji kriteri

Enerji kriteri binanin yasam siireci boyunca kullandigi ve iirettigi enerji miktarinin
tespit edilmesini saglar. Binalarin enerji ve dogal kaynak kullanimi, atmosfere salinan
zararll gazlarin azaltilmasimi ve geri kazanim miktarinin artmasini amaglar (Guy,

2001) (Guy & Ciarimboli, 2007) vd.
Inovasyon kriteri

Inovasyon kriteri, tasarim ve uygulama siireglerinde yenilik¢i ve gevreci yontem, arag

ve metodlarin kullanilmasini1 saglar. Tasarim siirecinde raporlarin, belgelerin ve
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cizimlerin bilgi sistemleri ile entegre ¢alisan programlar ile hazirlanmasini hedefler.
Hazirlanan belgelerin tiim disiplinlere kolayca ulagmasi ve bilgi sistemi iizerinde

kayith kalmasi saglanir.

Egitim kriteri

Bina yapibozum kavramiin saglikli ve sistemli bir sekilde yiiriitiilmesi , ¢aligacak
ekiplerin bina yapibozum kavrami hakkinda bilgi ve uygulama diizeyine sahip
olmasina baghdir. Bu baglamda egitim kriteri tasarim ve uygulama siireglerinde bina

yapibozum konusunda gerekli egitimlerin verilmesini saglayarak uzman ekiplerin

calismasini amaglar.

Bina yapibozum kriterleri incelendiginde bu kriterlerin bina yasam siireci boyunca
uygulandig belirlenmistir. Tez kapsaminda kriterlerin sadece yikim siireci ile ilgili
olan konular1 degerlendirmeye alinmistir. Yikim siirecinde degerlendirilen kriterlerin

bir kismi i¢in sinirlama ve diizenleme yapilmistir. Yapilan diizenlemeler su sekildedir:

e Yonetim kriteri kapsaminda sahada yapilan uygulamalarin ekonomik boyutu

degerlendirmeye alinmamustir.

e Saglik, giivenlik ve refah kriteri kapsaminda degerlendirilen sosyal konular
calismaya dahil edilmemistir. Bu nedenle degerlendirmede saglik ve giivenlik

kriter baslig: kullanilmistir.

e Bina yapibozum siirecinde enerji kriter bagligi altinda ele aliman konular
binanin yapim, kullanim ve yikim siireclerini kapsamaktadir. Yikim siirecinde
ele alman dogal kaynaklarin korunumu ve geri kazanim konular tez

kapsaminda malzeme ve kaynak kullanim kriteri kapsaminda incelenmistir.

Yapilan diizenlemeler sonucunda yikim siirecinde uygulanmak {izere bina yapibozum

kriterleri belirlenmistir (Tablo 2-9).

Literatiir aragtirmasi kapsaminda bina yapibozum konusunda bir ¢ok bildiri, makale,
tasartm rehberi ve kitaplara ulasilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen
kaynaklardan bina yapibozum kavrami ile ilgili kriterlere ulasilmistir. Tezin bu
boliimiinde bina yapibozum kriterleri incelenmis ve bir binanin yikim siirecini

degerlendirmede kullanilacak kriterler belirlenmistir.
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Tablo 2-9: Literatiir arastirmasi sonucu belirlenen, yikim siirecinde kullanilacak yapibozum kriterleri.

Kriter Bashg Kriteri ilgilendiren Unsurlar Tarandig1 Kaynak
Arazive Ul AraziKull Ul Guy, & Gibeau, (2003), Guy & Shell (2002), Storey,
razive Llasm raziRuflanimi ve Liasm Gjerde, Charleson, & Pedersen, (2003), vd.
Akbarnezhad vd. (2014), Guy & Ciarimboli (2007),
. . . Guy, & Gibeau, (2003), Macozoma (2001), Morgan
Yonet Belge, Denetim, Bilgi Ak .
onetim Slem e g & Stevenson, (2005), Storey, Gerde, Charleson, &
Pedersen, (2003), vd.
Deniz & Dogan (2013), Durmisevic (2006),
Malzeme ve Kavnak Tasarim lkeleri, Yasam Durmisevic & Brouwer (2002), Guy & Ciarimboli
Kullanm y Déngiisti Degerlendirmesi, (2007), Macozoma (2002), Morgan & Stevenson,
Kirlilik, Atik, Su (2005), Storey, Gjerde, Charleson, & Pedersen
(2003), vd.
Saslik ve Giivenlik Giivenlik, Insan ve Cevre Guy & Ciarimboli (2007), Guy, & Gibeau, (2003),
aglicve buven Saghgy, Guy & Shell, (2002), Morgan & Stevenson, (2005).
Tasarim Siireci Kullanilan
Inovasyon Vel T(ﬁkno.loulerl, Akbarnezhad,vd. (2014), vd.
Uygulama Siireci Kullanilan
Teknik ve Teknolojileri
.- . Seldman & Jackson (2004), Macozoma, (2001),
Egitim Egitim Diizey1

Storey, Gjerde, Charleson, & Pedersen, (2003), vd.
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3. KENTSEL DONUSUM KAPSAMINDA BINA YAPIBOZUM
KAVRAMININ UYGULAMNASINA YONELIK BiR MODEL ONERISi

Tirkiye’de kentsel doniisiim alaninda kapsaminda yikim g¢alismalarin kullanilmak
tizere bina yapibozum degerlendirme modeli olusturulmustur. Modelde kullanilmak
lizere bina yapibozum kriterleri kapsamli bir literatlir arastirmasi sonucunda

belirlenmistir (Sekil 3-1).

Literatiirde yer alan kentsel doniistim ile ilgili Tiirkiye’de uygulanan yasal
diizenlemeler incelenmistir. Yapibozum kavramimin uygulanmasinda yasal

diizenlemelerden kaynakl firsatlar ve engeller belirlenmistir.

Literatiir ¢alismasi sonucunda elde edilen bina yapibozum kriterlerinin kentsel
dontisiim alanindaki durumunu tespit etmek ve kriterlerin uygulanmasinda sektordeki

gliclii ve zayif yonleri belirlemek i¢in bir anket yapilmustir.

Bina yapibozum konusuda literatiirde kullanilan ydntemler ve degerlendirme

sistemleri arastirilmistir. Modelde kullanilacak degerlendirme sistemi belirlenmistir.

Bina yapibozum kriterlerinin kentsel doniisiim alaninda uygulanmasi i¢in gerekli
stratejiler belirlenmistir. Anket ¢calismasi sonucu elde edilen firma i¢i kaynakli gii¢lii
ve zayif yonler ile firma dist kaynakli firsat ve tehditler SWOT yontemi ile analiz
edilmistir. Modelde kullanilmak {izere her bir kriter i¢in uygulanabilecek stratejiler
belirlenmistir. Modeli degerlendirmede kullanilacak kriter ve stratejiler igin ikili
karsilagtirmalar yapilarak 6nem dereceleri verilmistir. Kirter ve stratejilerin 6nem
dereceleri AHP yontemi ile analiz edilmistir. Agirliklarin  hesaplanmasinda
Superdecision programi kullanilmistir. Béylece modeli degerlendirmede kullanilmak

tizere her kriter ve strateji icin 6nem agirliklar ve ylizdelik degerleri belirlenmistir.
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Literatiir Taramasi

Bina Yapibozum
Kriterleri

Yasa ve YoOnetmelikler

Degerlendirme
Sistemleri

Anket ile Sektordeki
Durum Tespiti

Bulgular

A 4

SWOT Yontemi ile Kriterlerin Analizi

Kriter ve Strateji Listesinin Olusturulmasi

Kriter ve Stratejilerin AHP ile Agirliklarinin Tespit edilmesi

Yapibozum Degerlendirme Modelinin Olusturulmasi

Sekil 3-1: Tezin modeli olustururken izlenen asamalar.
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3.1 Anket Calismasi

Bilimsel aragtirmalarda bilgiye ulasabilmek {izere sistematik siireclerle veri toplanir
ve elde edilen verilerin analizleri yapilir. Verilerin toplanmasinda bir ¢ok yontem
kullanilmaktadir. Arastirmanin 6zelligine gore uygun yontemin se¢ilmesi sonuglarin
saglikli olmasi acisindan 6nem tasir. Ornegin, nicel arastirmalarda anket ve test gibi
yontemler, nitel arastirmalarda ise gozlem, goriisme ve belge incelemesi gibi
yontemler kullanilmaktadir. Veri toplama araci olarak anket ¢aligsmasi, katilimcilarin
belirli bir konuda diisiince, tutum ve davranislarini daha once hazirlanan sorular ile
elde etmeyi saglar. Anket calismasi ¢ok sayida kisiden hizli bir sekilde veri
toplanmasma ve elde edilen verilerin istatistiksel metodlar ile kolay bir bigimde

analizine imkan sunar (Giirbiiz & Sahin, 2014).

Tez calismasinda ele alinan bina yapibozum kavraminin kentsel doniisiim alaninda
uygulanabilmesi, gorev alacak ekiplerin kavramin igerdigi yontemler, uygulama
teknikleri, tasarim ilkeleri, kriterleri ile ilgili belirli bir bilgi ve uygulama diizeyine
sahip olmalarina baglidir. Bu baglamda tez kapsaminda, yapibozum kavramu ile ilgili
sektordeki mevecut durumu hakkinda veri toplamak ve elde edilen verilerin analizini

yapmak tizere bir anket ¢calismasi diizenlenmistir.

Anket caligmasinda, Tiirkiye’de kentsel doniisiim alaninda gorev alan firmalarin bina
yapitbozum kavramu ile ilgili bilgi ve uygulama diizeylerinin tespit edilmesi, bina
yapibozum kavramini ve kriterlerini uygulamada firmalarin kendi i¢ yapilarindan

kaynakl1 gii¢lii ve zayif yonlerinin tespit edilmesi amaglanmastir.

3.1.1 Anket organizasyonu

Calisma bilimsel acidan kabul gorecek arastirma teknikleri ile olusturulmustur. Bu
baglamda anket ¢alismasinda ilk olarak katilimcilara anketin olusturulma amaci
aciklanarak baslanmistir. Ankete katilanlarin bagli olduklar1 kurum ve kisisel
bilgilerinin agikca ifade edilmesi saglanmistir. Paylagilan kurumsal ve kisisel verilerin
saklt kalacagi belirtilmistir. Ankete katilim gosterenleri zor duruma sokacak
sorulardan kacinilmistir. Ankette yer alan sorulara yonelik katilim derecelerini
belirtmeleri istenmistir. Ayrica sorularin agik ve anlasilir olmasi, kolay bir sekilde

yanitlanmasi saglanmistir (Dillman, 1978).
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Hazirlanan anketin giris kisminda bir 6n bilgilendirme metnine yer verilmistir. Bu
metinde ¢aligmanin amaci, aragtirmaya konu olan kavramlarla ilgili kisa tanimlar
verilmistir. Ayrica ankete katilim gosteren kisilerden alinan kurumsal ve kisisel

verilerin korunacagi anketin giris kisminda belirtilmistir

Anket iki ayr1 boliimden ve 29 sorudan olusturulmustur. Anket sorularnin agik ve
anlasilir oldugunu belirlemek tizere 15 kisilik (akademisyen ve mimarlardan olusan)
bir gruptan goriis alinmistir. Alinan geri bildirimler dogrultusunda, anketin konu
bashgi ile iliskili oldugu belirlenmistir. Uzmanlar, anketin iki béliimden olusmasinin
ve soru sayisinin fazla olmasmin sorularin yanitlanmasimi giiclestirdigini ifade
etmiglerdir. Uzmanlar1 goriisleri dikkate alinarak, anketteki soru ve bolim sayisi
azaltilmistir. Tek boliimden ve 23 sorudan olusacak sekilde anket formu yeniden

diizenlenmistir (EK A).

3.1.2 Orneklem kiimesi ve anketin uygulanmasi

Calismada 6rneklem alani, ¢alismanin amaci dogrultusunda kentsel doniisiim alaninda
faaliyet gdsteren firmalar olarak belirlenmistir. TUIK verilerinde, Tiirkiye’de toplam
yap1 stokunun yaklasik 19,5 milyon oldugu, bu stokun yaklasik 4 milyonu Istanbul’da
yer aldig1 belirtilmistir. Ayn1 kaynakta Istanbul’daki yap1 stokunun yaklasik %70’inin
2001 y1l1 6ncesinde, %18’inin 2001 y1l1 sonrasinda yapildigi, %12°1ik kisminin ise ne
zaman inga edildiginin bilinmedigi bilgisi yer almaktadir (TUIK, 2011). Cevre ve
Sehircilik Bakanliginin 2012 yilindan beri tespit ettigi 197 bin riskli yapinin 68 bini
de Istanbul’da yer almaktadir (URL-8). Verilere gore; Tiirkiye’de 2001 yili dncesinde
yapilan, denetim gérmeyen ve riskli yap1 smifina giren binalarin biiytik bir kismi
Istanbul’da yer almaktadir. Ayrica Tiirkiye yap1 sektoriiniin kentsel doniisiim alaninda
yapilan insaat faaliyetlerinin biiyiik bir kismi Istanbul’da gergeklesmektedir. Bu
nedenle ¢alisma alan1 olarak Istanbul ili segilmistir. Istanbul’da kentsel doniisiim
alaninda ¢ok sayida firma faaliyet gostermektedir. Buna bagli olarak orneklem
kiimesinin olusturulmasinda katilimei firmalarin kurumsal ve organizasyonel bir alt
yaptya sahip olmasina oncelik verilmis ve kentsel doniisiim alanindaki deneyimleri

dikkate alinmistir.

Bu baglamda yapilan arastirmalar sonucunda Istanbul’da kentsel doniisiim
uygulamalarinin en ¢ok gergeklestigi ilcelerden biri olan Kadikdy’deki kentsel

doniisiim alaninda faaliyet gosteren firmalar incelenmistir. Bu firmalarin Anadolu

66



Yakas1 Ingaat Miiteahhitleri Dernegi’ne (AYIDER) iiye olduklari tespit edilmistir.
Kurumsal bir ¢at1 altinda faaliyetlerini siirdiiren bu firmalarin ¢aligmanin planl bir
sekilde yiiriitiilmesine katk1 saglayacagi da 6n goriilerek 6rneklem kiimesi AYIDER’e

iiye olan ve kentsel dontisiim faaliyetleri ger¢eklestiren firmalar olarak belirlenmistir.

AYIDER’ eiiye olan 155 firmanin 5 tanesi artik insaat faaliyetlerini yiiriitmedigi tespit
edilmistir. Faaliyetlerine devam eden 150 firmaya e-posta yolu ile anket formu
gonderilmistir. Anketin mail ortaminda firmalara ulasmasinda ve firmalarin anketi
dikkate almalarinda bazi giigliiklerin olusabilecegi diisiinilmiistiir. Ankete verilecek
yanitlarin daha gilivenilir ve hizli bir sekilde alinmasi i¢in anketin yiiz ylize goriismeler
ile yapilmasina karar verilmistir. Firmalar ile telefon ve e-posta yoluyla dogrudan iligki
kurarak randevu talep edilmistir. Toplam 30 firma goriisme talebini kabul etmistir.
Yiiz ylize gorisme ile firmalarin anket formunu doldurmalari saglanmstir.
Gortismeler firmadaki yoneticiler ya da en yetkili kisiler (mimarlar, teknik miidiirler,
proje miidiirleri, miidiir ve miidiir yardimcilari, yonetici ve firma sahipleri) ile
gerceklestirilmistir. Anket calismasi 1 Kasim 2018 ile 15 Aralik 2018 tarihleri arasinda
yapilmistir.

3.1.3 Verilerin analizi
Anket sorularina verilen yanitlar SPSS 24.0 programi kullanilarak degerlendirilmistir.
Sorulardan elde edilen yanitlar analiz edilirken;

e Firmalarin bilgi diizeylerini belirlemede kullanilan 6lgeklerin gecgerlik ve
giivenirlik calismasinda, kullanilan tiim 6l¢eklerin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik

katsayis1 ve KMO degerleri,
e Firma 6zelliklerinin frekans ve ylizde dagilimlari,

e Firmalarin yapibozum kavramu ile ilgili bilgi diizeylerini belirlemek i¢in

ortalama ve standart sapma degerleri,

e Firmalarin yapibozum hakkinda bilgi diizeyleri ilizerinde caligma alanlari
acisindan farklilik olup olmadigint belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi

(one way ANOVA) ve LSD testleri uygulanmustir.

Gegerlik ve giivenirlik analizleri
Anket kapsaminda arastirmak istenilen konunun dogru 6l¢iildiigiinii belirlemek tizere

tez kapsaminda ankette kullanilan olgeklerin giivenirligine bakilmistir. Sorularin
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giivenirligini belirlemek i¢in alfa degeri (a-Cronbach Alpha) ve korelasyon degerleri

kullantlmistir (Kurtulus, 2006).

Anket sorularinin giivenirligini belirlemek i¢in Biiylikoztiirk (2017) alfa katsayisini
0.70’den biiyiik, Kalayc1 (2010) ise 0,60 degerinden biiyiik olmasi gerektigini
belirtmislerdir. Arastirma kapsaminda ele alinan anket sorularinin giivenirligini
belirlemek iizere alfa degerine bakilmistir. Tez kapsaminda olusturulan anket i¢in o
degeri 0,926 olarak belirlenmistir. Bu anlamda anket kapsaminda ele alinan sorularin
giivenirligi tespit edilmistir.

Anket sorularinin gegerliklerini belirlemek tizere faktor analizi yapilmistir. Ankette
yer alan sorulara verilen yanitlara gore elde edilen verilerin faktor analizine uygun
olup olmadig1 Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett testleri ile belirlenmistir. KMO
oraninin 0,5 degerinin lizerinde olmasi ve Barlett testinin ise anlamli ¢ikmasi anketin
gecerligini belirlemek i¢in aranmistir (Kalayct, 2010). Ayrica faktor analizi sonucunda
bulunan maddeler igin faktor yiiklerinin 0.40 ve iizerinde olmasi gerekmektedir

(Biiyiikoztiirk, 2017).
Yapilan faktor analizi sonucunda, likert 6lgek seklinde hazirlanan soru listelerinin;
e Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0,98,

e Barlett testi sonucu sig. degeri (p = 0,000<0,01 ve x2 = 3245,185) anlamli
bulunmus ve bu sonuglara gore anket sorularinin yapisal gegerliklerinin oldugu

tespit edilmistir.

3.1.4 Bulgular

Demografik bulgular

Calismada ilk olarak katilimer firmalarin genel yapilarini anlamak i¢in g¢aligma
alanlari, vermis olduklar1 hizmet tiirleri ve biinyelerinde ¢alistirdiklar: ekipler ile ilgili
sorular sorulmustur. Sorulara verilen yanitlara gore oncelikle firmalarin ¢alisma

alanlar1 Tablo 3-1’de incelenmistir.

Arastirmaya katilan firmalarin 9 tanesi (%30) sadece uygulama alaninda faaliyet
gosterirken, diger 9 tanesi de (%30) hem tasarim hem uygulama alaninda faaliyet
gostermektedir. Hem uygulama hem de {iretim alaninda faaliyet gosteren 5 firma, hem
tasarim hem uygulama hem de iiretim alaninda faaliyet gosteren 6 firma ve sadece

tasarim alaninda faaliyet gdsteren 1 firma ankete katilmistir.
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Tablo 3-1: Ankete katilan firmalarin ¢alisma alanlari.

Calisma Alanlari Frekans (N) Yiizde Degeri (%)
Tasarim 1 3.3
Uygulama 9 30.0
Tasarim Ve Uygulama 9 30.0
Uygulama Ve Uretim 5 16.7
Tasarim, Uygulama Ve Uretim 6 20.0
Total 30 100.0

Anketi cevaplayan firma yetkilerinin ¢alisma alanlar1 Tablo 3-2’de yer almaktadir.
Anketi cevaplayan firma yetkililerinden 12’°si tasarim ve uygulama alaninda, 9’u
sadece uygulama alaninda, 4’1 tasarim, uygulama ve iiretim alanlarinin tamaminda ve
3’li de uygulama ve iiretim alaninda ¢alistigini ifade etmislerdir. Anketi cevaplayan
yetkililerin 12’si sirket sahibi olup, bunlarin dordii mimar, biri insaat miihendisi ve
ikisi de miiteahhit olarak kendi gorev tanimlarini beyan etmislerdir. Yetkililerin 3
tanesi sirket ortagi olup bunlardan biri meslek grubunu mimar olarak tanimlamistir.
Yetkililerin 3 tanesi yonetici olup bunlardan biri mimar olarak gérevini tanimlamistir.
Yetkililerden 4 tanesi proje kontrolii yaparken, 2 tanesi genel miidiir, bir tanesi miidiir
yardimeisi, bir tane santiye sefi, bir tanesi satin alma uzmani ve bir tanesi de idari

olarak gorev yapmaktadir.

Tablo 3-2: Anketi yanitlayan firma yetkilisinin ¢alisma alani.

Cahisma Alanlari Frekans (N) Yiizde Degeri (%)
Tasarim 1 3.3
Uygulama 9 30.0
Uretim 1 3.3
Tasarim Ve Uygulama 12 40.0
Uygulama Ve Uretim 3 10.0
Tasarim, Uygulama Ve Uretim 4 13.3
Total 30 100.0

Yeni yapi1 projesi, mevcut yap1 bakim-onarim-yenileme projesi, restorasyon projesi ve
kentsel doniisiim projeleri kapsaminda sunulan hizmet tiirleri anket kapsaminda 10
baslik altinda toplanmistir. Firmalara, ankette belirtilen hizmet tiirlerinden hangilerini
firma biinyesinde verdikleri sorulmus ve Tablo 3-3 ve 3-4’te yer alan bulgular elde
edilmistir. Ankete katilan firmalarin kentsel doniisiim projesi kapsaminda hizmet
verdigi saptanmistir. Ayrica kentsel doniisiim projelerinde 29 firma (%96,7) avan
proje tasarimi ve ¢izimi alaninda hizmet sunarken, 27 tanesi de (%90) detay ve

uygulama c¢izimleri alaninda hizmet sunmaktadir.
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Tablo 3-3: Firmalarin proje tiirlerine gore verdikleri hizmet tiirleri.

. .o Yeni Yapi Meveut Yapi Kentsel

Hizmet Tiirleri Projesi Baklm-.Onarlm Restorasyon Déniisiim
Yenileme

Avan proje tasarimi ve ¢izimi 23 7 2 29
Detay ve uygulama ¢izimleri 20 6 3 27
Statik hesap, ¢izim ve raporlari 15 3 2 18
Tesisat sistemi hesap, ¢izim ve 10 3 2 13
raporlari
Elektrik sistemi hesap, ¢izim ve 10 2 2 13
raporlari
Montaj ve Sokiim plani, detay 11 3 2 16
¢izimleri ve raporlari
Yikim plani, detay ¢izimleri ve 8 2 2 14
raporlari
Senaryoya dayali tasarim ve 11 5 1 14
detay ¢izimleri
Geri kazanim maliyet analizi 8 2 1 13
Yasam dongiisii degerlendirme 11 4 2 14
analizleri

Tablo 3-4: Firmalarin kentsel doniisiim alaninda verdikleri hizmet tiirleri.

Hizmet Tiirleri N %

Avan proje tasarimi ve ¢izimi 29 96,7
Detay ve uygulama ¢izimleri 27 90,0
Statik hesap, ¢izim ve raporlari 18 60,

Tesisat sistemi hesap, ¢izim ve raporlari 13 43,3
Elektrik sistemi hesap, ¢izim ve raporlari 13 43,3
Montaj ve Sokiim plani, detay ¢izimleri ve raporlari 16 53,3
Yikim plani, detay ¢izimleri ve raporlari 14 46,7
Senaryoya dayali tasarim ve detay ¢izimleri 14 46,7
Geri kazanim maliyet analizi 13 43,3
Yasam dongiisii degerlendirme analizleri 14 46,7

Firmalarin biinyelerinde calistirdiklar1 ekiplere iliskin bulgular Tablo 3-5’te yer

almaktadir. Buna gore: firmalarin ¢ogu biinyelerinde mimari tasarim (%87), tasiyici

sistem uygulama (%63,3), elektrik sistemi uygulama (%60) ve sthhi tesisat sistemi

uygulama ekibi (%56,7) bulundurduklarini belirtmistir. Firmalarin az bir kismi

biinyesinde yikim ekibi (%43,3), ¢evre sagligr ve giivenligi ekibi (%36,7) ve lirlin

tasarim ekibi (%33,3) ¢alistirdiklarini beyan etmislerdir. Bunun yaninda firmalarin ¢ok

az bir kism1 biinyesinde montaj-sokiim ekibi (%23,3), tehlikeli atik yonetim ekibi

(%10,0), yasam dongiisii degerlendirme ekibi (%6,7), yapisal atik degerlendirme ekibi

(%6,7) calistirdiklarini belirtmistir.
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Tablo 3-5: Firma ¢aligma ekipleri.

Firma Biinyesindeki Calisma Ekipleri N %

Mimari Tasarim Ekibi 26 86,7
Uriin Tasarim Ekibi 10 33,3
Tasiyic1 Sistem Tasarim Ekibi 15 50,0
Sihhi Tesisat Sistemi Tasarim Ekibi 10 33,3
Elektrik Sistemi Tasarim Ekibi 11 36,7
Tasiyic1 Sistem Uygulama Ekibi 19 63,3
Sihhi Tesisat Sistemi Uygulama Ekibi 17 56,7
Elektrik Sistemi Uygulama EKibi 18 60,0
Yikim Ekibi 13 43,3
Montaj-Sokiim Ekibi 7 23,3
Tasiyici Sistem Uretim Ekibi 3 10,0
Sihhi Tesisat Sistemi Uretim Ekibi 4 13,3
Elektrik Sistemi Uretim Ekibi 5 16,7
Yapisal Atik Degerlendirme Ekibi 2 6,7

Tehlikeli Atik Yonetim Ekibi 3 10,0
Is Saghg ve Giivenligi Ekibi 15 50,0
Cevre Sagligi Ve Giivenligi Ekibi 11 36,7
Yasam Dongiisii Degerlendirme Ekibi 2 6,7

Ankette belirtilen ekipler haricinde firmalarin biinyesinde yer alan diger ekipleri
belirlemek tizere acik uglu bir soru yoneltilmistir. 13 firma ankette belirtilen ekipler
disinda bagka ekipler ile de calistigini ve/veya taseron firmalardan hizmet aldiklarini
belirtmiglerdir. Bir firma Tablo 3-5’te yer alan galisma ekipleri haricinde firma
biinyesinde “gorsel iletisim ve reklamcilik, peyzaj ve botanik uzmani, geoteknik
degerlendirme uzmani, zemin etiidii, harita miihendisi” bulundurdugunu, iki firma
ozellikle yapisal atik konusunda belediyenin biinyesinde bulunan ¢alisma ekiplerinden

yararlandiklarini ifade etmistir.

Firmalarm bina yapibozum ile ilgili bilgi ve uygulama diizeylerini belirlemek

iizere elde edilen bulgular

Anket calismasinda firmalarin bina yapibozum kavrami ve yontemi ile ilgili bilgi
diizeylerini tespit etmeye yonelik sorular yoneltilmistir. 1k olarak firmalarin bina
yapibozum kavrami ve yontemleri ile ilgili bilgileri olup olmadigina iligkin bulgular
Tablo 3-6’da incelenmistir. Katilanlarin %26,7’si yapibozum kavramini bilmedigini,
%26,7’s1 kismen bildigini ve % 46,6’s1 ise bildigini ifade etmistir. Arastirmaya katilan
firmalari tamami (%96,7) yikim hakkinda bilgi sahibi olduklarini belirtirken, %90°1
da sokiim hakkinda bilgi sahibi olduklarini belirtmislerdir.
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Tablo 3-6: Firmalarin yapibozumu ile ilgili kavramlar hakkindaki bilgi diizeyleri.

A Kismen -
Kavramlar Bilmiyorum Biliyorum Biliyorum Ortalama S;znorlr?gt
N] % | N|]% | N]| % P
Yapibozumu 8 26,7 8 26,7 | 14 | 46,6 2,20 0,84
Geri Kazanim-Gerl . - | 6 |200]| 24 |80 | 280 0,40
Dontistim
Geri Kazanim-Yeniden i i 6 200 | 24 | 80,0 2,80 0,40
Kullanim
Sokiim - - 3 10,0 | 27 | 90,0 2,90 0,30
Yikim - - 1 3,3 29 | 96,7 2,96 0,18

Firmalarin yapibozum hakkinda bilgi diizeyleri iizerinde ¢alisma alanlar1 agisindan

farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (one way ANOVA)

ve LSD testleri uygulanmigtir. Yapilan test sonucuna goére, firmalarin yapibozumu

hakkindaki kavramlar ile ilgili bilgi diizeylerinde, firmalarin ¢aligma alanlarina bagh

olarak bir farklilik bulunmamstir (Tablo 3-7).

Tablo 3-7: Firmalarin yapibozumu ile ilgili kavramlar hakkindaki bilgi diizeylerinin
calisma alanlar1 acisindan farkliliklari.

Yapibozumu Hakkindaki | Calisma Alani Ortalama | Standart F p
Kavramlar Sapma
Yapibozumu Tasarim 1.00 . 1,747 171
Uygulama 2.33 0.86
Tasarim ve Uygulama 2.55 0.72
Uretim ve Uygulama 1.60 0.89
Tasarim, Uretim ve 2.16 0.75
Uygulama
Geri Dontisim Tasarim 3.00 . 2,109 ,110
Uygulama 2.88 0.33
Tasarim ve Uygulama 3.00 0.00
Uretim ve Uygulama 2.60 0.54
Tasarim, Uretim ve 2.50 0.54
Uygulama
Yeniden Kullanim Tasarim 3.00 . 2,109 ,110
Uygulama 2.88 0.33
Tasarim ve Uygulama 3.00 0.00
Uretim ve Uygulama 2.60 0.54
Tasarim, Uretim ve 2.50 0.54
Uygulama
Sokiim Tasarim 3.00 . 1,660 ,191
Uygulama 3.00 0.00
Tasarim ve Uygulama 3.00 0.00
Uretim ve Uygulama 2.80 0.44
Tasarim, Uretim ve 2.66 0.51
Uygulama
Yikim Tasarim 3.00 . 1,000 426
Uygulama 3.00 0.00
Tasarim ve Uygulama 3.00 0.00
Uretim ve Uygulama 3.00 0.0
Tasarim, Uretim ve 2.83 0.40
Uygulama

One Way ANOVA, *p<0,05; p<0,01
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Ankette katilimcilara bina yapibozumu kavramu ile iliskili olarak bildikleri bagka

kavramlar olup olmadigi sorulmustur. Verilen yanitlar Tablo 3-8’de belirtilmis ve

firmalarin; %80 oraninda “hayir”, %20 oraninda “evet” yanitim1 verdikleri tespit

edilmistir.

Tablo 3-8: Yapibozumu ile ilgili bildikleri esdeger baska kavram olup olmadigi

hakkinda firmalarin verdikleri yanitlar.

Anket Soru Numarasi ve Icerigi Evet Hayir
2. Yapibozumu, geri doniisiim, yeniden

kullanim, s6kiim ve yikim kavramlarina 6 (%20) 24 (%80)
esdeger, ilgili bagka kavramlarin bilinirligi

Soruya evet cevabmi veren 6 firmanin verdigi yanitlar incelendiginde, firmalarin

belirttikleri kavramlar sirasi ile;

Konsildasyon, Reintagnasyon

Siirdiirtilebilirlik

Restorasyon, Renovasyon, Restitlisyon, Konservasyon
Post-modern mimarlik

Reconstruction, Disassembly

Ekolojik yapi, ekoloji

Bakim-onarimdir.

Firmalara yapibozum ve diger kavramlar ile ilgili hangi kaynaklardan bilgi edindikleri

sorulmus Ve elde edilen yanitlar Tablo 3-9’da belirtilmistir.

Tablo 3-9: Firmalarin yapibozumu ile ilgili kavramlar hakkinda bilgi kaynaklari.

Kavramlar Basih Dijital Gorsel/Isitsel insan Diger
Yapibozumu 7 7 4 18 7
Geri Kazanim-Gerl 14 12 18 14 12
Doniigiim

Geri Kazanim-Yeniden 1 1 15 13 10
Kullanim

Sokiim 7 6 13 13 11
Yikim 10 8 12 18 15

Yapibozumu ile ilgili bilgi kaynaklarimi 18 firma diger firmalarla ya da kisilerle olan

yiiz yiize goriismeler olarak ifade etmistir. Geri doniisiim ile ilgili bilgi kaynaklarin

18 firma gorsel ve isitsel materyaller olarak, sokiim ile ilgili bilgi kaynaklarini ise
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13 firma gorsel ve isitsel materyaller olarak beyan etmistir. Kavramlarla ilgili bilgi

kaynaklarimi “diger” olarak belirten katilimcilarin ise biiyiik bir gogunlugu bu kaynagi

“Ornek uygulamalar” olarak ifade etmistir.

Aragtirmaya katilan firmalarin kavramlar hakkindaki bilgi diizeyleri ve kavramlarla

ilgili bilgi kaynaklar1 ¢apraz tablolar halinde incelendiginde;

Yapibozumu hakkinda bilgi sahibi oldugunu belirten 14 firmanin 7 tanesinin

bilgi kaynaklarinin basili ve dijital materyaller oldugu,

Geri doniistim hakkinda bilgi sahibi olan 24 firmanin, 11 tanesinin bilgi
kaynaginin basili materyaller oldugunu, 10 tanesinin dijital materyaller

oldugunu ve 14 tanesinin ise gorsel ve isitsel materyaller oldugu,

Yeniden kullanim hakkinda bilgi sahibi olan 24 firmanin, 10 tanesinin bilgi
kaynagimin basili materyaller oldugunu, 9 tanesinin dijital materyaller

oldugunu ve 11 tanesinin ise gorsel ve isitsel materyaller oldugu,

Sokiim kavrami hakkinda bilgi sahibi olan 27 firmanimn, az bir kismi bilgi
kaynagimin basili (7 firma) ve dijital materyaller (6 firma) oldugunu ifade
ederken, yartya yakin kismi (13 firma) ise bilgi kaynaginin gorsel ve isitsel

materyaller ile diger firmalar ve kisilerle yapilan yiiz yiize gériismeler oldugu,

Yikim hakkinda bilgi sahibi oldugu ifade eden 29 firmanin, 8§ tanesinin bilgi
kaynaginin basili ve dijital materyaller oldugu, 11 tanesinin gorsel ve isitsel
materyaller oldugu, 18 firmanin ise diger firmalar ve kisilerle olan yiiz yiize
goriismeleri ve diger bashigr altinda ifade ettikleri daha Once yaptiklar

uygulamalar oldugu tespit edilmistir.

Yiiz ylize yapilan anket calismasinin 6zellikle yapibozum kavrami hakkinda bilgi

sahibi olunmasina katki sagladigi da firma yetkililerince s6zlii olarak beyan edilmistir.

Ayrica firmalar diger bilgi kaynaklarin,

TMMOB internet sitesi, AYIDER resmi web sayfasi

Archdaily, Dergipark (miihendislik ve temel bilimler), Yap1 Dergisi, Mimarlik
XL Dergisi

Saha Uygulamalari olarak belirtmiglerdir.
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Ankette firmalara yapibozum ve diger kavramlarin Tiirkiye yap1 sektoriinde 6nemli
olup olmadigi sorulmus ve elde edilen bulgular Tablo 3-10°da belirtilmistir.
Arastirmaya katilan firmalarin %90°1 yap1 bozumu, geri doniisiim, yeniden kullanim
ve sOkiim kavramlarin Tiirkiye yap1 sektorii i¢in 6nemli oldugunu ifade etmislerdir.
Arastirmaya katilanlarin bu kavramlarin 6nem diizeylerini degerlendirmeleri
istenmistir. Verilen cevaplara gore; firmalar kavramlarin Tiirkiye yapr sektorii igin

onemli oldugunu (Ort:2,90) ifade etmislerdir.

Tablo 3-10: Firmalara gore kavramlarin Tiirkiye yap1 sektoriindeki 6nem diizeyleri.

Kavramlar Onemsiz | AzOnemli | Onemli Ortalama Standart
N % N % N % Sapma

Yapibozumu - - 3 10,0 27 90,0 2,90 0,30
Geri Kazanim-Geri - - 3 10,0 27 90,0 2,90 0,30
Dontisiim

Geri Kazanim-Yeniden - - 3 10,0 | 27 | 90,0 2,90 0,30
Kullanim

Sokiim - - 3 10,0 | 27 | 90,0 2,90 0,30
Yikim - - 7 233 | 23 | 76,7 2,76 0,43

Firmalara yapibozumu ile ilgili Tiirkiye ve diinyada bildikleri uygulama 6rnegi olup
olmadig1 sorulmus ve elde edilen yanitlar Tablo 3-11’de incelenmistir. Firmalar en ¢ok
yikim konusunda (26 Firma) Tirkiye’de uygulama Ornegi bildiklerini ifade
etmiglerdir. Bunun yaninda 23 firma geri donilisim konusunda, 17 firma yeniden
kullanim ve sokiim konusunda ve 11 firmada yapibozumu konusunda Tiirkiye’de
uygulama Ornekleri bildiklerini ifade etmislerdir. Ayrica arastirmaya katilan
firmalardan 3 tanesi yap1 bozumu alaninda diinyada uygulama 6rnegi bildigini ifade
ederken, 9 firmada geri doniisiim, yeniden kullanim, yikim ve sokiim alanlarinda
diinyada uygulama 6rnegi bildiklerini ifade etmistir.

Tablo 3-11: Tiirkiye ve diinyada kavramlarla ilgili uygulama 6rnegi bildikleri
belirten firmalarin sayisi.

Kavramlar Tiirkiye Diinya
Yapibozumu 11 3
Geri Kazanim-Geri Doniisiim 23 9
Geri Kazanim-Yeniden Kullanim 17 9
Sokiim 17 9
Yikim 26 9

Uygulama ornekleri bildiklerini ifade eden firmalarin verdikleri yanitlar ayr1 ayri

incelendiginde;

e Tiirkiye’de kentsel doniisiim projelerinde gergeklesen yikim uygulamalarinda

bu kavramlarin kullanildig1 belirtilmistir. Yikim sonrasinda enkaz kaldirma
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stirecinde malzemenin polimer, beton, metal... vb. ayristirilarak geri doniistim
tesislerinde islendigini belirtmistir. Buna ek olarak da geri doniisiim
malzemelerin (6zellikle alt yap1 sistemlerinde ve dolgu malzemesi olarak) en
¢cok uygulandig1 insaat alanlarim1 ise metro ve konut ingaatlar1 olarak

belirtmistir.

e Tirkiye'de kentsel doniislim uygulamalar1 silirecinde gergeklesen yikim
uygulamalarina ek olarak kiiltlirel veya tarihi binalarin korunmasia yonelik

uygulamalar da 6rnek olarak verilmistir.

Suadiye’de TERECE Gayrimenkul ortakligi ile yapilan GOLD sertifikali Mustafa Bey
Apartmani, Fikirtepe Evinpark Kadikdy Projesi ve Ata apartmani geri kazanim

kavramlarinin uygulandig1 uygulama 6rnekleri olarak verilmistir.

Firmalara yapibozumu ile ilgili Tiirkiye ve diinyada bildikleri uygulama teknikleri
olup olmadig1 sorulmus ve yanitlar Tablo 3-12°de yer almaktadir. Firmalarin yine en
cok yikim konusunda (26 firma) Tiirkiye’de uygulama teknigi bildiklerini ifade
etmiglerdir. Bunun yaninda 22 firma geri doniisiim alaninda, 18 firma yeniden
kullanim alaninda, 16 firma sokiim alaninda ve 9 firma da yap1 bozumu alaninda
Tiirkiye’de uygulama teknigi bildigini ifade etmislerdir. Firmalarin 26’s1 yikim
konusunda, 22’si geri doniisiim alaninda, 18’1 yeniden kullanim alaninda, 16’s1 s6kiim
alaninda, 9’u yapibozum alaninda Tiirkiye’de uygulanan teknikler konusunda bilgi
sahibi oldugunu beyan etmistir.

Tablo 3-12: Tirkiye ve Diinyada kavramlar ile ilgili uygulama teknigi bildigini
belirten firmalarin sayisi.

Kavramlar Tiirkiye Diinya
Yapibozumu 9 2
Geri Kazanim-Geri Doniisiim 22 9
Geri Kazanim-Yeniden Kullanim 18 10
Sokiim 16 9
Yikim 26 11

Uygulama teknigi bildiklerini ifade eden firmalarin yanitlar1 ayr1 ayri incelendiginde;

e Yikim i¢in; 6. kata kadar tek defada yikim (KATO), 5 kata kadar yikim
makaslart ve 5 kat ve iizerindeki binalar i¢in mini makine teknikleri,
ekskavator, kirma teknigi, hidrolik kesim, dinamit/elektrikli patlatma

teknikleri,

e Geri Donlislim i¢in; ayristirma teknigi,
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¢ Yeniden kullanim ve geri doniisiim i¢in; dogramalar, radyatorler, merdiven ve
balkon korkuluklari ile beton i¢indeki demir donatilar fabrikalara génderilmek

tizere sokiilmesi, olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Firmalara yapibozumu ile ilgili Tiirkiye ve diinyada bildikleri yasal yonetmelik olup
olmadigi sorulmus ve Tablo 3-13’de yanitlar incelenmistir. Firmalarin yine en ¢ok
yikim konusunda (24 firma) Tiirkiye’de yasal yonetmelik bildiklerini ifade etmislerdir.
Bunun yaninda 18 firma geri doniigiim alaninda, 8 firma yeniden kullanim alaninda, 8
firma sokiim alaninda ve 5 firma da yapi1 bozumu alaninda Tiirkiye’de yasal
yonetmelik bildigini ifade etmislerdir. Firmalarin biiyiik bir kism1 6306 sayili Kentsel
Doniisiim Yasasi’n1 bildiklerini belirtmislerdir.

Tablo 3-13: Firmalarin kavramlarla ilgili bildikleri Tiirkiye ve diinyadaki yasal
yonetmeliklerin sayisi.

Kavramlar Tiirkiye Diinya
Yapibozumu 5 1
Geri Kazanim-Geri Doniisiim 18 4
Geri Kazanim-Yeniden Kullanim 8 3
Sokiim 8 2
Yikim 24 2

Firmalarin kavramlar ile ilgili yapmis oldugu ¢alismalar sorulmus ve yanitlar Tablo 3-
14’te belirtilmistir. Kavramlarla ilgili en ¢ok proje ve uygulama alanlarinda firmalarin
calismalar yaptig1 goriismiistiir. En ¢ok geri donilisiim ve yikim konulari tizerinde
caligmalar yapilirken yapibozum konusunda ise en az c¢alisma yapildig1 tespit
edilmistir. Firmalardan biri, gerceklestirmis olduklar1 200’lin iizerinde kentsel
doniisiim projesi ile iiyesi bulunduklar1 AYIDER icinde en ¢ok kentsel déniisiim
uygulamas1 yapan firma olduklarim1 ve uygulamalarinda yapibozum ile ilgili
kavramlar1 kapsamli bir sekilde ele aldiklarini belirtmistir. Firmalardan iki tanesi ise
AYIDER adma, yapibozum ile ilgili kavramlari igen, bildiri, seminer, proje

gerceklestirdiklerini belirtmistir.

Tablo 3-14: Firmalarin yapibozumu kavramlari ile ilgili yapmis olduklari ¢aligmalar.
Kavramlar Makale | Bildiri | Kitap | Dergi | Seminer | Proje | Uygulama | Diger | Toplam
Yapibozumu 0 0 0 0 0 3 3 2 8
Geri Kazanim- 1 5 1 2 2 7 13 2 33
Geri Doniisiim
Geri Kazanim-

Yeniden 1 5 1 3 2 8 10 1 31
Kullanim

Sokiim 0 2 0 1 1 4 8 1 17
Yikim 1 3 1 2 2 I 15 1 32
Toplam 3 15 3 8 7 29 49 7
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Ankete katilan firmalarin ¢aligmalarinda yapibozum ilkelerini uygulama, teknik ve
teknolojik alt yapiy1 kullanim, denetim ve bilgi akisi saglama diizetlerini belirlemek
lizere 9. soru ve sonrasindaki sorulara verilen yanitlar incelenmistir. Bu sorulardan
bazilar1 5°1i likert 6lgek (Hig, Az, Orta, Cok, Her zaman) kullanilarak hazirlanmustir.
Likert 6lgek kullanilarak hazirlanan sorulara verilen yanitlarin aritmetik ortalamalari
almmustir. Likert 6lgegi icin aritmetik ortalamalarin degerlendirilmesinde; “Aralik
genisligi=Dizi genisligi/Gurup sayisi” formiiliinden yararlanilarak 0.80 puan araliklar1

kullanilmistir (Tekin, 1996). Buna bagli olarak belirlenen puan araliklar1 Tablo 3-15’te

belirtilmistir.
Tablo 3-15: Likert 6lgegi igin kullanilan puan araliklari
5- Her zaman 4,20-5.00
4- Cok 3,40-4,19
3- Orta 2,60-3,39
2- Az 1.80-2,59
1- Hig 1,00-1,079

Firmalardan calismalarinda ¢evresel etki ilkelerini uygulama diizeylerini belirtmeleri
istenmis ve firmalarin vermis olduklar1 yanitlar Tablo 3-16’da incelenmistir. Firmalar,
cevresel etki ilkelerini “cok” ve “her zaman” dikkate aldiklarini ifade etmislerdir.
Yeraltt suyunun bozulmasi, sera gazi {retiminin azaltilmasi, dogal kaynak
kullaniminin  azaltilmast ve geri kazanim firsatlarinin arttirilmast  ilkelerini
calismalarinda ¢ok dikkate aldiklarini ifade ederken, enerji kullanimi, arazinin etkin
kullanimi, enkaz ve moloz atiklarinin azaltilmasi ve yikimin yol agacagi sikigiklik,
kirlilik vb. olumsuz arsa etkilerinin en aza indirilmesi ilkelerini ise her zaman dikkate

aldiklarinmi belirtmistir.

Tablo 3-16: Firmalarin ¢alismalarinda gevresel etki ilkelerini uygulama diizeyleri.

Cevresel Etki Ortalal{la K.atlhm Standart sapma
Diizeyi
Enerji kullanimu 4.23 1.07
Yeralti suyunun bozulmasi 4.03 1.24
Arazinin etkin kullanim 4.30 1.02
Sera Gazi liretiminin azaltilmasi 3.53 1.30
Dogal kaynak kullaniminin azaltilmasi 3.80 1.18
Enkaz ve moloz atiklarinin azaltilmasi 4.30 0.91
Geri kazanim firsatlarinin arttirilmasi 4.13 1.00
Yikimin yol agacagi sikisiklik, kirlilik
vb. olumsuz arsa etkilerinin en aza 4.40 0.89
indirilmesi

78



Firmalardan ¢aligsmalarinda, bina yapibozum genel tasarim ilkelerini uygulama
diizeylerini belirtmeleri istenmis ve firmalarin vermis olduklar1 yanitlar Tablo 3-17°de
incelenmistir. Firmalar, kapali sistem yerine agik sistem kullanim imkéani sunmasi,
planlamada esneklik sunmasi, modiiler tasarima imkan sunmasi ilkelerini ¢ok dikkate
aldiklar ifade ederken, senaryoya (¢esitli yasam bigimlerine) dayali tasarima imkan

sunmast ilkesini ise orta diizeyde dikkate aldiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 3-17: Firmalarin ¢alismalarinda genel tasarim ilkelerini uygulama diizeyleri.
Ortalama Katilim

Genel Tasarim P Standart sapma
Diizeyi

Kapal1 sistem yerine acik sistem

kullanim imkani sunmasi 3.83 114

Planlamada esneklik sunmast 3.86 0.86

Modiiler tasarima imkan sunmasi 3.66 0.92

Seneryoya (¢esitli yasam bigimlerine) 3.30 131

dayali tasarima imkan sunmasi

Firmalardan, ankatte yer alan 11. soruda belirtilen {iriin 6zelliklerini ¢alismalarinda
uygulama diizeylerini belirtmeleri istenmis ve elde edilen bulgular Tablo 3-18’de
belirtilmistir. Firmalar, standartlasmis triinler kullanma, yerinde dokiim iiriinler
kullanma, modiiler {irinler kullanma ilkelerini ¢ok dikkate aldiklar1 ifade ederken, 6zel
tiretimli prefabrike tirlinler kullanmak ve 6n yapimli tiriinler kullanmak ilkelerine ise
orta diizeyde dikkate aldiklarini ifade etmislerdir. Geri kazanim olanaklar1 oldukca
kisitli olmasina ragmen firmalar {irlin 6zelliklerinden en ¢ok yerinde dokiim iiriin

kullanimini tercih etmektedirler.

Tablo 3-18: Firmalarin ¢aligmalarinda iiriin 6zellikleri kullanim diizeyleri.

Uriin Ozellikleri Ortalar?a Katihm Standart sapma
Diizeyi

Standartlasmuis {iriinler kullanmak 3.63 1.03

Ozel iiretimli prefabrike iiriinler kullanmak 2.96 1.24

On yapimli iiriinler kullanmak 3.20 1.15

Yerinde dokiim iiriinler kullanmak 3.76 1.04

Modiiler iriinler kullanmak 3.56 1.00

Ankette yer alan 12. soruda yer alan malzeme, eleman ve bilesen 6zelliklerini kullanim
diizeylerini belirtmeleri firmalardan istenmistir. Verilen yanitlar Tablo 3-19’da
incelenmistir. Firmalar ¢alismalarinda, zehir i¢eren malzeme kullanimindan kaginmak
ilkesini her zaman goz Oniinde bulundurduklarini ifade ederken, yeniden kullanim
olanagi yiiksek malzeme kullanilmasi ve geri doniisiim olanagi yiiksek malzeme
kullanilmast ilkelerini ¢ok dikkate aldiklarini belirtmislerdir. Kompozit malzeme

kullanim ilkesini ise orta diizeyde dikkate aldiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo 3-19: Firmalar ¢aligmalarinda malzeme, eleman ya da bilesen ilkelerini
uygulama diizeyleri.

Malzeme, Eleman ya da Bilesen Ozellikleri Ortali‘)lg::;atlhm Standart sapma
Yeniden kullanim olanag yiiksek malzeme 363 1.09
kullanilmasi

Geri doniisiim olanag: yiiksek malzeme 373 1.04
kullanilmasi

Zehir igeren malzeme kullanimindan kaginmak 4.53 0.81
Kompozit malzeme kullanimi 2.80 1.18

Anketin 13. sorusunda yer alan detay tasarim ilkelerini firmalarin ¢aligma alanlarinda
hangi diizeyde uyguladiklari1 sorulmustur. Firmalarin verdikleri yanitlar Tablo 3-20°de
belirtilmistir. Firmalar ¢alismalarinda, detay tasarim ilkelerinin tamamini ¢ok yiiksek

diizeyde uyguladiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 3-20: Firmalarin ¢alismalarinda detay tasarim ilkelerini uygulama diizeyleri.

) . Ortalama
Detay Tasarim Ilkeleri Katihm Diizeyi Standart sapma
Parcalara ve baglantilara kolay ulasilabilir olmasi 4.20 0.84
Kimyasal baglantilarin kullanilmasi 3.40 1.10
Civatali, vidaly, ¢ivili birlesimlerin kullanilmast 3.76 0.93
Mekanik baglantilarin kullanilmasi 3.80 0.80
Mekanik, elektrik ve sihhi tesisat sistemlerinin
birbirinden, tagiyici sistemden ve alt sistemlerinden 4.10 0.99
ayrilmasi
Paralel sokiim i¢in tasiyict sistemin, cephe bilesenleri, i¢
. . . 4.23 0.89
duvar ve tesisat bilesenlerinden ayrilmasi
Kolay ve hizli s6kiim ve montaj imkéni sunmast 4.10 0.75
Farkli tiirdeki yap1 pargalariin sayisinin azaltilmasi 3.93 0.90
Bir yapi parcasini olusturan alt pargalarin ayni 3.83 0.94
malzemeden yapilmasi ' '
Kolay ve g¢abuk sokiim i¢in, olabildigince az sayida
< 3.70 0.87
baglayici kullanilmasi
Standartlastirilmis bir siire¢ i¢in, olabildigince az sayida
- A 3.53 1.07
baglayici tiirlerinin kullanilmasi
Birlesimlerin ve baglayicilarin tekrarlanan kullanima
L 3.76 0.89
dayanacak bi¢cimde tasarlamasi
Pargalarin birbirine zarar vermemesi igin ardisik s6kiim
) ey - 3.86 0.86
yerine paralel sokiime olanak saglamasi
Modiiler 1zgaralara dayali tasarim yapilmast 3.56 1.13
Tesisat sistem baglantilarinin erisilebilir ve sokiilebilir
o 4.26 0.98
ozellikte olmasi

Firmalarin bina yapim, bakim onarim, soékiim ve yikim siirecinde bilgisayar
programlarindan ne kadar yararlandiklar1 sorulmus, verilen yanitlar Tablo 3-21’de
incelenmistir. Yapim iserinde, firmalarin 15’1 her zaman, 6’s1 ¢ok, 7’si orta ve 2’si de
az diizeyde bilgisayar programlarindan yararlandiklarini ifade etmislerdir. Bilgisayar
programlarini, bakim-onarim islerinde, firmalarin 10’u her zaman, 3’i ¢ok, 8’1 orta,

5’1 az diizeyde kullandiklarini, 4’1 ise hi¢ kullanmadiklarin1 belirtmislerdir. Sékiim

80



islerinde, firmalarin 8’1 her zaman, 11’1 orta, 7’si az kullandiklarini, 4 tanesi ise hig
kullanmadiklarint beyan etmislerdir. Yikim islerinde ise 9 firma her zaman, 12 tanesi
orta, 5 tanesi az kullandiklarini, 4 tanesinin ise hi¢ kullanmadig1 belirlenmistir. Tiim
siirecler dikkate alindiginda firmalarin bilgisayar programlarini orta diizeyde

kullandiklar1 belirlenmistir.

Tablo 3-21: Firmalarin bilgisayar programlarini kullanma diizeyleri.

.. . Her
Siirecler Hic¢ Az Orta Cok Zaman
Yapim - 2 7 6 15
Bakim-Onarim 4 5 8 3 10
Sokiim 4 7 11 - 8
Yikim 4 5 12 - 9

Firmalara, yapim, bakim-onarim, sékiim ve yikim siireglerinde hangi programlardan
yararlandiklar1 sorulmus ve bu soruya vermis olduklar1 yanitlar Tablo 3-22’de
incelenmistir. Firmalar biitiin siireglerde en ¢ok autocad programini kullandiklarini
ifade etmislerdir. Firmalarin bilgisayar programlarini en ¢ok yapim en az da sokiim
stirecinde kullandiklar1 belirlenmistir. Firmalar yapim siirecinde en ¢ok autocad, 3d
Max ve sketchup programlarini kullandiklarini beyan etmislerdir.

Tablo 3-22: Firmalarin bina yapim, bakim onarim, sokiim ve yikim siirecinde
kullandiklar bilgisayar programlari.

Bilgisayar Bakim- R Geri
Pr(?gra)llnlarl Yapim Onarim Sokiim Yikim Kazanim
Autocad 29 19 7 11 9
Revit 8 5 4 5 4

3d Max 21 9 4 3 2
Sketchup 21 12 5 4 4
Design Builder 3 2 1 2 3
Ecotech 3 1 1 1 2

Firmalara Tablo 5-32’de belirtilen programlardan baska bildikleri program olup

olmadig1 sorulmustur. Firmalarin soruya vermis olduklar1 yanitlar sirasi ile;

o Xsteel

e Idecad

e Archicad

e STA4

e PROBINA

e MS Project’dr.
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Firmalara vermis olduklar1 hizmet tiirlerinde hangi bilgisayar programlarimn
kullandiklar1 sorulmustur. Firmalarin soruya verdikleri yanitlar Tablo 3-23’te
incelenmistir. Firmalar sunduklar1 tiim hizmet tiirlerinde en ¢ok autocad programi
kullandiklarini ifade etmislerdir. Firmalar, bilgisayar programlarini en ¢ok avan proje
tasarimi ve ¢izimi ile detay ve uygulama ¢izimlerinde kullandiklarini belirtmislerdir.
Bu hizmet tiirlerinde firmalar en ¢ok autocad, 3d Max ve sketchup programlarini
kullandiklarim1 ifade etmislerdir. Firmalarim “Design Builder” ve “Ecotech”

programlarini ise hemen hemen hi¢ kullanmadiklar1 belirlenmistir.

Tablo 3-23: Firmalarin vermis olduklar1 hizmet tiirlerinde kullandiklar1 bilgisayar

programlari.

. Lo . Design
Hizmet Tiirleri Autocad Revit 3d Max | Sketchup Builder Ecotech
Avgn proje tasarimi ve 29 4 21 18 2 1
¢izimi
D.eFay ve uygulama 8 4 20 18 1 2
¢izimleri
Statik hesap, ¢izim ve 22 3 4 3 . -
raporlari
Te§|sat sistemi hesap, 10 2 4 3 . -
¢izim ve raporlari
E.Ie.ktrlk sistemi hesap, 17 2 4 3 . -
¢izim ve raporlari
MontaJ.V.e Sokpm plani, 15 3 8 7 i} 3
detay cizimleri ve raporlari
Ytﬂflm p'lanl, detay 7 1 2 3 - -
cizimleri ve raporlari
Senaryqu d‘ayah‘tasarlm 10 2 4 3 . .
ve detay ¢izimleri
Ger1_ k.azanlm maliyet 5 1 1 1 . -
analizi
Yasam dongiisii
degerlendirme analizleri 3 1 ! 1 ) ]

Firmalara ¢alismalarinda yagsam dongiisti araglarini kullanip kullanmadiklar1 sorulmus
ve elde edilen yanitlar Tablo 3-24’te belirtilmistir. Firmalarin 12 tanesi yasam dongiisii
araglarin1 hi¢ kullanmadiklarini, 5 tanesi az, 10 tanesi orta ve 3’ de ¢ok
kullandiklarini ifade etmistir. Yasam dongilisli araglarini kullanan firmalar bu islem
icin genellikle dis firmalardan danismanlik hizmeti aldiklarini ifade etmislerdir.

Firmalardan bir tanesi ise “LCA Yasam Dongiisti Analizi” ni kullandigini belirtmistir.

Tablo 3-24: Firmalarin yasam dongiisii araglart kullanma sikliklari.

Her

Anket Soru Numarasi ve Icerigi Hig¢ Az | Orta | Cok Zaman

15. Yasam Dongiisti Degerlendirme araglari kullaniyor

X 122 | 5 | 10 | 3 -
musunuz:
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Firmalara bilgisayar programlarinda olusturulan dokiimanlarin kayitlarini tutmak ve
saklamak i¢in bir kod sistemi ya da bilgi ag1 kullanip kullanmadiklar1 sorulmus ve elde
edilen yanitlar Tablo 3-25’te sunulmustur. Firmalarin 21 tanesi (% 30) kod sistemi
kullandigini ifade etmislerdir. Kod sistemi kullandiklarini belirten firmalar, firma ici
0zel arsivleme sisteminden 1SO, Micro ve Primera sistemlerinden yararlandiklarini

belirtmistir.

Tablo 3-25: Firmalarin kod sistemi ya da bilgi ag1 kullanma durumlari.

Anket Soru Numarasi ve icerigi Evet Hayir
18. Kod Sistemi ya da Bilgi Ag1 Kullaniyor 9 21
musunuz?

Firmalarin, tasarim ve uygulama siirecinde, bilesen, eleman ve malzeme bilgilerinden

hangilerini belgeledikleri sorulmus ve elde edilen yanitlar Tablo 3-26’da incelenmistir.

Tablo 3-26: Firmalarin bina tasarim ve uygulama siirecinde yapiya ait bilesen,
eleman ve malzeme bilgileri belgeleme diizeyleri.

Bilesen Eleman ve Malzeme Bilgisi Ortalama Standart Sapma
Malz.eme,. bilesen ve eleman fiziksel ve kimyasal 236 071
ozellikleri
Malzeme, bilegen ve eleman baglanti 6zellikleri 2.40 0.67
Malzeme, bilesen ve eleman montaj ve sokiim noktalari

A 2.35 0.71
ve detay ozellikleri
Geri kazanim (yeniden kullanim ve geri doniisiim)

A - 2.03 0.71

secenekleri ile ilgili yazili ve grafik talimatlar
Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve 213 0.68

elemanlarin ¢evresel etki degerlendirme bilgileri
Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve
elemanlarin yapisi, 6zellikleri, montaj-s6kiim bilgileri 2.10 0.66
ve geri kazanimu belirten kod ya da etiket bilgileri
Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve

) . 2.13 0.57
elemanlarin tasarim ve/veya hizmet Omrii tanimi
]%11.1'21 kullamm sirecinde binanin geg¢irdigi miidahale 206 063
tiirii ve sekli
Bina yapim ve sokiim teknigi, kullanilan araglarin ve 206 063

metodlarin bilgisi
Yapinin yapibozumu ile ilgili giincel plan bilgileri 1.65 0.87
Yapibozumuna uygun bina tasarim siireci ve yonetimi

i¢in olusturulan biitiinlesik ¢izimler 163 0.80
Yapibozumuna uygun bina tasarim kararlarindaki tim

PR 4 1.66 0.83
bilgilerin yer aldig1 sartnameler
Sokiilen elemanlar 1.90 0.71
Sokiilen elemanlarin gelecek kullanim durumlar 1.83 0.79
Bina yapim ve sokiim siireci ve sonrasi igin saglik ve 236 078
giivenlik agisindan gerekli tedbirlerin listesi ' '
Sokiilen elemanlarin nasil depolanacagi ve nasil 193 082

taginacagi

Firmalar yapinin yapibozumu ile ilgili giincel plan bilgileri, yapibozumuna uygun bina
tasarim siireci ve yonetimi i¢in olusturulan biitiinlesik ¢izimler, yapibozumuna uygun

bina tasarim kararlarindaki tim bilgilerin yer aldigi sartnameler ile ilgili bilgileri
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hemen hemen hi¢ belgelemediklerini belirtmistir. Firmalar, malzeme, bilesen ve
eleman fiziksel ve kimyasal Ozellikleri, malzeme, bilesen ve eleman baglanti
Ozellikleri, malzeme, bilesen ve eleman montaj ve sokiim noktalar1 ve detay 6zellikleri
ile ilgili bilgileri ise her zaman belgelediklerini ifade etmistir. Bina tasarim ve
uygulama siirecinde bilesen, eleman ve malzemelerle ilgili diger bilgileri ise firmalar

kismen belgelediklerini beyan etmistir.

Firmalarin bina tasarim ve uygulama siirecinde diger disiplinler ile bilgi akis1 i¢inde
olma durumlar sorulmustur. Ayrica diger disiplinleri denetleme mekanizmalarinin
olup olmadigi sorusu da firmalara yoneltilmigtir. Firmalarin bu sorulara verdikleri
yanitlar Tablo 3-27’de belirtilmistir. Firmalarin 23 tanesi (%76) hemen hemen her
zaman diger disiplinlerle bilgi aligverisi icinde olduklarini ifade etmistir. Firmalarin
15 tanesi (%50) diger disiplinleri denetleyecek bir mekanizmayi genellikle
kullandiklarini belirtmistir.

Tablo 3-27: Firmalarmn bina tasarim ve uygulama siirecinde diger disiplinler ile bilgi
akisi saglama ve denetleme diizeyleri.

o A Her
Anket Soru Numarasi ve Icerigi Hig Az Orta Cok Zaman
201 Dlg.er. DlSlpllnler ile bilgi aligverisi 1 ) 6 9 14
icinde misiniz?
20.1 D}ger disiplinleri denetleyecek bir 3 1 11 7 8
mekanizma var mi?

Bilgi akis sistemi ve denetim mekanizmasi kullandiklarini belirten firmalar genellikle
insan odakli bir sistem kullandiklarmi ifade etmistir. Firmalara, bina tasarim ve
uygulama siirecindeki asamalarda hangi disiplinler ile bilgi akisi sagladiklart
sorulmustur. Verilen yanitlar Tablo 3-28’de incelenmistir. Firmalar proje bilgilerinin
belgelenmesi, dagitilmas1 ve uygulanmasi, uygulamalarin talimatlara gére yapilmasi
ve binalarda yapilan degisiklikler ile ilgili siireglerde diger disiplinler ile ¢ok fazla bilgi
akis1 sagladiklarini belirtmistir. Bu siireglerde en ¢ok tasarim, uygulama ve iiretim
firmalar1, mal sahipleri ile bilgi akisi i¢inde olduklarini, kullanicilar ile daha az bilgi
akist sagladiklarin1 firmalar beyan etmistir. Firmalar, geri kazanilan malzemenin
tespiti, geri kazanilan malzemenin depolanmasi ve tasinmasi siireglerinde diger

disiplinler ile ¢cok az bilgi akis1 sagladiklarini ifade etmistir.
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Tablo 3-28: Firmalarin bina tasarim ve uygulama siireclerinde diger disiplinler ile

bilgi akis1 saglama durumlari.

. .| Tasarim | Uygulama | Uretim Mal
Tasarim ve Uygulama Siirecleri Firmas: Firmasi Firmasi Sahibi Kullanicl
Proje bilgilerinin belgelenmesi 28 26 24 22 15
Belgelenen bilginin dagitilmasi 25 27 24 21 14
Belgelenen bilginin uygulanmasi 21 26 23 19 12
Uygulamanin talimatlara gore 21 o5 23 14 9
yapilmasi
Talimatlarin uygulanabilirligi 20 23 21 15 12
Binada yapilan degisiklikler 22 23 19 20 17
Gerl_ l_<azan11an malzemenin 11 14 10 7 4
tespiti
Geri kazanilan malzemenin 9 17 8 5 3
depolanmasi ve taginmasi

Firmalara bina tasarim ve uygulama siirecindeki asamalarda hangi disiplinleri
denetledikleri sorulmus ve elde edilen yanitlar Tablo 3-29°da belirtilmistir. Firmalar
tiim siireclerde en ¢ok tasarim, uygulama ve tiretim firmalarinin denetlendiklerini ifade
etmistir. Firmalarin biiyiik kismi1 proje bilgilerinin belgelenmesi, belgelenen bilginin
dagitilmas1 ve uygulanmasi, talimatlarin uygulanabilirligi, uygulamanin talimatlara
gore yapilmasi ve binada yapilan degisiklikler siirecinde tasarim, uygulama ve tiretim
firmalarin1 genel olarak denetlediklerini beyan etmistir.

Tablo 3-29: Firmalarin bina tasarim ve uygulama siireglerinde diger disiplinleri
denetleme durumlari.

" . Tasarim | Uygulama | Uretim Mal
Tasarim ve Uygulama Siirecleri Firmasi Firmasi Firmasi Sahibi Kullanicl
Proje bilgilerinin belgelenmesi 27 28 22 17 10
Belgelenen bilginin dagitilmasi 25 26 21 16 9
Belgelenen bilginin uygulanmasi 23 27 22 16 9
Uygulamanin talimatlara gore 23 26 22 14 8
yapilmasi
Talimatlarin uygulanabilirligi 21 22 21 14 9
Binada yapilan degisiklikler 20 23 21 16 11
Geri kazanilan malzemenin tespiti 13 16 12 7 3
Geri kazanilan malzemenin 11 18 9 5 3
depolanmasi ve taginmasi

Firmalara tasarim, uygulama ve iretim ekiplerinden kaynakli eksikliklerden
hangilerinin kavramlarin uygulanmasinda engel oldugu sorulmustur. Firmalardan
alinan yanitlar Tablo 3-30’da incelenmistir. Firmalar, kavramlarin uygulanmasinda en
cok uygulama firmalarindan kaynakli eksikliklerin engel oldugunu belirtmistir.
Firmalar, kavramlarla ilgili bilgi eksikliginin daha ¢ok tasarim ve uygulama
firmalarindan kaynaklandigin1 ifade etmistir. Ayrica kavramlarla ilgili teknik ve

teknolojik alt yap1 eksikliginin ve kavramlarla ilgili uygulama alanindaki eksikliklerin
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daha c¢ok wuygulama firmalarindan kaynaklandigini belirtmistir. Kavramlarin
uygulamasindaki yonetimsel eksikliklerin ise daha ¢ok tasarim ve uygulama

firmalarindan kaynaklandigini firmalar beyan etmistir.

Tablo 3-30: Firmalarin kavramlarin uygulanmasini engelleyen firma kaynakli
eksikliklere katilim durumlari.

Eksiklikler Tz.lsarlm Uygulama [{retlm
Firmasi Firmasi Firmasi
Kavramlarla ilgili Bilgi Eksikligi 22 21 18
Kav.rar.r}l.arla Ilgili Teknik ve Teknolojik Alt Yap1 15 22 17
Eksikligi
Kavramlarla flgili Uygulama Alamindaki Eksiklikler 17 23 13
Kavlrar.nlarln Uygulamasindaki Yo6netimsel 24 22 20
Eksiklikler

Firmalara kavramlarin uygulanmasinin 6niindeki diger engeller nelerdir diye
sorulmus ve firmalarin vermis olduklar1 yanitlar sirasi ile;

e Belediye projelerinin eski sistem ile onaylanmasi ve dijital onaylanmamasi,

e Denetim firmalarinin isveren tarafindan hakedis usulii ile bu kavramlarn

denetledigi i¢in dogru ve adil sonuglar elde edilememesi,
e Toplumsal biling eksikligi ve ekonomik gii¢liiklerdir.

Genel degerlendirme

Ankette firmalarin ¢alisma alanlari, vermis olduklar1 hizmet tiirleri ve biinyelerinde
bulundurduklari hizmet tiirlerini ifade etmelerine yardimci olmasi i¢in 6n bilgi bolimii
olusturulmustur. Bu boliimden elde edilen bilgiler ile firmalarin demografik 6zellikleri
belirlenmistir. Elde edilen bulgulara bagli olarak, firmalarin tamaminin kentsel
doniisiim alaninda hizmet verdikleri tespit edilmistir. Firmalarin kentsel doniisiim
alaninda vermis olduklar1 hizmet tiirleri (Tablo 3-4) ile biinyelerinde bulundurduklari

ekipler (Tablo 3-5) i¢in verdikleri yanitlar birlikte incelenmistir.

Anket calismasinda daha sonra, firmalarin bilgi diizeylerini belirlemek iizere sorular
yoneltilmistir. Sorulara verilen yanitlar ayri ayri ve ikili karsilagtirmalar seklinde

incelenmistir.

Ankette 9. Sorudan itibaren firmalarin yapibozum ilkelerini uygulamada ve kavramin
uygulanmasi igin gerekli teknik ve teknolojik alt yap1 kullanmadaki durumlarini tespit

etmek iizere yoneltilen sorulara verilen yanitlar degerlendirilmistir.

Ardindan, her bir kriter i¢in ankette yer alan ilgili sorulara verilen yanitlar

incelenmistir (EK-B). Kriter ile ilgili sorulara verilen yanitlardan elde edilen

bulgulardan firmalarin her bir kriteri uygulama diizeyleri belirlenmistir. Firmalarin
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hizmet tiirleri ve ¢alisma alanlari ile her bir kriter i¢in ankette yer alan sorulara verilen

yanitlar birlikte ele alinarak firma alt yapisimin kriterlerin uygulanmasina etkisi

arastirilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda bina yapibozum kriterlerinin kentsel

doniisiim alaninda uygulanmasinda firma i¢i kaynakh giiclii ve zayif taraflar tespit

edilmistir.

Yapilan incelemelerden su sonuglar elde edilmistir:

Ankete katilan firmalarin biiyiik bir kisminin kentsel doniisiim alaninda mimari
avan, detay ve uygulama projeleri, statik, elektrik ve tesisat projeleri ile ilgili
hizmet verdigi tespit edilmistir. Montaj, sokiim, yikim planlarinin
hazirlanmasi, geri kazanim ve yasam dongiisii degerlendirme analizlerini
olusturulmasi1 gibi hizmet tiirlerini az sayida firmanin gerceklestirdigi

belirlenmistir.

Firmalarin ¢ogu biinyelerinde tasarim ve uygulama ekiplerini barindirmalarina
ragmen ¢ok az firma yikim, sékiim montaj, yapisal atik degerlendirme,
tehlikeli atik yOnetimi, is ve c¢evre saghigi, giivenligi, yasam dongiisii

degerlendirme ekiplerini biinyesinde bulundurmadig: saptanmistir.

Yapibozum konusunu az sayida, diger kavramlari ise ¢ok sayida firma bildigi

tespit edilmistir.

Kavramlar hakkinda bilgi sahibi olduklarini belirten firmalar bilgi kaynaklarini
daha ¢ok gorsel/isitsel ve insan oldugunu ifade etmistir. Firmalarin kavramlar
ile ilgili bilgi edinmek icin basili ve dijital kaynaklar1 ¢ok fazla tercih etmedigi
belirlenmistir. Bunun nedenini firmalarin bu tiir kaynaklara ilgilerinin az
olmasi, bu kaynaklara ulasmakta ve incelemekte zorluk yasamalari veya ilgili
kaynak tiirlerinde ¢ok fazla caligmanin bulunmamasi olarak diisiinmek

mumkun.

Yasam dongiisii ile ilgili konular1 her zaman dikkate aldiklarimi belirten
firmalarin ¢ok az bir kisminin bu alanda proje hizmeti verdigi tespit edilmistir.
Firmalarin yagam dongiisii ile ilgili hizmet tiirleri i¢in alaninda uzman diger

firmalardan destek aldiklar1 belirlenmistir.

Firmalarin vermis olduklar1 hizmet tiirleri, ¢alisma alanlar1 ve arazi kriterine

vermis olduklar1 yanitlar birlikte degerlendirildiginde, arazinin etkin bir
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sekilde kullanilmasina her zaman dikkat ettiklerini belirten firmalarin az bir
kism1 tehlikeli atik yonetim ekibi, yikim, montaj ve sokiim ekiplerini
blinyesinde barindirdiklar1 tespit edilmistir. Ayrica firmalar, yikimin yol
acacagl olumsuz arsa etkilerinin en aza indirilmesini, yapim ve sokiim
stirecinde saglik ve giivenlik agisindan gerekli tedbirlerin alinmasini her zaman
dikkate aldiklarini belirtmis olmalarina ragmen ¢ok az firma biinyesinde is ve
cevre sagligi, glivenligi ekibi bulundurdugu tespit edilmistir. Bu ekipler i¢in

diger firmalardan yardim aldiklar1 belirlenmistir.

Firmalarin yapim, bakim-onarim, sokiim ve yikim siireglerinde 2d ve 3d ¢izim
programlarini yliksek oranda kullandiklar1 tespit edilmistir. Firmalarin ¢ok az
bir kismi, yikim ve sokiim siirecinde bilgisayar programlarmi kullandiklar
belirlenmistir. Bilgisayar programlar1 i¢inde en az yasam dongiisi

degerlendirme araglarini kullandiklari tespit edilmistir.

Firmalarin ¢ok az bir kismi hazirlamis olduklari bilgi ve belgeleri diger
disiplinlere aktarmak ve kayit altinda tutmak igin bir bilgi ag1 ya da bilgi

sistemi kullandig1 belirlenmistir.

Firmalarin, arazinin etkin kullanimi ile yitkimin yol agacag sikigiklik, giiriilti,
kirlilik vb. olumsuz arsa etkilerinin aza indirilmesini her zaman gozettikleri

saptanmistir.

Firmalarin, yer alt1 suyunun bozulmasi ilkesini her zaman dikkate aldiklari

tespit edilmistir.

Firmalarin bir binanin yapisal 0zelliklerini, tasarim ilkelerini, ({iriin
ozelliklerini, malzeme ve bilesenlerini ve detay tasarimlarini analiz edecek

diizeye sahip olduklar1 belirlenmistir.

Firmalarmn biiytik bir kisminin tasarim ve uygulama asamalarinda bina yapisal
ozelliklerine ait bilgileri belgeledikleri, az bir kisminin ise yikimdan elde
edilen elemanlarin nasil depolanacagi ve tasinacagi bilgisini belgeledikleri

tespit edilmistir.

Firmalarin biliyiik bir kisminin binalarin kullanimi 6ncesi ile ilgili siiregleri
belgeledigi, az bir kisminin ise binalarin kullanim sonrasi ve yikim/sékiim

stireclerini igeren asamalari belgeledigi tespit edilmistir.
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e Firmalarin ¢ogu tasarim ve uygulama siireclerinde pek c¢ok disiplini
denetlediklerini belirtmistir. Firmalarin, denetimlerini giincel olmayan ve insan

odakl1 bir bilgi ag1 ve sistemi iizerinden yaptiklari belirlenmistir.

Calismanin sonucunda, kentsel doniisiim alaninda c¢alisan firmalarin bina yapibozum
kavramini duyduklar1 fakat konu ile ilgili bilgi ve uygulama diizeylerinin ¢ok diisiik
oldugu belirlenmistir. Geri kazanim, sokiim ve yikim gibi kavramlarla ilgili bilgi

sahibi olduklar1 ancak bilgi edinme sekillerinin yeterli olmadigi saptanmaigtir.

Firmalarin bina yapibozum kriterlerini tasarim ve uygulama asamalarinda genel olarak
yerine getirdikleri tespit edilmistir. Kriterleri uygularken firmalarin bazi gii¢liiklerle
karsilastiklar1 tespit edilmistir. Bunlar; yasal yonetmeliklerdeki denetim eksikligi,
yikim, sokiim ve geri kazanim yontemlerinde kullanilan araglarin teknik ve teknolojik
alt yapiya sahip olmamasi, firmalarin uzman ve egitimli kisilerden olusan ekipleri
biinyelerinde bulundurmamalar1 ya da bu ekiplere sahip diger firmalardan destek

almamalar1 kavramin uygulanmasinin 6niindeki engeller olarak saptanmistir.

Firmalara verilecek egitimler, seminerler, olusturulacak rehber kitaplar ve yasal
diizenlemeler ile firmalarin bina yapibozum kavrami, yontemleri, ilkeleri ve kriterleri

ile ilgili bilgi ve uygulama eksikliginin giderilecegi diisiiniilmektedir.

3.2 Kentsel Doniisiim Kapsaminda Bina Yapibozum Kavraminin

Uygulanmasina Yonelik Kriterlerin Analizi

Kentsel doniisiim kapsaminda bina yapibozum kriterlerinin uygulanmasi i¢in sektoriin
mevcut duruma yonelik stratejiler gelistirmek tiizere ¢alismada SWOT yontemi
kullanilmigtir. Anket ¢alismasindan elde edilen bulgulara bagli olarak bina yapibozum
kriterlerinin uygulanmasinda firmalarin giiclii ve zayif yanlar1 belirlenmistir. Ayrica
kriterlerin uygulanmasinda firma disi1 (yasal diizenlemeler, literatiir, diger sektorlerin
durumu... vb.) kaynakli firsat ve tehditler literatiir aragtirmasi ile tespit edilmistir.
Belirlenen giiclii ve zayif yonler ile tehdit ve firsatlar SWOT yontemi ile analiz
edilmistir. SWOT analizi sonucunda, degerlendirme modelinde kullanilmak tizere her

bir kriter i¢in stratejiler elde edilmistir.

SWOT analizinin statik ve 6znel olmasindan dolayr modelde kullanilacak Kkriter ve
stratejilerin karsilastirilarak 6l¢lim ve degerlendirme yapilmasi icin AHP yonteminden

yararlanilmistir. AHP analizi sonucunda kriter ve stratejilerin agirliklar: ve yiizdelik
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degerleri belirlenmistir. Ayrica yapilan ikili karsilagtirmalar sonucunda kriter ve

stratejilerin kentsel doniisiim alanindaki firmalara gére 6nem siralar1 belirlenmistir.

3.2.1 Analiz yontemi (SWOT)

Isletme ydnetiminde 1970 yilinda kullanilmaya baslanan, nitel ve nicel dzelliklere
iligskin analiz yapabilen ve analiz sonucunda mevcut duruma yonelik olarak stratejiler
gelistiren SWOT analizi sayesinde gelecek ile ilgili varsayimlar elde etmek miimkiin

(Ugar & Dogru, 2005).

SWOT analizi firma ya da sektoriin i¢sel durumu ile digsal durumu olmak tizere iKi
bilesen iizerine kurulur. I¢sel durum firmalarin giiglii ve zayif taraflarindan, digsal
durum ise firmay1 disardan etkileyen firsat ve tehditlerden olugsmaktadir. Bu dort temel
degiskenin SWOT matrisinde analiz edilmesi ile firmalar kendi mevcut durumlarinm

belirler ve duruma yénelik olarak uygun stratejiler tanimlar (Ulgen & Mizre, 2010).

Olusturulacak bir SWOT matrisi sonunda en iyi stratejinin seg¢ilmesi degil,
uygulanabilir stratejilerin belirlenmesi hedeflenir. SWOT matrisini olugturan dort

temel degisken birbirleri ile karsilastirilarak dort temel strateji belirlenir (Tablo 3-31).

Tablo 3-31: SWOT matrisi.

iC FAKTORLER GUCLU YANLARI ZAYIF YANLARI
Gl: v, A CN

DIS FAKTORLER G2: oo Z2: i
FIRSATLAR
Fl: oo, GF STRATEJISI ZF STRATEJISI
F2: .
TEHDITLER
Tl e, GT STRATEJISI ZT STRATEJISI
T2: oo,
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GF Stratejileri: Firmalarin giiglii yanlar1 ile firma dis1 firsatlar ile avantaj saglanmasi

icin olusturulur.

ZF Stratejileri: Isletmenin zayif oldugu kisimlarini azaltmak i¢in dis cevrenin sundugu

firsatlardan yararlanabilmesi i¢in olusturulur..

GT Stratejileri: Firma dis1 olusan tehditleri, firma i¢i gii¢lii yanlari ile gidermek ya da

azaltmak i¢in olusturulur.

ZT Stratejileri: Firmanin sahip oldugu zayif taraflar1 dikkate alinarak, dis ¢evrenin

olusturdugu tehditleri azaltmak igin olusturulur (Bakoglu, 2010).

Teknik ya da teknolojik bir alt yap1 gerektirmeyen SWOT analizi her sektoriin kolayca
uygulayabilecegi bir analiz yontemidir. SWOT matrisini olusturmak ve analizini
yapmak olduk¢a kolay ve anlasilir olmasina ragmen, analizin statik ve 0Oznel
olmasindan kaynakli bazi dezavantajlar1 bulunmaktadir. Bu durum sonuglarin agiklig

ve kesinligini etkiler (Nikolaou & Evangelinos, 2010).

Analizde yer alan nitel verilerin sayisal olarak dl¢iilmesi oldukca gii¢ ve olanaksizdir.
Ayrica SWOT analizinde yer alan grup ve faktorlerin stratejiler tizerindeki agirliklar
esit olmadigi icin farklilik gosterir. Buna bagl olarak analizde faktor ve stratejilerin
bir birleri ile karsilastirilarak Slgiilmesine ihtiyag duyulur. SWOT analizi sonucu
faktor ve stratejilerin karsilastirilarak ol¢ciim ve degerlendirme yapilmasi i¢in AHP

(Analitik Hiyerarsi Prosesi) yonteminden yararlanilir (Yiiksel & Akin, 2006).

3.2.2 Yontemin uygulanmasi

Anket c¢alismasi sonucu firmalarin giiglii ve zayif yonleri ile firma dis1 (yasal
diizenlemeler, literatiir, diger sektorlerin durumu... vb.) kaynakl firsat ve tehditler
SWOT yontemi ile analiz edilmistir. Her bir kriter i¢in SWOT analizleri ayr ayri
tablolarda ele alinmistir. Tablolarda kriterlerin analiz edildigi anket sorulari, yasal
diizenlemeler ve ilgili literatiir kaynaklar1 agiklanmistir. Buna bagl olarak arazi ve
ulagim kriterinin analizi Tablo 3-32’de, yonetim Kriterinin analizi Tablo 3-33’te,
malzeme ve kaynak kullanimi Kriterinin analizi Tablo 3-34’te, saglik ve giivenlik
kriterinin analizi Tablo 3-35’te, inovasyon kriteri Tablo 3-36’da ve egitim kriterleri
Tablo 3-37°de belirtilmistir.
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Tablo 3-32: Arazi ve ulagim kriteri icin SWOT analizi.

iC ETKENLER

GUCLU YANLARI

G1: Firmalarin, arazinin etkin
kullanimini her zaman dikkate
almaktadir.

G2: Firmalar, yikimin yol acacagi
sikisiklik, giiriiltii, kirlilik vb.
olumsuz arsa etkilerinin aza
indirilmesini her zaman

ZAYIF YANLARI

Z1: Yikimdan elde edilen
elemanlarin nasil depolanacagini
ve taginacagini ¢ok az firma
belgelemektedir.

Z2: Arazinin etkin bir sekilde
kullanilmasina her zaman dikkat
ettiklerini belirten firmalarin az bir

gozetmektedir. kismu tehlikeli atik yonetim ekibi,
yikim, montaj ve sokiim ekiplerini
bulundurmaktadir.
DIS ETKENLER
FIRSATLAR

F1: Taslak asamasindaki bir
yonetmelik kapsaminda; Yikim
plani dahilinde, yikilacak yapinin
arsa bilgilerinin belirtilmesi
istenmektedir.

F2: Taslak yonetmelige
kapsaminda tagima, trafik ve acil
miidahale tedbirleri ilave edilmek
istenmektedir.

F3: Yonetmelige, yikim sebebi ile
olusacak toz, giiriiltii, hava soku
ve yer titresimi ile ilgili risk
degerlendirme raporu teslim
edilmesi dahil edilmek
istenmektedir.

F4: Yonetmelik kapsaminda
hafriyat topragi ile insaat ve
yikint atiklarinin arsasinda
ayristirilmasi istenmektedir.

ST1: Yikim 6ncesinde, kapsamli
ve detayl1 bir sekilde binanin
bulundugu arsa ve ¢evre bilgileri
toplanarak analiz edilmesi

ST2: Olumsuz arsa etkilerine
neden olmadan, yikim ve sokiim
isleminden elde edilen yap1
pargalariin arsasindan nasil
tagmacaginin belirlenmesi ve
raporlanmast

ST3: Hafriyat topragi ile yikim ve
sokiim atiklarmin/yap1
pargalarinin olumsuz arsa etkisi
yaratmayacak sekilde, heniiz
arsasindayken nasil
ayristirilacaginin belirlenmesi

TEHDITLER

T1: Yikim siirecinde, arsa verileri
(komsu bina, yol-kaldirim,
trafik...) cok fazla dikkate
alinmadan is makinalar1 ve
ekipmanlar1 kullanilmasi

ST4: Yikim siirecinde sahada
kullanilacak makine ve
ekipmanlarin, uygulanacak
yontem ve metodlarin
belirlenmesinde arsa ve ¢evre
bilgilerinin dikkate alinmasi

ST5: Yikim islemini
gerceklestirecek firmanin, arsa ve
cevre verilerine uygun segilen
makine ve ekipmanlar1 kullanacak
yeterlilige sahip, sertifikali
ekiplerle galigmasi

Kriterin Analiz Edildigi Kaynaklar: Arsa Kriterinin yer aldig1 S(9,3), S(9,8), S(19,6) sorularina, firma ¢alisma
alani, verdigi hizmet tiirleri, biinyesinde bulundurdugu ¢alisma ekipleri ile ilgili ve S(21,8), S(22,8) sorularina

verilen

yanitlar.

Is Saglig1 Ve Giivenligi Kanunu, Yikim Islemleri ile Hafriyat Topragi, insaat ve Yikinti Atiklarin Kontrolii
Yonetmelik Taslagi, Siirdiiriilebilirlik Performansli Kentsel Doniisiim Hakkinda Yo6netmelik Taslagi. Storey,
Gjerde, Charleson, & Pedersen, (2003), Guy ve Shell (2002).

(1.Etap anket sorulart degerlendirmeye alinirken su sekilde numaralandirimigtir: Ik rakam soru sirasini, ikinci
rakam ise soru icindeki secenek sirasini temsil etmektedir. Or: S(19, 15) Anketteki 9. Sorunun 15. Siradaki

secenegi temsil etmektedir. S(19) ise anketin 19. Siradaki sorusunun tiim seceneklerini temsil etmektedir.
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Tablo 3-33: Yonetim kriteri icin SWOT analizi.

IC ETKENLER | GUCLU YANLARI ZAYIF YANLARI

G1: Bina tasarim ve uygulama Z1: Firmalarin ¢ok az bir kismi
asamalarinda bina yapisal binanin kullanim sonrasi ve
ozelliklerine ait bilgileri, yikim/sokiim siireglerini iceren
firmalarin bityiik bir kismi asamalar belgelemektedir.
belgelemektedir. Z2: Firmalarm biyiik bir kismi
G2: Firmalarin ¢ogu tasarim ve bilgi ve belgelerin kayit altinda
uygulama siireglerinde pek ¢ok tutulmast i¢in bir bilgi ag1
disiplini denetleyebilmektedir. kullanmamaktadir.

DIS ETKENLER

FIRSATLAR

F1: Yikim siirecinde olusacak
atiklarin bilgileri, taginmasi,
depolanmasi, kullanilacak
malzeme ve ekipman bilgisi, gibi
pek cok bilginin firmalar ve

ST2: Tiim yapibozum Kriterleri
ilgilendiren tiim dokiimanlarin
ST1: Tiim Yapibozum kriterlerini | belgelendiginin, bir bilgi agina
ilgilendiren tiim dokiimanlarin aktarildiginin ve tiim disiplinlere
belgelenmesi ve raporlanmasi dagitildiginin denetlenmesi

miiteahhitler tarafindan
belgelenerek teslim edilmesi
zorunlulugu yonetmelikler
araciligi ile getirilmistir.

F2: Bilginin ve belgenin kolayca
yiiklendigi, kontrol edildigi ve
dagitildigr BIM gibi bilgi
sistemleri giiniimiizde yaygin bir
sekilde kullanilmaktadir.

TEHDITLER

T1: Sektorde, tageron firmalar
iizerinden saglanan yikim
ekiplerinin yikim stirecindeki
denetim giicligii

T2: Bilgi sitemi kullaniminin
zorunlu kilindig1 ¢ok az
yonetmelik ve degerlendirme
sistemlerinin bulunmasi

ST3: Yapibozum kriterleri ile

N . ST4: Belgelenen tiim yapibozum
ilgili tiim agamalarin ve alinan tim

kriterlerinin BIM gibi bir bilgi

kararlarin sahada uygulanmasi ve . e
sistemi tizerine aktarilmasi

denetlenmesi

Kriterin Analiz Edildigi Kaynaklar: Belge alt kriterinin yer aldig1 S(19), Denetleme alt kriterinin yer aldig1
S(7), S(20,2), S(22), Bilgi Akist alt kriterinin yer aldig1 S(18), S(20,1), S(21) sorularina, firma ¢alisma alani,
verdigi hizmet tiirleri, biinyesinde bulundurdugu ¢aligma ekipleri ile ilgili sorularina verilen yanitlar.

Yikim Islemleri ile Hafriyat Topragi, insaat ve Yikint1 Atiklarimin Kontrolii Yonetmelik Taslagi, Atiklarin
Diizenli Depolanmasina Dair Yonetmelik, Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanunun,
LEED, BREAM
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Tablo 3-34 Malzeme ve kaynak kullanimi kriteri i¢in SWOT analizi.

iC ETKENLER

DIS ETKENLER

GUCLU YANLARI

G1: Yer alt1 suyunun bozulmasi
ilkesini firmalarin her zaman
dikkate almast

G2: Firmalarin bir binanin yapisal
ozelliklerini, tasarim ilkelerini,
iirlin 6zelliklerini, malzeme ve
bilesenlerini ve detay tasarimlarini
analiz edecek diizeye sahip
olmalar1

ZAYIF YANLARI

Z1: Binanin yikim, sokiim, geri
kazanim ile ilgili hizmet tiirlerini
¢ok az firmanin veriyor olmasi
Z2: Yasam dongiisii ile ilgili
konulari her zaman dikkate
aldiklarmi belirten firmalarin ¢ok
az bir kismi bu alanda proje
hizmeti vermekte

FIRSATLAR

F1: Zemin suyunun kirlenmesini
onlemek icin gerekli tedbirlerin
yonetmeliklerde ve literatiirde
kapsamli bir sekilde yer almasi
F2: Binalarin yikimindan elde
edilecek yapi pargalarinin geri
kazanim olanaklarinin, yontem,
ara¢ ve metodlarinin
yonetmeliklerde, literatiirde ve
bina degerlendirme sistemleri
icinde kapsamli bir sekilde yer
almast.

F3: Binada bulunan zararli ve
tehlikeli malzemelere literatiir ve
yonetmeliklerin kapsamli bir
sekilde yer vermeleri

F4: Literatiirde yap1 parcalarinin
sokiim, segici yikim, geri kazanim
konularinda son donemde
caligmalarm artis gostermesi

ST1: Yeralt: suyunun
kirlenmesine yol agacak
uygulmalarin, arag ve
ekipmanlarin belirlenmesi ve
kirliligi 6nleyecek tedbirlerin
listelenmesi

ST2: Yikim karar1 verilmis
binanin yapisal 6zelliklerine bagh
olarak yikilip, sokiilecek ve geri
kazanilacak yap1 pargalariin
belirlenmesi

ST3: Yikim karar1 verilmis binada
uygulanacak yikim, sokiim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda olusabilecek yapisal
atiklarin tespit edilmesi ve tespit
edilen atiklarin geri kazanim
olanaklarmin belirlenmesi

ST4: Binada kullanilan tehlikeli
ve zararli malzemelerin tespit
edilmesi ve bulundugu yerden
uzaklagtirilmast i¢in uygun
yontemlerin belirlenmesi

ST5: Yapi pargalarinin yikim,
sokiim ve geri kazanim
asamalarinda uygulanacak yontem
ve metodlarin, kullanilacak
makine ve ekipmanlarin
belirlenmesi

TEHDITLER

T1: Literatiirdeki yapibozum
konusundaki ¢alismalarin yeterli
sayida olmayist

T2: Yasam dongiisii
degerlendirme analizlerinin
yonetmeliklerde yeni yer buluyor
olmast

ST6: Yikim karar1 verilen binanin
yapibozum tasarim ilkeleri
dogrultusunda yapisal analizinin
yapilmast

ST7: Yikim karar1 verilen binanm
yasam dongiisii degerlendirme
analizlerinin yapilmasi

Kriterin Analiz Edildigi Kaynaklar: Tasarim alt kriterinin yer aldigr S(10), S(11), S(13) sorularina, Su alt
kriterinin yer aldig1 S(9,2) sorsuna, Atik alt kriterinin yer aldig1 S(9, 6), S(9,7) sorularma, Kirlilik alt kriterinin
yer aldig1 S(9.,4), S(12) sorularina, Yasam Dongiisii Degerlendirmesi alt kriteri igin S(9,5), S(9,7), S(10,4),
S(12) sorularina, firma caligma alani, verdigi hizmet tiirleri, biinyesinde bulundurdugu calisma ekipleri ile

ilgili sorularina verilen yanitlar. Hafriyat, Insaat ve Yikint1 Atiklarmin Kontrolii Yonetmeligi, Atik Y6netimi

Yénetmeligi, Yikim Islemleri ile Hafriyat Toprag, Insaat ve Yikint1 Atiklarmin Kontrolii Yénetmelik Taslagt,
Siirdiiriilebilirlik Performansli Kentsel Doniisiim Hakkinda Yonetmelik Taslagi, LEED, BREAM, DGNB
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Tablo 3-35 Saglik ve giivenlik kriteri i¢in SWOT analizi.

ST2: Yikim karar1 alinmig binanin
yikim siirecinde olusabilecek
riskleri onlemek i¢in gerekli is
saglig1 ve giivenligi tedbirlerinin
yonetmelige uygun sekilde
alinmasi

ST1: Yikim karart alinnus binada
ve binanin yer aldig1 arsa ve
cevresinde is saglig1 ve giivenligi
acisindan olusabilecek risklerin
tespit edilmesi

ST3: Yikim karar1 verilen binada ST4: Hazirlanan risk raporunun

olusacak riskleri 6nlemek i¢in yikimi gergeklestirecek firmalar
gerekli tedbirlerin yer aldig1 risk tarafindan ilgili kurumlara teslim
raporunun hazirlanmasi edilmesi

Kriterin Analiz Edildigi Kaynaklar: S(9,4), S(9,8), S(12,3), S(12,4), S(19,9), S(19,15) sorularma, firma
caligma alani, verdigi hizmet tiirleri, biinyesinde bulundurdugu calisma ekipleri ile ilgili sorularina verilen
yanitlar.

Is Saghg1 Ve Giivenligi Kanunu
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Tablo 3-36: Inovasyon kriteri igcin SWOT analizi.

ST1: Sokiim, yikim, geri kazanim,
tagima ve depolama agamalarinda
bina yapisal ozellikleri, arsa
verileri, is saglig1 ve giivenligine
uygun gevreci ve yenilikei
makine, ekipman, yontem ve
metodlarin kullanilmasi

ST2: Yikim karar1 alinan binanin
yasam dongiisii degerlendirmesi
icin bilgi sistemleri ile entegre
calisan ilgili bilgisayar
programlarmin kullanilmasi

ST3:Bina sistemi ve yap1
parcalarin sokiim, yikim ve geri
kazanimlari ile ilgili tiim 2d ve 3d
cizimlerin bilgi sistemleri ile
entegre ¢alisan bilgisayar
programlarinda hazirlanmasi

ST4: Yikim karar1 alinmis binada
uygulanacak yapibozum
kriterlerini agiklayan raporlarin,
¢izimlerin, analizlerin... (ilgili
tiim bilgilerin) aktarilacag: giincel
ve kapsamli bir bilgi sisteminin
kullanilmasi

yanitlar.

LEED, BREAM, DGNB

Kriterin Analiz Edildigi Kaynaklar: S(6), S(14), S(15), S(16), S(17), S(18) sorularina verilen
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Tablo 3-37: Egitim kriteri igin SWOT analizi.

iC ETKENLER

DIS ETKENLER

GUCLU YANLARI

G1: Yiiz yiize yapilan anket,
kavramlarin firmalar tarafindan
anlagilmasi agisindan olumlu
katkis1 saglamistir.

G2: Firmalarin yapibozum
konusunda fazla bilgi sahibi
olmamalarma ragmen, yapibozum
ile ilgili diger kavramlar hakkinda
genel olarak bilgilerinin olmasi.

ZAYIF YANLARI

Z1: Firmalarin ¢ok az bir kismu,
yikim ve sokiim siirecinde
bilgisayar programi kullanmakta.

Z2: Yasam dongiisii
degerlendirme araglarini ve bilgi
ag1 sistemlerini kullanma
yetkinliklerinin diisiik olmasi

FIRSATLAR

F1: Universitelerde, kurumlarda,
ozel sirketlerde ve tiretim
tesislerinde Yapibozum, sokiim,
yikim, geri kazanim, yasam
dongiisii degerlendirmesi ve bilgi
sistemleri konularinda uzman
kisilerin varligi

F2:Y1kim stirecinde, alaninda
uzman sertifikali ekiplerle calisma
6n kosullariin yonetmeliklere
dahil ediliyor olmas1

ST1: Sahada ¢alisacak tiim
ekiplerin yikim, sokiim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda kullanacaklari
makine ve ekipman,
uygulayacaklari yontem ve
metodlar ile ilgili egitim almus,
sertifikali uzman kisilerden
olusmasi

ST2: Yikim, s6kiim, geri kazanim,
yagsam dongiisii degerlendirme
asamalarimin gerekli ¢izim, rapor,
analizlerini....( ve ilgili belgeleri)
yapibozum kriterlerine uygun
sekilde hazirlayacak ekiplerin
gerekli tasarim araglarini ve bilgi
sistemlerini kullanacak yeterlilikte
sertifikali uzman kisilerden
olugmasi

TEHDITLER

T1: Kavramlarla ilgili bilgi ve
uygulama diizeyi yiiksek uzman
kisilerin olmasina ragmen, kisileri
bir araya getirecek kurumsal bir
alt yapinin olmayisi

T2: Yikim siirecinde ¢alisan
ekiplerin yeterlilik belgelerini 6n
kosul olarak isteyen
yonetmeliklerin az sayida ve
igeriklerinin yetersiz olmasi

ST3: Yikim karar1 verilen binada
¢alisacak tiim ekiplerin,
yapibozum konusu ile ilgili
kavramsal ve uygulamali egitimi
basari ile tamamlayarak
yapibozum egitim sertifikalarma
sahip olmalari

ST4: Uygulama ve tasarim
asamalarinda gorev alacak tiim
ekiplerin egitim sertifikalarinin
tamaminin eksiksiz bir sekilde
yikim isini gergeklestirecek
firmalar tarafindan ilgili
kurumlara teslim edilmesi

Kriterin Analiz Edildigi Kaynaklar: Anketin ilk 10 sorusuna, S(14), S(15), S(16), S(17), S(18) sorularina
firma ¢aligma alani, verdigi hizmet tiirleri, biinyesinde bulundurdugu ¢aligsma ekipleri ile ilgili sorularina

verilen yanitlar.

Yikim Islemleri ile Hafriyat Topragi, Insaat ve Yikinti Atiklarinin Kontrolii Yénetmelik Taslag:
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SWOT analizi sonucu ortaya ¢ikan stratejiler degerlendirildiginde bir biri ile iligkili
olan stratejilerden en genel kapsamli olan secilmistir. Buna bagli olarak; Arazi ve
Ulasim kriterinin SWOT analizi ile belirlenen stratejilerden “Yikim islemini
gerceklestirecek firmanin, arsa ve c¢evre verilerine uygun secilen makine ve
ekipmanlart kullanacak yeterlilige sahip, sertifikali ekiplerle calismasi™ stratejisi

egitim kriteri icinde de yer aldig1 i¢in tekrar degerlendirmeye alinmamastir.

Yonetim kriterinin altinda yer alan “Tim yapibozum kriterleri ilgilendiren tiim
dokiimanlarin belgelendiginin, bir bilgi agina aktarildiginin ve tiim disiplinlere
dagitildiginin denetlenmesi” stratejisi aynmi kriterin i¢inde yer alan “Belgelenen tiim
yapibozum kriterlerinin BIM gibi bir bilgi sistemi iizerine aktarilmasi” dahilinde

degerlendirilmistir.

3.2.3 Kriter listesinin olusturulmasi

Bina yapibozum kriterleri ve stratejilerinin agirliklarinin hesaplanmasinda AHP
yontemi kullanilmigtir. Yontem ¢ok kriterli karar problemlerinin modellenmesini ve
¢Oziimiinli saglamaktadir. Prolemin ¢oziimii icin Oncelikle problemin ana hedefi
belirlenir. Ardindan ana hedefe bagli kriter ve alternatifleri (stratejileri) belirledikten
sonra aralarindaki iligki modellenir. Yontemde 6znel ve nesnel yargilari karar vericiler
birlikte kullanabilirler. Ayrica nitel ve nicel degiskenler araciligi ile karar verme

problemleri matematiksel bir yontemle ¢oziime kavusturulur (Saaty, 1980).
AHP yonteminin adimlar1 su sekilde siralanabilir:
e Problemin hiyerarsi yapisini belirlenir,

e Hiyerarside yer alan tiim elemanlarin bir iist diizeydeki elemanlar i¢in goreli

Onem vektdorleri belirlenir ve tutarliliklart hesaplanir,

e Hiyerarside her bir diizey icin belirlenen goreli 6nem vektorlerinden, tiim

hiyerarsiyi kapsayan bilesik goreli 6nem ventori elde edilir (Ekinci, 2014).

Bir AHP problemini ¢6zmeye baslamadan once problemin amaci, amaca yonelik
kriterlerin, karar alternatifleri belirlenerek hiyerarsik model olusturulur (Timor, 2011).
Elde edilen modelde en iistte amag, bir altinda verilecek karara iligskin kriterler ve en
alt diizeyde ise alternatifler (stratejiler) yer almaktadir (Sekil 3-2). Boylece en iyi

alternatifin (stratejinin) se¢imi saglanir (Ekinci, 2014).
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Dizey 1: AMAC Amac
Kriter Kriter Kriter Kriter
Dizey 2: KRITERLER K1 K2 K3 K4
Diizey 3: ALTERNATIFLER Alternatif Alternatif Alternatif
Al A2 A3

Sekil 3-2: AHP hiyerarsi modelinin olusturulmasi (Saaty, 1980) (Deniz, 1999)
(Ekinci, 2014).

Secimin yapilmas1 icin ikili karsilastirma matrislerine ihtiya¢ duyulur. Ikili
karsilastirma faktorlerin birinin digerine gore daha fazla tercih edilmesi ya da
Uistiinliigiiniin ortaya konmasi seklinde gergeklestirilir. Karar vericiler kendi deger
yargilarina gore 1°den 9’a kadar olusturulmus bir skala (Tablo 3-38) aracilig: ile

olusturulan matrisi degerlendirirler (Saaty, 1980).

Tablo 3-38: Saaty'nin belirlemis oldugu 6nem dereceleri ve tanimlari (Saaty, 1980).

Onem Derecesi Aciklama
1 Esit 6nemde
3 Digerine gore biraz daha 6nemli
5 Digerinden gii¢lii bir sekilde daha 6nemli
7 Digerinden ¢ok gii¢lii bir sekilde daha 6nemli
9 Digerinden kesin olarak daha 6nemli
2,4,6,8 Yargilar arasindaki ara degerlendirmeler

Olusturulan matrislerin oncelik degerlerinin belirlenmesinde normalize edilmeleri
gerekir. Matriste yer alan her slitunun toplami alinir ve matriste yer alan her bir deger
bulundugu siitunun toplamina boliiniir ve bdylece normalize islemi gerceklestirilir.

Normalize edilen degerlerin her satirinin ortalamasi alinarak 6ncelik degeri bulunur.

Degerlendirme yapan kisilerin yargilarina bagli olan matrislerin tutarliliklart AHP i¢in
onemlidir. Buna bagli olarak matislerin tutarlilik oranlarinin (TO) hesaplanmasi
gerekir. Bu oranin 0,10 degerinden kiigiik ya da bu orana esit olmasi beklenir. Elde
edilen deger 0,1’den biiylik ise matris tutarli sayilmaz ve karsilastirmalar1 yeniden
yapilir. Tutarlilk oraninmi hesaplamak i¢in “TO=TI/RI” formiiliinden yararlanilir.
Formiilde yer alan Ri (Rassal Indeks) karsilastirma matrisinin boyutuna (n) gére

degisiklik gosterir (Tablo 3-39). Yine formiilde yer alan TI (Tutarlilik Indeksi) ise
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“Ti=(Amax-n)/(n-1)" ile hesaplanir. Maksimum 6zvektorii Amax, matris boyutu ise n

ile ifade edilmistir.

Tablo 3-39: Rassal indeks Degeri (Saaty, 1980).

M 2 3 d 5 ] ) a 9 10
Ri 00 058 090 LI1? 124 132 141 14% 1438

Kriterlerin Degerlendirilmesi

Kriter ve stratejilerin degerlendirmeleri yapilirken AHP’den yararlaniimistir.
Degerlendirme yapilirken, bina yapibozum kriterlerine gore kentsel doniisiim alaninda
kullanilacak her bir kriter i¢in en iyi stratejilerin belirlenmesi amaglanmistir. SWOT
analizinden elde edilen stratejiler ilgili olduklar1 kriter basliklarinin altina
yerlestirilmistir. Tez kapsaminda analiz edilmek {izere AHP matrisi olusturulmustur
(Tablo 3-40). Ardindan kriter ve stratejilerin ayri ayri ikili karsilagtirilmalar
gerekmigtir. Yapilan analiz pek ¢ok ikili karsilastirma igerdiginden en dogru ve tutarli
degerlendirmeyi yapabilmek i¢in alaninda uzman kisilere ihtiya¢ duyulmustur. Buna
bagli olarak tez kapsaminda uygulanan ilk anket ¢alismasina katilarak bina yapibozum
konusunda yeterli bilgi ve uygulama diizeyi yiiksek olan firmalardan kriter ve
stratejileri degerlendirmeyi yapmalar1 istenmistir. Anket organizasyonuna katilim
gosteren firmalardan kentsel doniisiim alaninda en ¢ok uygulamasi olan ve yapibozum

ile diger kavramlar hakkinda;
- en yiiksek bilgi ve uygulama diizeyine sahip,

- proje ve uygulamanin yaninda kavramlarla ilgili bildiri, makale, kitap, dergi,

seminer gibi ¢aligmalari olan,

- Tiirkiye ve dilinyadaki yasal yonetmelikleri, uygulama tekniklerini ve

uygulama ornekleri ile ilgili en ¢ok bilgiye sahip 3 firma belirlenmistir.

Firma bilgileri sakli kalacagi i¢in tez kapsaminda secilen 3 firmaya sirasi ile A firmasi,

B firmas1 ve C firmasi isimleri verilmistir.

Secilen firmalarin degerlendirme yapabilmeleri icin yapibozum kriterleri ve
stratejilerinin ikili karsilagtirmalarini iceren bir anket organizasyonu hazirlanmis ve
firmalara gonderilmistir (Ek C). Ankette yer alan karsilastirmalar1 hizli ve dogru bir
sekilde yapabilmeleri igin firmalarla yiiz yiize goriisme saglanmistir. Ikili

karsilastirmalara baglamadan 6nce firmalara bina yapibozum kriterleri ve stratejileri
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ile ilgili sozlii olarak 6n bilgi verilmistir. Ardindan ikili degerlendirmelerin nasil

yapilacagi anlatilmistir ve firmalarla birlikte ikili karsilastirmalar yapilmistir.

Firmalarin kriter ve stratejileri ikili karsilastirmalari sonucunda vermis olduklari
agirliklar SuperDecision programina girilmis ve analiz edilmistir. Her bir kriterin ve
stratejinin tutarlilik oranlarina bakilmig ve hepsinin 0.1 degerinden kii¢iik oldugu yani
sonuclarin tutarli oldugu saptanmistir. Firmalarin vermis olduklari agirliklar arasinda
ortak nokta bulmak i¢in karsilastirmalarin geometrik ortalamalar1 alinarak her bir
kriter i¢in nihai agirliklar belirlenerek stratejilerin nem siralari olusturulmustur. Nihai
agirliklarina bagl olarak kriter ve stratejilere % degerleri verilmistir. Ayrica kriter ve
stratejilerin almis olduklar1 degerlere gore bir siralama yapilmistir (Tablo 3-41) (Tablo
3-42) (Tablo 3-43).

Yapilan analiz sonucunda kentsel doniisiim alaninda uygulanacak en iyi kriterler
“yOnetim” ve “malzeme ve kaynak kullanim1” olarak, en iyi stratejiler ise “Y-ST3.
Yapibozum kriterleri ile ilgili tim asamalarin ve alinan tiim kararlarin sahada
uygulanmasi ve denetlenmesi” ile “M-ST6. Yikim karari verilen binanin yapibozum

tasarim ilkeleri dogrultusunda yapisal analizinin yapilmasi” olarak belirlenmistir.

Siralamada en sonda yer alan kriter “inovasyon” kriteri, en sonda yer alan strateji ise
“ 1-ST4. Yikim karar1 alinmis binada uygulanacak yapibozum kriterlerini agiklayan
raporlarin, ¢izimlerin, analizlerin... (ilgili tiim bilgilerin) aktarilacagi giincel ve

kapsamli bir bilgi sisteminin kullanilmas1” olarak belirlenmistir.
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Tablo 3-40: Tez kapsaminda degerlendirilecek AHP matrisi.

A-ST1

Arazi ve Ulagim
Kriteri

A-ST2

A-ST3

A-ST4

Ydénetim Kriteri

Y-ST1

Y-ST3

Y-ST4

M-ST1

M-ST2

Malzeme ve Kaynak|

Kullanimi Kriteri

M-ST3

M-ST4

Bina Yapibozum
Kriterlerine Uygun
Strateji Segimi

M-ST5

M-ST6

M-ST7

S-ST1

Saglik ve Guvenlik | -

Kriteri

S-ST2

S-ST3

S-ST4

I-ST1

inovasyon Kriteri

I-ST2

I-ST3

I-ST4

E-ST1

Egditim Kriteri

E-ST2
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Tablo 3-41: AHP analizi sonucunda bina yapibozum kriterlerinin nihai agirliklari ve

yiizde degerleri

Bina Yapibozum Kriterleri A Firma B Firma C Firma | Geometrik Nihai Yiizde Siralama

p Yetkilisi | Yetkilisi | Yetkilisi | Ortalama | Agirhklar (%)
Arazi Ve Ulagim 0,080 0,039 0,073 0,061 0,062 6,2 4
Egitim 0,049 0,074 0,044 0,054 0,054 55 5
inovasyon 0,027 0,025 0,025 0,025 0,025 2,6 6
Malzeme Ve Kaynak 0,251 0,254 0,242 0,249 0,250 25,0 2
Kullanimi
Saglik Ve Giivenlik 0,128 0,140 0,142 0,137 0,137 13,7 3
Yonetim 0,465 0,467 0,474 0,469 0,471 47,1 1
Tutarhilik Oram: 0,073

Tablo 3-42: Herbir firmanin stratejiler i¢in verdikleri dnem derecesine gore
belirlenen agirliklar.

Arazi ve Ulasim Alt Kriteri e;ll(:?:: 5;;;?:: 55;(“2?
A-ST1 0,262 0,249 0,262
A-ST2 0,055 0,095 0,055
A-ST3 0,118 0,095 0,118
A-ST4 0,565 0,560 0,565

Tutarhlik Orani: 0,043

A Firma B Firma C Firma

Egitgilt Kritegd Yetkilisi | Yetkilisi | Yetkilisi
E-ST1 0,565 0,607 0,657
E-ST2 0,262 0,243 0,203
E-ST3 0,118 0,101 0,094
E-ST4 0,055 0,049 0,046

Tutarhlik Orani: 0,043

Inovasyon Alt Kriteri Vetkils, | vetiils | vetdis
i-ST1 0,565 0,657 0,657
i-ST2 0,262 0,203 0,203
i-5T3 0,118 0,094 0,094
i-5T4 0,055 0,046 0,046

Tutarhlik Orani: 0,043

A Firma B Firma C Firma

Malzeme ve Kaynak Kullanimi Alt Kriteri Yetkilisi Yetkilisi yetkilisi

M-ST1 0,028 0,023 0,025
M-ST2 0,082 0,095 0,084
M-ST3 0,053 0,050 0,048
M-ST4 0,130 0,155 0,146
M-ST5 0,026 0,031 0,026
M-ST6 0,435 0,417 0,430
M-ST7 0,245 0,228 0,242

Tutarhlik Orani: 0,059
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A Firma B Firma C Firma

Saglik Alt Kriteri Yetkilisi | Yetkilisi | Yetkilisi
S-ST1 0,262 0,203 0,203
SST2 0,565 0,657 0,657
SST3 0,118 0,094 0,094
SST4 0,055 0,046 0,046

Tutarhlik Orani: 0,043

Yonetim Alt Kriter Ve, | verkisi | vetkils
Y-ST1 0,188 0,265 0178
Y-ST3 0,731 0,672 0,751
Y-ST4 0,081 0,063 0,070

Tutarhlik Orani: 0,062

Tablo 3-43: Bina yapibozum stratejilerinin nihai agirliklar1 ve yiizde degerleri.

. . A Firma B Firma C Firma Geometrik Nihai .
Kriterler | Stratejiler | vouilisi | vetkilisi | Yetkilisi | Ortalama | Agwhklar | Yuzde(%) | Swralama
A-ST1 0,021 0,010 0,019 0,016 0,016 16 13
Arazive A-ST2 0,004 0,004 0,004 0,004 0,004 04 23
Ulagim A-ST3 0,009 0,004 0,009 0,007 0,007 0,7 18
A-ST4 0,045 0,022 0,041 0,034 0,035 35 7
E-ST1 0,028 0,045 0,029 0,033 0,033 33 9
Egitim Al | EST2 0,013 0,018 0,009 0,013 0,013 13 15
Kriteri E-ST3 0,006 0,008 0,004 0,006 0,006 06 21
E-ST4 0,003 0,004 0,002 0,003 0,003 03 24
i-sT1 0,015 0,016 0,016 0,016 0,016 16 12
. i-sT2 0,007 0,005 0,005 0,006 0,006 06 22
Inovasyon
Alt Kriteri i-sT3 0,003 0,002 0,002 0,003 0,003 03 25
i-sT4 0,001 0,001 0,001 0,001 0,001 01 26
M-ST1 0,007 0,006 0,006 0,006 0,006 06 20
M-ST2 0,021 0,024 0,020 0,022 0,022 22 11
Malzeme ve | M-ST3 0,013 0,013 0,012 0,013 0,013 13 16
Kaynak M-ST4 0,033 0,039 0,035 0,036 0,036 36 6
Kullamim
AltKriteri |\ o5 0,007 0,008 0,006 0,007 0,007 07 17
M-ST6 0,109 0,106 0,104 0,106 0,107 10,7 2
M-ST7 0,062 0,058 0,059 0,059 0,060 5.9 5
S-ST1 0,034 0,028 0,029 0,030 0,030 3,0 10
sagik Al | SST2 0,072 0,092 0,003 0,085 0,086 85 4
Kriteri S-ST3 0,015 0,013 0,013 0,014 0,014 14 14
S-ST4 0,007 0,006 0,006 0,007 0,007 07 19
Y-ST1 0,088 0,124 0,084 0,097 0,008 98 3
Yonetim Alt |/ gpa 0,340 0,314 0,356 0,336 0,339 339 1
Kriteri
Y-ST4 0,038 0,029 0,033 0,033 0,034 34 8
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3.3 Kentsel Doniisiim Kapsaminda Bina Yapibozum Kavram Uygulama Modeli

Kentsel dontisiim alaninda yikim 6ncesi ve yikim siirecinde gergeklesen tasarim ve
uygulama faaliyetlerini bina yapibozum kriterlerine gére degerlendirmeyi saglayacak
bir model olusturulmustur. Olusturulan modelin amaci insan ve ¢evre sagligini
olumsuz etkileyecek unsurlari, olusabilecek yapisal atik miktarini, dogal kaynaklara
olan ihtiyaci azaltarak geri kazanim miktarini arttiracak daha planli ve kontrollii bir
yikim siirecinin gerceklestirilmesini saglamaktir. Bunun icin siirecte gorev alacak
deneyimli ve uzman ekiplerin galistirilmasini, yenilik¢i ve ¢evre dostu yontem, metod
ve araclarin kullanilmasini, yiiksek diizeyde koordinasyon ve denetim saglayarak
yikim siirecinde yasanan organizasyonel eksiklikleri ortadan kaldirmay1

hedeflemektedir.

Model yerel yonetimlerce ve denetleme yetkisi olan kurum ve kuruluslarca, yikim
oncesi ve yikim siirecinde, mimarlarin, mithendislerin, miiteahhit firmalarin ve saha
ekiplerinin  yapmis olduklar1 tasarim ve uygulamalarin bina yapibozumuna

uygunluklarin1 degerlendirmeleri i¢in olusturulmustur.

Bir binanin model kapsaminda degerlendirilmesi i¢in Oncelikle kentsel doniisiim
kapsamina dahil edilmis ve yikim kararinin ¢ikmis olmasi gereklidir. Yikim karari ile
birlikte mimarlar, miihendisler ve miiteahhitlerin, binanin yikilmasindan 6nce yapisal
ve ¢evresel analizleri yapmalart istenir. Analiz sonucunda firmalar yikim siirecinde
gerceklesecek uygulamalarla ilgili gerekli tiim dokiimanlar1 (belgeler, raporlar,
gizimler... vb.) yerel yonetimlere teslim etmekten sorumludur. Yerel yonetimler
teslim edilen belgelerin degerlendirmesini kendisi yapar ya da yetki verdigi kurum ve
kuruluslara yaptirir. Degerlendirmeyi yapabilmek i¢in bina arsas1 ve ¢evresi analizleri,
binanin yapisal analizleri, binadaki tehlikeli madde igerikli malzemeler, olusabilecek
riskler ve bunlara karsi alinacak tedbirler, ¢evresel etki analizleri, kullanilacak
ekipmanlar, yontemler, araglar ile ilgili bilgilere ihtiya¢ duyulur. Bu bilgiler dahilinde
denetleyiciler yikim Oncesi siirecinin bina yapibozumuna uygunlugunu modelde
degerlendirir. Denetleyiciler eksik ya da hatali uygulamalar ile ilgili firmalara geri
doniisler yapar. Firmalar eksik ve hatali uygulamalarini diizenleyerek yikim dncesinin
tekrar degerlendirilmesini talep eder ya da gerekli diizenlemeleri uygulama

asamasinda yapacagini taahhiit eder.
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Firmalar yikim asamasinda yapacaklari her uygulamanin oncesi ve sonrasini
denetleme yetkisi olan kurum ve kuruluslara raporlar, ¢izimler, belgeler... vb. aracilig
ile bir bilgi sistemi tizerinden iletir. Denetleyiciler, yerinde yapacaklar1 gézlemler ve
firmalarin teslim etmis olduklar1 belgeler yardimi ile yikim siirecindeki uygulamalarin
On degerlendirmesini yapar. Ardindan yikim siirecinde gergeklesen uygulamalarin
bina yapibozumuna uygunlugunu modelde degerlendirir. Denetleyiciler bu siiregte
eksik ya da hatal1 gordiigii uygulamalari1 firmalara bildirir. Firmalar bu uyulamalari
diizelterek tekrar degerlendirilmesini talep edebilir ya da uygulamalarina devam
edebilir. Yikim islemleri tamamlandiktan sonra yikim 6ncesi ve yikim siirecindeki
uygulamalarin bina yapibozumuna uygunlugu belirlenir. Tez kapsaminda bina
yapibozum uygunlugunu belirlemek iizere puanlamaya dayali bir degerlendirme

modeli olusturulmustur.

Tezin onceki boliimlerinde SWOT analizi sonucunda her bir bina yapibozum kriter
icin uygulanabiliecek stratejiler belirlenmistir. Ardindan AHP yardimu ile kriter ve
stratejiler igin agirliklar ve yilizdelik degerleri elde edilmistir. Agirlik ve yiizdelikleri
belirlenen kriter ve stratejilerin degerlendirilmesinde modelde sayma tabanli ve likert
tipi 0l¢ek kullanilarak puanlama yapilmistir. Modelde sayma tabanl 6l¢ek 6n kosul

sayilan stratejilerin puanlanmasi i¢in kullanilmistir.

Modeli degerlendirmede kullanmak {izere her bir kriter baslig1 i¢in genel agiklamalar,
temel referanslar, stratejiler ve stratejiler i¢in kullanilan dlgek tiiriiniin yer aldigi
tablolar olusturulmustur (Tablo 3-44) (Tablo 3-45) (Tablo 3-46) (Tablo 3-47) (Tablo
3-48) (Tablo 3-49).

Yikim oncesi ve yikim siirecinde yapilan hatali ya da eksik uygulamalarin tespit
edilmesi ve firmalara gerekli geri doniislerin saglanmasi i¢in modelde oncelikle her iki
stirec ayrt ayr1 degerlendirilmistir. Buna bagli olarak modelde, yikim Oncesini
degerlendirmek tizere kullanilacak stratejiler ile yikim sonrasimi degerlendirmede
kullanilacak stratejiler belirlenmistir. Degerlendirmede her bir strateji igin verilen
puan ile stratejinin yiizdelik degeri carpilarak strateji puani elde edilmistir. Yikim
oncesini kapsayan stratejilerin puani kendi i¢inde, yikim sonrasini kapsayanlarin puani
kendi i¢inde toplanmistir. Boylece yikim Oncesi bina yapibozum puani ile yikim

sonrasi bina yapibozum puani elde edilmistir.
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Model kapsaminda bir binanin yikim 6ncesi degerlendirilen tiim kriter ve stratejilerden
maksimum 456 puan, yikim sonrasi i¢in ise 544 puan elde edecegi belirlenmistir.
Degerlendirmeye alinacak bir binanin yikim 6ncesi elde edecegi puanin yikim 6ncesi
alacagi maksimum puana gore ylizdelik degeri hesaplanir. Aym1 hesaplama yikim
sonrasi i¢in de gergeklestirilir. Boylece bir binanin yikim Oncesi ve sonrasi igin

yiizdelik degerleri belirlenmis olur.

Modelde, yikim oncesi on kosul olarak belirlenen stratejilerden elde edilecek
maksimum puanin yikim oncesinde alinacak maksimum puana (456) gore yiizdelik
sinir degeri belirlenmigtir. Ayn1 hesaplama yikim sonrasit 6n kosul kabul edilen
stratejilerin ylizdelik sinir degeri i¢in de yapilmistir. Boylece yikim dncesi ve sonrasi
icin yiizdelik sinir degeri belirlenmistir. Degerlendirmeye alinan bir binanin yikim
oncesi ve sonrasi alacagi ylizdelik degerleri, 6n kosul kabul edilen yiizdelik sinir
degerlerinin altinda kaldiginda firmalara geri bildirim saglanir. Yapilan
hesaplamalarda yikim 6ncesi i¢in bu deger %30, yikim sonrasi i¢in ise %15 olarak

belirlenmistir.

Kentsel doniisiim kapsaminda bir binanin yikim ¢alismalarinin bina yapibozumuna
uygunlugunu belirlemek igin yikim &ncesi ve sonrasi alinan puanlar toplanarak bina
yapibozum puani elde edilmistir (Sekil 3-3). Buna bagli olarak tiim kriter ve
stratejilerden alinacak maksimum bina yapibozum puant 1000 puan olarak

hesaplanmuistir.

Bir binanin degerlendirme sonucu yikim 6ncesi ve sonrasi toplamda elde edecegi
puanin, maksimum bina yapibozum puana gore ylizdelik degeri hesaplanir. Boylece

bir binanin bina yapibozum yiizdelik degeri belirlenir.

On kosul olarak belirlenen tiim stratejilerden alacagi maksimum puanin bina
yapibozum maksimum puanina (1000) goére bina yapibozum yiizdelik sinir degeri
belirlenmistir. Degerlendirmeye alinan bir binanin elde edecegi bina yapibozum
yiizdelik degeri, 6n kosul kabul edilen ytlizdelik sinir degerin altinda kaldiginda bina
degerlendirme dis1 birakilir. Bu deger yapilan hesaplamalar sonucu %25 olarak
belirlenmistir. Bina yapibozum yiizdelik degerine gore kentsel doniisiim alaninda

yapilan yikim ¢aligmalarinin bina yapibozum uygunluk dereceleri belirlenmistir.

107



Hesaplamalar sonucu binanin alacagi bina yapibozum yiizdelik degerine (X) gore bina

yapibozum uygunluk dereceleri su sekilde belirlenmistir.
e %25 < bina yapibozum yiizdelik degeri < %50 ise orta derece.
e %50 < bina yapibozum yiizdelik degeri < %75 ise iyi derece.
e %75 < bina yapibozum yiizdelik degeri < %100 ise cok iyi derece.

Degerlendirme sonucunda binanin alacagi bina yapibozum yiizdelik degeri %25 in
iistiinde deger alan firmalarin gesitli tesviklerden yararlanmasi saglanabilir. Bu degerin
altinda kalan uygulamalar ic¢in ise gerekli durumlarda c¢esitli yaptirnmlar

diizenlenebilir.
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Tablo 3-44: Arazi ve ulagim kriteri degerlendirme tablosu.

Stratejiler

Puanlama Turi ve Puanlama

A-ST1. Yikim oncesinde, kapsamh ve detayh bir sekilde binanin bulundugu arsa ve c¢evre bilgileri toplanarak analiz edilmesi.

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamu)

A-ST1.1. Yikilacak yapinin arsa ve gevre verilerinin (bulundugu il, ilge, ada ve parsel numaralari, vaziyet plani, fotograflari, uydu goriintiilerinin) (Binanin
komsu parsel, sokak, kaldirim, yol iligkileri ile etrafinda var ise tarihi binalar ile olan iliskisinin) belirlenmesi.

A-ST1.2. Binanin bodrum dahil kat yiiksekliginin, genislik ve uzunlugunun, bina oturum alaninin, bina tiiriiniin, hasar tespit durumunun ve binanin yapim
yilinin belirlenmesi

Likert Tipi Olgek

2.0 <Ortalama < 3.6
3.6 <Ortalama < 5.2
5.2 <Ortalama < 6.8
6.8 < Ortalama < 8.4

2 puan
4 puan
6 puan
8 puan

8.4 <Ortalama < 10.0 10 puan

A-ST2. Olumsuz arsa etkilerine neden olmadan, yikim ve sokiim isleminden elde edilen yap1 parcalarinin arsasindan nasil
tagiacaginin belirlenmesi ve raporlanmasi (1 hig- 2 az bir kismu- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamani)

A-ST2.1. Binada bulunan hafriyat topraginin, bitkisel topragin, tehlikeli madde icerikli malzemelerin, yikim atiklarinin, sokiilen yap1 pargalarinin toz,
giiriilti, trafik olusumunun 6niine gececek ve saglik, giivenlik tedbirlerini gdzeterek nasil tasinacaginin belirlenmesi ve raporlanmasi

Likert Tipi Olcek

1.0 < Ortalama < 1.8
1.8 < Ortalama < 2.6
2.6 <Ortalama < 3.4
3.4 < Ortalama < 4.2
4.2 < Ortalama < 5.0

2 puan
4 puan
6 puan
8 puan
10 puan

A-ST3. Hafriyat toprag ile yikim ve sokiim atiklarinin/yapi parcalarinin olumsuz arsa etkisi yaratmayacak sekilde, heniiz
arsasindayken nasil ayristirilacaginin belirlenmesi (1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamu)

A-ST3.1. Hafriyat topragi, bitkisel toprak, yikim atiklarinin, tehlikeli maddelerin ve sokiim potansiyeli olan yapi1 pargalarinin bir birine karistirilmadan toz,
gliriiltii, trafik olusumunun 6niine gegecek ve saglik, giivenlik tedbirlerini gézeterek arsasinda nasil ayristirtlacaginin belirlenmesi

Likert Tipi Olgek

1.0 <Ortalama < 1.8
1.8 < Ortalama < 2.6
2.6 <Ortalama < 3.4
3.4 < Ortalama < 4.2
4.2 <Ortalama < 5.0

2 puan
4 puan
6 puan
8 puan
10 puan

A-ST4. Yikim siirecinde sahada kullanilacak makine ve ekipmanlarin, uygulanacak yontem ve metodlarin belirlenmesinde arsa ve
cevre bilgilerinin dikkate alinmasi (1 hig- 2 az bir kismu- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamami)

A-ST4.1. Yikim, geri kazanim, sokiim, tagsima ve depolama asamalarinda kullanilacak makine ve ekipmanlarin, uygulanacak yontem ve metodlarin
belirlenmesinde arsa ve ¢evre bilgilerinin dikkate alinmasi

Likert Tipi Olgek

1.0 <Ortalama < 1.8
1.8 < Ortalama < 2.6
2.6 <Ortalama < 3.4
3.4 < Ortalama < 4.2
4.2 < Ortalama < 5.0

2 puan
4 puan
6 puan
8 puan
10 puan
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Tablo 3-45: Yonetim kriteri degerlendirme tablosu.

Stratejiler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

Y-ST1. Tiim Yapibozum Kriterlerini ilgilendiren tiim dokiimanlarin belgelenmesi ve raporlanmasi
Y-ST1.1. Tasarim siirecindeki bilgilerin belgelenmesi ve raporlanmast
Y-ST1.2. Uygulama sirasindaki bilgilerin belgelenmesi ve raporlanmast

Sayma Tabanl Olgek
Her bir strateji 5 puan

Y-ST3. Yapibozum kriterleri ile ilgili tiim asamalarm ve alinan tiim kararlarin sahada uygulanmasi ve denetlenmesi
Y-ST3.1. Arazi ve ulasim kriteri ile ilgili uygulama kararlar

Y-ST3.2. Malzeme ve kaynak kullanim kriteri ile ilgili uygulama kararlar:

Y-ST3.3. Saglik ve giivenlik kriteri ile ilgili uygulama kararlar

Y-ST3.4. inovasyon kriteri ile ilgili uygulama kararlari

Y-ST3.5. Egitim kriteri ile ilgili uygulama kararlari

Sayma Tabanli Olgek

Herhangi biri 1 puan
Herhangi ikisi 3 puan
Herhangi tigii 5 puan
Herhangi dordii 7 puan
Herhangi besi 10 puan

Y-ST4. Belgelenen tiim yapibozum kriterlerinin BIM gibi bir bilgi sistemi iizerine aktarilmasi
Y-ST4.1. Tasarim siirecindeki belgelerin bilgi sistemine aktarilmasi
Y-ST4.2. Uygulama sirasindaki belgelerin bilgi sistemine aktarilmasi

Sayma Tabanli Olgek
Her bir strateji 5 puan
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Tablo 3-46: Malzeme ve kaynak kullanimi kriteri degerlendirme tablosu.

Stratejiler Puanlama Tiirii ve Puanlama

M-ST1. Yeralt1 suyunun kirlenmesine yol acacak uygulmalarin, ara¢ ve ekipmanlarin belirlenmesi ve kirliligi 6nleyecek tedbirlerin | Likert Tipi Olgek
:\i/lstg_lre:zlnlmssi (1I hig- 12 az bir kismi- 3 lsrta derelzcede Elrl .kllsl’l’ll- 4 buyuk bir kismi- 5 tamami) 2.0 <Ortalama<3.6 2 puan
-ST1.1. }/g_u_afna arn, arag ve ckipmanlarm belirlenmesi 3.6<Ortalama<52 4 puan
M-ST1.2. Kirliligi 6nleyecek tedbirlerin listelenmesi 52 <Ortalama<6.8 6 puan
6.8 <Ortalama <8.4 8 puan
8.4 < Ortalama < 10.0 10 puan
M-ST2. Yikim karari verilmis binanin yapisal 6zelliklerine bagh olarak yikilip, sokiilecek ve geri kazanilacak yap1 par¢alariin Sayma Tabanli Olgek
belirlenmesi
M-ST2.1. Sokiim potansiyeli olan yap1 pargalarinin belirlenmesi
M-ST2.2. Geri kazanim potansiyeli olan yap1 pargalarinin belirlenmesi
M-ST2.3. Yikilacak yap1 pargalarinin belirlenmesi

Herhangi biri 3 puan
Herhangi ikisi 7 puan
Herhangi ticii 10 puan

M-ST3. Yikim karar: verilmis binada uygulanacak yikim, sokiim, geri kazanim, tasima ve depolama asamalarinda olusabilecek Likert Tipi Olgek
yapisal atiklarin tespit edilmesi ve tespit edilen atiklarin geri kazanim olanaklarinin belirlenmesi
(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamu)

M-ST3.1. Olusabilecek yapisal atiklarin tespit edilmesi

2.0<Ortalama<3.6 2 puan
3.6 <Ortalama<5.2 4 puan
5.2 <Ortalama<6.8 6 puan

M-ST3.2. Tespit edilen atiklarin geri kazanim olanaklarinin belirlenmesi 6.8 <Ortalama<8.4 8 puan
8.4 < Ortalama < 10.0 10 puan
M-ST4. Binada kullanilan tehlikeli ve zararh malzemelerin tespit edilmesi ve bulundugu yerden uzaklastirilmasi icin uygun Likert Tipi Olgek

yontemlerin belirlenmesi (1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 bilyiik bir kismi- 5 taman)

M-ST4.1.Tehlikeli ve zararli malzemelerin tespit edilmesi 2.0 <Ortalama<3.6 2 puan

o . . . . . 3.6 <Ortalama<5.2 4 puan
M-ST4.2. Tehlikeli ve zararli malzemelerin uzaklastirilmasi i¢in yontemlerin belirlenmesi 52 <Ortalama<6.8 6 puan
6.8 <Ortalama<8.4 8 puan
8.4 <Ortalama < 10.0 10 puan
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M-STS. Yapi parcalarimin yikim, sékiim ve geri kazanim asamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarin, kullanilacak makine ve
ekipmanlarin belirlenmesi

M-ST5.1. S6kiim asamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarim, kullanilacak makine ve ekipmanlarin belirlenmesi

M-ST5.2. Geri kazanim asamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarin, kullanilacak makine ve ekipmanlarin belirlenmesi

M-ST5.3. Yikim agsamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarin, kullanilacak makine ve ekipmanlarin belirlenmesi

Sayma Tabanl Olgek

Herhangi biri 3 puan
Herhangi ikisi 7 puan
Herhangi ticii 10 puan

M-STé6. Yikim karari verilen binanin yapibozum tasarim ilkeleri dogrultusunda yapisal analizinin yapilmasi

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 bityiik bir kismi- 5 tamamu)

M-ST6.1. Bina sistem organizasyonunun olusturulmasi (islevsel organizasyonunun yapilmasi, yap1 parcgalarinin sistemlestirilmesi ve hizmet siirelerinin
belirlenmesi)

M-ST6.2. Yap1 pargalarinin birlesme diizenlerinin belirlenmesi (yap1 pargalarmin birlesme sekillerinin belirlenmesi, montaj dizilerinin ve baglant: tiirlerinin
belirlenmesi)

Likert Tipi Olgek

2.0 <Ortalama<3.6 2 puan
3.6 <Ortalama<5.2 4 puan
5.2<Ortalama<6.8 6 puan
6.8 <Ortalama <8.4 8 puan
8.4 <Ortalama <10.0 10 puan

M-ST7. Yikim karari verilen binanin yasam dongiisii degerlendirme analizlerinin yapilmasi

Sayma Tabanli Olcek
10 puan

112



Tablo 3-47: Saglik ve giivenlik kriteri degerlendirme tablosu.

Stratejiler

Puanlama Tiirti ve Puanlama

S-ST1. Yikim karari alinmis binada ve binanin yer aldig1 arsa ve ¢evresinde is saghgi ve giivenligi acisindan olusabilecek risklerin
tespit edilmesi (1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamami)
S-ST1.1. Bina ¢aligma alaninda, ¢aligma sahasinda ve ¢alismalar sirasinda bina ¢evresinde olusabilecek risklerin tespit edilmesi

Likert Tipi Olgek

1.0 <Ortalama< 1.8 2 puan
1.8 <Ortalama <2.6 4 puan
2.6 <Ortalama<3.4 6 puan
3.4 <Ortalama<4.2 8 puan
4.2 <Ortalama <5.0 10 puan

S-ST2. Yikim karari alinmis binanin yikim siirecinde olusabilecek riskleri 6nlemek icin gerekli is saghg: ve giivenligi tedbirlerinin
yonetmelige uygun sekilde alinmasi (1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 taman)
S-ST2.1. Bina ¢aligma alaninda, ¢aligma sahasinda ve galismalar sirasinda bina ¢evresinde olusabilecek risklere karsi gerekli tedbirlerin alinmasi

Likert Tipi Olgek

1.0 <Ortalama<1.8 2 puan
1.8 <Ortalama<2.6 4 puan
2.6 <Ortalama<3.4 6 puan
3.4<Ortalama<4.2 8puan
4.2 <Ortalama <5.0 10 puan

S-ST3. Yikim karari verilen binada olusacak riskleri 6nlemek icin gerekli tedbirlerin yer aldigi risk raporunun hazirlanmasi Sayma Tabanli Olgek
10 puan

S-ST4. Hazirlanan risk raporunun yikim gerceklestirecek firmalar tarafindan ilgili kurumlara teslim edilmesi Sayma Tabanh Olgek
10 puan
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Tablo 3-48: inovasyon kriteri degerlendirme tablosu.

I-ST1. Sékiim, yikim, geri kazanim, tasima ve depolama asamalarinda bina yapisal ézellikleri, arsa verileri, iy saghg ve giivenligine

uygun cevreci ve yenilik¢i makine, ekipman, yontem ve metodlarin kullanilmasi
(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamami)

Likert Tipi Olgek

1.0 <Ortalama<1.8 2 puan
1.8 <Ortalama <2.6 4 puan
2.6 <Ortalama<3.4 6 puan
3.4 <Ortalama<4.2 8 puan
4.2 <Ortalama <5.0 10 puan

i-ST2. Yikim karari ahnan binanin yasam déngiisii degerlendirmesi icin bilgi sistemleri ile entegre cahsan ilgili bilgisayar
programlarmin kullanilmasi (1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamu)

Likert Tipi Olgek

1.0 <Ortalama<1.8 2 puan
1.8 <Ortalama<2.6 4 puan
2.6 <Ortalama<3.4 6 puan
3.4<Ortalama<4.2 8puan
4.2 <Ortalama <5.0 10 puan

I-ST3. Bina sistemi ve yap1 parcalarin sokiim, yikim ve geri kazamimlari ile ilgili tiim 2d ve 3d ¢izimlerin bilgi sistemleri ile entegre
cahisan bilgisayar programlarinda hazirlanmasi (1 hic- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamu)

Likert Tipi Olgek

1.0 <Ortalama< 1.8 2 puan
1.8 <Ortalama<2.6 4 puan
2.6 <Ortalama<3.4 6 puan
3.4 <Ortalama<4.2 8 puan
4.2 <Ortalama < 5.0 10 puan

I-ST4. Yikim karar1 ahnmus binada uygulanacak yapibozum kriterlerini aciklayan raporlarin, ¢izimlerin, analizlerin... (ilgili tim
bilgilerin) aktarilacag giincel ve kapsaml bir bilgi sisteminin kullanilmasi

[-ST4.1. Tasarim asamasinda

[-ST4.2. Uygulama asamasinda

Sayma Tabanli Olgek
Her bir strateji 5 puan
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Tablo 3-49: Egitim kriteri degerlendirme tablosu.

Stratejiler Puanlama Tiirii ve Puanlama

E-ST1. Sahada cahisacak tiim ekiplerin yikim, sokiim, geri kazanim, tasima ve depolama asamalarinda kullanacaklar1 makine ve Sayma Tabanh Olgek

ekipman, uygulayacaklari1 yontem ve metodlar ile ilgili egitim alms, sertifikali uzman kisilerden olusmasi

E-ST1.1. S6kiim asamalarinda sertifikali elemanlarin ¢alismasi Herhangi biri 1 puan

. . Herhangi ikisi 3 puan
E-ST1.2. Geri kazanim agamalarinda sertifikali elemanlarin caligmast

Herhangi tigii 5 puan
E-ST1.3. Yikim agsamalarinda sertifikali elemanlarin ¢aligmasi Herhangi dérdii 7 puan
E-ST1.4. Tasima islerinde sertifikali elemanlarin ¢aligmasi Herhangi besi 10 puan
E-ST1.5. Depolama islerinde sertifikali elemanlarin galigmast
E-ST2. Yikim, sokiim, geri kazamim, yasam dongiisii degerlendirme asamalarinin gerekli ¢izim, rapor, analizlerini....( ve ilgili Likert Tipi Olgek
belgeleri) yapibozum kriterlerine uygun sekilde hazirlayacak ekiplerin gerekli tasarim araclarim ve bilgi sistemlerini kullanacak 20<Ortalama<3.6 2 puan
yeterlilikte sertifikali uzman kisilerden olusmasi (1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kisnu- 5 tamami) 3:6 < Ortalama < 5:2 4 puan
E-ST2.1. Yapi analizi siirecinde sertifikali elemanlarin ¢alismast 5.2 <Ortalama < 6.8 6 puan
E-ST2.2. Yasam dongiisii degerlendirme siirecinde sertifikali elemanlarin ¢alismasi 6.8 <Ortalama<8.4 8 puan

8.4 <Ortalama < 10.0 10 puan
E-ST3. Yikim karari verilen binada ¢alisacak tiim ekiplerin, yapibozum konusu ile ilgili kavramsal ve uygulamali egitimi basari ile Sayma Tabanli Olgek
tamamlayarak yapibozum egitim sertifikalarina sahip olmalar Her bir strateji 5 puan
E-ST3.1. Tasarim asamast ¢alisanlarinin

E-ST3.1. Uygulama agamasi ¢aliganlarmin

E-ST4. Uygulama ve tasarim asamalarinda gorev alacak tiim ekiplerin egitim sertifikalarimin tamamnin eksiksiz bir sekilde yitkim | Sayma Tabanh Olgek
isini gerceklestirecek firmalar tarafindan ilgili kurumlara teslim edilmesi Her bir strateji 5 puan
E-ST4.1. Tasarim asamast ¢alisanlarinin

E-ST4.1. Uygulama asamasi ¢aligsanlarinin
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Sekil 3-3: Bina yapibozum degerlendirme modeli
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3.4 Modelin Uygulanmasi

24 Ocak 2020 yilinda Elaz:1g 1li’ nde gerceklesen deprem sonrasinda Mustafa Pasa,
Abdullahpasa, Siirsiirli, Riistem Pasa gibi pek ¢ok mahallede riskli alanlar ilan
edilmistir. Riskli alanlar i¢cinde kalan agir, orta ve az derecede hasar almis ve 2007
deprem yoOnetmeligine uygun olmayan binalar riskli bina olarak goriilmiis ve kentsel
dontisiim kapsamina alinmistir. Bu baglamda kentsel doniisiim kapsaminda pek ¢ok
binanin yikim karar1 olusturulmus ve hizli bir sekilde yikim islemlerine baglanmustir.
Tez galismasinda elde edilen modelin uygulanmasi i¢in Elazig depreminden sonra az
hasar goérmiis, 2007 deprem yonetmeligine uygun olmadig: i¢in riskli yapt gurubunda

sayilan bir bina se¢ilmistir.

Bina Arsa Bilgileri
Yer Bilgisi l: Elazig .
ilge: Merkez
Ada: 246
Parsel: 173

Bahge mesafesi yok, bina
On Cephe: [smirnda kaldirm bashyor. 2m
kaldirm sonrasinda 10m yol

Binann Komsu
Parsel, Sokak, [Arka cephe:
Kaldirm ve Yol

iligkisi Sag Cephe:

Arka cephede bahge mesafesi
21 m'dir

Sag cephe askeri alan bahge
duvart ile bitisik

Komgsu parsel ile bitigik
(parsel bos)

Bir kat Yiiksekligi Yaklagik
Binann Kat Yiiksekligi: 2,82m, binanmn toplam kat
yiiksekligi 14,1m
Bina Kat Sayist: 5
Binanmn Genislik ve Uzunlugu: (18,1 x 1345 m
Bir kat alan1 yaklagik 207,8 m2,
toplam yapi alani 1026,82 m2
Bina Tiirii: Yigma Yapi
Bina Yapm Yil: 1974
Binanmn Hasar Tespit Durumu: | Az hasarh-riskli bina

Sekil 3-4: Bina Arsa Bilgileri

Sol Cephe:

Bina Oturum Alant:

Tezin bu boliimiinde ¢alisma yapilacak bina ile ilgili yapisal ve gevresel veriler, yikim
Oncesi ve sonrasi ile ilgili genel bilgiler bir araya getirilmistir. Yapisal ve ¢evresel
veriler i¢in bina hasar tespit raporundan yararlanilmis ve binanin bulundugu bolgede
yerinde incelemeler yapilmistir. Binanin vaziyet plani, sokak, yol, kaldirirm ve
komsuluk iliskileri ile ilgili bilgiler yerinde yapilan incelemeler sonucu elde edilmistir
(Sekil 3-4). Ayrica binanin yap1 sistemi ve yapi pargalarmin genel dlgiileri alinarak
plan, kesit, goriiniis ve cat1 plan1 ¢izilmistir (Sekil 3-5)(Sekil 3-6)(Sekil 3-27)(Sekil 3-
8). Yap1 parcalariin sokiim, yikim ve geri kazanim potansiyelleri dahlinde yikim
stirecindeki uygulamalarin gergeklesip gerceklesmedigini degerlendirmeye yardimeci
olmasi i¢in binay1 olusturan yap1 elemanlarinin malzeme 6zellikleri, boyutlari, fiziksel

durumlari ve hizmet dmiirleri belirlenmistir (Tablo 3-50). Toprak altinda bulunan yap1
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elemanlarin malzemeleri hakkinda bina sahipleri ile goriisiip bilgi alinirken, boyutlari
hakkinda net bir bilgi elde edilememistir. Ayrica yikim siirecinde kullanilan araglar,
yontemler, alinan tedbirler ve sahada calisan ekipler hakkinda degerlendirme
yapabilmek i¢in yikim Oncesi ve yikim siirecinde bdlgede cesitli incelemeler ve
gozlemler yapilmistir. Yapilan incelemeler sonucu elde edilen bulgular sahada yapilan

calismalarin degerlendirilmesine yardimci olmasi i¢in kullanilmistir.
Bina yapisal ve ¢evresel ozellikleri

Binanin 6n cephesi kaldirimla bitisik konumlanmistir. On cephenin komsu oldugu 2
m genisligindeki kaldirim sonrasinda 10 m’lik bir ara¢ yolu gegcmektedir. Yoldan sonra
tekrar 2 m genisliginde bir kaldirim ve bitiminde komsu bina yer almaktadir. Binanin
sag cephesi askeri alanin bahge duvari ile sol cephesi ise bos bir arsa ile bitisiktir. Arka

cephede binaya ait bir bah¢e bulunmaktadir.

Bina 1974 yilinda y1igma yapi sistemi kurallarina gore yapilmistir. Binada bodrum kat
da dahil olmak iizere toplamda 5 kat bulunmaktadir. Binanin temelleri tas temel olarak
yapilmistir. Binanin tasiyict duvarlart 5x9x19’luk ates tuglasi ile yigma yap1
kurallarina gore oriilmiistiir. Tastyici dis duvarlar 30 cm, i¢ duvarlar 20 cm kalinliginda
olusturulmustur. Binanin tasiyict olmayan i¢ duvarlarinda ¢imento dolgulu beton
briket kullanilmistir. Sol cephe duvari1 ve banyo duvarlari hari¢ diger duvarlarin i¢ ve
dis yiizeylerinde siva iizerine boya uygulanmistir. Yapidaki tim dosemeler, yatay
hatill1 betonarme doseme olarak diizenlenmistir. Doseme iizerinde tiim mekanlarda
yerinde dokme mozaik doseme kaplamasi uygulanmistir. Binada ayrica dosemeye
oturan ahsap kirma ¢at1 kullanilmistir. Catiyr olusturan asik, mertek, dikme, gergi gibi
yapi1 parcalar1 da ahsap malzemeden olusturulmustur. Uzeri ise metal ¢at1 kaplamasi
ile ortiilmistiir. Catinin oturdugu désemenin iizerine ve mertek aralarina tas yiinii 1s1

yalittim1 uygulanmustir.

Binada tiim dairelerde salon ve oda arasinda ahsap akordeon kapi, diger odalarda ise
normal agilan i¢ kapilar kullanilmistir. Tiim dairelerin giris kapilar1 bina kullanim
stirecinde degisiklige ugramis ve ¢elik kapi olarak yenilenmistir. Binada katlar arasi
baglant1 betonarme merdiven ile saglanmistir. Merdivende yerinde dokme basamak
kaplamas1 kullanilmistir. Korkuluk ve kiipesteler metal malzeme kullanilarak
olusturulmus ve merdiven basamaginin {izerine ankre edilmistir. Ayrica binada

bulunan balkonlarda da metal korkuluk ve kiipeste kullanilmistir.
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Tablo 3-50: Bina yapi sistemine ait elde edilen bilgiler.

BINA YAPI SISTEMI BILGI FORMU

YAPI ELEMANLARI MALZEME | BOYUT FiZiKSEL HIiZMET
DURUMU OMRU
Tastyic1 Duvar, Tastyic1 Plak, 7400m x 2,4m x
.. |Tastyic1 Perde, Kolon/Dikme, . 0,3mx4 . .
Toprak Ustii TR Doyt o Eail Tasiyic1 Tugla (duvar wzunlugu x Fiziksel ve Gorsel 46 i
Tasiyicl Duvar yiikseklik x | bozulmalar oldukca az
Tastyic1 Kabuk, Uzay Kalimnlik xKat
Kafes... adeti)
Somel, Radye Plak, Temel Tas Temel
D Temel Kazigi, Temel | Ayagive T
Toprak Alti 1.“./@’ e g, o JaELVE 135 Fiziksel ve Gorsel
Kirisi, Toprak Temasl Temel duvari, 47 yil
Tasiyici N bozulmalar olduk¢a az
Tastyic1 Duvar, Toprak Tasiyic1 Tugla
Temash Perde Duvar... Bodrum Duvari
Eski Cat1 Tastyiciligm
Ahgap Oturt AR .
Fimli Cat Sicak Cati SapCatl ma 2078 m2 | Yitirdigi igin Yeni Cati 15yl
gimli Cati Yapilmig
Sog t
Cati ..Oglﬂ,( Gat
Uzerinde
Yiirlinen
Teras Cat1 =
¢ Uzerinde
Yiirlinemeyen
Hava Temasl
Dis D
B ouvar Toprak Temaslh
Duvar o
. 1
; I¢ Oda . 46
I¢ Duvar ¢ Dolgulu Briket
Komsu
Yatay Hatill: . i,
Zemine Oturan Déseme  |Betonarme Plak| 200 mz | Fzksel ve Gorsel 46
. bozulmalar oldukca az
Doseme
Yatay Hatilh .
. B . Fiziksel orsel
Dbsemeler Ara Kat Désemesi Betonarme Plak| 826, 82 m2 ziksel ve Gorse 46
N bozulmalar olduk¢a az
Doseme
Betonarme Fiziksel ve Gorsel
Konsol D& 46
S Doseme bozulmalar olduk¢a az
90 adet
normal kapt ..
. Fiziksel ve Gorsel
Ic K Ahsap K 1 4
. Kap1 ¢ hapt sap apl 0 adet bozulmalar olduk¢a az 6
Dograma akordeon
kapi
Dis Kapi Celik Kap1 10 adet Degistirilmis 15
Pencere PVC 80 adet Degistirilmis 15
Betonarme Fiziksel ve Gorsel
i¢ Merdi . 46
. i¢ Merdiven Merdiven bozulmalar oldukg¢a az
Merdiven -
Dis Merdiven
Rampa
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Yikim oncesi ve yikim siireci

24 Ocak Elaz1g depremi sonrasinda riskli alan ilan edilen Mustafa Paga Mahallesi’nde
bulunan bina, Cevre ve Sehircilik Bakanligi’'nda c¢alisan ekipler tarafindan yapilan
gozlemsel hasar tespit calismalar1 sonucunda az hasarli bina olarak degerlendirilmistir.
Bakanlik tarafindan belirlenen uzman (icinde akademisyenlerinde bulundugu)
ekiplerce yapilan ikinci hasar tespit calismalari sonucunda ise deprem yonetmeligine
uygun olmadig1 i¢in bina, riskli bina ilan edilmistir (EK D). Ilanin hemen ardindan
binanin yikim karar1 alinmistir. Yikim kararinin ¢ikmasi ile bolgede insan ve arag giris
cikislar1 kontrol altina alinmistir. Riskli alan ilan edildikten sonra binada yasayan
insanlarin tahliyesi gerceklestirilmis ve ardindan tiim tesisat baglantilar1 kapatilmistir.
Binanin yikim kararinin ¢ikmasindan iki giin sonra ise yikim iglemleri

gerceklestirilmistir.

Yikim 6ncesinde binada hasar tespit sirasinda tastyici sistem analizi yapilmigtir. Yikim
oncesinde yapilan hasar tespit ¢aligmasinin sonuglart ve yapmin deprem sonrasi
mevcut durumunu gosteren resimler bir internet veri tabani lizerinden paylasilmistir.
Binanin farkli bolgelerinden 6rnekler alinarak kapsamli malzeme analizleri, tehlikeli
ve zehirli malzeme tespiti, bina sistem organizasyonu, yapi pargalarmnin birlesme
diizenleri, sokiim ve geri kazanim olanag1 olan yap: pargalarinin belirlenmesi yikim
oncesinde yapilmamistir. Yikim 6ncesinde alinan kararlar genel olarak belgelenip bir

bilgi sistemine aktarilmamistir.

Az hasarli olan binadan sokiim olanagi olan kap1 ve pencere dogramalari, gat1, tugla

ve tag duvarlar ile 1slak mekanlarda kullanilan tefris elemanlar1 sokiilmemistir.

Karo mozaik doseme kaplamalar, temizlenmemis bacalar ile tesisat sisteminde
kullanilan borulardaki tehlikeli ve zararli malzemeler ayristirlmamig ve gerekli
onleyici tedbirler gozetilmeden yikilmigtir. Yikim siireci baglamadan binada yasayan
insanlarin tahliyesi yapilsa da alanda bulunan diger binalardaki insanlar yikim
siirecindeki toz ve giirliltiye maruz kalmistir. Yikilan binalarin etrafinda ses ve
giiriiltliyli kesecek bariyerler kullanilmamigtir. Ayrica yikim sirasinda ortaya ¢ikan
tozu azaltmaya yonelik bir tedbir alinmamustir. Binanin yikim isleminde 6nce kepge
kullanilmistir. Binanin tasiyici sistemi saglam oldugu i¢in yikim sirasinda kepce
kullanimi yeterli gelmemistir. Bunun yerine ince uclu kirict makine kullanilarak yikim

islemi tamamlanmistir. Binada hig bir sokiim islemi yapilmadan biitiinsel olarak yikim
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islemi gergeklesmistir (Sekil 3-9). Yikim sonrasinda bakanligin belirlemis oldugu
ikinci el malzeme {iiretimi yapan firmalar karigik halde bulunan yikim enkazinin
icinden demir ve beton atiklarini ayristirarak geri doniisiim alanlarina goétiirmiislerdir.
Ayrica hafriyat topraklar1 kazi islemleri sonrasinda yikim ekipleri tarafindan geri

doniisiim alanlarina gonderilecektir.

Yikim Oncesinde ve yikim siirecinde geri kazanim, yikim, tagima ve hasar tespit
caligmalarinda yer alan ekipler bakanlik tarafindan gorevlendirilmis alaninda uzman
kisilerden olusturulmustur. Gérev alan ekiplerin bina yapibozum konusunda herhangi

bir egitimleri ve sertifikalari bulunmamaktadir.

Sekil 3-9: Binanin Yikim Asamasi

Modelde ele alinan binanin kentsel donilisiin alaninda gergeklesen yikim
uygulamalarinin bina yapibozumuna uygunluk derecesi bina ve ¢evresinden elde
edilen bilgilere gore degerlendirilmis ve elde edilen bulgular Tablo 3-51, Tablo 3-52,
Tablo 3-53, Tablo 3-54, Tablo 3-55 ve Tablo 3-56’da belirtilmistir.

Bina modelde degerlendirilmis ve su sonuglar elde edilmistir:

Binanin yikim oncesi i¢in aldigi puan 80,3 ve yiizdelik degeri %17,6 olarak
hesaplanmistir. Yikim 6ncesi yiizdelik siir degerinin (%30) altinda bir deger aldig:
icin yikim islemine baglamadan 6nce firmalara eksik ve hatali olan kisimlarla ilgili
geri dontislerin yapilmasi1 gerekmektedir. Ancak tez kapsaminda ele alinan binanin
yikim islemi gergeklestigi i¢cin modelde yikim sonrasinin degerlendirilmesine

gecilmistir.
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Yikim sonrasi i¢in aldigi toplam puan 73.9 ve yiizdelik degeri %13,5 olarak tespit
edilmistir. Yikim sonrasi yilizdelik sinir degerinin (%15) altinda bir deger aldig: i¢in
yikim siirecinde firmalara geri doniislerin yapilmasi gerekmektedir. Ancak yikim

islemi tamamlandigi i¢in firmalara gerekli doniisler saglanamamuistir.

Model kapsaminda degerlendirilen binanin bina yapibozum toplam puan1 154,2 ve
yapibozum yiizdelik degeri ise %15,42 olarak hesaplanmistir. Bina yapibozum toplam
yiizdelik sinir1 degerinin (%25) altinda bir deger aldig1 i¢in modelde degerlendirilen
binada kentsel doniisiim kapsaminda gergeklesen uygulamalar bina yapibozumuna
uygun bulunmamistir. Bina yikilmadan 6nce model kapsaminda degerlendirilmis
olsaydi, firmalara yapilacak geri doniislerle bina yapibozumuna uygun, daha az

olumsuz ¢evre etkisine sahip, daha saglikli ve giivenli bir yikim siireci saglanabilirdi.
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Tablo 3-51: Arazi ve ulasim kriterine gére puanlama.

ARAZI ve ULASIM KRITERI (% 6,2)

Stratejiler

Puanlama

Yikim Oncesi
icin Aldig:
Puani:

Yikim Sonrasi
icin Aldig:
Puani:

A-ST1. Yikim oncesinde, kapsamli ve detayh bir sekilde binanin bulundugu arsa ve ¢evre bilgileri toplanarak analiz edilmesi.
(% 1,6)

A-ST1.1. Yikilacak yapinin arsa ve g¢evre verilerinin (bulundugu il, ilge, ada ve parsel numaralari, vaziyet plani, fotograflari, uydu gériintiilerinin)
(Binanin komsu parsel, sokak, kaldirim, yol iligkileri ile etrafinda var ise tarihi binalar ile olan iliskisinin) belirlenmesi.

A-ST1.2. Binanin bodrum dahil kat yiiksekliginin, genislik ve uzunlugunun, bina oturum alaninin, bina tiiriiniin, hasar tespit durumunun ve binanin
yapim yilinin belirlenmesi

Ortalama Degeri E’

L1 d2[]
L1 d2[]

Aldig1 Puan

34 ]s

314 ]s

A-ST2. Olumsuz arsa etkilerine neden olmadan, yikim ve sokiim isleminden elde edilen yap1 par¢alarinin arsasindan nasil tasimacaginin
belirlenmesi ve raporlanmasi (% 0,4 )

Ortalama Degeri

Aldig1 Puan lII

A-ST2.1. Binada bulunan hafriyat topraginin, bitkisel topragn, tehlikeli madde igerikli malzemelerin, yikim atiklarinin, sdkiilen yapi pargalarmin toz, 16 !
giirtilti, trafik olusumunun 6niine gececek ve saglik, giivenlik tedbirlerini gozeterek nasil taginacaginin belirlenmesi ve raporlanmasi D 1 |:| 2 D 3 I:I 4 D 5
A-ST3. Hafriyat toprag ile yikim ve sokiim atiklarinin/yapi par¢alarinin olumsuz arsa etkisi yaratmayacak sekilde, heniiz arsasindayken
nasil ayristirilacaginin belirlenmesi (% 0,7) Ortalama Degeri Aldig1 Puan E[
28 [

A-ST3.1. Hafriyat topragy, bitkisel toprak, yikim atiklarinin, tehlikeli maddelerin ve s6kiim potansiyeli olan yap1 parcalarinin bir birine
karistirilmadan toz, giiriiltii, trafik olusumunun 6niine gegecek ve saglik, giivenlik tedbirlerini gozeterek arsasinda nasil ayristirilacaginin belirlenmesi

L1122 []

3 Ja4[ s

A-ST4. Yikim siirecinde sahada kullamlacak makine ve ekipmanlarin, uygulanacak yontem ve metodlarin belirlenmesinde arsa ve ¢evre
bilgilerinin dikkate alinmasi (% 3,5)

A-ST4.1. Yikim, geri kazanim, sokiim, tasima ve depolama asamalarinda kullanilacak makine ve ekipmanlarm, uygulanacak yontem ve metodlarin
belirlenmesinde arsa ve gevre bilgilerinin dikkate alinmasi

Ortalama Degeri

L1122 []

Aldig1 Puan lII

3 J4[ s

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamami)
-I Degerlendirmeye alinmaz
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Tablo 3-52: Yonetim kriterine gore puanlama.

YONETIM KRITERI (% 47,1)

Stratejiler

Puanlama

Yikim Oncesi
icin Aldig:
Puani:

Yikim Sonrasi
icin Aldig
Puani:

Y-STL. Tiim Yapibozum Kriterlerini ilgilendiren tiim dokiimanlarin belgelenmesi ve raporlanmasi (% 9,8 )

Y-ST1.1. Tasarim siirecindeki bilgilerin belgelenmesi ve raporlanmasi
Y-ST1.2. Uygulama sirasindaki bilgilerin belgelenmesi ve raporlanmasi

L]
[]

[o]
|

.
[o]

Y-ST3. Yapibozum Kriterleri ile ilgili tiim asamalarin ve alinan tiim kararlarin sahada uygulanmasi ve denetlenmesi (% 33,9 )

Y-ST3.1. Arazi ve ulasim kriteri ile ilgili uygulama kararlar1

Y-ST3.2. Malzeme ve kaynak kullanim kriteri ile ilgili uygulama kararlari
Y-ST3.3. Saglik ve giivenlik kriteri ile ilgili uygulama kararlari

Y-ST3.4. Inovasyon kriteri ile ilgili uygulama kararlari

Y-ST3.5. Egitim kriteri ile ilgili uygulama kararlari

Aldig1 Puan lII

Y-ST4. Belgelenen tiim yapibozum kriterlerinin BIM gibi bir bilgi sistemi iizerine aktarilmasi (% 3,4 )

Y-ST4.1. Tasarim siirecindeki belgelerin bilgi sistemine aktarilmasi
Y-ST4.2. Uygulama sirasindaki belgelerin bilgi sistemine aktarilmas1

o \oooon

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamr)
-I Degerlendirmeye alinmaz
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Tablo 3-53: Malzeme ve kaynak kullanim kriterine gore puanlama.

MALZEME VE KAYNAK KULLANIMI KRIiTERI (% 25) buanlama Y;:;:IA(I)(;cgjsi Yl:;::ﬂ;:;m
Stratejiler Puani: Puani:
M-ST1. Yeralt: suyunun kirlenmesine yol acacak uygulmalarin, ara¢ ve ekipmanlarin belirlenmesi ve Kirliligi onleyecek tedbirlerin Ortalama Degeri El Aldig Puan El
listelenmesi (% 0,6)

24 [
M-ST1.1. Uygulmalarmn, arag ve ekipmanlarin belirlenmesi D 1 I:] 2 |:| 3 I:] 4 D 5
M-ST1.2. Kirliligi 6nleyecek tedbirlerin listelenmesi I:I 1 I:] 2 D 3 I:] 4 D 5
M-ST2. Yikim karar1 verilmis binanin yapisal ozelliklerine bagh olarak yikilip, sokiilecek ve geri kazanilacak yapi parcalarimin belirlenmesi
(% 2,2) Aldig1 Puan
M-ST2.1. Sékiim potansiyeli olan yap1 parcalarimin belirlenmesi l:l 154 -
M-ST2.2. Geri kazanim potansiyeli olan yapi pargalarimnin belirlenmesi I:l
M-ST2.3. Yikilacak yap1 pargalarinin belirlenmesi I:l
M-ST3. Yikim karari verilmis binada uygulanacak yikim, sokiim, geri kazanim, tasima ve depolama asamalarinda olusabilecek yapisal Ortalama Degeri Aldig1 Puan
atiklarin tespit edilmesi ve tespit edilen atiklarin geri kazanim olanaklarinin belirlenmesi (% 1,3)

26 [

M-ST3.1. Olusabilecek yapisal atiklarin tespit edilmesi
M-ST3.2. Tespit edilen atiklarin geri kazanim olanaklarinin belirlenmesi

I 2 I O A B
[JefJ2[ Js[J4[ 15

M-ST4. Binada kullanilan tehlikeli ve zararli malzemelerin tespit edilmesi ve bulundugu yerden uzaklastirilmasi i¢in uygun yontemlerin
belirlenmesi (% 3,6 )

M-ST4.1.Tehlikeli ve zararli malzemelerin tespit edilmesi
M-ST4.2. Tehlikeli ve zararli malzemelerin uzaklastirilmasi igin yontemlerin belirlenmesi

Ortalama Degeri Aldig1 Puan lIl
(0 - O - O I O
Claf T2 Js3[J4[ 15

M-STS5. Yapi par¢alarimn yikim, sokiim ve geri kazamim asamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarin, kullamlacak makine ve
ekipmanlarin belirlenmesi (% 0,7 )

M-ST5.1. Sokiim agsamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarin, kullanilacak makine ve ekipmanlarin belirlenmesi
M-ST5.2. Geri kazanim asamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarin, kullanilacak makine ve ekipmanlarin belirlenmesi
M-ST5.3. Yikim asamalarinda uygulanacak yontem ve metodlarin, kullanilacak makine ve ekipmanlarin belirlenmesi

Aldig1 Puan

4,9

M-ST6. Yikim karar1 verilen binanin yapibozum tasarim ilkeleri dogrultusunda yapisal analizinin yapilmasi (% 10,7 )

M-ST6.1. Bina sistem organizasyonunun olugturulmasi (islevsel organizasyonunun yapilmasi, yapi parcalarinin sistemlestirilmesi ve hizmet
stirelerinin belirlenmesi)

M-ST6.2. Yapi par¢alarinin birlesme diizenlerinin belirlenmesi (yap1 pargalarinin birlesme sekillerinin belirlenmesi, montaj dizilerinin ve baglanti
tiirlerinin belirlenmesi)

Ortalama Degeri Aldig1 Puan El

0 2 N - O I O
0 O 2 I O O [ B

M-ST7. Yikim Karari verilen binanin yasam dongiisii degerlendirme analizlerinin yapilmasi (% 5,9)

L]

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamami)
-I Degerlendirmeye alinmaz
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Tablo 3-54: Saglik ve giivenlik kriterine gére puanlama.

SAGLIK ve GUVENLIK KRIiTERI (% 13,6)

Stratejiler

Puanlama

Yikim Oncesi
icin Aldig:
Puani:

Yikim Sonrasi
icin Aldig
Puani:

S-ST1. Yikim karar1 alinmis binada ve binanin yer aldig1 arsa ve ¢evresinde is saghg ve giivenligi acisindan olusabilecek risklerin tespit
edilmesi (% 3)

S-ST1.1. Bina ¢alisma alaninda, ¢alisma sahasinda ve ¢aligmalar sirasinda bina g¢evresinde olusabilecek risklerin tespit edilmesi

Ortalama Degeri Aldig1 Puan E

[J:CJ2E0s T4 ]s

[
[ec]

S-ST2. Yikim karari alinmis binanin yikim siirecinde olusabilecek riskleri 6nlemek i¢in gerekli is saghg: ve giivenligi tedbirlerinin
yonetmelige uygun sekilde alinmasi (% 8,5)

S-ST2.1. Bina galisma alaninda, ¢alisma sahasinda ve ¢alismalar sirasinda bina gevresinde olusabilecek risklere karsi gerekli tedbirlerin alinmasi

Ortalama Degeri Aldig1 Puan II[

I N -2 O - O I O

I3
=

S-ST3. Yikim Karar1 verilen binada olusacak riskleri 6nlemek i¢in gerekli tedbirlerin yer aldig: risk raporunun hazirlanmasi (% 1,4 )

[]

S-ST4. Hazirlanan risk raporunun yikimi gerceklestirecek firmalar tarafindan ilgili kurumlara teslim edilmesi (% 0,7)

]

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamr)
Degerlendirmeye alinmaz
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i-ST1. Sokiim, yikim, geri kazanim, tasima ve depolama asamalarinda bina yapisal ozellikleri, arsa verileri, is saghgi ve giivenligine uygun

Tablo 3-55: inovasyon kriterine gore puanlama.

¢evreci ve yenilik¢i makine, ekipman, yontem ve metodlarin kullanilmasi (% 1,6 )

Ortalama Degeri Aldigi Puan [ 4 |

1121314 1s

1-ST2. Yikam karari alinan binanin yasam déngiisii degerlendirmesi igin bilgi sistemleri ile entegre ¢ahsan ilgili bilgisayar programlarimn

kullanilmasi (% 0,6 )

Ortalama Degeri Aldigi Puan [ 0 |

I 2 I - O B

i-ST3. Bina sistemi ve yapi parcalarin sokiim, yikim ve geri kazanimlari ile ilgili tiim 2d ve 3d gizimlerin bilgi sistemleri ile entegre ¢alisan

bilgisayar programlarinda hazirlanmasi (% 0,3)

Ortalama Degeri Ald1g1 Puan El

I 2 O O B I

i-ST4. Yikim karari al binada uygul I

b
yap

m Kriterlerini a¢iklayan raporlarin, ¢izimlerin, analizlerin... (ilgili tim bilgilerin)

aktarilacag giincel ve kapsamh bir bilgi sisteminin kullanmilmasi (% 0,1)

[-ST4.1. Tasarim asamasinda

[-ST4.2. Uygulama asamasinda

]
L]

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamr)

- Degerlendirmeye alinmaz
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Tablo 3-56: Egitim kriterine gére puanlama.

EGITIM KRITERI (% 5,5) Yikim Oncesi Yikim Sonrasi
Puanlama icin Aldigt icin Aldig1

Stratejiler Puani: Puani:

E-ST1. Sahada ¢ahsacak tiim ekiplerin yikim, sokiim, geri kazamim, tasima ve depolama asamalarinda kullanacaklar1 makine ve ekipman,

uygulayacaklari yontem ve metodlar ile ilgili egitim almus, sertifikali uzman Kisilerden olusmasi (% 3,3) Aldig1 Puan

E-ST1.1. S6kiim asamalarinda sertifikali elemanlarin ¢aligmasi

E-ST1.2. Geri kazanim agamalarinda sertifikali elemanlarin ¢aligmasi - 165

E-ST1.3. Yikim asamalarinda sertifikali elemanlarin galismasi
E-ST1.4. Tagima islerinde sertifikali elemanlarin ¢aligmasi

E-ST1.5. Depolama islerinde sertifikali elemanlarin ¢aligmast

0ogof

E-ST2. Yikim, sokiim, geri kazanim, yasam dongiisii degerlendirme asamalarimin gerekli ¢izim, rapor, analizlerini....( ve ilgili belgeleri)
yapibozum Kriterlerine uygun sekilde hazirlayacak ekiplerin gerekli tasarim araclarim ve bilgi sistemlerini kullanacak yeterlilikte sertifikal
uzman Kisilerden olusmasi (% 1,3)

E-ST2.1. Yapr analizi siirecinde sertifikali elemanlarin ¢aligmasi

E-ST2.2. Yasam dongiisii degerlendirme siirecinde sertifikali elemanlarin ¢aligmasi

Ortalama Degeri Aldig1 Puan

N 2 N I O B O
Il 2] Jal]s

2,6

E-ST3. Yikim Kkarari verilen binada ¢alisacak tiim ekiplerin, yapibozum konusu ile ilgili kavramsal ve uygulamali egitimi basari ile
tamamlayarak yapibozum egitim sertifikalarina sahip olmalar1 (% 0,6 )

E-ST3.1. Tasarim agamasi ¢alisanlarinin
E-ST3.1. Uygulama asamasi ¢aliganlariin

L]
L]

N [

- N

E-ST4. Uygulama ve tasarim asamalarinda gorev alacak tiim ekiplerin egitim sertifikalarimin tamaminin eksiksiz bir sekilde yikim isini
gerceklestirecek firmalar tarafindan ilgili kurumlara teslim edilmesi (% 0,3)

E-ST4.1. Tasarim agamasi ¢aliganlarinin
E-ST4.1. Uygulama asamasi ¢alisanlarinin

L]
L]

H

(1 hig- 2 az bir kismi- 3 orta derecede bir kismi- 4 biiyiik bir kismi- 5 tamamr)
-I Degerlendirmeye alinmaz
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4. SONUC VE ONERILER

Calismada, Tirkiye’de kentsel doniisiim alaninda daha ¢evreci ve sistematik bir yol
izleyerek bina yikim ¢aligmalarinin neden oldugu olumsuz ¢evre kosullarini azaltmak

amaci ile “Bina Yapibozum Degerlendirme Modeli” olusturulmustur.

Tezin bilgi toplama asamasinda bina yapibozum ve kentsel doniisiim kavramlar ile
ilgili literatiir aragtirmasi1 yapilmistir. Bina yapibozum siirecleri, yontemleri, tasarim
ilkeleri ve kriterleri kapsamli bir sekilde incelenmistir. Bina yapibozumuna uygun
yikim silirecinin tasarlanmasi ve uygulanmasi ig¢in gorev alacak ekiplere (mimar,
miihendis, miiteahhit... vb.) literatiirden binanin yapisal ve ¢evresel analizinin nasil
yapilacagi ve analiz sonucuna uygun kullanilacak yontem, ara¢ ve metodlarin bilgisi
verilmigtir. Denetleme yetkisi olan kurum ve kuruluslara bir binanin yikim
calismalarini bina yapibozumuna uygunlugunu degerlendirmede yardimei olmasi i¢in

literatiir calismasindan bilgiler sunulmustur.

Tirkiye’de kentsel doniisiim ve yikim ¢alismalarinda uygulanan yasal diizenlemeler
incelenmistir. Ozellikle son dénemlerde hazirlanan ydnetmelik taslaklarinda yikim
planinin hazirlanmasi, onleyici tedbirlerin alinmasi, yapisal atiklarin kontrollii bir
sekilde taginmasi ve depolanmasi ile ilgili maddelerin oldugu belirlenmistir. Ancak
yonetmeliklerde yer alan bu bilgilerin biitiinsel olarak kapsamli bir sekilde ele

alinmadigi tespit edilmistir.

Bina yapibozum kavraminin ve kavramla ilgili kriterlerin kentsel doniisiim alanindaki
durum tespitini yapmaya yonelik olarak bir anket calismasi hazirlanmistir. Anket
kentsel doniisiim alaninda faaliyet gosteren firmalara uygulanmistir. Calismanin
sonucunda, kentsel doniisiim alaninda calisan firmalarin bina yapibozum kavramini
duyduklar1 tespit edilmistir. Firmalarm konu ile ilgili bilgi ve uygulama diizeylerinin
cok diislik oldugu belirlenmistir. Geri kazanim, sokiim ve yikim gibi kavramlarla ilgili
bilgi sahibi olduklar1 ancak bilgi edinme sekillerinin yeterli olmadig1 saptanmistir.
Verilecek egitimler, seminerler, olusturulacak rehber kitaplar ve yasal diizenlemeler

ile firmalarin bina yapibozum kavrami ve yontemleri ile ilgili bilgi eksikliginin
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giderilecegi diisiiniilmektedir. Anket calismasi sonucunda ayrica bina yapibozum
kavraminin ve kriterlerini uygulamada firmalarin giliglii ve zayif yonleri tespit
edilmistir. Firmalarin  kriterleri uygularken baz1 giigliiklerle karsilastiklari
belirlenmistir. Bunlarin; yasal yonetmeliklerdeki denetim eksikligi, yikim, sokiim ve
geri kazanim yontemlerinde kullanilan araglarin teknik ve teknolojik alt yapiya sahip
olmamasi, firmalarin uzman ve egitimli kisilerden olusan ekipleri biinyelerinde
bulundurmamalar1 ya da bu ekiplere sahip diger firmalardan destek almamalar1 oldugu

tespit edilmistir.

Bina yapibozum kavraminin kentsel doniislim alaninda yikim c¢alismalarinda
uygulamasinin 6niinde firma i¢i kaynakl giiclii ve zayif yonler ile firma dis1 (yasal
diizenlemeler, literatiir, diger sektorlerin durumu) kaynakli firsat ve tehditler SWOT
yontemi ile analiz edilmistir. Kentsel doniisiim alaninda uygulanmak iizere her bir bina
yapibozum kriterleri i¢in stratejiler belirlenmistir. Analiz sonucunda arazi ve ulagim
kriterinin altinda yer alan A.STS stratejisi egitim kriteri, yonetim kriteri altinda yer

alan Y.ST?2 stratejisi ise Y.ST4 stratejisi kapsaminda degerlendirmeye alinmigtir.

SWOT analizinden elde edilen kriter ve stratejilerin ikili karsilagtirmalarini yaparak
onem derecelerini belirlemek i¢in uzman kisilerin goriisleri alinmistir. Bunun igin tez
kapsaminda yapilan anket ¢alismasina katilan firmalardan kentsel doniisiim alaninda
en ¢ok uygulamaya ve yapibozum kavramu ile ilgili en ¢ok bilgi ve uygulama diizeyine
sahip 3 firma belirlenmistir. Onem derecelerine gére kriter ve stratejilerin agirliklar:
AHP yontemi kullanilarak belirlenmistir. Agirliklar hesaplanirken SuperDecision
programi kullanilmistir. Firmalardan alinan yanitlar SuperDecision programinda
analiz edilmis, her bir kriter ve stratejinin agirliklar: ve yiizde degerleri belirlenmistir.
Yapilan analiz sonucunda firmalara gére en 6nemli kriterin yonetim kriteri (%47,1),

en Onemli stratejinin ise Y-ST3 (%33,9) oldugu tespit edilmistir.

Tez kapsaminda bina yapibozum kriter ve stratejilerin puanlanmasina dayali bir model
gelistirilmistir. AHP yontemi kullanilarak agirliklar1 ve ylizde degerleri belirlenen
kriter ve stratejilerin degerlendirilmesinde sayma tabanli ve likert tipi Olgek
kullanilarak puanlama yapilmistir. Modelde sayma tabanli 6lgek 6n kosul sayilan

stratejilerin puanlanmasi i¢in kullanilmstir.

Elde edilen modelde, yikim 6ncesi ve yikim siirecinde yapilan hatali ya da eksik

uygulamalarin tespit edilmesi ve firmalara gerekli geri doniislerin saglanmasi i¢in her
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iki siire¢ ayr1 ayr1 puanlanmigtir. Yikim Oncesi ve sonrasi degerlendirmeye alinacak
stratejiler belirlenmistir. Her bir stratejinin almis oldugu puan ile stratejinin ytizdelik
degeri c¢arpilarak strateji puani elde edilmistir. Yapilan hesaplamalar sonucunda bir
binanin yikim 6ncesi degerlendirmeye giren tiim Kriter ve stratejilerden maksimum
456 puan, yikim sonrasi i¢in ise 544 puan elde edecegi belirlenmistir. Degerlendirme
sonucu bir binanin yikim 6ncesi elde edecegi puan ile yikim dncesi alacagi maksimum
puana gore yiizdelik degerinin hesaplanmasi saglanmistir. Ayni hesaplama yikim
sonrasi i¢in de gergeklestirilmistir. Boylece bir binanin yikim 6ncesi ve sonrasi igin

yiizdelik degerleri belirlenmistir.

On kosul olarak belirlenen stratejilerin alacagi maksimum puana gore yikim dncesi ve
sonrast i¢in ylizdelik sinir degeri belirlenmistir. Binanin yikim 6ncesi ve sonrasi
alacag yiizdelik deger, 6n kosul kabul edilen yiizdelik sinir degerin altinda kaldiginda
firmalara geri bildirim saglanmistir. Yapilan hesaplamalarda yikim oncesi i¢in bu

deger %30, yikim sonrasi i¢in ise %15 olarak tespit edilmistir.

Kentsel doniisiim kapsaminda bir binanin yikim ¢aligmalarinin bina yapibozumuna
uygunlugunu belirlemek i¢in yikim 6ncesi ve sonrasi alinan puanlar toplanarak bina
yapibozum puani elde edilmistir. Buna bagli olarak tiim kriter ve stratejilerden

alinacak maksimum bina yapibozum puani 1000 puan olarak belirlenmistir.

Bir binanin degerlendirme sonucu yikim Oncesi ve sonrasi toplamda elde edecegi
puanin, maksimum bina yapibozum puana goére yiizdelik degeri hesaplanmistir.

Boylece bina yapibozum ylizdelik degeri belirlenmistir.

On kosul olarak belirlenen stratejilerin alacagi maksimum puana gére bina yapibozum
yiizdelik sinir degeri belirlenmistir. Binanin alacag: bina yapibozum yiizdelik degeri,
on kosul kabul edilen ytizdelik sinir degerin altinda kaldiginda bina degerlendirme dis1
birakilmistir. Bu deger yapilan hesaplamalar sonucu %25 olarak belirlenmistir. Ayrica
bina yapibozum yiizdelik degerine gore kentsel doniisiim alaninda yapilan yikim
calismalarinin  bina yapibozum uygunluk dereceleri belirlenmistir. Yapilan

hesaplamalarda bu dereceler binanin aldig1 bina yapibozum ylizdelik degerine gore;
o %25 < aldig1 bina yapibozum ylizdelik degeri < %50 ise orta derece,
e %50 < aldig1 bina yapibozum ylizdelik degeri < %75 ise iyi derece,

o %75 <aldig1 bina yapibozum yiizdelik degeri < %100 ise ¢ok iyi derece olarak
belirlenmistir.
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Tez kapsaminda son olarak, elde edilen bina yapibozum degerlendirme modeli bir bina

tizerinde test edilmistir. Modelin uygulamasindan su sonuglar elde edilmistir.

¢ Bina yikim 6ncesi i¢in %17,6’1ik bir deger elde etmistir. Bu deger yikim 6ncesi
icin belirlenen yiizdelik sinir degerinin altinda kalmistir. Bu durumda firmalara
eksik ve hatali uygulamalar ile ilgili geri doniis saglanir fakat binanin yikim

islemi gerceklestigi i¢in bu durum yerine getirilememistir.

e Yikim sonrasi i¢in %13,5’lik deger elde etmistir. Aldig1 deger yikim sonrasi
icin almas1 gereken ylizdelik smirm altinda kaldigi icin eksik ve hatali
uygulamalar firmalara geri bildirilir ancak binanin yikimi gerceklestiginden bu

durum saglanamamustir.

e Bina yapibozum yiizdelik degeri %15,42 olarak hesaplanmistir. Bu deger bina
yapibozum ylizdelik smir degeri olan %25’in altinda oldugu icin bina

degerlendirme dis1 birakilmastir.

Elde edilen model gelecekte kentsel doniisiim alaninda yikim siirecinin daha kontrollii
bir sekilde gerceklesmesi icin BIM gibi bilgi sistemlerinin ve bilgi aglarinin
kullaniminin artmasina yardimci olacaktir. Bdylece yikim siirecinin tasarim ve
uygulama agamalar ile ilgili tiim bilgilerin kayit altinda tutulmasina ve siirecin daha
kontrollii bir sekilde ilerlemesine olanak saglayacaktir. Ayrica bilgi sistemleri
tizerinde gelecekte degerlendirilmek iizere yikilan, sokiilen ve geri kazanilan yapi

parcalarina ait bilgilerin depolandig1 bir veri bankasinin olugsmasina katki sunacaktir.

Modelin yaygin bir sekilde kullanilmas1 gelecekte yikim siirecinde kullanilmak tizere
daha c¢evreci, daha giivenli ve daha yenilik¢i yontem, ara¢ ve metodlarin
gelistirilmesini saglayacaktir. Ayrica kentsel doniisiim uygulamalarinda gorev alacak
ekiplere gerekli egitimlerin verilmesi i¢in alaninda uzman kisilere ihtiya¢ duyulacaktir

ve bu durum yeni is alanlarinin olusmasina katki sunacaktir.

Tez ¢alismasinda olusturulan modelin, yerel yonetimlerin, akademisyenlerin, kentsel
doniisiim alaninda gorev yapan diger firmalarin da katilimi ile daha kapsamli bir
calisma ile yeniden ele alinmasi diisiiniilmektedir. Bu ¢alisma sonucunda elde edilecek
degerlendirme modelinin yasal diizenlemeler kapsamina dahil edilmesi ve bina
yapibozum uygunluk derecelerine gore gerekli yaptirimlarin ve tesviklerin

olusturulmasi istenmektedir.
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EK B: Birinci anket organizasyonunda Yapibozum Kriterlerini ilgilendiren sorularin her bir

kriter i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmesi

EK C: Kriter ve stratejilerin ikili karsilastirmalarla 6nem agirliklarinin verilmesi igin

olusturulan anket organizasyonu

EK D: Modelin uygulamasinin yapildigi binaya ait “riskli bina tespit raporu”
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EKA
|  MIMAR SINAN GUZEL SANATLAR UNIVERSITESI - YAPI
w i BILGISI DOKTORA PROGRAMI
il BINA YAPIBOZUM KAVRAMININ TURKIYE YAPI SEKTORDEKI DURUM TESPITI ICIN
| ANKET CALISMASI

FiRMA ADI:

FIRMA CALISMA ALANI:
[J Tasarim Ekibi
1 Uygulama EKkibi
] Uretim ekibi

ANKETIi DOLDURAN YETKILIiNiN:
Ad-Soyad:

Calisma Grubu (Tasarim Ekibi/Uygulama Ekibi/Uretim EKibi)
] Tasarim Ekibi
1 Uygulama EKkibi
1 Uretim ekibi

Gorevi:

KAVRAMLAR

“Bina Yapibozumu (yap1 bozma siireci - deconstruction)”, bir binay1 olusturan yap1 pargalarinin ve
tiim binanin yeniden kullanilabilmesi (reuse) veya geri doniistiiriilebilmesi (recycling), diger bir deyisle
geri kazanimi (recover) amaciyla basarih bir sekilde sokiimiinii (disassembly) ve ayristirilmasinm
(decompose) igeren bir kavramdir.

Yapibozumuna (deconstruction) Uygun Bina Tasarmm (YUBT) yap: elemanlari, bilesenleri ve
malzemelerinin hizla ve kolaylikla onarilmasina, degistirilmesine ve yenilenmesine imkan saglayarak,
gelecekte bu konularda risk ve maliyet olugmasini engeller. Bir binanin yapibozumuna uygun
tasarlanmasi, binanin ve bina pargalarinin faydali yasam siiresi sonunda gelecek i¢in kaynak olmasina
imkan saglar ve kaynak kullanimina uygun bi¢imde yasam dongiisii olusturulmasina yardimci olur. Bu
sayede, bina ve bina pargalari ikinci bir yasam sansina sahip olabilecektir.

Yeniden kullanim (reuse) stratejisi, sistem parcalarinin orijinal konumundan ¢ikarilip baska bir
konumda yeniden kullanilmasidir. Bir evden ¢ikarilmis pencerenin baska bir bina projesinde pencere

olarak yeniden kullanilmasi drnek verilebilir.

Geri doniisiim (recycle) sistem pargalar1 ya da sistem malzemeleri isletilebilsin diye hammadde
olusturacak sekilde par¢alanmasini igermektedir.

Yikim; binay1 olusturan malzemelerin, bilesenlerin ve elemanlarin ise yaramaz hale gelecek ve atik
alanlarina gonderilecek sekilde yerle bir etmektir.

Not: Bu anket ¢calismasinda elde edilecek bilgiler sadece akademik amagh kullanilacak olup, bilgilerin
gizliligi korunacaktir.
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Firmamz Tasarim alaninda verilen hizmet tiirlerinden hangileri iizerinde
caligsmaktadir?

PROJE TURU
Mevcut
Yeni Yap1
Yap1 Bakim- Restorasyon Iﬁerlts.g :
S Doniisiim
Projesi Onarim
Yenileme

Avan proje tasarimi ve ¢izimi

Detay ve uygulama ¢izimleri

Statik hesap, ¢izim ve raporlari

Tesisat sistemi hesap, ¢izim ve raporlari

Elektrik sistemi hesap, ¢izim ve
raporlari

Montaj ve Sokiim plani, detay ¢izimleri
ve raporlari

Yikim plani, detay ¢izimleri ve raporlari

Senaryoya dayali tasarim ve detay
¢izimleri

HIiZMET TURU

Geri kazanim maliyet analizi

Yasam dongiisii degerlendirme
analizleri

Ilgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +

Firmaniz biinyesinde hangi ¢calisma ekiplerini barindirtyorsunuz?
Mimari Tasarim EKkibi

Uriin Tasarim EKkibi

Tagtyict Sistem Tasarim Ekibi

Sihhi Tesisat Sistemi Tasarim EKibi
Elektrik Sistemi Tasarim EKibi
Tastyic Sistem Uygulama Ekibi
Sthhi Tesisat Sistemi Uygulama Ekibi
Elektrik Sistemi Uygulama EKkibi
Yikim Ekibi

Montaj-Sokiim Ekibi

Tasiyici Sistem Uretim EKkibi

Sihhi Tesisat Sistemi Uretim Ekibi
Elektrik Sistemi Uretim Ekibi
Yapisal Atik Degerlendirme Ekibi
Tehlikeli Atik Yonetim Ekibi

Is Saglig1 ve Giivenligi Ekibi

Cahisma Ekipleri

Cevre Saglig1 Ve Giivenligi Ekibi

Yasam Dongiisti Degerlendirme Ekibi

Ilgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +

Calistiginiz diger ekiplerin isimlerini belirtiniz:



SORU-1
Asagidaki kavramlarla ilgili bilginiz var m1?

KAVRAMLAR Bilmiyorum Kismen Biliyorum
Biliyorum
Yapibozumu
Geri Kazanim Geri doniisiim
Yeniden
kullanim
Sokiim
Yikim
Mgili kutucugu su sekil ile
isaretleyiniz: +

SORU-2
Yapibozumu, geri doniisiim, yeniden kullanim, sékiim ve yikim kavramlarina
esdeger, ilgili bildiginiz diger kavramlar var mi1?

-l Evet

(] Hayrr

Bildiginiz Tlgili Diger Kavram isimlerini yaziniz:

SORU-3
Asagida yer alan kavramlar hakkindaki bilgi kaynagimz asagidakilerden hangisidir?

Basih Dijital Gorsel/Isit Insan Diger
(kitap, (e-dergi, sel Video (yiiz yiize
dergi, e-kitap, | (televizyon, ya da

KAVRAMLAR brostir, web video telefon
gazete) sitesi) player, gorlismesi,

internet) e-posta)

Yapibozumu

Geri Geri donlisiim

Kazanim | Yeniden

kullanim

Sokiim

Yikim

Bilgi kaynaginiz var ise

ilgili alan1 su sekilde

isaretleyiniz ; +

Bilgi Kaynaklarimzin isimlerini yaziniz:
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SORU-4
Sizce Tiirkiye Yap1 Sektoriinde yapibozumu, geri kazanim, sokiim ve yikim
konularinin uygulanmasi 6nemli mi?

KAVRAMLAR Onemsiz | ~"2 | Oneml
Onemli
Yapibozumu
Geri Kazanim Geri donlisiim
Yeniden kullanim
Sokiim
Yikim

Igili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +

SORU-5
Bina yapibozumu, geri kazanimi, sokiimii ve yikimi konularinda yapildigin
bildiginiz uygulama drnegi var m1? Bildiginiz Uygulama Orneklerinin isimleri

nelerdir?

KAVRAMLAR Tiirkiye Diinya
Yapibozumu

Geri Kazanim Geri doniisiim
Yeniden kullanim

Sokiim

Yikim

Igili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz:
+

Bildiginiz Uygulama Orneklerinin Isimlerini yaziniz:

SORU-6
Bina yapibozumu, geri kazanimi, s6kiimii ve yikimi konularinda yapildiginm

bildiginiz Uygulama Teknigi var m1?

Tiirkiye Diinya

Kavramlar Uygulama Teknigi Uygulama Teknigi

Yapibozumu
Geri Kazanim Geri dontlisiim

Yeniden kullamim

Sokiim

Yikim

Mgili kutucugu su sekil ile
isaretleyiniz: +

Bina yapibozumu, geri kazanimi, sékiimii ve yikimi konularinda Bildiginiz
Uygulama Teknigi isimleri nelerdir?




SORU-7
Bina yapibozumu, geri kazanimi, sokiimii ve yikimi konularinda yapildigin

bildiginiz Yasal Yonetmelik var mi1?

Tiirkiye Diinya

KAVRAMLAR Yasal Yonetmelik Yasal Yonetmelik
Yapibozumu
Geri Kazanim Geri donlisiim

Yeniden

kullanim
Sokiim
Yikim
Ilgili kutucugu su sekil ile
isaretleyiniz: +

Bina yapibozumu, geri kazanimi, sokiimii ve yikimi konularinda Yasal
Yonetmeliklerin isimleri nelerdir?

SORU-8
Bina Yapibozumunu ilgilendiren kavramlarla ilgili yapmis oldugunuz ¢alismalar var

mi?

KAVRAMLAR Makale | Bildiri | Kitap | Dergi | Seminer | Proje | Uygulama | Diger
Yapibozumu

Geri Geri
Kazanim | doniisiim

Yeniden
kullanim

Sokiim

Yikim

Tlgili kutucugu + ile
isaretleyiniz

Yapmis Oldugunuz Cahisma isimlerini yaziniz:
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SORU-9
Cevresel etki konusunda asagidaki ilkelerden hangisini ya da hangilerini dikkate

aliyorsunuz?

Hic

Az

Orta

Cok

Herzaman

iLKELER

Enerji kullanimi

Yeralt1 suyunun bozulmasi

Arazinin etkin kullanim

Sera Gazi Uretiminin azaltilmasi

Dogal kaynak kullaniminin azaltilmasi

Enkaz ve moloz atiklarinin azaltilmasi

Geri kazanim firsatlarinin arttirilmasi

Yikimin yol agacag sikisiklik, kirlilik vb.
olumsuz arsa etkilerinin en aza indirilmesi

Ilgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +

Yukarida yer alan ilkeleri kullandiginiz uygulamalariniz var ise isimlerini yaziniz:

SORU-10
Bina tasarim, uygulama ve bina pargasi liretim siirecinde asagidaki genel tasarim

ilkelerinden hangilerini g6z 6niinde bulunduruyorsunuz?

Hic

Az

Orta

Cok

Herzaman

Genel Tasarim

ilkeleri

Kapali sistem yerine agik sistem
kullanim imkan1 sunmast

Planlamada esneklik sunmasi

Modiiler tasarima imkan sunmasi

Seneryoya (cesitli yasam bigimlerine)
dayali tasarima imkan sunmasi

Ilgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +

SORU-11

Bina tasarim, uygulama ve bina pargasi iiretim siirecinde asagidaki iiriin

ozelliklerinden hangilerini g6z 6niinde bulunduruyorsunuz?

Hic

Az

Orta

Cok

Herzaman

Uriin
Ozellikleri

Standartlagsmus tirtinler kullanmak

Ozel iiretimli prefabrike iiriinler
kullanmak

On yapimli iiriinler kullanmak

Yerinde dokiim turlinler kullanmak

Modiiler urtnler kullanmak

1lgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +
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SORU-12
Bina tasarim, uygulama ve bina pargasi liretim siirecinde kullanilacak malzemenin,
elemanin ya da bilesenin 6zelliklerinden hangilerini goz 6niinde tutuyorsunuz?

Hic

Az

Orta

Cok

Herzaman

Malzeme-Eleman-

Bilesen Ozellikleri

Yeniden kullanim olanagi yiiksek
malzeme kullanilmasi

Geri doniisiim olanag yiiksek malzeme
kullanilmasi

Zehir igeren malzeme kullanimindan
kaginmak

Kompozit malzeme kullanimi

1lgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +

SORU-13
Bina tasarim, uygulama ve bina pargasi liretim siirecinde asagidaki detay tasarim
ilkelerinden hangisini ya da hangilerini géz 6niinde tutuyorsunuz?

Hic

Az

Orta

Cok

Herzaman

Detay Tasarim ilkeleri

Pargalara ve baglantilara kolay ulasilabilir
olmast

Kimyasal baglantilarin kullanilmasi

Civatali, vidali, ¢ivili birlesimlerin
kullanilmasi

Mekanik baglantilarin kullanilmasi

Mekanik, elektrik ve sihhi tesisat
sistemlerinin birbirinden, tasiyici sistemden
ve alt sistemlerinden ayrilmasi

Paralel sokiim i¢in tastyici sistemin, cephe
bilesenleri, i¢ duvar ve tesisat bilesenlerinden
ayrilmasi

Kolay ve hizli sokiim ve montaj imkani
sunmast

Farkl tiirdeki yap1 parcalarinin sayisinin
azaltilmasi

Bir yap1 parcasini olugturan alt pargalarin
ayn1 malzemeden yapilmasi

Kolay ve cabuk sokiim i¢in, olabildigince az
sayida baglayict kullanilmasi

Standartlagtirilmis bir siireg igin,
olabildigince az sayida baglayici tiirlerinin
kullanilmasi

Birlesimlerin ve baglayicilarin tekrarlanan
kullanima dayanacak bi¢cimde tasarlamasi

Pargalarin birbirine zarar vermemesi igin
ardisik sokiim yerine paralel sokiime olanak
saglamasi

Modiiler 1zgaralara dayali tasarim yapilmasi

Tesisat sistem baglantilarinin erisilebilir ve
sokiilebilir dzellikte olmasi

1lgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +
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SORU-14
Bina yapim, bakim-onarim, sokiim ve yikim siirecini detayli bir sekilde
anlamak/anlatmak i¢in bilgisayar programlarindan yararlaniyor musunuz?

Hi¢ | Az | Orta | Cok | Herzaman
= | Yapim
D
% Bakim- onarim
5 | Sokiim
2 | Yikim
Igili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +

SORU-15
Yasam dongiisli degerlendirme araglar: kullaniyor musunuz?

Hig Az Orta Cok Herzaman

| Ilgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: + |

Kullandiginiz Yasam dongiisii degerlendirme Araclarin isimlerini yaziniz:

SORU-16
Bina yapim, bakim-onarim, sokiim, yikim ve geri kazanim siirecini detayli bir
sekilde anlamak/anlatmak i¢in asagida yer alan programlarin hangilerinden

yararlaniyorsunuz?
Yapim | Bakim- | Sokiim | Yikim Geri
Onarim Kazanim
_| Autocad
5 S| Revit
= £| 3d Max
@l 8
[=) ig Sketch up
o =| Design Builder
A
Ecotech
Tgili kutucugu su sekil ile
isaretleyiniz: +

Kullandiginiz diger Bilgisayar Programlarinin isimlerini yaziniz:
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SORU-17
Firmanizda vermis oldugunuz hizmet tiirlerinde asagida yer alan bilgisayar
programlarindan hangilerini kullantyorsunuz?

Bilgisayar Programlari

.. | 3d | Sketch | Design | Eco-
Autocad | Revit Max | up Builder | tech

Avan proje tasarimi ve ¢izimi

Detay ve uygulama ¢izimleri

Statik hesap, ¢izim ve raporlari

Tesisat sistemi hesap, ¢izim ve
raporlari

Elektrik sistemi hesap, ¢izim ve
raporlart

Montaj ve Sokiim plani, detay
cizimleri ve raporlari

Yikim plani, detay ¢izimleri ve
raporlart

HiZMET TURU

Senaryoya dayali tasarim ve
detay ¢izimleri

Geri kazanim maliyet analizi

Yasam dongiisii degerlendirme
analizleri

Mgili kutucugu su sekil ile
isaretleyiniz: +

SORU-18

Bilgisayar programlarinda olusturulan dokiimanlarin kayitlarini tutmak, dagitimi
saglamak ve gelecekteki degisim durumlarinda yeniden kullanilmasini
kolaylastirmak i¢in bir kod sistemi ve bilgi ag1 kullaniyor musunuz?

o Evet
o Hayrr
Kullandigiiz kod sisteminin ya da bilgi aginin isimlerini yaziniz:
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SORU-19
Bina tasarim ve uygulama siirecinde yapiya ait bilesen, eleman ve malzemelerle
ilgili asagidaki bilgilerden hangisi ya da hangilerini belgeliyorsunuz?

Hic

Kismen

Hep

Bilesen, Eleman ve Malzeme Bilgisi

Malzeme, bilesen ve eleman fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Malzeme, bilesen ve eleman baglant1 6zellikleri

Malzeme, bilesen ve eleman montaj ve sokiim noktalar ve
detay ozellikleri

Geri kazanim (yeniden kullanim ve geri doniisiim)
secenekleri ile ilgili yazili ve grafik talimatlar

Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve elemanlarin
cevresel etki degerlendirme bilgileri

Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve elemanlarin
yapisi, 0zellikleri, montaj-sokiim bilgileri ve geri kazanimi
belirten kod ya da etiket bilgileri

Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve elemanlarin
tasarim ve/veya hizmet 6mrii tanimi

Bina kullanim siirecinde binanin ge¢irdigi miidahale tiirii ve
sekli

Bina yapim ve sokiim teknigi, kullanilan araglarin ve
metodlarin bilgisi

Yapinin yapibozumu ile ilgili giincel plan bilgileri

Yapibozumuna uygun bina tasarim siireci ve yonetimi igin
olusturulan biitiinlesik ¢izimler

Yapibozumuna uygun bina tasarim kararlarindaki tim
bilgilerin yer aldig1 sartnameler

Sokiilen elemanlar

Sokiilen elemanlarin gelecek kullanim durumlari

Bina yapim ve sokiim siireci ve sonrasi i¢in saglik ve
giivenlik agisindan gerekli tedbirlerin listesi

Sokiilen elemanlarin nasil depolanacagi ve nasil taginacagi

| Igili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz: +
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SORU-20

Bina tasarim ve uygulama siirecinde belgelerin kaydedilmesi, kayith belgelerin
dagitiminin saglanmasi, yapim asamasindaki ilgili talimatlarin dogru bir sekilde
uygulanmasi ve is planinin akici bir sekilde islemesi igin;

Hi¢ | Az | Orta | Cok | Herzaman

a- Diger disiplinler ile bilgi aligverisi icinde
misiniz?

b- Diger disiplinleri denetleyecek bir
mekanizma var m1?

Kullandiginiz bilgi akis sistemini ve denetleme mekanizmasim kisaca anlatiniz:

SORU-21
Bina tasarim ve uygulama siirecindeki asamalarda hangi disiplinler ile bilgi akisi
sagliyorsunuz?

Tasarim | Uygulama | Uretim Mal

. . . o Kullanici
Firmasi Firmasi Firmasi sahibi

Bilgi akis1 | Bilgi akist Bilgi akis1 | Bilgi akis1 | Bilgi akist

Proje bilgilerinin
belgelenmesi

Belgelenen bilginin
dagitilmasi

Belgelenen bilginin
uygulanmasi

Uygulamanin talimatlara
gore yapilmasi

Talimatlarin
uygulanabilirligi

Binada yapilan
degisiklikler

Geri kazanilan
malzemenin tespiti

Tasarim ve uygulama siirecleri

Geri kazanilan
malzemenin depolanmasi
ve taginmasi

Ilgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz:

+

Kullandiginiz bilgi akisi sagladiginiz diger siirecleri yaziniz:
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SORU-22
Bina tasarim ve uygulama siirecindeki asamalarda hangi disiplinleri
denetliyorsunuz?

Tasarim | Uygulama | Uretim Mal

. N . g Kullanici
Firmasi Firmasi Firmasi sahibi

Bilgi akis1 | Bilgi akist Bilgi akis1 | Bilgi akis1 | Bilgi akist

Proje bilgilerinin
belgelenmesi

Belgelenen bilginin
dagitilmasi

Belgelenen bilginin
uygulanmasi

Uygulamanin talimatlara
gdre yapilmasi

Talimatlarin
uygulanabilirligi

Binada yapilan
degisiklikler

Geri kazanilan
malzemenin tespiti

Tasarim ve uygulama siirecleri

Geri kazanilan
malzemenin depolanmasi
ve taginmasi

Ilgili kutucugu su sekil ile isaretleyiniz:

+

Denetlediginiz diger siirecleri yaziniz:

SORU-23

Sizce, bina tasarim ve uygulama alaninda sokiim, yapibozumu, yeniden kullanim
ve geri doniisiim gibi kavramlarin uygulanmasinin 6niindeki engel asagida yer alan
disiplinlerin hangi alan ya da alanlardaki eksikliginden kaynaklanmaktadir?

Tasarimc1 | Uygulamac1 | Uretici

Firma Firma Firma
Kavramlarla ilgili Bilgi eksikligi
Kavramlarla ilgili Teknik ve Teknolojik alt
yapi1 eksikligi
Kavramlarla ilgili Uygulama alanindaki
eksiklikler
Kavramlarin uygulanmasindaki Yénetimsel
eksiklik

Kavramlarin uygulanmasinin 6niindeki diger eksiklikleri yaziniz:
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EKB

Firmalarin Bina Yapibozum Kriterlerine Katiim Diizeylerinin incelenmesi

Tezin bu bélimiinde ilk anket organizasyonunda yer alan sorulara verilen yanutlar,

ilgili oldugu bina yapibozum kriter basliklar1 altinda ayr1 ayr1 incelenmistir.
Firmalarin arazi ve ulasim Kriterinin uygulama diizeyi:

Firmalarin arazi kullanim diizeylerini belirlemek igin arastirma kapsaminda yer alan
9.3, 9.8 (5’1i likert) ve 19.16(3’1i likert) sorularna verilen cevaplar Tablo B.1’de

incelenmistir.

Tablo B.1: Firmalarin arazi kullanim1 unsuruna katilma diizeyleri.

Anket Soru Numarasi ve Icerikleri Ortalama Katilim
. Standart sapma
Diizeyi

9.3. Arazinin etkin kullanimi 4.30 1.02
9.8. Yikimin yol agacagi sikisiklik, kirlilik vb.

SO L : 4.40 0.89
olumsuz arsa etkilerinin en aza indirilmesi
19.16 Sokiilen elemanlarin nasil depolanacagi ve
nasil taginacagi 1.93 0.82

Buna gore “Arazinin etkin kullanim1” ve “Yikimin yol agacagi sikisiklik, kirlilik vb.
olumsuz arsa etkilerinin en aza indirilmesi” ifadelerine firmalar her zaman dikkat
ettiklerini ifade ederken, “Sokiilen elemanlarin nasil taginacagi ve depolanacagi”

ifadesi i¢in ise kismen dikkate aldiklarini belirtmislerdir.

Firmalar arazi kullanimina her zaman dikkat ettiklerini belirtmelerine ragmen,
firmalarin %43,3’i yikim ekibi bulundururken, %23,3’i montaj ve sokiim ekibi

bulundurmaktadir.

Firmalarin arazi kullanim unsuruna katilim diizeylerini belirlemek i¢in yoneltilen
sorularin firmalarin ¢alisma alanlar1 agisindan farklilik olup olmadig:1 Tablo B.2’de
incelenmistir. Buna gore firmalarin arazi kullanim diizeylerini 6lgen sorularda,
firmalarin caligma alanlar1 acgisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunamamastir.
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Tablo B.2: Firmalarin arazi kullanimi unsuruna katilim oranlarinin ¢alisma alanlari

ile iligkisi.

Anket Soru Numarasi ve Calisma Alam Ortalama | Standart F p
icerikleri Sapma
9.3. Arazinin etkin Tasarim 5.00 . 2.323 | .084
kullanimi Uygulama 4.88 0.33

Tasarim ve Uygulama 4.33 0.70

Uretim ve Uygulama 3.40 0.89

Tasarim, Uretim ve 4.00 1.67

Uygulama
9.8. Yikimin yol agacagt Tasarim 5.00 . 1.555 217
sikisiklik, kirlilik vb. Uygulama 4.88 0.33
olumsuz arsa etkilerinin en | Tasarim ve Uygulama 4.22 1.09
aza indirilmesi Uretim ve Uygulama 3.80 0.44

Tasarim, Uretim ve 4.33 1.21

Uygulama
19.16 Sokiilen elemanlarin | Tasarim 3.00 . 1.581 210
nasil depolanacagi ve nasil | Uygulama 1.66 0.86
taginacagi Tasarim ve Uygulama 1.77 0.66

Uretim ve Uygulama 1.80 1.09

Tasarim, Uretim ve 2.50 0.54

Uygulama

One-Way ANOVA, *p<0,05 ; **p<0,01

Firmalarin ulasim unsuruna katilim diizeylerini belirlemek i¢in arastirma kapsaminda
yer alan 21.8 ve 22.8 sorularina verilen cevaplar Tablo B.3’de incelenmistir.

Tablo B.3: Firmalarin ulagim unsuruna katilma diizeyleri.

Mal
Sahibi

Uretim
Firmasi

Tasarim
Firmasi

Anket Soru Numarasi ve
Icerikleri

Uygulama

h Kullanici
Firmasi

21.8 Geri kazanilan malzemenin
depolanmasi ve taginmasi 9 17 8 5 3
(disiplinler arasi bilgi akis1)

22.8 Geri kazanilan malzemenin
depolanmasi ve taginmasi 11 18 9 5 3
(Disiplinlerin Denetlenmesi)

Buna gore ulasim uygulama diizeyinde firmalar en ¢ok uygulama alaninda alt
disiplinlerle bilgi akis1 sagladiklarint ve uygulama alt disiplininin denetimine 6nem

verdiklerini ifade etmislerdir.
Firmalarin yonetim Kkriterinin uygulama diizeyi:

Firmalarin yonetim kriterine katilim diizeylerini belirlemek tizere kriter baglig1 altinda

3 unsur incelenmistir. Bunlar “Belge, Denetim ve Bilgi akis1” olarak belirlenmistir.
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Belge Unsurunun Incelenmesi:
Belge unsuruna firmalarin katilim diizeylerini belirlemek i¢in 19. soru altinda yer alan

ifadelere verilen cevaplar Tablo B.4’de incelenmistir.

Tablo B.4: Firmalarin belge unsuruna katilma diizeyleri.

Bilesen Eleman ve Malzeme Bilgisi Ortalama Standart Sapma
I}/Ialz.eme,. bilesen ve eleman fiziksel ve kimyasal 236 071
ozellikleri
Malzeme, bilesen ve eleman baglanti 6zellikleri 2.40 0.67
Malzeme, bilesen ve eleman montaj ve sokiim noktalari

A 2.35 0.71
ve detay dzellikleri
Geri kazanim (yeniden kullanim ve geri doniisiim)

o T . 2.03 0.71

secenekleri ile ilgili yazili ve grafik talimatlar
Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve 213 068

elemanlarin ¢evresel etki degerlendirme bilgileri
Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve
elemanlarin yapisi, 6zellikleri, montaj-sokiim bilgileri 2.10 0.66
ve geri kazanimi belirten kod ya da etiket bilgileri
Bina ve binay1 olusturan malzeme, bilesen ve

) . 2.13 0.57
elemanlarin tasarim ve/veya hizmet dmrii tanimi
l%lr}.a kullanl.rn stirecinde binanin gecirdigi miidahale 206 0.63
tiiri ve gekli
Bina yapim ve sokiim teknigi, kullanilan araglarin ve 206 0.63

metodlarin bilgisi
Yapinin yapibozumu ile ilgili giincel plan bilgileri 1.65 0.87
Yapibozumuna uygun bina tasarim siireci ve yonetimi

icin olusturulan biitiinlesik ¢izimler e .50
Yapibozumuna uygun bina tasarim kararlarindaki tiim

NPT 3 1.66 0.83
bilgilerin yer aldig1 sartnameler
Sokiilen elemanlar 1.90 0.71
Sokiilen elemanlarin gelecek kullanim durumlari 1.83 0.79
Bina yapim ve sokiim siireci ve sonrasi i¢in saglik ve 236 0.78
giivenlik agisindan gerekli tedbirlerin listesi ' )
Sokiilen elemanlarin nasil depolanacagi ve nasil 193 0.82

taginacagi

Firmalar “Yapinin yapibozumu ile ilgili giincel plan bilgileri”, “Yapibozumuna uygun
bina tasarim siireci ve yonetimi i¢in olusturulan biitiinlesik ¢izimler” ve
“Yapibozumuna uygun bina tasarim kararlarindaki tiim bilgilerin yer aldig
sartnameler” ile ilgili bilgileri hemen hemen hi¢ kayit altina alip belgelememektedir.
Bunun yaninda, ‘“Malzeme, bilesen ve eleman fiziksel ve kimyasal o6zellikleri”,
“Malzeme, bilesen ve eleman baglant1 6zellikleri” ve “Malzeme, bilesen ve eleman
montaj ve sokiim noktalar1 ve detay 6zellikleri” ile ilgili bilgileri ise her zaman kayit
altina alip belgelemektedir. Firmalar bina tasarim ve uygulama siirecinde bilesen,
eleman ve malzemelerle ilgili diger bilgileri ise kismen kayit altina alip

belgelediklerini ifade etmislerdir.
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Firmalarin elde ettikleri ve kullandiklar1 bilgileri belgeleme diizeylerinin, ¢aligma
alanlar1 agisindan farkliliklar1 Tablo B.5’de incelenmistir. Firmalarin ¢alisma alanlar
acisindan bilgileri belgeleme diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Buna ragmen belgeleme diizeyine en ¢ok “Tasarim, Uygulama ve
Uretim” firmalar1 olarak belirlenmistir. Ayrica sadece uygulama alaninda faaliyet
gosteren firmalar ise belgeleme diizeyine en az dikkat eden firmalar olarak ortaya
¢ikmaktadir.

Tablo B.5: Firmalarin elde ettikleri ve kullandiklar1 bilgileri belgeleme diizeylerinin
calisma alanlar1 agisindan farkliliklari.

Anket Soru Cahsma Alam Ortalama | Standart F p
Numarasi Sapma
Soru 19 Tasarim 2.06 . .668 .620
Uygulama 1.86 0.65
Tasarim ve Uygulama 1.97 0.46
Uretim ve Uygulama 2.11 0.59
Tasarim, Uretim ve 2.32 0.45
Uygulama

One-Way ANOVA, *p<0,05 ; **p<0,01

Denetim Unsurunun Incelenmesi:

Firmalarin denetim unsuruna firmalarin katilim diizeylerini belirlemek i¢in, anketin 7.,
20.2 ve 22. sorularina verilen yanitlar ile firmalarin ¢alisma alanlar1 birlikte
incelenmistir. Arastirma kapsaminda, firmalarin bina yapibozumu, geri kazanimi,
sokiimii ve yikimi konularinda bildiginiz yasal yonetmelik var m1 sorusuna verdikleri
cevaplar Tablo B.6’da incelenmistir. Firmalarin yine en ¢ok yikim konusunda (24
firma) Turkiye’de yasal yonetmelik bildiklerini ifade etmislerdir. Bunun yaninda 18
firma geri doniisiim alaninda, 8 firma yeniden kullanim alaninda, 8 firma sokiim
alaninda ve 5 firma da yap1 bozumu alaninda Tiirkiye’de yasal yonetmelik bildigini
ifade etmislerdir. Yasal yonetmelik konusunda bilgi sahibi oldugunu ifade eden

firmalarin hemen hemen tamami “6306 Sayili Kentsel Doniisiim Yasasi”n1 bildiklerini

belirtmisglerdir.

Tablo B.6: Kavramlarla ilgili Tiirkiye ve diinyadaki yasal yonetmelikler.
Kavramlar Tiirkiye Diinya
Yapibozumu 5 1
Geri Kazanim-Geri Donlisiim 18 4
Geri Kazanim-Yeniden Kullanim 8 3
Sokiim 8 2
Yikim 24 2
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Firmalarin denetim unsuru ile ilgili olarak bina tasarim ve uygulama siirecinde bir
denetim mekanizmasinin varligi Tablo B.7’de incelenmistir. Firmalarin %50’si (15
firma) diger disiplinleri denetleyecek bir mekanizmanin varligindan (¢ok ve her
zaman) soz ederken, %40°da (11 firma) orta diizeyde bir denetim mekanizmasina sahip
olduklarini belirtmislerdir.

Tablo B.7: Firmalarin tasarim ve uygulama siirecinde denetleme mekanizmasi
kullanim diizeyleri.

ST . Her
Anket Soru Numarasi ve Icerigi Hi¢ Az Orta Cok Zaman
20.2 D}ger disiplinleri denetleyecek bir 3 1 11 7 8
mekanizma var mi?

Firmalarin son olarak denetim unsuru ile ilgili olarak bina tasarim ve uygulama
stirecinde hangi disiplinleri denetliyorsunuz sorusuna verdikleri cevaplar Tablo B.8’de
incelenmistir. Firmalarin kullandiklar1 tasarim ve uygulama siireclerinde en g¢ok
tasarim, uygulama ve Uretim firmalarinin denetlendigi belirlenmistir. Firmalarin
biiyiik bir ¢ogunlugu proje bilgilerinin belgelenmesi, belgelenen bilginin dagitilmasi
ve uygulanmasi, talimatlarin uygulanabilirligi, uygulamanin talimatlara gore
yapilmasi ve binada yapilan degisiklikler siirclerinde tasarim, uygulama ve iiretim
disiplinleri lizerinde denetimin varligindan soz etmislerdir.

Tablo B.8: Firmalarin bina tasarim ve uygulama siirecinde diger disiplinleri
denetlenme durumlari.

Tasarim ve Uygulama Tasarim Uygulama Uretim Mal Kullamex
Siirecleri Firmasi Firmasi Firmasi Sahibi

Proje bl|gI|EI:InIn 27 28 29 17 10
belgelenmesi

Bejgelenen bilginin 25 26 21 16 9
dagitilmasi

Belgelenen bilginin 23 97 29 16 9
uygulanmasi

U"ygulamanln talimatlara 23 26 22 14 8
gore yapilmasi

Talimatlarm 21 22 21 14 9
uygulanabilirligi

Binada yapilan

degisiklikler 20 23 21 16 11
Geri kazamlan N 13 16 12 7 3
malzemenin tespltl

Geri kazanilan

malzemenin depolanmasi 11 18 9 5 3
ve taginmasi
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Bilgi Akist Unsuru Incelemesi:

Bilgi akis1 unsuru i¢in ankette yer alan 21. soruya firmalarin vermis olduklar1 yanitlar
incelenmistir. Bina tasarim ve uygulama siirecindeki asamalarda hangi disiplinler ile
bilgi akiginin saglandigr Tablo B.9’da incelenmistir. Firmalarin bina tasarim ve
uygulama siireglerinden proje bilgilerinin belgelenmesi, dagitilmasi ve uygulanmasi
siireclerinde ve uygulamalarin talimatlara gore yapilmasi ve binalarda yapilan
degisiklikler siireclerinde bilgi akisinin ¢ok fazla oldugu belirlenmistir. Bu bilgi
akiglarinda tasarim, uygulama ve iiretim firmalari ile mal sahipleri etkin rol oynarken,
kullanicilar bu bilgi akisi siirecine daha az dahil edilmektedir. Bunun yaninda geri
kazanilan malzemenin tespiti ve geri kazanilan malzemenin depolanmasi ve taginmasi
stireclerinde ise bilgi akis1 diisiik seviyededir.

Tablo B.9: Firmalarin tasarim ve uygulama siirecinde diger disiplinler ile bilgi akisi
saglama durumu

. . Tasarim | Uygulam | Uretim Mal
Tasarim ve Uygulama Siirecleri Firmas: | a Firmasi | Firmas: | Sahibi Kullanicl
Proje bilgilerinin belgelenmesi 28 26 24 22 15
Belgelenen bilginin dagitilmasi 25 27 24 21 14
Belgelenen bilginin uygulanmasi 21 26 23 19 12
Uygulamanin talimatlara gore 21 o5 23 14 9
yapilmasi
Talimatlarin uygulanabilirligi 20 23 21 15 12
Binada yapilan degisiklikler 22 23 19 20 17
Geri kazanilan malzemenin tespiti 11 14 10 7 4
Geri kazanilan malzemenin 9 17 8 5 3
depolanmasi ve taginmasi

Firmalarin Malzeme Ve Kaynak Kullanim Kriterini Uygulama Diizeyi:

Firmalarin malzeme ve kaynak kullanimi kriterine katilim diizeylerini belirlemek
lizere kriter 5 unsur altinda incelenmistir. Bunlar “Tasarim Ilkeleri, Yasam Dongiisii

Degerlendirmesi, Kirlilik, Atik ve Su” olarak belirlenmistir.
Tasarim Ilkeleri Unsurunun Incelenmesi:

Firmalarin tasarim unsuruna katilim diizeylerini belirlemek iizere ankette yer alan 10.,

11., 12. ve 13. sorulara verilen yanitlar incelenmistir.

Oncelikle firmalarin genel tasarim ilkelerine katilma durumlari Tablo B.10’da
incelenmistir. Firmalar, “Kapal1 sistem yerine agik sistem kullanim imkani sunmasi1”,
“Planlamada esneklik sunmasi”, “Modiiler tasarima imkan sunmas1” ilkelerini ¢ok
dikkate aldiklar1 ifade ederken, “Senaryoya (cesitli yasam bigimlerine) dayali tasarima

imkan sunmasi1” ilkesini ise orta diizeyde dikkate aldiklarini ifade etmislerdir.
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Tablo B.10: Firmalarin genel tasarim ilkelerine katilma diizeyleri.

Anket Soru Numarasi ve I¢erigi

Ortalama Katihhm

Standart sapma

dayali tasarima imkan sunmasti

Diizeyi
10.1 Kapali sistem yerine agik sistem
kullanim imkan1 sunmasi 3.83 1.14
10.2 Planlamada esneklik sunmasi 3.86 0.86
10.3 Modiiler tasarima imkan sunmasi 3.66 0.92
10.4 Senaryoya (¢esitli yasam bigimlerine) 330 131

Daha sonra firmalarin {iriin 6zellikleri ilkelerine Katilma diizeyleri Tablo B.11°de
incelenmistir. Firmalar, “Standartlagsmis tirinler kullanmak™, “Yerinde dokiim {iriinler
kullanmak™, “Modiiler iirlinler kullanmak™ ilkelerini ¢ok dikkate aldiklar1 ifade

ederken, “Ozel iiretimli prefabrike iiriinler kullanmak” ve “On yapimli iiriinler

kullanmak” ilkelerine ise orta diizeyde dikkate aldiklarini ifade etmislerdir.

Tablo B.11: Firmalarin iiriin 6zellikleri ilkelerine katilma diizeyleri.

Anket Soru Numarasi ve I¢erigi

Ortalama Katihhm

Standart sapma

Diizeyi
11.1 Standartlagmis tiriinler kullanmak 3.63 1.03
11.2 Ozel iiretimli prefabrike iiriinler
kullanmak = 124
11.3 On yapimli iiriinler kullanmak 3.20 1.15
11.4 Yerinde dokiim tiriinler kullanmak 3.76 1.04
11.5 Modiiler iiriinler kullanmak 3.56 1.00

Firmalarin eleman ve bilesen Ozelliklerine katilma diizeyleri Tablo B.12’de
incelenmistir. Firmalar, “Zehir igeren malzeme kullanimindan kaginmak™ ilkesini her
zaman goz Onilinde bulundurduklarimi ifade ederken, “Yeniden kullanim olanag:
yiksek malzeme kullanilmasi” ve “Geri doniislim olanagi yiiksek malzeme
kullanilmast™ ilkelerini ¢ok dikkate aldiklarmmi ve “Kompozit malzeme kullanimi”

ilkesini ise orta diizeyde dikkate aldiklarini ifade etmislerdir.

Tablo B.12: Firmalarin malzeme, eleman ya da bilesen 6zelliklerine katilma

diizeyleri.

Anket Soru Numaras ve Icerigi

Ortalama Katilim

Standart sapma

Diizeyi

12.1 Yeniden kullanim olanag yiiksek 363 1.09
malzeme kullanilmasi

12.2 Geri doniisiim olanag: yiiksek 373 104
malzeme kullanilmasi

12.3 Zehir i¢eren malzeme kullanimindan 453 081
kag¢inmak

12.4 Kompozit malzeme kullanimi 2.80 1.18
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Son olarak firmalarin detay tasarim ilkelerine katilma boyutlar1 Tablo B.13’de
incelenmistir. Firmalarin detay tasarim ilkelerine tamamina ¢ok yliksek diizeyde
katilim gostermislerdir. Buna gore firmalar detay tasarim ilkelerini gogunlukla dikkate

almaktadirlar.

Tablo B.13: Firmalarin detay tasarim ilkelerine katilma diizeyleri.

Anket Soru Numarasi ve icerigi Ortalama Katihm
. Standart sapma
Diizeyi
13.1 Pargalara ve baglantilara kolay ulasilabilir 4.20 0.84
olmasi
13.2 Kimyasal baglantilarin kullanilmas1 3.40 1.10
13.3 Civatali, vidal, ¢ivili birlesimlerin 376 093
kullanilmas1
13.4 Mekanik baglantilarin kullanilmasi 3.80 0.80
13.5 Mekanik, elektrik ve sihhi tesisat sistemlerinin
birbirinden, tasiyici sistemden ve alt sistemlerinden 4.10 0.99
ayrilmast
13.6 Paralel sokiim i¢in tasiyici sistemin, cephe
bilesenleri, i¢ duvar ve tesisat bilesenlerinden 4.23 0.89
ayrilmasi
13.7 Kolay ve hizli sokiim ve montaj imkani 410 075
sunmasi
13.8 Farkl tiirdeki yap1 pargalarinin sayisinin 303 0.90
azaltilmast
13.9 Bir yap1 pargasini olusturan alt pargalarin ayni
3.83 0.94

malzemeden yapilmasi
13.10 Kolay ve ¢abuk sokiim igin, olabildigince az

< 3.70 0.87
sayida baglayici kullanilmasi
13.11 Standartlastirilmig bir siireg i¢in,
olabildigince az sayida baglayici tiirlerinin 3.53 1.07
kullanilmasi
13.12 Birlesimlerin ve baglayicilarin tekrarlanan 376 0.89
kullanima dayanacak bigimde tasarlamasi ' '
13.13 Pargalarin birbirine zarar vermemesi i¢in
ardisik sokiim yerine paralel sokiime olanak 3.86 0.86
saglamasi
13.14 Modiiler 1zgaralara dayali tasarim yapilmasi 3.56 1.13
13.15 Tesisat sistem baglantilarinin erisilebilir ve 426 098
sokiilebilir 6zellikte olmast ' '

Tablo B.14’de firmalarin tasarim unsuru altinda incelenen ilkeler genel olarak
incelenmistir. Firmalar tasarim unsuru altinda yer alan ilkelerin tamamini ¢ogu zaman

(3,40 < Cok < 4,19) goz oniinde bulundurduklarini ifade etmislerdir.

Tablo B.14: Firmalarin tasarim unsuru altinda yer alan ilkelere katilma diizeyleri.

Tasarim flkeleri Ortalal?a K.atlhm Standart sapma
Diizeyi

Genel Tasarim Ilkeleri 3.66 0.86

Uriin Ozellikleri 3.42 0.90

Malzeme Eleman Bilesenleri 3.67 0.68

Detay Tasarim Ilkeleri 3.87 0.68
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Firmalarin tasarim unsuru altinda yer alan ilkelere katilma diizeylerinin ¢aligma

alanlar1 agisindan farkliliklar1 Tablo B.15’de incelenmistir.

Tablo B.15: Firmalarin tasarim unsuru altinda yer alan ilkelere katilim diizeylerinin,
firma galisma alanlart ile iliskisi.

Tasarim llkeleri Cahsma Alam Ortalama | Standart F p
Sapma
Genel Tasarim Ilkeleri Tasarim 3.50 . 2.018 | .042*
Uygulama 3.94 0.77
Tasarim ve Uygulama 4.05 0.80
Uretim ve Uygulama 3.15 0.94
Tasarim, Uretim ve 3.12 0.78
Uygulama
Uriin Ozellikleri Tasarim 4.20 . .566 .690
Uygulama 3.60 1.22
Tasarim ve Uygulama 3.42 0.65
Uretim ve Uygulama 2.96 0.32
Tasarim, Uretim ve 3.43 1.08
Uygulama
Malzeme-Eleman Tasarim 3.25 . .348 .843
Bilesenleri Uygulama 3.58 0.91
Tasarim ve Uygulama 3.80 0.56
Uretim ve Uygulama 3.50 0.61
Tasarim, Uretim ve 3.83 0.62
Uygulama
Detay Tasarim Ilkeleri Tasarim 4.26 . .880 490
Uygulama 3.82 0.70
Tasarim ve Uygulama 4.05 0.87
Uretim ve Uygulama 3.40 0.47
Tasarim, Uretim ve 3.97 0.42
Uygulama

One-Way ANOVA, *p<0,05 ; **p<0,01

Tasarrm unsuru altinda yer alan “Genel Tasarim ilkeleri” katilma diizeylerinde
firmalarin ¢aligma alanlar1 acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit
edilmistir (F:2,018 ; p:0,042<0,05). Buna gore hem tasarim hem de uygulama
alanlarinda faaliyet gosteren firmalar, hem iiretim hem uygulama alaninda faaliyet
gosteren ve tasarim, uygulama ve lretim alanlarinin iiclinde de faaliyet gdsteren

firmalara gore genel tasarim ilkelerini daha fazla dikkate almaktadirlar.

Tasarim unsurunun altinda yer alan ilkelere tasarim ve uygulama alaninda faaliyet
gosteren firmalarin katilma diizeyleri diger alanlarda faaliyet gosteren firmalara gore

daha yiiksek olmasina ragmen, bu farklilik istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
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Yasam Dongiisii Degerlendirmesi Unsurunun Incelenmesi.:

Firmalarin yasam dongiisii degerlendirmesi unsuruna katilim diizeyini tespit etmek

icin 9.1, 9.5, 9.7, 10.4, 11., 12. ve 13. sorularina verilen yanitlar incelenmistir.

Oncelikle firmalarin gevresel etki ve genel tasarim ilkelerinden yasam dongiisii
degerlendirmesi unsuru ile ilgili olarak asagidaki sorulara katilma diizeyleri Tablo

B.16’da incelenmistir.

Tablo B.16: Firmalarin yasam dongiisii degerlendirmesi unsuru ile ilgili sorularina
katilim diizeyleri.

Anket Soru Numarasi ve Icerigi Ortalama Katilim Diizeyi Standart sapma
9.1 Enerji kullanimi 4.23 1.07

9.5 Dogal kaynak kullaniminin 3.80 118
azaltilmast

9.7 Geri kazanim firsatlarinin arttirilmasi 4.13 1.00

10.4 Seneryoya (gesitli yasam

bicimlerine) dayali tasarima imkan 3.30 131
sunmasi

Buna gore firmalar bina tasarim ve uygulama siirecinde, enerji kullanimin1 ve geri
kazanim firsatlarmin arttirilmas: ilkelerini her zaman dikkate aldiklarini ifade

etmislerdir.

Firmalarin yasam dongiisii degerlendirmesi unsurunu igeren iiriin 6zellikleri, malzeme
ve bilesen ozellikleri ve detay tasarim Ozellikleri ilkelerine katilim diizeyleri Tablo

B.17°de incelenmistir.

Tablo B.17: Firmalarin yasam dongiisii degerlendirmesi unsurunu igeren tasarim
ilkelerine katilma diizeyleri

Tasarim ilkeleri Ortalama Katihm Standart sapma
Diizeyi

Uriin Ozellikleri 3.42 0.90

Malzeme Eleman Bilesenleri 3.67 0.68

Detay Tasarim Ilkeleri 3.87 0.68

En yiiksek katilim “Detay Tasarim Ilkeleri” 6zelliklerine olmustur. Firmalar yasam
dongiisii degerlendirmesi unsurunu igeren tasarim ilkelerini cogunlukla g6z 6niinde

bulundurduklarini ifade etmislerdir.

Kirlilik Unsurunun Incelenmesi:

Firmalarin Kirlilik unsuruna katilim diizeylerini belirlemek i¢in ankette yer alan 9.4 ve

12. sorulara verilen yanitlar Tablo B.18’de incelenmistir.
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Tablo B.18: Firmalarin kirlilik kriteri unsuruna katilma diizeyleri.

Anket Soru Numaras1 Ve Icerigi Ortalama Katihm Standart sapma
Diizeyi

9.4 Sera Gazi iiretiminin azaltilmasi 3.53 1.30

12.1 Yeniden kullanim olanag: yiiksek 363 1.09

malzeme kullanilmasi

12.2 Geri doniislim olanag yiiksek 373 104

malzeme kullanilmasi

12.3 Zehir igeren malzeme

kullanimindan kag¢inmak 4.53 0.81

12.4 Kompozit malzeme kullanimi 2.80 1.18

Firmalar “Zehir igeren malzeme kullanimindan kaginmak™ ilkesini her zaman goz
ontinde bulundurduklarini ifade ederek en yiiksek katilimi bu ilke i¢in gostermislerdir.
“sera gazinin iretiminin azaltilmasi, yeniden kullanim olanagi yiiksek malzeme
kullanilmast ve geri goriisiim olanagi yiiksek malzeme kullanilmas1™ ilkelerini ise
cogu zaman dikkate aldiklarimi ifade etmislerdir. “Kompozit malzeme kullanimi1”

ilkesine ise orta seviyede katilim gostermislerdir.
Atik Unsurunun Incelenmesi:

Firmalarin atik unsuruna katilim diizeylerini belirlemek igin ankette yer alan 9.6 ve 9.7

sorulara verilen yanitlar Tablo B.19’da incelenmistir.

Tablo B.19: Firmalarin atik unsuruna katilma diizeyleri.

Anket Soru Numaras: Ve Icerigi Ortalar?a K.atlhm Standart sapma
Diizeyi

9.6 Enkaz ve moloz atiklariin 430 091

azaltilmasi

9.7 Geri kazanim firsatlarinin arttirilmasi 4.13 1.00

Firmalar “Geri kazanim firsatlarinin arttirilmasi™ ilkesini ¢ogu zaman goz Oniinde
bulundurduklarini ifade ederken, “Enkaz ve moloz atiklarinin azaltilmas1” ilkesini ise
¢ogu zaman dikkate aldiklarini ifade etmislerdir. Buna gore firmalar atik kriteri

konusunda oldukga dikkatli davrandiklarini belirtmislerdir.

Su Unsurunun Incelenmesi:
Firmalarin su unsuruna katilim diizeylerini belirlemede ankette yer alan 9.2 sorusuna
verilen yanitlar Tablo B.20’de incelenmistir.

Tablo B.20: Firmalarin Atik Unsuruna Katilma Diizeyleri.

Ortalama Katilim
Diizeyi
9.2 Yeralt1 suyunun bozulmasi 4.03 1.24

Anket Soru Numarasi Ve icerigi Standart sapma
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Firmalar “Yer altt suyunun bozulmasi” ilkesini her zaman g6z Oniinde
bulundurduklarini ifade etmislerdir. Buna gore firmalar bina tasarim ve uygulama

siirecinde yer alt1 sularinin bozulmamasini 6nemsemektedirler.
Firmalarin Saghk ve Giivenlik Kriterinin Uygulama Diizeyi:

Firmalarin Saglik ve Giivenlik kriterinin uygulama diizeyini belirlemek i¢in 2 unsur
incelenmistir. alt baslikta incelenmistir. Bunlar “Giivenlik ve Saglik” olarak

belirlenmistir.
Giivenlik Unsurunun Incelenmesi:

Firmalarin gilivenlik unsuruna katilim diizeylerini belirlemede ankette yer alan 9.8,
19.9 ve 19.15 sorulara verilen yanitlar Tablo B.21’de ele alinmistir.

Tablo B.21: Firmalarin giivenlik unsuruna katilma diizeyleri.

Ortalama Katilhm
Diizeyi

Anket Soru Numaras: Ve Icerigi Standart sapma

9.8 Yikimin yol agacagi sikisiklik,
kirlilik vb. olumsuz arsa etkilerinin en 4.40 0.89
aza indirilmesi

19.9 Bina yapim ve sokiim teknigi,
kullanilan araglarin ve metodlarin bilgisi
19.15 Bina yapim ve sokiim siireci ve
sonrast i¢in saglik ve giivenlik agisindan 2.36 0.78
gerekli tedbirlerin listesi

2.06 0.63

Firmalar giivenlik unsuru ilgili ifadelere ¢ok yiiksek oranda katilim gostermislerdir.
Buna gore firmalar “Yikimin yol acacag sikisiklik, kirlilik vb. olumsuz arsa etkilerinin
en aza indirilmesi” ilkesini her zaman g6z oniinde bulundurduklarini ifade ederken,
yine giivenlik acisindan onemli bir kriter olan “Bina yapim ve sokiim teknigi,
kullanilan araglarin ve metodlarin bilgisi” ve “Bina yapim ve sokiim slireci ve sonrasi
icin saglik ve giivenlik acisindan gerekli tedbirlerin listesi” ilkelerini ise her zaman

dikkate aldiklarini belirtmislerdir.
Saghik Kriterinin Incelenmesi:

Firmalarin insan sagligi unsuruna katilim diizeyini belirlemede ankette yer alan 9.4,

9.8, 12.3, 12.4 ve 19.15 sorulara verilen yanitlar Tablo B.22’de incelenmistir.
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Tablo B.22: Firmalarin insan sagligi unsuruna katilma diizeyleri.

Anket Soru Numaras: Ve icerigi Ortalal?a K.atlhm Standart sapma
Diizeyi

9.4 Sera Gazi iiretiminin azaltilmasi 3.53 1.30

9.8 Yikimin yol acacag sikisiklik,

kirlilik vb. olumsuz arsa etkilerinin en 4.40 0.89

aza indirilmesi

12.3 Zehir igeren malzeme

kullanimindan kag¢inmak 4.53 0.81

12.4 Kompozit malzeme kullanimi 2.80 1.18

19.15 Bina yapim ve sokiim siireci ve

sonrast i¢in saglik ve giivenlik agisindan 2.36 0.78

gerekli tedbirlerin listesi

Verilen cevaplara genel olarak bakildiginda firmalar bina tasarim ve uygulama
stirecinde insan saghigi ile ilgili ifadelere genelde yiiksek oranda katilim gostererek,
insan saglig1 acisindan dikkatli davrandiklarmi belirtmislerdir. Ornegin firmalar bina
tasarim ve uygulama siirecinde zehir iceren malzeme kullanimindan her zaman
kagindiklarini ifade etmisleridir. Ayrica bina yapim ve sokiim siireci ve sonrasi i¢in

saglik acisindan gerekli tedbirleri her zaman aldiklarini belirtmislerdir.
Firmalarin Inovasyon Kriterinin Uygulama Diizeyi:

Firmalarin inovasyon kriterine katilim diizeyi 2 unsur altinda incelenmistir. Bunlar
“Tasarim siireci kullanilan teknik ve teknolojileri” ve “Uygulama siireci kullanilan

teknik ve teknolojileri” olarak belirlenmistir.

Tasarim Siireci Kullanilan Teknik Ve Teknolojileri Unsurunun Incelenmesi:
Firmalarin tasarim siireci teknik ve teknolojileri unsurunu belirlemek iizere ankette yer

alan 15., 16., 17. ve 18. Sorulara verilen yanitlar incelenmistir.

Oncelikle firmalarin bina yapim ve uygulama siireglerinde hangi bilgisayar

programlarini kullandiklar1 Tablo B.23’de incelenmistir.

Tablo B.23: Firmalarin bilgisayar programlarini kullanim diizeyleri.

o Bakim- _— Geri
Bilgisayar Programlar: Yapim Onarim Sokiim Yikim Kazanm
Autocad 29 19 7 11 9
Revit 8 5 4 5 4
3d Max 21 9 4 3 2
Sketchup 21 12 5 4 4
Design Builder 3 2 1 2 3
Ecotech 3 1 1 1 2

Biitiin siireclerde en ¢ok kullanilan bilgisayar programi “Autocad” olarak ifade edilmis

ve bilgisayar programlarinin en ¢ok kullanildigi siire¢ ise “yapim” siireci olarak
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belirlenmistir. Yapim siireci ayrintili degerlendirildiginde en c¢ok kullanilan

programlar “Autocad”, “3d Max” ve “Sketchup” programlar1 olarak belirlenmistir.

Firmalarin vermis olduklar1 hizmet tiirlerinde hangi bilgisayar programlarini
kullandiklar1 Tablo B.24’de incelenmistir. Sunulan hizmet tiirleri i¢cinde en ¢ok
kullanilan bilgisayar programi “Autocad” olarak ifade edilmistir. Bilgisayar
programlarinin en ¢ok kullanildig1 hizmet tiirleri ise “Avan proje tasarimi ve ¢izimi”
ve “Detay ve uygulama cizimleri” olarak belirlenmistir. Bu hizmet tiirlerinde
“Autocad”, “3d Max” ve “Sketchup” olarak belirlenmistir. Bunun yaninda firmalar
“Design Builder” ve “Ecotech” programlarini ise hemen hemen hi¢ kullanmamaktadir.
Bunun yaninda sunulan hizmet tiirlerinin tamaminda “Autocad” programi etkin olarak

kullanilmaktadir.

Tablo B.24: Firmalarin hizmet tiirlerinde bilgisayar programlari kullanim durumlari.

Hizmet Tiirleri Autocad | Revit | 3d Max | Sketchup gjﬁgenr Ecotech
Avan proje tasarimi ve ¢izimi 29 4 21 18 2 1
Detay ve uygulama ¢izimleri 28 4 20 18 1 2
Statik hesap, ¢izim ve raporlari 22 3 4 3 - -
Tesisat sistemi hesap, ¢izim ve 10 5 4 3 i i
raporlari

Elektrik sistemi hesap, ¢izim 17 5 4 3 i i
ve raporlari

qutaj ve Sokiim plani, detay 15 3 8 7 i i
¢izimleri ve raporlari

Yikim plani, detay cizimleri ve 7 1 5 3 ) )
raporlari

Senaryqya dayah tasarim ve 10 5 4 3 ) )
detay ¢izimleri

Geri kazanim maliyet analizi 5 1 1 1 - -
Yasam dongiisii degerlendirme 3 1 1 1 ) )

analizleri

Firmalarin tasarim siireci teknik ve teknoloji unsuru agisindan son olarak, bilgisayar
programlarinda olusturulan dokiimanlarin kayitlarini tutmak ve saklamak icin bir kod
sistemi ya da bilgi ag1 kullanip kullanmadiklar1 Tablo B.25°de incelenmistir.
Arastirmaya katilan firmalari % 30’u kod sistemi kullandigini ifade etmislerdir. Kod
sistemi kullanan firmalarin biliylik kismi firma i¢i 06zel arsivleme sistemi
kullandiklarim1 ifade ederken, bazi firmalar ISO, basilarn da Micro ve Primera

sistemlerini kullandiklarini belirtmislerdir.

Tablo B.25: Firmalarin kod sistemi ya da bilgi ag1 kullanma durumu.

Anket Soru Numarasi Ve icerigi Evet Hayir
18. Kod Sistemi ya da Bilgi Ag1 Kullaniyor 9 21
musunuz?
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Uygulama Siireci Kullanilan Teknik Ve Teknolojileri Unsurunun Incelenmesi:

Firmalarin uygulama siireci kullanilan teknik ve teknolojileri unsuruna katilim

diizeylerini belirlemek ic¢in anketin 14. sorusuna verdikleri yanitlar Tablo B.26’da

incelenmistir. Firmalar genellikle yapim islerinde bilgisayar programlarindan

yararlandiklarin1 ifade etmislerdir. Bunun yaninda da bakim-onarim islerinde de

bilgisayar programlarindan faydalanmaktadirlar. Siirecler birlikte degerlendirildiginde

ise biitiin siireclerde orta diizeyde bilgisayar programlarindan yararlanmaktadirlar.

Tablo B.26: Firmalarin uygulama siireclerinde bilgisayar programlarindan
yararlanma dereceleri.

.. . Her
Siiregler Hic Az Orta Cok Zaman
Yapim - 2 7 6 15
Bakim-Onarim 4 5 8 3 10
Sokiim 4 7 11 - 8
Yikim 4 5 12 - 9

Firmalarin Egitim Kriterinin Uygulama Diizeyi:

Firmalarin egitim kriterine katilim diizeylerinin belirlenmesi i¢in anketin 8. sorusuna

vermis olduklar1 yanitlar Tablo B.27’°de incelenmistir.

Tablo B.27: Firmalarin kavramlarla ilgili yapmis olduklart ¢aligmalar.

Kavramlar Makale | Bildiri | Kitap | Dergi | Seminer | Proje | Uygulama | Diger | Toplam
Yap1 bozumu 0 0 0 0 0 3 3 2 8
Geri Kazanim- 1 5 1 2 2 7 13 2 33
Geri Doniisiim

Geri Kazanim-

Yeniden 1 5 1 3 2 8 10 1 31
Kullanim

Sokiim 0 2 0 1 1 4 8 1 17
Yikim 1 3 1 2 2 7 15 1 32
Toplam 3 15 3 8 7 29 49 7

Arastirmaya katilan firmalarin bina yap1 bozumu ile ilgili yapmis olduklar1 ¢aligmalar

incelenmistir. Buna gore arastirmaya katilan 30 firma, 33 calisma ile en ¢ok geri

doniisiim alaninda faaliyet gosterirken, 8 ¢alisma ile en az yap1 bozumu alaninda

faaliyet gostermistir. Ayrica biitiin alanlarda en ¢ok caligma uygulama dalinda (49

calisma) yapilmistir. Calismalar genel olarak akademik (makale, bildiri, kitap,dergi ve

seminer) ve uygulama (proje ve uygulama) alanlar1 olmak iizere iki baglikta toplanirsa,

firmalarin daha ¢ok uygulama alaninda ¢aligma yaptiklar1 belirlenmistir.
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EKC
MIMAR SINAN GUZEL SANATLAR UNiVERSITESI - YAPI BiLGiSi DOKTORA

1

1

! PROGRAMI

! KENTSEL DONUSUM ALANINDA YAPILAN YIKIM CALISMALARINA YONELIK
—_— BINA YAPIBOZUM DEGERLENDIRME MODEL iCiN

i 2. ANKET CALISMASI

FiRMA ADI:

Bu anket; Bina Yapibozum kavraminin Tiirkiye’de kentsel doniisiim kapsaminda gergeklesen yikim
calismalarina daha g¢evreci, daha denetimli, sistematik ve siirdiiriilebilir nitelikler kazandirmak igin

uygulanmaktadir.

Not: Bu anket ¢alismasinda elde edilecek bilgiler sadece akademik amagh kullanilacak olup, firma bilgilerinin

gizliligi korunacaktir.
Olcek ve Sorularin Yamtlanmasi

Ankette, kendi deneyim ve yarginiza gore kapsamlar1 yukarida verilen Bina Yapibozum kriterlerinin
bir kentsel doniisiim alanina katkilarini karsilagtirmaniz istenmektedir. Kategorilerin esit dnemde
oldugunu diisiiniiyorsaniz 1’1, birinin digerinden daha 6nemli oldugunu diigiiniiyorsaniz, agagida verilen

tabloya gore 6nem farkina karsilik gelen sayy1 isaretlemeniz gerekmektedir.

Onem Derecesi Agiklama
1 Esit nemde
3 Digerine gore biraz daha 6nemli
5 Digerinden giiclii bir sekilde daha dnemli
7 Digerinden cok giiclii bir sekilde daha 6nemli
9 Digerinden kesin olarak daha 6nemli
2,4,6,8 Yargilar arasindaki ara degerlendirmeler
Ornekler:

1. Asagida yer alan Bina Yapibozum Kriterlerinin Kentsel Doniigiim alanina katkilarini karsilagtiriniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giigli, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Malzeme ve Kaynak
Kullanimi

Kentsel doniisiim alanina “Malzeme ve Kaynak Kullanim1” kriteri “Arazi ve Ulagim” kriterinden biraz 6nemlidir.

Arazi ve Ulasim 9187|654 (3|2|1]|23|4|5|6|7|8]|9

2. Asagida yer alan MALZEME VE KAYNAK KULLANIMI kriteri altinda yer alan stratejilerinin
Kentsel Doniisiim alanina katkilarini kargilastiriniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giglii, 7- Cok gii¢lii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Yikim karari
Yikim karar1 verilen verilmig binanin
binanin yapibozum yapisal 6zelliklerine
tas?rlm ilkeleri olsl7l6lslalazl2l1l2l3lals|lel7|8]o9 b.iag.l.l olarak y1k11_1p,
dogrultusunda sokiilecek ve geri
yapisal analizinin kazanilacak yap1
yapilmasi parcalarinin

belirlenmesi

Kentsel doniisiim alanina “Y1ikim karari verilen binanin yapibozum tasarim ilkeleri dogrultusunda yapisal
analizinin yapilmasi1” stratejisi ““Yikim karar1 verilmis binanin yapisal 6zelliklerine baglt olarak yikilip, sékiilecek
ve geri kazanilacak yapi pargalarinin belirlenmesi” stratejisine gore giiglii bir sekilde daha 6nemlidir.
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SORULAR

1.Asagida yer alan Bina Yapibozum Kriterlerinin Kentsel Doniisiim alanina katkilarini karsilastiriniz.

Bina Yapibozum Kriterleri

1-Esit, 3-Biraz, 5- Gugli, 7- Cok guglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kriter Baghklar Gorece Onem Derecesi Kriter Bagliklari
Arsave Ulasim 918|7|6([5]4(3]|2|1]2|3]|4[5]|6|7]|8]|9 Yonetim
Arsa ve Ulagim 9(8[7[6]|5]|4]|3|2|1|2[3[4[5]|6]|7]|8]|9]| Malzeme ve Kaynak Kullanimi
Arsave Ulagim 9(8(|7|6|5]|4|3|2|1|2|3[4|5]|6]|7]|8]|9 Saglik ve Glvenlik
Arsave Ulagim 918|7|6|5|413|2|1]12|3|4|5|6|7]|8]|9 inovasyon
Arsave Ulasim 9(8(|7[6]|5]|4]|3|2|1|2|3[4[5]|6]|7]|8]9 Egitim
Yonetim 9(8[7[6]|5]|4]|3|2|1|2[3[4[5]|6]|7]|8]|9]| Malzeme ve Kaynak Kullanimi
Yoénetim 9(8(|7[6]|5]|4]|3]|2|1|2[3[4[(5]|6]7]|8]9 Saglik ve Glivenlik
Yonetim 918|7|6([5]4(3]|2|1]2|3]|4[5]|6]|7]|8]9 inovasyon
Yénetim 918|7|6(5]4(3]|2|1]2|3]|4[5]|6]|7]|8]9 Egitim
Malzeme ve Kaynak Kullanimi |98 |7|6|5|4|3[2|1|2]|3]|4|5|6|7|8]|9 Saglik ve Glvenlik
Malzeme ve Kaynak Kullanimi |98 |7|6|5|4|3[2|1|2]|3]|4]|5|6|7|8]|9 inovasyon
Malzeme ve Kaynak Kullanimi |98 |7|6|5|4|3[2|1|2]|3]|4]|5|6|7|8]|9 Egitim
Saglik ve Glvenlik 9(8(7[6]|5]|4]|3]|2|1|2|3[4[5]|6]|7]|8]9 inovasyon
Saglik ve Glivenlik 918|7|6([5]4(3]|2[1]2|3]|4[5]|6]7]|8]9 Egitim
inovasyon 918|7|6([5]4(3]|2|1]2|3]|4[5]|6|7]|8]9 Egitim

2. Asagida yer alan Bina Yapibozum Kriterlerinin altinda yer alan stratejilerin Kentsel Doniisiim
alanina katkilarin1 karsilastiriniz.

Arazi ve Ulasim Kriteri icin STRATEJILER

1-Esit, 3-Biraz, 5- Gugll, 7- Cok gliclii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Stratejiler Gorece Onem Derecesi Stratejiler
ST2. Olumsuz arsa etkilerine neden
ST1. Yikim 6ncesinde, kapsamli ve olmadan, yikim ve sokim

X i K islemi | .
detayllbirsekl de blnanln' - slalzllzlslalzlzlalalsliallzlslslalsl® eminden elde edilen yapi
bulundugu arsa ve gevre bilgileri pargalarinin arsasindan nasil
toplanarak analiz edilmesi tasinacaginin belirlenmesi ve

raporlanmasi
ST3. Hafriyat t giil k
ST1. Yikim 6ncesinde, kapsamli ve o atriyat topragl ife yikim ve
detavl bir sekilde binanin sékim atiklarinin/yapi pargalarinin
Y N $ o 9(8|7|6|5|43]21]2|3]4|5]|6]|7]8]9 |olumsuzarsa etkisiyaratmayacak
bulundugu arsa ve gevre bilgileri . .
. | X sekilde, hentiz arsasindayken nasil
toplanarak analiz edilmesi . A )
aynistirlacaginin belirlenmesi
ST4. Yikim strecinde sahada
ST1. Yikim 6ncesinde, kapsamli ve kullanilacak makine ve

K i K i | | .
detayli bir§ek| de blnanln' - olsl7lelslalslalalalslalslelz]slo ekipmanlarin, uyg'u anacak‘yontem
bulundugu arsa ve gevre bilgileri ve metodlarin belirlenmesinde arsa
toplanarak analiz edilmesi ve gevre bilgilerinin dikkate

alinmasi
ST2.Olumsuz arsa etkilerine neden . .
olmadan, yikim ve skiim S'.ITS,”Hafnyat topragiile yikim ve
isleminden elde edilen vapi sékiim atiklarinin/yapi pargalarinin
3 yap 918171654 (3]2]|1]2]|3|4|5(|[6|7|8]9 |olumsuzarsa etkisi yaratmayacak
pargalarinin arsasindan nasil . .

. R X sekilde, hentizarsasindayken nasil
taginacaginin belirlenmesi ve aynistinlacaginin belirlenmesi
raporlanmasi
ST2. Olumsuz arsa etkilerine neden ST4. Yikim sirecinde sahada
olmadan, yikim ve s6kiim kullanilacak makine ve
isleminden elde edilen yapi olsl7lelslalzl2alalalslals]lel7lsle ekipmanlarin, uyg}:lanacak.yontem
pargalarinin arsasindan nasil ve metodlarin belirlenmesinde arsa
tasinacaginin belirlenmesi ve ve gevre bilgilerinin dikkate
raporlanmasi alinmasi

. ST4. Yikim siirecinde sahada
ST3. Hafriyat topragiile yikim ve Kim sur cm,
- kullanilacak makine ve
s6kim atiklarinin/yapi pargalarinin i | | -
s ekipmanlarin, uygulanacak yontem
olumsuz arsa etkisi yaratmayacak [9 |8 |7 |6 |54 |32 |1|2|3|4|5]|6|7|8]9 P yg, i Y
. . ve metodlarin belirlenmesinde arsa
sekilde, henliz arsasindayken nasil T,
N . . ve gevre bilgilerinin dikkate
ayristirilacaginin belirlenmesi
alinmasi
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Yénetim Kriteri icin STRATEJILER

1-Esit, 3-Biraz, 5- Gugll, 7- Cok giicli, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Stratejiler

Gorece Onem Derecesi

Stratejiler

ST1. Tum Yapibozum kriterlerini
ilgilendiren tim dékimanlarn
belgelenmesi ve raporlanmasi

ST3. Yapibozum kriterleri ile ilgili
tiim asamalarin ve alinan tim
kararlarin sahada uygulanmasi ve
denetlenmesi

ST1. Tum Yapibozum kriterlerini
ilgilendiren tim dékimanlarin
belgelenmesi ve raporlanmasi

ST4. Belgelenen tim yapibozum
kriterlerinin BIM gibi bir bilgi
sistemi Uzerine aktarlmasi

ST3. Yapibozum kriterleri ile ilgili
tim agsamalarin ve alinan tim
kararlarin sahada uygulanmasi ve
denetlenmesi

ST4. Belgelenen tim yapibozum
kriterlerinin BIM gibi bir bilgi
sistemi Gzerine aktarilmasi

Malzeme ve Kaynak Kullanimi Kriteri icin STRATEJILER

1-Esit, 3-Biraz, 5- Gugll, 7- Cok gli¢lli, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8ara degerler

Stratejiler

Gorece Onem Derecesi

Stratejiler

ST1. Yeralti suyunun kirlenmesine
yol agacak uygulmalarin, arag ve
ekipmanlarin belirlenmesi ve
kirliligi onleyecek tedbirlerin
listelenmesi

ST2. Yikim karari verilmis binanin
yapisal 6zelliklerine bagli olarak
yikilip, sokilecek ve geri kazanilacak
yapi pargalarinin belirlenmesi

ST1. Yeralti suyunun kirlenmesine
yol agacak uygulmalarin, aragve
ekipmanlarin belirlenmesi ve
kirliligi 6nleyecek tedbirlerin
listelenmesi

ST3. Yikim karari verilmis binada
uygulanacak yikim, sokim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda olusabilecek yapisal
atiklarin tespit edilmesi ve tespit
edilen atiklarin geri kazanim
olanaklarinin belirlenmesi

ST1. Yeralti suyunun kirlenmesine
yol agacak uygulmalarin, arag ve
ekipmanlarin belirlenmesi ve
kirliligi 6nleyecek tedbirlerin
listelenmesi

ST4.Binada kullanilan tehlikeli ve
zararli malzemelerin tespit
edilmesi ve bulundugu yerden
uzaklastinlmasiigin uygun
yontemlerin belirlenmesi

ST1. Yeralti suyunun kirlenmesine
yol agacak uygulmalarin, aragve
ekipmanlarin belirlenmesi ve
kirliligi 6nleyecek tedbirlerin
listelenmesi

ST5. Yapi pargalarnin yikim, sékiim
ve geri kazanim asamalarinda
uygulanacak yontem ve metodlarin,
kullanilacak makine ve
ekipmanlarn belirlenmesi

ST1. Yeralti suyunun kirlenmesine
yol agacak uygulmalarin, arag ve
ekipmanlarin belirlenmesi ve
kirliligi onleyecek tedbirlerin
listelenmesi

ST6. Yikim karari verilen binanin
yapibozum tasarnm ilkeleri
dogrultusunda yapisal analizinin
yapilmasi

ST1. Yeralti suyunun kirlenmesine
yol agacak uygulmalarin, aragve
ekipmanlarn belirlenmesi ve
kirlili nleyecek tedbirlerin
listelenmesi

ST7.Yikim karari verilen binanin
yasam dongiist degerlendirme
analizlerinin yapilmasi

ST2. Yikim karari verilmis binanin
yapisal 6zelliklerine bagli olarak
yikilip, sokilecek ve geri kazanilacak
yapi pargalarinin belirlenmesi

ST3. Yikim karari verilmis binada
uygulanacak yikim, sokim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda olusabilecek yapisal
atiklarin tespit edilmesi ve tespit
edilen atiklarin geri kazanim
olanaklarinin belirlenmesi

ST2. Yikim karari verilmis binanin
yapisal 6zelliklerine bagli olarak
yikilip, s6kiilecek ve geri kazanilacak
yapi pargalarinin belirlenmesi

ST4. Binada kullanilan tehlikeli ve
zararli malzemelerin tespit
edilmesi ve bulundugu yerden
uzaklastinimasiigin uygun
yontemlerin belirlenmesi

ST2. Yikim karari verilmis binanin
yapisal 6zelliklerine bagli olarak
yikilip, sokilecek ve geri kazanilacak
yapi pargalarinin belirlenmesi

ST5. Yapi pargalarinin yikim, sokiim
ve geri kazanim asamalarinda
uygulanacak yontem ve metodlarin,
kullanilacak makine ve
ekipmanlarin belirlenmesi
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ST2. Yikim karari verilmis binanin
yapisal 6zelliklerine bagli olarak
yikilip, sékilecek ve geri kazanilacak
yapi pargalarnnin belirlenmesi

ST6. Yikim karari verilen binanin
yapibozum tasarnm ilkeleri
dogrultusunda yapisal analizinin
yapilmasi

ST2. Yikim karan verilmis binanin
yapisal 6zelliklerine bagli olarak
yikilip, sokiilecek ve geri kazanilacak
yapi pargalarnnin belirlenmesi

ST7.Yikim karari verilen binanin
yasam dongisi degerlendirme
analizlerinin yapilmasi

ST3. Yikim karari verilmis binada
uygulanacak yitkim, sokiim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda olusabilecek yapisal
atiklarin tespit edilmesi ve tespit
edilen atiklarin geri kazanim
olanaklarinin belirlenmesi

ST4. Binada kullanilan tehlikeli ve
zararli malzemelerin tespit
edilmesi ve bulundugu yerden
uzaklastinimasiigin uygun
yontemlerin belirlenmesi

ST3. Yikim karar verilmis binada
uygulanacak yikim, sckiim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda olusabilecek yapisal
atiklarin tespit edilmesi ve tespit
edilen atiklarnn geri kazanim
olanaklarinin belirlenmesi

ST5. Yapi pargalarnnin yikim, s6kim
ve geri kazanim asamalarinda
uygulanacak yontem ve metodlarin,
kullanilacak makine ve
ekipmanlarin belirlenmesi

ST3. Yikim karan verilmis binada
uygulanacak yikim, sékim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda olusabilecek yapisal
atiklarin tespit edilmesi ve tespit
edilen atiklarin geri kazanim
olanaklarinin belirlenmesi

ST6. Yikim karari verilen binanin
yapibozum tasarim ilkeleri
dogrultusunda yapisal analizinin
yapilmasi

ST3. Yikim karari verilmis binada
uygulanacak yikim, sékiim, geri
kazanim, tasima ve depolama
asamalarinda olusabilecek yapisal
atiklarin tespit edilmesi ve tespit
edilen atiklarin geri kazanim
olanaklarinin belirlenmesi

ST7.Yikim karari verilen binanin
yasam dongisi degerlendirme
analizlerinin yapilmasi

ST4. Binada kullanilan tehlikeli ve
zararli malzemelerin tespit
edilmesi ve bulundugu yerden
uzaklastinlmasiigin uygun
yontemlerin belirlenmesi

ST5. Yapi pargalarinin yikim, s6kiim
ve geri kazanim agamalarinda
uygulanacak yontem ve metodlarin,
kullanilacak makine ve
ekipmanlarin belirlenmesi

ST4. Binada kullanilan tehlikeli ve
zararli malzemelerin tespit
edilmesi ve bulundugu yerden
uzaklastinlmasiigin uygun
yontemlerin belirlenmesi

ST6. Yikim karari verilen binanin
yapibozum tasarim ilkeleri
dogrultusunda yapisal analizinin
yapilmasi

ST4.Binada kullanilan tehlikeli ve
zararli malzemelerin tespit
edilmesi ve bulundugu yerden
uzaklastinimasiigin uygun
yontemlerin belirlenmesi

ST7.Yikim karari verilen binanin
yasam dongist degerlendirme
analizlerinin yapilmasi

ST5. Yapi pargalarinin yikim, s6kiim
ve geri kazanim asamalarinda
uygulanacak yontem ve metodlarin,
kullanilacak makine ve
ekipmanlarin belirlenmesi

ST6. Yikim karari verilen binanin
yapibozum tasarim ilkeleri
dogrultusunda yapisal analizinin
yapilmasi

ST5. Yapi pargalarinin yikim, sokiim
ve geri kazanim asamalarinda
uygulanacak yontem ve metodlarin,
kullanilacak makine ve
ekipmanlarn belirlenmesi

ST7.Yikim karari verilen binanin
yasam donglisi degerlendirme
analizlerinin yapilmasi

ST6. Yikim karari verilen binanin
yapibozum tasanm ilkeleri
dogrultusunda yapisal analizinin
yapilmasi

ST7.Yikim karari verilen binanin
yasam dongisi degerlendirme
analizlerinin yapilmasi
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Saglik ve Giivenlik Kriteri icin STRATEJILER

1-Esit, 3-Biraz, 5- Gugll, 7- Cok gliclli, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Stratejiler

Gorece Onem Derecesi

Stratejiler

ST1. Yikim karar alinmig binada ve
binanin yeraldigi arsa ve gevresinde
is saghgi ve guvenligi agisindan
olusabilecek risklerin tespit
edilmesi

ST2. Yikim karan alinmig binanin
yikim strecinde olusabilecek riskleri
onlemek icin gerekli ig saghigi ve
guvenligi tedbirlerinin yonetmelige
uygun sekilde alinmasi

ST1. Yikim karar alinmig binada ve
binanin yeraldigi arsa ve gevresinde
is saghgi ve guvenligi agisindan
olusabilecek risklerin tespit
edilmesi

ST3.Yikim karari verilen binada
olusacak riskleri 6nlemek igin
gerekli tedbirlerin yer aldigi risk
raporunun hazirlanmasi

ST1. Yikim karar alinmig binada ve
binanin yeraldigi arsa ve gevresinde
is saghgi ve guvenligi agisindan
olusabilecek risklerin tespit
edilmesi

ST4. Hazirlanan risk raporunun yikimi
gerceklestirecek firmalartarafindan
ilgili kurumlara teslim edilmesi

ST2. Yikim karari alinmig binanin
yikim suirecinde olusabilecek
riskleri 6nlemek igin gerekli is
saglhigi ve glivenligi tedbirlerinin
yonetmelige uygun sekilde alinmasi

ST3.Yikim karari verilen binada
olusacak riskleri 6nlemekigin
gerekli tedbirlerin yeraldigirisk
raporunun hazirlanmasi

ST2. Yikim karari alinmig binanin
yikim surecinde olusabilecek
riskleri onlemek igin gerekli is
saglhigi ve givenligi tedbirlerinin
yonetmelige uygun sekilde alinmasi

ST4. Hazirlanan risk raporunun yikimi
gerceklestirecek firmalartarafindan
ilgili kurumlara teslim edilmesi

ST3. Yikim karari verilen binada
olusacak riskleri 6nlemek igin
gerekli tedbirlerin yer aldigi risk
raporunun hazirlanmasi

ST4.Hazirlanan risk raporunun
yikimi gergeklestirecek firmalar
tarafindanilgili kurumlara teslim
edilmesi

inovasyon Kriteri igin STRATEJILER

1-Esit, 3-Biraz, 5- Glgll, 7- Cok gli¢lli, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8ara degerler

Stratejiler

Gorece Onem Derecesi

Stratejiler

ST1. Sokuim, yikim, geri kazanim,
tasima ve depolama asamalarinda
bina yapisal 6zellikleri, arsa
verileri, is saghgi ve givenligine
uygun cevreci ve yenilik¢i makine,
ekipman, yontem ve metodlarin
kullanilmasi

ST2.Yikim karari alinan binanin
yasam donglist degerlendirmesi
icin bilgi sistemleri ile entegre
calisan ilgili bilgisayar
programlarnin kullanilmasi

ST1. Sokum, yikim, geri kazanim,
tasima ve depolama asamalarinda
bina yapisal 6zellikleri, arsa
verileri, is saghgi ve giivenligine
uygun gevreci ve yenilik¢i makine,
ekipman, yontem ve metodlarin
kullaniimasi

ST3. Bina sistemi ve yapi pargalarin
sokum, yikim ve geri kazanimlariile
ilgili tum 2d ve 3d gizimlerin bilgi
sistemleri ile entegre galisan
bilgisayar programlarinda
hazirlanmasi

ST1. S6kum, yikim, geri kazanim,
tasima ve depolama asamalarinda
bina yapisal 6zellikleri, arsa
verileri, is saghgi ve givenligine
uygun gevreci ve yenilik¢i makine,
ekipman, yontem ve metodlarin
kullanilmasi

ST4. Yikim karari alinmis binada
uygulanacak yapibozum kriterlerini
agiklayan raporlarin, gizimlerin,
analizlerin... (ilgili tim bilgilerin)
aktarnilacagi guncel ve kapsamli bir
bilgi sisteminin kullanilmasi

ST2.Yikim karari alinan binanin
yasam donglisu degerlendirmesi
icin bilgi sistemleri ile entegre
calisanilgili bilgisayar
programlarinin kullanilmasi

ST3. Bina sistemi ve yapi pargalarin
sokium, yikim ve geri kazanimlariile
ilgili tum 2d ve 3d gizimlerin bilgi
sistemleri ile entegre galisan
bilgisayar programlarinda
hazirlanmasi

ST2. Yikim karari alinan binanin
yasam donguisu degerlendirmesi
igin bilgi sistemleri ile entegre
calisanilgili bilgisayar
programlarinin kullanilmasi

ST4. Yikim karari alinmis binada
uygulanacak yapibozum kriterlerini
aciklayan raporlarin, gizimlerin,
analizlerin... (ilgili tim bilgilerin)
aktarilacagi guincel ve kapsamli bir
bilgi sisteminin kullanilmas:

ST3. Bina sistemi ve yapl pargalarin
sokum, yikim ve geri kazanimlariile
ilgili tim 2d ve 3d gizimlerin bilgi
sistemleri ile entegre ¢alisan
bilgisayar programlarinda
hazirlanmasi

ST4. Yikim karari alinmig binada
uygulanacak yapibozum kriterlerini
aciklayan raporlarin, gizimlerin,
analizlerin... (ilgili tum bilgilerin)
aktarilacagi giincel ve kapsamli bir
bilgi sisteminin kullanilmasi
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Egitim Kriteri igin STRATEJILER

1-Esit, 3-Biraz, 5- Gugll, 7- Cok gliclii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Stratejiler

Gorece Onem Derecesi

Stratejiler

ST1.Sahada galisacak tim ekiplerin
yikim, s6ktum, geri kazanim, tagima
ve depolama asamalarinda
kullanacaklari makine ve ekipman,
uygulayacaklari yontem ve metodlar
ile ilgili egitim almis, sertifikali
uzman kisilerden olugmasi

ST2. Yikim, s6kim, geri kazanim,
yasam donglist degerlendirme
asamalarinin gerekli ¢izim, rapor,
analizlerini...(ve ilgili belgeleri)
yapibozum kriterlerine uygun
sekilde hazirlayacak ekiplerin
gerekli tasarnim araglarini ve bilgi
sistemlerini kullanacak yeterlilikte
sertifikali uzman kisilerden
olusmasi

ST1.Sahada galisacak tiim ekiplerin
yikim, s6kiim, geri kazanim, tagima
ve depolama agsamalarinda
kullanacaklari makine ve ekipman,
uygulayacaklan yontem ve metodlar
ile ilgili egitim almis, sertifikali
uzman kigilerden olugmasi

ST3.Yikim karari verilen binada
calisacak tim ekiplerin, yapibozum
konusu ile ilgili kavramsal ve
uygulamali egitimi basariile
tamamlayarak yapibozum egitim
sertifikalarina sahip olmalan

ST1.Sahada galisacak tim ekiplerin
yikim, s6ktum, geri kazanim, tagima
ve depolama asamalarinda
kullanacaklari makine ve ekipman,
uygulayacaklari yontem ve metodlar
ileilgili egitim almis, sertifikali
uzman kisilerden olusmasi

ST4. Uygulama ve tasarim
asamalarinda gorevalacak tim
ekiplerin egitim sertifikalarinin
tamaminin eksiksiz bir sekilde yilkim
isini gergeklestirecek firmalar
tarafindan ilgili kurumlara teslim
edilmesi

ST2. Yikim, s6kim, geri kazanim,
yasam dénglsi degerlendirme
asamalarinin gerekli gizim, rapor,
analizlerini...(veilgili belgeleri)
yapibozum kriterlerine uygun
sekilde hazirlayacak ekiplerin
gerekli tasarim araglarini ve bilgi
sistemlerini kullanacak yeterlilikte
sertifikali uzman kisilerden
olusmasi

ST3.Yikim karari verilen binada
calisacak tim ekiplerin, yapibozum
konusu ile ilgili kavramsal ve
uygulamali egitimi basarile
tamamlayarak yapibozum egitim
sertifikalarina sahip olmalan

ST2. Yikim, sokum, geri kazanim,
yasam dongusu degerlendirme
asamalarinin gerekli ¢izim, rapor,
analizlerini....(veilgili belgeleri)
yapibozum kriterlerine uygun
sekilde hazirlayacak ekiplerin
gerekli tasarim araglarini ve bilgi
sistemlerini kullanacak yeterlilikte
sertifikali uzman kisilerden
olusmasi

ST4. Uygulama ve tasarim
asamalarinda gorevalacak tim
ekiplerin egitim sertifikalarinin
tamaminin eksiksiz bir sekilde yilkim
isini gergeklestirecek firmalar
tarafindan ilgili kurumlara teslim
edilmesi

ST3. Yikim karari verilen binada
calisacak tum ekiplerin, yapibozum
konusuileilgili kavramsal ve
uygulamali egitimi basariile
tamamlayarak yapibozum egitim
sertifikalarina sahip olmalari

ST4. Uygulama ve tasarim
asamalarinda gorev alacak tim
ekiplerin egitim sertifikalarinin
tamaminin eksiksiz bir sekilde yikim
isini gerceklestirecek firmalar
tarafindanilgili kurumlara teslim
edilmesi
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