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ONSOZ

Zorunlu askerlik sisteminin toplumsal mesruiyetini tesis eden “strateji”lerin yaninda,
askerligin toplumsal hayattaki alimlanma ve hatirlanma bigimlerine odaklanan bu
calismamda, daha ziyade asker-siyaset iliskileri baglaminda siyaset bilimi ag¢isindan
degerlendirilen militarizmi gilindelik hayata iligkin sosyolojik kavramlarla analiz etmeye

calistim.

Tez calismasina bagladigim siralarda, zorunlu askerligin toplumsal mesruiyetinin
sarsildigina dair pek ¢ok igaret vardi. Bu isaretlerin ortak noktasi ise, benim bakis agima gore,
bir “hafiza ¢ergevesi” igerisinden insanlara sesleniyor olusuydu. Bu ses, askerligi hatirlamak,
Canakkale’yi animsamak, savasi hatirlamak gibi cerceveler iizerinden, ortaklasmis anilari
harekete gegiren, uyandiran ¢ok sesli bir ¢agriydi. Tez ¢alismamin ilk motivasyonu bu sese

kulak verme gayesiydi.

Ozellikle, askerlik anilarma iliskin “travmatik” sayilabilecek kimi degerlendirmelerin
aciga c¢iktig1, davalara konu oldugu, vicdan-i ret hakkinin tartisildigt bu yeni durumda,
askerligin “askeri” bir egitim olarak degil licretsiz calisilan “hizmet sektori” olarak
animsanmasl andigim cagrimin somut {rlinleriydi. Askerligin hatirlanmasi, askerligin

mesruiyetini etkileyen bir hafiza anlamina geliyordu.

O halde, zorunlu askerligi animsama bi¢imlerinin, askerligin mesruiyetini nasil ve ne
Olciide etkiledigi meselesi lizerine bir g¢alisma gerceklestirilebilirdi. Caligmamin, genel
cercevesi, askerligin mesruiyetini, popiiler asker imgelerinin yahut askerlik doneminin
“cagrisim”, “hatirlama” , “alimlama” araglari lizerinden analiz edilmesi amacini tagimaktadir.
Zira, bu calismanin temel iddias1 askerligin temel alimlanma bi¢iminin “hatirlama”

oldugudur.

Bu nedenle modern devletlesme siireciyle baglantili olarak Tiirkiye’de de askerligi
alimlamak, askerligi hatirlamak iizerinden dolasima girer. Bu “hatirlama” kisinin sadece
kendi askerlik deneyimini de kapsamaz. Zira, toplumsal hafizay: etkileyen kahramanlik, anti-
kahramanlik, kutsallik vb. smirlar icerisinden g¢esitli ‘“asker” imajlarinin animsanmasi
miimkiindiir. Bu hatirlamalar, belli grupsal aidiyetlerle etkilesimli oldugundan askerligin

mesruiyeti ile, askerligi ya da asker imgesini hatirlamak dogrudan ilintilidir.



Benzer sekilde, zorunlu askerligin mesruiyetini tesis etme stratejileri de temel olarak
“hatirlatma” iizerine kuruludur. “Sanli ge¢mis”in nasil elde edildigini hatirlatmak,
diismanlarin neden O&yle oldugunu hatirlatmak, askerligin kiiltiirel/toplumsal/mesleki
yararlarin1 hatirlatmak vb. stratejilerin yaninda, bedeni, “Mehmet¢igi”, anitlar1 bir hafiza

mekani haline getirmek de yliriirliikte olan stratejilerdir.

Askerligin, Tiirk toplumu igerisinde, ¢alismamizda da detaylica analiz edecegimiz
sekilde bir “gecis”, “farkindalik” ve “olgunlasma” asamasl olarak
degerlendirildigi/animsandigi herkesin malumudur. Bu ¢er¢evede, pek ¢ok cevrede erkeklere,
evlenmek, is bulmak daha dogrusu “hayata atilmak™ i¢in “askerligini yaptin m1 sen?”” sorusu
sorulur. Cergevesini, askerligi animsamak {izerine tanimladigim tez calismam siirecinde de
cesitli gevrelerden benzer sekilde, akademik diizeyde dahi “askerligini yaptin m1 sen?”
sorusuyla karsilasmak benim ag¢imdan manidardir. Hele hele askerlik doneminin bir
arastirmact igin “zaruri bir saha ¢alismasi1” olarak degerlendirilebilecegini diisiinmek, boyle

bir ¢alismayi yalnizca “erkeklerin” yapabilecegi anlamina gelir ki, cinsiyet¢i bir yaklagimdir.

Siikiir ki, bu yaklagim, son yillarda askerlik ¢aligmalarina olan ilginin artmasindan
anlasildigr gibi, egemen degildir. Konuya iliskin kadin arastirmacilarin ¢oklugu ve askerligin
“kisla” ile sonlanan bir kiiltlir olmadigini ilan etmek i¢in kadin vicdan-i ret¢ilerin varligi bu
yaklagimi yanlislayan onemli isaretlerdir. Zorunlu askerlige iliskin ¢alismalarin oniimiizdeki
donemde de artacagi anlasilmaktadir. Zira, zorunlu askerlige yonelik elestirilerin arttig1 ve
profesyonel askerlik tartismalarinin ¢ok yogun yasandigi bu yeni donemde, zorunlu askerligi
tim yonleriyle alimlamaya dair 6zglin caligmalar i¢in zengin bir saha mevcuttur. Bu
calismanin ise, konu ile ilgili literatlire katki saglamasi ve arastirmacilara yeni fikirler

vermesini diliyorum.

Tez calismama, destekleriyle, tavsiyeleriyle ve yardimlariyla 1sik tutan kisilere ise sonsuz
minnet bor¢luyum. Calisma konumun belirlenmesine, olgunlagmasina ve tamamlanmasina
katki saglayan ailem basta olmak iizere degerli dostlarim Eralp ARSLAN, Umut TUREM,
Dara EL HUSEYNI, Egemen YILGUR, Basak TITiZ, Simge Ece UZUM, Cafer BIDAV,
Gokce Kaan DEMIRKIRAN, Murat ARPACI, Kiirsad KIZILTUG, Sevda DARICIOGLU ve
metnin  diizenlenmesinde olagan stli gayret gosteren sevgili dostum Bahtiyar
MERMERTASa ¢ok tesekkiir ederim.
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saglayan saha calismasi, onlar olmasaydi miimkiin olamazdi.
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OZET

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi erkekler i¢in zorunlu bir hizmet donemini kapsayan
Zorunlu Askerlik, Tiirkiye’de hakim kiltiirel yapinin temel 6gelerinden biridir. Askerligin,
toplumsal hayatta, bir “gecis donemi” olarak degerlendirilmesi neticesinde toplumsal cinsiyet
kodlarim1 kuran, erkegi olgunlastiran, egiten bir mekansallik olarak varolmasi, askerligin
yarattig1 kiiltiirel deneyimleri toplumsal hayatin merkezine tasir. Bu ¢aligmanin temel kaygisi,
hem askerligin mecburiyetini tesis etmek ic¢in lretilen stratejileri, hem de toplumun bu

stratejileri ve askerligi alimlama big¢imlerini tartigmaktir.

Avrupa’da parali askerligin mevcut oldugu dénemlerde askerlik, sézlesmeye/ziimreye
dayal1 ve nisbeten kontrolsiiz bir is kolu anlamina gelmekteydi. Modern devletlerle birlikte ise
askerlik, merkezi yapinin insanlara verecegi bir “hizmet” olmaktan cikarak, vatandaslarin
devletlere karst yapmakla yiikiimlii oldugu zorunlu bir goreve doniisti. Bu doniisiim,
vatandaslar “eksik” olarak kodlayan, egiten, millilestiren bir hizmet déneminin gerekliligini
isaret ediyordu. Avrupa’daki zorunlu askerlik paradigmasi, Osmanli’nin son dénemlerini ve

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus dinamiklerini de dogrudan etkiledi.

Bu tarihsel siirecle birlikte uluslasmanin bir araci olan zorunlu askerlik kurumu,
ozellikle savas-cephe mekanlaria iligkin ortaya ¢ikan “hayali” anlatilarla ya da travmatik
suskunluklarla tarith dis1 toplumsal hafizada “hatirlama”nin ya da “unutma”nin temel
besinlerinden biri haline geldi. Boylece toplumsal hayatin, ailenin, okulun vb. kurumlarin
merkezinde bir animsama potansiyeline doniistii. Erkekler i¢in uzun siireli yasanan bu
deneyim, vatandashiga yahut erkeklige bir “gecis” olarak algilanmaktaydi. Bu durum,
askerlige iliskin ani tiretimini, hatirlama ve unutmay1 belirleyen “toplumsal ¢ergeve”lerin bir
iz diistimii haline de getirdi. Boylece asker imgesinin neyi ¢agristirdig1 yahut askerligin nasil

animsandig1 meselesi toplumsal hayat hakkinda arastirmacilara bir fikir vermekteydi.

Toplumsal hayattaki bu duruma ek olarak, modern devletler de zorunlu askerligin
mesruiyetini, kendi tarih yazimlari, “sanli ge¢misleri” iizerinden nostaljik ya da egemen
hafiza mekanlar1 esliginde siirekli yeniden tiretmek durumundaydi. Dolayisiyla, “asker” ya
da “askerligi” hatirlamak; hem egemen ulus hafizasi tarafindan yiiriitilen hatirlama
stratejisinin bireysel taktiklerle alimlanmasina, hem de Kkisilerin kendi kisisel deneyimlerini

animsayarak askerligin mesruiyetini tilketmesi anlamina gelmekteydi.
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Dolayisiyla, askerligin  mesruiyeti, toplumsal gruplarin, kimliklerin, ulusal
stratejilere/ulus hafizasina bagimli bir bi¢cimde insa ettikleri toplumsal hafizalardan
etkilenmektedir. Toplumsal hafizalar, kimliklerin ¢ergevelerini ¢izen kendiliginden simirlar
anlamina geldigine gore, askerligi animsama bigimleri askerligin mesruiyeti hakkinda oncti

degerlendirmeler yapmamiza da olanak saglar.

Bu calismamizda, anilan hat {izerinden Oncelikle askerligin tarihsel anlami iizerinde
durularak, Tiirkiye’deki askeri Kkiiltiirtin diinyadaki diger uygulamalara gore ayirt edici
ozelliklerinin neler oldugu ortaya konmaya calisilmistir. Sonrasinda, askerligin mesruiyeti
iretilirken Tiirkiye 6zelinde hangi stratejilerden faydalanildigi o6zellikle “hafiza” stratejisi
bakimindan (tarih yazimi, medya, hafiza mekanlar1 vs.) ele alinmistir. Hemen ardindan,
askerligi hatirlama bigimlerine bagl olarak gelisen alimlamalar ve taktikler, ulusal stratejinin
nerelerden yirtildigr da 6ne ¢ikarilarak ortaya konmustur. Son olarak ise, dzellikle Yozgat,
Kayseri, Istanbul ve Artvin-Hopa’da yapilan saha calismasmma da dayanarak, zorunlu
askerligin mesruiyetinin azalmasimin farkli toplumsal hafizalarla nasil etkilesim icerisinde

oldugu, asker imgesinin ve askerligin cagrisimlar tizerinden analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zorunlu Askerlik, Ordu Millet, Militarizm, Erkeklik, Toplumsal
Hafiza
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SUMMARY

Military duty, which amount to an obligatory service period for Turkish citizen men, is
one of the basic elements of dominant cultural structure of Turkey. Existence of military duty
as a founder element of gender codes, an educative spatiality maturing man as a result of
being identified as a transitional period in social life brings cultural experiments created by
military duty to the center of social life. Main aim of this work is to discuss either strategies to

legitimize military duty and reception ways of society to these strategies.

Military service meaned an uncontrolled job depending on agreement / community
when mercenaries existed in Europe. Military service returned to a responcibility citizens
have for the government with emerging of modern state. This transformation process points at
necessity of a period which codes citizens as imcomplete, educates and nationalize. Paradigm
of compulsory military service influenced last periof of Ottoman Empire and founder

dynamics of Turkisg Republic.

Compulsory military service as a necessary tool of nation-building have been one of
the important sources of remembering and forgetting in ahistoric public memory with
imaginary stories about war spaces or traumatic silences. So it returns to a remembering
potantial in the center of social life, family, school ext... This experimence lived by men for a
long time have been perceived as a modulation to citizenship or manhood. This situation
makes producing of memories about military duty a projection of social circles determining
remembering and forgetting. So the question of what soldier image brings to mind or how is

military duty remembered give ideas to scholars about social life.

Modern states were responsible to create legitimization of compulsory military duty
again and again over their historiography, their honorable history nostalgically or in company
with dominant memory spaces. Accordingly, remembering soldier or military duty means
either reception of remembering strategy produced by dominant national memory with
individual tactics and individuals destroy legality of compulsort military service remembering

of their personal experimence.

Accordingly legality of military duty is being influenced by public memories which

are being produced by social groups, identities relatedly national strategies /nation memory.

VI



Since public memories means borderlines defining identities, remembering ways of military

duty let us spearhead evaluations about legality of military duty.

Differences of military culture in Turkey from the other applications is being explained
underlining historical meaning of military duty over the referrred line in this work. Then it's
discussed that which strategies are being used to create legality of compulsory military service
in the context of memory strategy (historiagraphy, media, memor spaces ext) in the example
of Turkey. Receptions and tactics which change relatedly remembering ways of military duty
were introduced highlighting from where national strategy are being rended. Lastly, how
decreasing of legality of compulsory military service interacts with different public memories
is analysed over connoatations of soldier image and military duty depending on a field

research done in Yozgat, Kayseri, Istanbul, Artvin-Hopa.

Key Words: Compulsory military service, Military, Nation, Militarism, Manhood, Social

Memory.



1. GIRIS

Giliniimiizde Tiirkiye’de zorunlu askerlik hizmeti, devletin, toplumun yarisina
yakiniyla dogrudan bir iliski kurdugu, tarihsel zemini olan bir ulus devlet pratigidir.
Askerlik, sosyolojik olarak, hem kislada uygulanan / uyumlanan pratikleriyle, hem

de askerlik sonras1 yasamdaki etkileriyle birlikte degerlendirilir.

Pek ¢ok arastirmaci, Cumhuriyet donemindeki askerlik sistemiyle, Osmanli’nin
son donemi arasinda toplumla kurulan yeni iligki arasinda paralellikler kurar.
Ozellikle Avrupa’ya bir dénem damgasini vurmus Prusya sistemi, Osmanli’nin son

dénemlerinden itibaren Cumhuriyet dénemine de etki etmistir."

Avrupa tarihine bakildiginda ise zorunlu askerligin, kralliklarin yikilip yerine ulus
devletlerin kuruldugu bir konjonktiirde diizensiz, basibos parali askerlere alternatif
olarak “yurttaglar ordusu” seklinde kurumsallastigi degerlendirilmektedir. Bu
nedenledir ki, askerlik, daha ¢ok “millilesme”, “devletlesme” siirecinin bir isareti
olarak anilir. Ancak, askeri itaat bigimlerini, diinya savaslarini tetikleyen Fransa-
Prusya Savasl2 (1870-71) sonrasi olusan donemde ve bu doénemin olgunlastirdigi
uluslagma bilinci ekseninde degerlendirmek, itaat ve iktidar teknolojilerinin modern
toplumlara uyarlanmas1 asamasinda uluslara arabuluculuk eden aragsalliklar1i ve
tarihsel zeminleri ihmal etme tehlikesi tasir. Zira, iktidara, “tepeden inen / baskic1”
mutlak bir tahakkiim atfeden yaklasimlar modern donemlerdeki mikro iktidar
tiirlerinin ortaya cikardigi 6znelesme pratiklerini agiklamada yetersiz kalmistir. O
yiizden modern iktidarin giindelik yasama dagilan ve etki eden bigimlerini kesfeden
yaklasimlar bu alanda yeni bir kanal agmistir. Bu anlayisa gore iktidar stratejileri

ancak bir “kars1 koymalar ¢oklugu”nca varolabilirler. O halde askeri itaati alimlama

! Alman militarizminin Osmanli’y1 savasa ve 1915 olaylarina siiriikledigini iddia eden Grnek bir
calisma i¢in bkz. DINCER, Serdar, Alman-Tiirk Silah Arkadashgi ve Ermeniler, iletisim Yay.,
Istanbul, 2011.

? Fransa’nin agir yenilgisi ile sonuglanan savasin en 6nemli sonucu Alman birliginin kurulmus
olmasidir. Paris Kémiinii tecriibesinden sonra Fransa, Almanya’ya kars1 “intikamc1” hislerle askeri
giiciinil arttirmis ve 1872 yilinda zorunlu askerlik uygulamasina baslamistir.

ULMAN, A. Haluk, 1. Diinya Savasina Giden Yol ve Savas, imge Kitabevi, Istanbul, 2002, s. 142.



bicimlerinin, iktidar stratejisinde agtigt catlaklar da Onem tasir. Bu calisma,
askerligin sosyolojik anlamini stratejilerle i¢ ige ge¢mis bir alimlamalar demeti

olarak degerlendirecektir.

Buna gore temel iddiamiz, askerligin biitiin alimlanma bigimlerinin
“hatirlama” tizerinden tiiketildigidir. Bellek sosyolojisi c¢aligmalarinin ilk olarak
Birinci Diinya Savasi askerlerinin travmaya dayali animsama bic¢imlerine
odaklanmasr®, hafizanin mayasi1 olarak kabul edebilecegimiz “nostalji” kavraminin
ise Isvigreli askerlerin evlerini 6zleme davramslarini agiklamak icin kullanilan
“t1bbi” bir teshis olarak ortaya ¢ikmasi* askeri imgenin bellek sosyolojisi ¢alismalari
acisindan Onemini ortaya koyan oncli Orneklerdir. Bununla birlikte, askerligin
mesruiyetini tesis eden stratejiler de “ulusal bir hafiza” paydasinda, “sanli ge¢misin

ilelebet tesis edilmesi” gayesiyle gelistirilmektedir.

Askerlik tarihi ise, sonraki boliimlerde irdeleyecegimiz gibi, askerlerin bir
merkezden bagimsiz bir giic odagi olma aligkanliklar1 nedeniyle, askeri giiciin
kontrol altina alinmak istenmesi ve bunun nihayetinde moral degerlere bagh zorla ya
da rnizaya dayali “yurttaglar ordusu” haline getirilmesi yoniinde bir seyir izlemistir.
Bu durum, beden sosyolojisi calismalarini da ilgilendiren “baskici” iktidardan
“uysal” bedene gegisin de bir 6rnegidir. Bu nedenle askerligin “toplumsal beden”
tizerinden isletilen iktidar stratejisi, ¢alismamizi ilgilendiren ana hatlardan birisi

olarak degerlendirilmistir.

Askeri itaat iiretimini, tarihsel siireci ve sosyolojik boyutuyla inceleyen Ulrich
Brocling’in Disiplin Askeri Itaat Uretiminin Sosyolojisi ve Tarihi adli eseri®, bu
calisma icin de ufuk agic1 olmustur. Asker, Brockling'in deyisiyle, “egitim ve talimle

kisiligi ve karar alma yetenegi yok edilmis salt nesne olarak anlagilmamali, disipline

$NEYZI, Leyla (Haz.) Nasil Hatirhyoruz? Tiirkiye’de Bellek Cahsmalari, Tiirkiye is Bankas
Kiiltiir Yay., Istanbul, 2011, s. 2. .

*BOYM, Svetlana, Nostaljinin Gelecegi, Cev. Ferit Burak Aydar, Metis Yay., Istanbul, 2009, s. 26-
36.

® BROCKLING, Ulrich, Disiplin Askeri itaat Uretiminin Sosyolojisi ve Tarihi, Cev. Veysel

Atayman, Ayrint1 Yay., Istanbul, 2008.



edici miidahalenin {iriinii oldugu kadar, bu miidahaleye karst koyan bireysel direng

noktasi olarak da ele alimmalidir.”®

Zorunlu eri ya da vatandasi “itaatkar bir yigin” olarak gormeyip, farkli
alimlamalarin adresi olarak gormek, analiz alanini genisletir. Ancak, bu yaklagima
yonelik bir itiraz olarak Hannah Arendt’e gore, “itaat varsa destek vardir. Bir eriskin
itaat ediyorsa, bu durumda gercekte s6z konusu organizasyonu ya da itaati talep eden
otoriteyi ya da yasay1 destekliyor demektir.”’ Arendt'in belki Auschwitz i¢in anlamh
olan bu tespiti, disiplinin bellegini yahut zorunlu askerlik hizmetini uygulayan pek
¢ok bedenin “gdniilsiiz itaat” deneyimlerini agiklamada yetersiz kaldigi ortadadir.
James Scott, “Zor, itaat iiretebilir ama fiilen itaat edeni goniillii itaate karsi asilar.
Iktidar iliskileri, aleni ve gizli davranig arasinda bir ucurum olusturma islevselligine
de sahiptir™® derken “giiglii” ile “zayif” arasindaki ugurum arttik¢a, ihlalin de ayni
oranda artacagint betimlemektedir. O halde, zorunlu askerligin toplumsal
mesruiyetinin tesisi, zorla ya da goniillii olarak yapilmis olsun, toplumsal hayatta

resmi sOylemin etkisi 6l¢iisiinde bir tepki meydana getirmektedir.

Askerligin, toplumsal hayatta riitbe, kavram, lakap vb. ani giizergahlarinda
oldukca ortaklagmis bir terminoloji yaratmasi, “asker” imgesini kolaylikla, politik-
toplumsal yonelimlerin bir anahtari haline getirir. Bu nedenle, bireylerin kendi
“askerligi”ni hatirlamas1 kadar, “asker” imgesini andig1 ya da “olmas1 gerektigi” ile
canlandirmast da, bu yonelimlerin gergevelerini belirler. Bu sayede toplumsal
gruplarin, gilincel tartismalara iligkin yonelimleri hakkinda cesitli gdstergeleri

gozleme firsatin1 yakalamis oluruz.

Bu nedenledir ki ulusal ordulara dayali “yurttas askerleri” sosyal bilimlerin ilgi

alanina girmeye baglamiglardir. Tarih¢i Mehmet Besik¢i’ye gore de cephenin

®Agk.,,s. 47

" ARENDT ten aktaran, BROCKLING, A.g.k.,, s.49-50

8 SCOTT, James C., Tahakkiim ve Direnis Sanatlari: Gizli Senaryolar, Cev. Alev Tiirker, Ayrinti
Yay., Istanbul, 1995, s. 156-157.



sosyolojik anlami, “topyekiin savas”la birlikte goriiniir olan diizenli ordularin

“yurttas askerleri”dir:

“Zorunlu askerlik sistemi cagindaki savaslarda, siradan askerin savasa

dair kendi hikayesi, deneyimi, bir ‘“askeri alan hikayesi” olmaktan
cikarak, cephe gerisinde toplumun giindelik yasamina sizmaya
baglamisti. Bu nedenle savas-asker hikayeleri bir toplumun Kkolektif
hafizasinin 6nemli bir parcasi haline gelmeye baslamisti. Savaslarin,
askerligin hatirlanmasi artik bir “hatirlama” haline gelmis ve toplumsal

kiiltiirlin bir pargast oluvermisti.”®

Askerlik anilar1 bdylece hatirlamanin toplumsal cergevesi geregince, herkesin
“kendine gore” bir seyler anlattig1 bir hafiza kaynagi haline gelir. Askerlik, glindelik

bh) 13

hayatta, ihtiyaca gore sekillenen bir “ders” , “rehber”, “kural” olarak animsanir:

“Adamin bir tanesi geliyor, cavustan baskasini anlatmiyor. Bir tanesi
geliyor, atiyorum yemekten anlatiyor. Bunlar ¢ok farkli bakis agilari.

Herkes kendine gore, sozler soyliiyor.” (Halis, Yozgat, 35)10

Bu deneyimler neticesinde, Brockling’e gore, itaatkar askerin karsisina, kabaca
genellestirerek asker kacagini, firariyi, isyanciy1 ya da askerlik hizmetini reddeden
kisinin profilini ¢ikarmak yerine, tarihsel diizlemlere 6zgii diizenleyicileri, kurallar
goriiniirlestirmeye ve bunlarla da gerek disipline edici giiciin, gerekse isteksiz, karsi
¢ikan giiciin durumunu incelemek gerekmektedir.!! Itaatin iktidar tipleri kadar
aksayan, catlayan yonleri ve ona yonelik direnglerin acgiga cikarilmasi da itaat
teknolojisinin daha iyi analiz edilmesi anlamina gelecektir. Caligmamiz, askerlik
izerinden, animsanan ‘“strateji”’lerle “taktik”lerin etkilesimini ortaya ¢ikarmay1
amaglamaktadir. Bu kavramlarin, askerligin mesruiyeti ve askerligin animsanmasi

konularinda nasil bir anahtar olarak kullanildigina sonraki boliimde deginilmistir.

9 BESIKCI, Mehmet, Topyekiin Savas Kavram, Toplumsal Tarih, Sayn 198, Haziran 2010, s. 64.

19 Saha ¢alismasina dayanan isimler tamamen degistirilmistir.
1 BROCKLING, Ag.k., s.47.



Bu tarihsel arka plan, askerligin diinya tarihinde ve imgesinde sadece “itaatkar”
bir kitle olarak degil, sosyal bilimlerin ufkunu agan bir referans noktasi1 olmasini
kolaylastirir. Zorunlu askerligin sosyolojik analizine dair yapilan ilk ¢alisma Semih
Sokmen ve Nadire Mater’in birlikte hazirladigt Mehmedin Kitabi: Giineydogu’da
Savasmis Askerler Anlatiyor adli calismadir.* Bu calisma, askerligini yapmus
erkeklerin anlatilarina yer vermis ve bu anlatilar disinda higbir analiz yapmamay1
kasith olarak tercih etmistir. Bu kitap nedeniyle, Mater ve S6kmen hakkinda acilan
davanin 29 Eyliil 2000 tarihli durugsmasinda beraat karari verilmistir. Bu 6rnekten
anlagilan, “askerligi hatirlama”nin sosyal, sosyolojik ve “hukuki” bir problem teskil

ettigi gercegidir.

Burada anacagim 2. temel calisma ise, askerlik anilari {izerinden “erkeklik”
kodlarmin olusumunu inceleyen Pinar Selek’in Siiriine Siiriine Erkek Olmak adl
<;ahsmat51d1r.13 Bu caligmada da askerligini yapmis ¢esitli sosyal gruplara mensup
erkekler, askerlik donemlerini “hatirlayarak”, arastirmacilara analiz imkam

tasimislardir.

Tez ¢alismamiz ise, askerligin mesruiyetini tesis eden stratejilerin nasil
tikketildigini ve yiprandigini, ulusal stratejiler ve askerligini yapmis erkeklerin
animsamalar1 lizerinden analiz etmeyi amaglamistir. Bu nedenle, saha ¢alismas1 igin,
zorunlu askerlik hizmetinin mesruiyetinin gii¢lii oldugu diisiiniilen, dinsel motifler
acisindan da zengin bir saha olarak kamuyounda “en ¢ok sehit veren iller’den biri
olarak anilan Yozgat’ta ve Kayseri’de derinlemesine goériismeler gerceklestirilmistir.
Ancak, Yozgat ve Kayseri’de yapilan goriismelerde, zorunlu askerligin mesruiyetinin
sarsildigr gozlenmistir. Buna ek olarak, farkli hafiza cercevelerini gostermesi
bakimindan istanbul ve Artvin-Hopa’da da goriismeler gerceklestirilmistir. Toplam
29 kisiyle yapilan derinlemesine goriigme gerceklestirilmistir. Gorligmecilere, askere

ugurlama torenleri, askerlik yasami, askerlik sonrasi ile ilgili genel sorular sorulmus

12 MATER, Nadire, Mehmedin Kitabi Giineydogu’da Savasmis Askerler Anlatiyor, Metis Yay.,
Istanbul, 1998 2. Baski ise 2011 yilinda basilmustir.
3 SELEK, Pinar, Siiriine Siiriine Erkek Olmak, Iletisim Yay., Istanbul, 2008.



olup, goriismenin sonunda Osmanli, Canakkale, Kibris, Kore gibi “hafiza mekanlarr”

tizerinden askerligi animsamalar1 istenmistir.

Bu calismanin amaci, andigim hassasiyet ve metotlara sadik kalarak, Tiirkiye
Cumbhuriyeti i¢in Ulusal Kurtulus Savasi olarak anilan ve Pierre Nora’nin
kavramsallastirmas1 ile bir “hafiza mekan1” haline Canakkale’ye ve oradaki
seferberlik duygusunu giliniimiize tasiyan yegane “strateji” olarak zorunlu askerligin
alimlanisina bakarak, bu tiiketimdeki taktikleri, kamusal senaryolari, direnis
pratiklerini ve grup hafizalarini sosyolojik a¢idan ortaya koymaya c¢alismak olacaktir.
Boylece, askere ya da askerlige iliskin kolektif animsamalarin, bir kirilmanin

esiginde olup olmadigi sorgulanacaktir.

Bu cercevede, calismanin 2. Bolimiinde askerligin sosyolojik agidan hangi
anahtar kavramlarla analiz edilebilecegi tartisilmistir. 3. Boliimde ise, askerligin
tarihsel seriiveni ve uluslasma ile iliskisi aktarilmistir. Avrupa’daki askerlik
paradigmasinin Osmanli’nin son déneminde ve Cumhuriyet doneminde nasil etkiler
meydana getirdigi ve Tirkiye’deki sistemin nasil ayristigina 4. Bolimde yer
verilmistir. Askerligin toplumsal mesruiyetinin tesis edilmesine yonelik stratejiler,
ulus hafizas1 yaratmak icin kullanilan yontemler, medyanin konumu ve egemen
hafiza mekanlarinin olusturulmasi gibi c¢esitli bagliklar altinda 5. Boliimde
tartisilmistir. 6. Boliimde ise, zorunlu askerligin mesruiyetini giiclii tutmaya doniik
ulusal stratejilerin nasil tiiketildigi, hangi uyumlu alimlamalari meydana getirdigi ve
ne sekilde yirtildig1 analiz edilmistir. Son olarak, 7. Boliim ise askerligin mesruiyeti
ile askerligin animsanmasini etkilesimli bir sekilde ele almistir. Kolektif bellekteki
askerligin doniisiimiinii; askerligi hatirlamak, askeri imgeleri ve egemen hafiza
mekanlarint tiikketmek, gecmis iizerinden gelecegi, bugiin ilizerinden ge¢misi

tasarlamak pratikleri lizerine 6rneklere yer vererek tartigmistir.



2. HABITUS-HAFIZA-TAKTIK: ASKERLIK NEREDE BASLAR?

Askerlik, kiiltiirel yasamla paralel bir sekilde yasanir. Askeri itaat iiretimi, sadece
kislada degil, sosyal hayatin her alaninda kendisine yer bulabilen bir stratejidir.
Askerlik, “gecici” degil “zorunlu” oldugunda ise askerlik hizmetinin mesruiyetini
gliclii tutmaya doniik stratejilerin siirekli yeniden tiretimi gereklidir. Bu da, kiiltiirel
pratiklerin merkezinde, siirekli uyarilan, tiiketilen ve tehdit edilen bir “norm”
olusmasini saglar. itaatkar bedenlerin “dogasi” sayilan normlar da Judith Revel’e

gore bir kurmacadir;

“Toplumsal norm, bir kurallar sdyleminin {iretilmesidir: Bireyin,
ozellikle bedenselligi icinde, bedenlerin, insanlarin dogasi olmasi
gereken bir doga adina- bir kez daha belirtelim: bu doga acik¢a
iktidarin bir kurmacasi, onun bir kurgusudur. Yargilandig1 ve hizaya

sokuldugu bir kurallar séylemi.“14

“Norm toplumu”nda itaatin toplumsallagsmasi, gilindelik duygularin ulusal
degerlere endekslenmesi (vatan sevgisi, vatan borcu, bayrak aski vb.) askerligin de
giindeliklesmesi anlamina gelmektedir. Boylelikle ne askeri itaat kislada sonlanan bir
“maruz kalma”dir ne de itaatsizlik, askerlik hizmetini reddetmekle sinirlidir. Itaatin
kadir-i mutlak bir tahakkiimden ibaret olmayigini varsaymak, onun bos alanlarindan
sizan, yasalarini ihlal eden ve iktidarin “sabitleyici” mekéanizmalarina “direnen”
giindelik pratikleri de olumlayan bir doniisiimiin ifadesidir. Michel de Certeau,
miilkiyetten ve mekandan gili¢ alan egemenlik zemininin dinamik isleyisine “strateji”
derken, bu isleyisin goriis alani i¢indeki hesapli manevralara ise “taktik” adim

veriyor:

Y REVEL, Judith, Michel Foucault Giincelligin Bir Ontolojisi, Cev. Kemal Atakay, Otonom Yay.,
Istanbul, 2006, s. 137.



“Stratejiden kastim, giicler arasindaki iliskilerin ancak bir istek ya da erk
Oznesinin (isletme, ordu, kent, bilimsel kurum) yalitilabilir oldugu anda
gerceklestirebilecegi  oyun ya da  hesaplasmadir. (ya da
manipiilasyondur). Strateji, bir miilkiyet olarak ¢ercevesi ¢izilebilecek bir
mekanmin  varligmi  6n  kabul olarak benimser. Bir miilkiyetin
varolmamasiyla nitelenen hesapli eylem olarak taktik ise, mekan olarak
sadece Otekinin mekanini kullanir. Bu nedenle kendisine dayatilan alanda
oyunu kurmak zorundadir. Diigmanin goriis alani igerisinde, “diisman”
tarafindan  denetlenen uzam iginde gergeklesebilen harekettir.

Mekansizlik, ona hareketlilik saglar.”15

Disiplinin, parali askerlerdeki basi bos gii¢ odagini toplumsal bir beden haline
getirmek maksadiyla, modern devletlerle birlikte nihayet “kisla” uygulamasina
baslamasi, o “mekan”in mekan disinda da yiiriirlikte olan bir “strateji”si olarak
askeri itaati degerlendirebilmemize olanak saglar. Buna karsin itaatin ayni1 uzamdaki
- itaatsizligi dahi barindiran — biitiin “tiiketim bicimleri”ni ise “taktik” olarak
degerlendirecegiz. Bu nedenle calismamizin 5. Boliimi, askerligin toplumsal
mesruiyetini  tesis etmeye yonelik kullanilan araclar1  “stratejiler” olarak
kavramsallastirmaktadir. Sonraki boliimde ise, “goniillii” ya da “gdniilsiiz” tiiketim
bicimleri “taktikler” olarak kavramsallagtirilmistir. Bu dogrultuda, askerligin
toplumsal mesruiyetine iliskin kamusal bir bellegi isaret eden “ulus hafizas”*® da bir
“strateji” olarak degerlendirilmistir. Ulus hafizasi stratejisi {izerinde, askerligi
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anmimsayarak yahut ulus hafizasinin irettigi “hafiza mekanlari” 'n1 kullanarak

animsanan asker imgeleri ve asker hatiralar1 gibi “hatirlamanin toplumsal

> De CERTEAU, Michel, Giindelik Hayatin Kesfi 1 Eylem Uygulama Uretim Sanatlar1, Cev.
Lale Arslan Ozcan, Dost Kitabevi, Ankara, 2009, s. 112-113.

1 Boym’a gore, Kolektif hafiza giinliik yagsamun ortak isaretleridir. Bu isaretler, bireysel hatiralarin
ortak toplumsal ¢erceveleridir. Kolektif hafiza ile ulusal hafiza ayni sey degildir. Ortak imgelerin ve
anlatilarin olmasi, ayn1 olduklar1 anlamina gelmez. Ulusal hafiza, ortak giinliik hatiralardan tek bir
teleolojik hikaye ¢ikarma egilimindedir.

BOYM, Svetlana, Nostaljinin Gelecegi, Cev. Ferit Burak Aydar, Metis Yay., Istanbul, 2009, s. 92.
Y Nora'ya gére “hafizay1 mayalayan” hafiza mekéanlari, tarihi olusturan en 6nemli unsurlardir.
NORA, Pierre, Hafiza Mekanlari, Cev. Mehmet Emin Ozcan, Dost Kitabevi, Ankara, 2006.



gergevesi'ni™'®  ortaya  koyan  amimsamalar ise  “taktik”  kavramiyla

kavramsallastirilmistir.

Paul Ricoeur’a gore de tarihginin ¢alismasi bir “hakikat geregine tabi” iken, tarihe
kolektif bellek iizerinden bakma tesebbiisleri, “kolektif kimligin gereklerine tabi’dir.
Dolayisiyla, askerlige iliskin anilarla birlikte asker imgesini ya da askerligi

animsama bi¢imleri, “kimlik”lerin ve “toplumsal ¢ergeveler”in izini taslr.19

Zorunlu askerligin mesruiyetini tesis etme “strateji”’leri, “sanli” ge¢cmisi isleyerek,
askerligi alimlama big¢imleri ise askerlik mekanini “hatirlayarak™ calisir. Ulus
hafizasin1 yirtan hatirlamalar hem karsi bir tarih yazimi seklinde kurumsal olarak,
hem de kisilerin kendi anilarimi “yeniden” yazmasi seklinde bireysel-toplumsal
bicimde ortaya ¢ikabilmektedir.’® Travmatik 6zelligi, giinlik hayatin her aninda
cagrilabilmesi, politik, konjonktiirel ve toplumsal boyutu c¢ergevesinde zengin
referanslariyla askerlik anilari, “yeniden” ani iiretiminin baglica mekanlarindan

1”21

biridir. Askerlik, sadece bir mekan olarak degil “temsil”“" edilen bir kiiltiir olarak da

toplumsal hayatta tiiketilir, alimlanir.

Askeri ya da toplumsal itaatin temel “strateji”si olarak disiplin iiretimi, bir yandan
itaatsizligin Onlenmesi ve cezalandirilmas: uygulamalarmi devreye sokarken bir

yandan da direnisi kiskirtmaktadir. Bu nedenle askeri / toplumsal itaat iiretme

18 {1k olarak Halbwachs’in gelistirdigi bu tanima gére, bir toplumun hafizas onu ulastiran gruplarin
hafizas1 dlgiisiinde gegcmise dogru uzanir. Gegmisin hafizasi ise, hafizanin toplumsal ¢ergeveleri ile
miimkiindiir.

9 Ricoeur’dan aktaran BILGIN, Nuri, Tarih ve Kolektif Bellek, Toplumsal Tarih, Say1 174, Haziran
2008, s. 36.

20 Halbwachs’a gore, kolektif hafiza bireysel hafizalari sarar ama onlara karismaz. Bireysel hatiralar,
kolektif hafizaya niifuz ediyorsa bunlar, artik bireysel biling olmayan bir biitiine yerlestirdiklerinde
bicim degistirirler.

2! Castoriadis’e gore; temsil-tasavvur “nesnel” olamaz giinkii temsil birisi i¢in ve araciligiyla temsildir
ve o ylizden de ister istemez, en azindan bu birinin erekliliklerine gore “ayarlanmistir”, ne de
“Saydam” olabilir, ¢linkii bu birinin varlik hali s6z konusu temsilin-tasavvurun olugumuna bir taraf
olarak istirak eder.

CASTORIADIS, Cornelius, Oznenin Bugiinkii Durumu, Cev. Ertugrul Baser, Birikim, Say1 108,
Nisan 1998, s. 70.



bicimlerine kars1 ortaya ¢ikan ¢esitli direnglerin ve taktiklerin analizi, bu “strateji”’nin
yasalarla ve sOylemlerle iliskisiyle baglantili olarak toplumsal hayatta ¢ocukluktan
itibaren yasatilan zihinsel tutulma ve “siirekli basing” halini ortaya serecektir.
Zihinsel seferberlik, magduriyet ve kahraman mitosu, i¢-dis diisman algis1 ve bir
“aile” olarak kurgulanan toplumsal degerlere yashdir. Kusaklar arasi siirekliligini,

tohumunu attig1 bu diizenege borgludur.

Bu noktada askerligi yayan temel bir diistur olarak disiplin, bir teknikler biitlinii
olarak “toplumsal beden”in? biitiiniinii hedef alr. Evrensel ozellikleri, yerel
ozgilliikleriyle yahut Schmitt’in deyisiyle “olaganiistii hale karar veren kendi istisna
rejimini kuran” disiplin, nihayetinde bir egemenlik kurma tatbikatidir. Bu
egemenligin, yetkilerini paylastiran bir iktidar ise, ayni ilkesellikte ama asimetrik bir
model sunar. Bireyler bizlesirken, dayatilan itaat ile, goniillii itaat etkilesimi,
itaatsizligin etki alani ve potansiyelinin de “asagidan yukariya” bir dogrusallik

arzetmedigini gostermektedir.

Farkli perspektifin Foucault ile olgunlastigini sdylemek yaniltici olmayacaktir.
Foucault, disipline dayali iktidarin koklerini, sistematik politikalar kadar sessizce
gergeklestirilen pratiklerin iginde de bulur. Disiplini tek bir yerde isleyen merkezi bir
basing olarak degil, bir ¢cok yerde lireyen bir iliski olarak tartisir. Her okul, her
manastir, her cezaevi, her fabrika, her kisla, disipline sokan giiciin bir {issii ve
atolyesidir. Foucault'ya gore bu askeri modeli yani disiplin toplumunu, sanayide,

ailede, toplumun ince ayrintilarina kadar yayilmis bi¢imiyle gérmek miimkiindiir.

Foucault’da disiplinin modern dénemlerdeki bu yayilmaci mekanizmalarinin tam
olarak anlagilmasi itaatsizligi de tartismaya katan bir bakis agisiyla miimkiindiir. Zira
itaatsizlik disiplinsel iktidarin bir fonksiyonudur. De Certeau'nun “taktik™i,

“diismanin goriis alan1 igerisindeki ayn1 uzamdaki hareket” olarak adlandirmasi gibi

2 Habitus kavrammin amaci “toplumsallagsmig beden”in toplumla karsitlik icinde olmadigini,
toplumun var olma bigimlerinden biri oldugunu gostermektedir. SWARTZ, David, Kiiltiir ve iktidar
Pierre Bourdieu’niin Sosyolojisi, Cev. Elgin Gen, Iletisim Yay., Istanbul, 2011, S. 139.
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Foucault da, itaatsizligi iktidarm aktif alanima yerlestirir. Itaat etmeye yonelik olusan
direngler, bizzat iktidarin kurdugu ugraklardan biridir. Bununla baglantili olarak
Elias Canetti de benzer bir sekilde, “glic ve iktidar” arasindaki ayrimi, kedi ile

farenin oyununa benzetir:

“Kedi, giicii fareyi yakalamak, onu ele gegirmek ve, pengelerinin
arasinda tutmak ve nihai olarak da 6ldiirmek i¢in kullanir. Ama fareyle
oynarken, bir baska etken daha vardir. Kedi, farenin gitmesine izin
verir, biraz kagmasina, hatta arkasini donmesine firsat tanir; bu siire
boyunca fare artik giice maruz degildir. Ancak hala kedinin iktidar
alaninin i¢indedir ve her an tekrar yakalanabilir. (...) Kedinin egemen
oldugu uzama, (...) dikkatle izleme ve yok etme niyetine gercek iktidar

gdvdesi ya da daha basit bir bigimde iktidarin ta kendisi denebilir.”?®

[lkesel ve tarihsel bir zemini olmasina ragmen, tepeden inmeci olmadig1 sdylenen,
hizla topluma yayilan ve kimi zaman igleyen, kimi zaman Gtekilestiren bir itaat
iiretiminin sosyal bilimlerin konusu olmasi, bu alana iliskin tutumlarin biitiin
yonleriyle degerlendirilmesi ve farkli kavramlarin projeksiyonu ile yeniden
okunmasi sayesinde zengin bir koleksiyon sunacagi ortadadir. Disiplini
kendiligindenlige ve otomatige baglayan bir kurumsallik nerelerde ihlal
edilmektedir? Bu ihlal, disiplinden ne 6l¢lide ve ne sekilde ayrismaktadir? Bu temel
sorular, iktidar analizinin oldugu kadar askeri disiplin tartismalarinin da temel

ayagidir.

Oznelligin igsel yapilari ile toplumsal dis yapilar arasindaki iliski iste bu “yeni
donem”de onem kazanir. Bourdieu’ya gore 6zne, toplumun disinda ondan ayri
olusmus bir sey degildir. Ozne, bireylerde nesnelesmis bir tarihsellik olarak kalici
tutum ve davraniglar haline gelir. Habitus, bireylerin iginde, edinilmis tutumlar
olarak kalict bir bi¢imde cisimlesmis olan sosyal yapiy1 isaret eder. Buna gore

habitus, “iirtinii oldugu bir toplumsal diinyayla iligkiye girdiginde sudaki balik

2 CANETTI, Elias, Kitle ve iktidar, Cev. Giilsat Aygen, Ayrint1 Yay., istanbul, 1998, s. 280.
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gibidir. Suyu hissetmez ve etrafindaki diinyayr cok dogal sayar”.?* De Certeau'ya
gore de taktikler, sosyal s6z dagarcigini kullansalar da icine isledikleri sistemde
kendi ¢ikarlarma gore yollarini ¢izerler ve farkli erekler ortaya koyarlar. Onceden
girintileri ve ¢ikintilar1 belirlenmis bir zemin iizerinde dolasir, gider gelir, sinirlardan
tasar ve tlirevlerini tliretirler. Yerlesik bir diizenin labirentlerine, kayalarin arasina
vurarak, kopiiklerinin izlerini birakan, hir¢in deniz dalgalarinin hareketine benzer
hareketlerle vurup ¢ekilirler.

Habitus kavramini, Norbert Elias’in, bireylerin disipline edilirken, hep ayni
kararda bir basinca maruz kaldiklari i¢in hissetmedikleri ve yapilarinin bu sekilde
insa edildigi analizi ve daha onemlisi De Certeau’nun “taktik” kavramiyla birlikte

analiz etmek bizi bireyden yapiya gétiiren yolun duraklaridir.

Bourdieu, mekanik, otomatik olmak yerine “yaraticiligi” da barindirdigindan
“aligkanlik”(habitude) kavrami yerine ‘“habitus” kavramini tercih etmistir. De
Certeau’nun tartistig1 gibi, diismanin uzaminda olsa da, saat gibi kurulup isleyen bir
oznellik degil, sosyal yapiy1 bireysellestiren ancak yaraticiliga, uyuma ve ihlale agik

konumsallik bakimindan ““taktik’ler habituslarin da bir urtinudiir.

Bu anlamda davranislar kolektiflestiren disipline sokma talebi, “hayali*®® bir
idealizasyonu model haline getirerek, hi¢cbir zaman gerceklesme imkan
bulamayacagi homojen bir diizen iitopyasi igerir. Disiplinin belki de en rasyonel
bicimde uygulandig: alan olarak askerlik, kislayla sinirli kalmayan politik bir niyetin
gostergelerini barindirir. Askerligin bizatihi somut uygulanim ile askerlik imgelemi
de, bu minvalde askerlik dig1 “yasam”la yogun bir temas iginde iretilir. Jean
Baudrillard’in kavramsallastirmasi gergevesinde, medyadaki tek tiplesmis asker
fotograflarina yansiyan simulatif imgelerin, “hayali” bir askeri esas alarak, ulusal

stratejilerin imgesel siirlarini ¢izdigi anlagilmaktadir.

? BOURDIEU, Pierre- WACQUANT, Loic J.D., Diisiiniimsel Antropoloji i¢in Cevaplar, Cev.
Nazl1 Okten, Iletisim Yay., Istanbul, 2003, s. 118.

% Anderson’a gore “Ulus, hayal edilmis bir siyasi topluluktur. Kendisine ayn1 zamanda, hem
egemenlik hem de sinirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir.”

ANDERSON, Benedict, Hayali Cemaatler, Cev. iskender Savasir, Metis Yay., Istanbul, 1993, s. 20.

12



Toplumsal / sivil hayatta da askerlik, bir “savas kurumu” olmaktan ¢ok baris
donemi seferberligi olarak kurgulanmakta, “savas hayali” ve simulasyonu ile de baris
donemi tasarimi, toplumu “disipline” etmektedir. Alfred Vagts'in analiz ettigi gibi
militarizmin “savas” donemlerinde degil “sanal” tehditlerle “baris” doneminde
isleyen bir diisiince ve zihniyet sistemi olmasi bu simiilasyonun bizatihi nedenidir.
Savasta ya da barista, iktidarin itaat talebini “stratejik bir tahakkiim” olarak
tanimladigimizda, bu stratejiden rol ¢alan, bosluklar1 dolduran, askeri itaat
ritliellerini zayiflatan ve yerinden eden uyumlu-uyumsuz davranislara da “taktik”
adim1 verebiliriz. Béylece, De Ceurtau’nun kavramsal gergevesi igerisinde, itaat
tiirlerini, bireysel/toplumsal itaatsiz gériiniimlerle ayn1 kapta degerlendirme firsatini
yakalamis oluruz.. Ulus devletlerin giindelik duygular1 “bayrak aski1”, “vatan borcu”
vb. kavramlarla toplumsallagtirmast uygulamalari, yahut bireylerin devlet gibi
konusma aligkanligr ile “bizlesmesi” siireglerine baktigimizda da askerligin
sosyolojik kapsayiciligini, kisla icerisine hapsetmeyen bu analiz denemesinin sadece

bir “firsat” degil “zaruret” oldugu da ortaya ¢ikacaktir.

De Ceurtau’cu bir cercevede “Mekan iliskilerini 6ne c¢ikaran” stratejilerin,
giindelik hayatin diger kurumlarin1 da -*“kigla”ya benzer sekilde- “disiplinci bir
kurum” olarak dizayn etmesi, bu mekanin genisledigini gosteren bir geligmedir.
Ancak bu genisleme ve dagilma De Ceurtau’ya gore, “taktik”e de zamansiz, ¢aglari
asan bir “sanat” icra etme firsati sunar.?® Nitekim, artik askerlik, toplumsal
cergevelerin ters yliz ettikleri, isleyerek tiikettikleri bir am1 laboratuari olarak,

bireylerin “alaya” dahi alabildikleri bir mekanda yeniden tiiketilir.

Taktik ile stratejilerin mekansal takaslari, dagilmalar1 soyleme de bir kanal acar.
Ernst Bloch, Zamanimizin Miras: adli kitabinda, Nasyonel Sosyalizm’in nasil olup
da iktidara geldigini tartisirken “‘toprak, “otoktonluk”, “yerlilik-buralilik”,

“koyliiliik” ya da “kirin temiz ve basit hayatr” gibi kavramlarin kullanildigini yazar.”’

% Ag.e.,s. 113.
2 BLOCHtan aktaran, AKYILDIZ, Kaya, “Biiyiiyen C6l: Vatan, Tiirkliik ve Kalicilasmis Olaganiistii
Hal”, Toplum ve Bilim, Say1117, 2010, s. 21.
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Tiirkiye 6rneginde de modern devletlerin yeni iktidar teknolojisi ile “yukaridan
asagiya” degil yayilarak mesruiyetini ve iiretmesi, askerlik hizmetinin de bir “hak”
olmaktan ¢ikip tiim diinyada bir “bor¢”a doniismesiyle baglantili olarak, “Anadolu

99 (13 2 [13

insan1”, “bu topraklar”, “anavatan”,

2 (13

memleket”, “milli giivenlik”, “dort tarafimiz
diismanlarla ¢evrili”, “huzurlu ama serefli” gibi gilindelik hayati ice alan ve buna
vurgu yapan yeni kavramsalliklar iretildi. Zorunlu askerligin toplumsal
Mesruiyetinin tesis edilmesinin sosyolojik analizi bu sebeple, s6z konusu giindelik
kavramlarin hatirlanma, alimlanma ve tiiketilme bigimlerini ortaya koyarak miimkiin
olabilecektir. Nitekim, bu kavramlar1 tiiketen oldugu kadar, onlara direnen taktikler
de bu etkilesimle meydana gelmektedir. “Taktik, zayifin sanatidir” diyen De Certeau,
giindelik hayattaki bu sanatin tarthsel anlamina ve devamlilifina soyle isaret

etmekteydi:

“Glindelik aligkanliklar, gliclii tarafindan kurulan diizende zayifin
cevirdigi dolaplar, 6tekinin alaninda gerceklestirilen hamle sanati gibi
rutin etkinlikler belki de zamansiz, ¢aglar1 asan bir sanata gonderme
yapryordur. Belli bir zamana ait olmayan, tarih Oncesinden bugiine
uzanan akil oyunlar1 gibi, bazi baliklarin ya da bazi bitkilerin var olmak
icin biiylik bir maharetle uyguladiklar1 simiilasyonlar, hamleler ve
oyunlarla benzerlik gosterir. Bu sanatin prosediirleri, canli hayatin ¢ok
otesinde, uzaklarindadir. Tarithsel kurumlarin stratejik bdliinmelerini
asmakla kalmamis, kurum olgusunun bilinglerimizde olusturdugu
kopuklugu da bertaraf etmislerdir. Bu prosediirler, acik bir siireklilige
sahiptirler ve okyanuslarin en dibinden bizim mega kentlerimizin

sokaklarina uzanan dilsiz bir bellegin devamini s:alglarlar”.28

Bireylerde igsellesen davranislar, Erving Goffman’a ise bir tiyatro sahnesini
andirir.  Bireylerin davraniglarini, bir tiyatro sahnesindeki ‘“performans”lariyla
bagdastirarak inceleyen Goffman’a gore, “etkilesim”, kabaca fiziksel olarak ayni

ortamda bulunan bireylerin, karsilikli olarak birbirlerinin eylemleri {izerindeki

% DE CERTEAU, A.g.k.,, s. 117-118.
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etkileri seklinde, performans ise, belli bir durumda belli bir katilimcinin diger
katilimcilardan herhangi birini etkilemeye yonelik tiim etkinlikleri seklinde

tanimlanabilir.?®

Bir performans sirasinda, gozler Oniine serilen Onceden belirlenmis ve bagka
durumlarda sergilenebilecek ya da oynanabilecek eylem kalibini1 ise “rol” veya
“rutin” olarak tanimlayan Goffman, Bir birey veya “oyuncu”nun aymi rolii ayni
seyircilere farkli zamanlarda oynadiginda, toplumsal bir iliskinin dogacagini

belirtir.>°

Bu etkilesim igerisinde ise kisiler, kendi oyununa inanabilir ya da kinik®! bir
yaklagim igerisinde olabilir. Ancak bu kinik tutum zamanla role biiriinerek,

dogamizin bir parcasi haline gelir.

Goffman, ogretici bir donemsellik olarak total kurumlar kavramini {retir. Buna
gore total kurumlar, 6nceden sahip olunan yasam ile kurumsal diinya arasinda belirli
bir gerilim yaratir ve muhafaza ederler. Burada aktorler, sistemin isleyisini
Ogrenirler. Benligin, yapiya karsi olmak ve onunla isbirligi yapmak arasinda bir
denge gostermesinin ise sadece total kurumlarda degil, daha biiyiik topluluklarin
iiyeleri i¢in de gegerli oldugunu sdyler.*? Askerlik mekanini da “total kurum” olarak
degerlendirdigimizde askerlerin sistemin isleyisini nasil ogrendikleri tlizerinde
diistinmek gerekir. Calismamiz da, bu varsayim altinda, kurumsal stratejilerin, nasil

giindeliklestigi iizerine diisiinmektedir.

Askerlerin gerek “sahne arkasi”nda gerekse “sahne Onii”nde sergiledikleri
“performans”lar olarak davranis modellerin, “goéniilsliz itaat”in 6znelesmesinin bir

2 6

ornegi siirecini andirdigr sekliyle, Goffman’in “oyun”, “performans” ve “etkilesim”

» GOFFMAN, Erving, Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, Cev. Baris Cezar, Metis Yay., Istanbul,
20009, s. 28.

0 Agk., s. 28.

% Sinme, siniklik.

%2 Goffman’dan aktaran, POLAMA, Margaret, Cagdas Sosyoloji Kuramlari, Cev. Hayriye Erbas,
Giindogan Yay., Ankara, 1993.
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kavramlarina uyarlanabilir. Nitekim Goffman da, kinik tutumun zamanla oynanan bir
performansa doniismesinin en dnemli drneginin, ordu kurallarina fiziksel cezalardan
kaginmak i¢in uyan ancak zaman ig¢inde, iistleri ve diger askerler kendisine saygi
duysun diye uymaya baglayan acemi askerler oldugunu belirtir.** Goffman’a gore
kiniklik, bireylerin i¢ benliklerini seyircilerinden soyutlamak i¢in de kullanilan bir
aractir. Boylelikle “asker”, kendi i¢ benliginin “ciplak” halini “komutan”a teslim

eder.

Askerligin siirdiiriildiigii bir baska durum olarak degerlendirilebilecek toplumsal
bellek ise herhangi bir grubun kimligini dayandiracagi temellerinin g¢ergevesini
olusturur. Her zaman degisim silirecinde olan kimlik de grubun kendini simdiki
zamanda nasil imgelestirdiginin bir sonucu olarak sosyal ¢erceveyi, yani ge¢misle
kurulan iliskileri de degistirir.** Bu anlamda “ulus” kavrami da hatirlamanin sosyal
ve “konjonktiirel” smirlarint ¢izer. Resmi ideolojiler de kendi milli anlatilarinin
yayilmasi ve benimsenmesi i¢in “ortak™ bir ¢er¢eveye ve ulusal bir kimlige ihtiyag
duyarlar. Bu yonelim, kimi zaman bu ¢alismamizda tartisacagimiz gibi, bir kurumun
mesruiyetini tesis etmek icin kullanilan bir sosyalizasyon araci islevine de sahip

olabilir. Burada en kritik olan sey, bu durumun bir siireklilik hali gerektirdigidir.

Kimliklerin yeniden {iretimini miimkiin kilan bir siireklilik agisindan kusaklar
arasi aktarim, kendiliginden® olusan bir yatkinhigm, bir diger deyisle habitus®un
triintidiir. Bunun kasitl bir ayiklama olmadigi meselesi 6nemlidir. Bu aligkanlik hali
ile, resmi bir davette anlatilmasi gereken kisisel ‘“ani”larin cercevesi, aile

biiyiiklerinin yaninda giindelik hayatin anilma bi¢imi, yahut askerlik anilarinin dile

% GOFFMAN, A.g.k.,, s. 31-32.

% YALIM, inci, “Toplumsal Bellegin Ulus Meydam Uzerinden Kurgulanma Cabasi”, SARGIN,
Giiven Arif (Der.), Ankara’nmin Kamusal Yiizleri, Iletisim Yay., Istanbul, 2009, s. 163.

% Bellekte en ulasilabilir, yani hemen hatira gelen veriler, cogu kez grubumuzdaki basat diisiinceye,
normatif diisiinceye tekabiil edenlerdir. Clemence’den aktaran, BILGIN, Nuri, Tarih ve Kolektif
Bellek, Toplumsal Tarih, Say1174, Haziran 2008, s. 36.

% Habitus, bizi eylemin dncelikle sosyallesme yoluyla i¢sellestirilen temel yatkinliklardan dogdugu ve
bunlarla diizenlendigi diisiincesine yoneltir. Bourdieu, temel toplumsal hayat kosullarinin yatkinliklara
doniisecek sekilde igsellestirilmesinden ya da cisimlesmesinden s6z eder. Buna gore habitus,
icsellesmis ve yatkinliga ¢evrilmis zorunluluktur. Zorunluluga doéniismiis erdemdir. SWARTZ, A.g.k.,
s. 136.
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getirilecegi yerin ve zamanin sartlar1 hatta kadin — erkek iliskilerinin konusuldugu-
animsandigr yer dahi bellidir ve smirhdir. Kimlikler 6zelinde ise bu smirlar,
toplumsallagmistir. Tam da bu noktada, bu sinirlarin ihlal edildigi durumlarda,
mekan sessizlesir. Bu “sessizligi” uzun bir zaman dilimine yayarak diisiindiiglimiizde
goriiriiz ki, “sessizlesme”ler, yani aktarimin minimize oldugu anlar, toplumsal
bellegin kendiliginden sinirlarini ¢izer. Son yillarda artan askerlik tartismalarinda
yasanan, “yeni” bir durumu yorumlamak degildir, animsamay1 engelleyen bu
simurlarin - serbest  birakilmasidir.  Sessizligin, kinikligin akmasina artik izin
verilmesidir. Dolayisiyla, her tirden sOylem, ge¢mis tarafindan tasarlanip

olgunlagma potansiyeline sahiptir.

Hafizanin aktarimi ise, konusulan, cisimlesen, “mekanlasan” tahayyiiller
tizerinden akar. Toplumsal gruplarin, kusaklarin, siniflarin vb. hemen tiim
kimliklerin, Ulus Hafizas: stratejisine karsi —kendiliginden- bir taktigi yani onlarin
toplumsal bellegi bu sekilde {iriin verir. Askerlik 0Ozelinde, askerlik sistemi

tartismalarini besleyen yegane cerceve, kolektif bir erkek hafizasidir.

Dolayisiyla habitus ile hafiza kavramlar1 arasindaki  koprii, giindelik
“aligkanlik”larla kusaksal aktarim arasindaki gilizergah {iizerinden kurulabilir.
Boylelikle, “hatirlama”nin ve dolayisiyla aktarmanin “cercevesi” yani “dogal” kimlik
ayni zamanda habitus’un bir iirlinidiir. Bu Triinlerin, temel besini kolektiflestigi
dlciide ve bugiin icin “cagrilan” amlar ortaklastigi 6lgiide “ulusal” bir habitus’un®

total mamiilii olan ulus hafizasi ortaya ¢ikmaktadir.

%" Bourdieu, habitusun kolektif temelini vurgular. Benzer hayat olasiliklarim igsellestiren bireylerin
ayn1 habitusu paylastiklarinin altini gizer. Biyolojik bireylerin sosyallesme deneyimlerinin biricikligini
kabul etse de, sunu savunur: Kisisel tarz, bir donemin ya da sinifin tarziyla iligkisinde bir sapmadan
ibarettir, Oyle ki, sadece uygunluguyla degil farkliligiyla da ortak tarzla iliski icindedir. SWARTZ,
A.g.k., s. 150 Noiriel’e gore de giinliik hayatlarinda bireyler, sudaki baliklar gibi, kendi ulusal gruplar
icinde yasadiklarindan, bu etiketlemenin farkinda degildirler. Kendilerinin bu o&zelligi, kisisel
kimliklerinin diger unsurlarimin ardindan ikinci sirada gelir. Bir birey, kendi ulusal grubuna ayrilmis
topraklarin disina ¢iktiginda, (gegici olarak ya da orada yasamak icin) bu gizli kalmis kimlik ortaya
¢ikar”. Yabanciligi yalnizca bir pasaportu olmasi gerekliligiyle degil, ayn1 zamanda ‘ulusal
davranisin® (konusma sekli, tavirlari, vs..) icinde bulundugu iilkenin kiiltiirel semalarina
uyumsuzluguyla en kisa siirede yiiziine vurulur.
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Dolayisiyla, ¢alismamiz oOzelinde, “Canakkale’de savasan dedelerimiz” vb.
anlatilarin bir ulus hafizasi’n1 resmettigi sdylenebilirken, Canakkale Gezileri, Anma
Térenleri®®, vb. eylemsel pratikler kolektiflesmis bir habitus’un ornekleri olarak
degerlendirilebilir. Bu ¢ergevede Canakkale’nin “nasil”, “neyle” kazanildigina iliskin
farkli grupsal “taktik” olarak toplumsal hafizalar lizerinden giiniimiiz askerinin
“nasil” olmasi gerektigine ulasabiliriz. Ayn1 sey, Osmanli alimlamalar1 i¢in gegerli
olabildigi gibi “askerlik ammsamalar1” iizerinde de gecerlidir. Igsellesmis
aligkanliklar, gruplarin toplumsal c¢erceveleri, askerligi islevsel bir haklilagtirma

“cergevesi” haline getirir.

Askerligin, kiiltiirel pratiklere yapisarak, askerlik sonrasinda 6zel alanlara sizmasi
ise, hegemonik bir diizenegi isaret eder. Bu diizenegin yegane iiretimlerinden olan
erkeklik bi¢imi ise hegemonik erkeklik seklinde kavramsallastirilmistir. Hegemonik
erkeklik de, bir imaj cercevesi olarak erkekligin “ne olmasi gerektigi’ni askerlik
anilar lizerinden haklilagtirarak kurallastirir.

Askerlik, “gecici”, “sonlanan” bir hizmet donemi iken, giindelik hayata dagilan
kiiltiirel kodlar barindirmasi, Giorgio Agamben’in Carl Schmitt analiziyle irtibath
olarak kavramsallastirdigr “istisna hali” kavrami ilizerinden de analiz edilebilir.
Nitekim, Agamben, “olaganiistii hale karar veren”, “dislayarak icleyerek hukukla
hukuksuzluk arasinda bir esikte” uygulanan istisnai halin, bir “kural” olmaya
basladig1 degerlendirmesinde bulunur. Askerligin “gegici” bir donemken, askeri itaat
kiiltiirlinlin animsanarak “kural” haline gelmeye baslamasi, bu cergevede anlam

kazanir.

Modernlesme ile “uykudaki” ahlaki degerleri harekete gecirerek itaati toplumsal

ceperlere yayan disiplin, sosyal bilimlerin hizaya getirilmesini de ihmal edecek

NOIRIEL, Gérard, Etat Nation et Immigration: Vers une Histoire du Pouvoir, Edition Belin,
2001, s. 138-1309.

%8 Traverso’ya gore bellek, “anma takintisi”na doniisiir. TRAVERSO, Enzo, Ge¢misi Kullanma
Kilavuzu, Cev. Isik Ergiiden, Versus Kitap, 2009, s. 2.
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degildi. Sosyal bilimciler de oOncelikle, bu durus gercevesinde meyve vermeye
baslamislardi. Boylece disiplinin, Fen Bilimleri'ndeki “gercek” bir formiil esitligini
ve dolayisiyla hakikati temsil ettigi algis1 gliclendi. Bugiin hala askerlik, toplumsal
hayatta mesruiyetini, disiplinin hem savas sirasindaki hem de “sivil” hayattaki
mutlak gerekliligi tizerinden kurgular. Bunun haricinde disiplin gerekliliginin
mesrulastirilmas: bizzat ordular tarafindan yapilan arastirmalara da konu oldu.
Tirkiye’de de literatiirde ordu mensubu personel tarafindan yazilan / yonetilen pek
¢ok bilimsel makale, kitap vb. yaymlar bulunmaktadir. Kimi zaman bu yayilarda

ampirik verilere de yer verilmektedir.

Tarih boyunca benzer sekilde askeri sosyoloji ve bu yondeki ampirik verilerle,
ordu yonetimlerinin ¢ikarlarina uygun sonuglar elde edilmisti. Sadece sosyal bilimler
degil Tip bilimi de itaatkart “normal”, itaatsizi “deli” sayan yorumlarla direncin
politik karakterini siliklestirmeye calisiyordu. Diger disipline etme bilimleri gibi
sosyoloji de, itaatkar bir askerin nasil elde edilecegine dair bilgileri iiretmekle
yetinmeyerek, itaatsizligin nasil kavranmasi ve askeri kistaslara gore islevsiz olan ve
yetersiz olan unsurlara karsi nasil bir tutum izlenmesi gerektigine dair sorular da
sormaktaydi. Bir yanda psikologlar, yeterlilik testleri hazirlayip uygularken Gte
yanda hukukcular, cezalara carptirirken, sosyologlar da “normdan sapma” bilimi
yaparak askeri agidan zararli davramig sekillerini, bunlarin sikligimi ve bu

davraniglarin tirmanigini inceliyorlard1.39

Bu dar cercevenin yirtilmas: baglaminda belirtmek gerekir ki, bir sosyal
bilimcinin teorisindeki “asker imgesi de onu kendi calismasinin bir araci olarak
animsamadir. Ornegin, askerligi “olgunluk” asamas1 olarak gdren toplumsal bir
grubun bellegi kadar, “askeri tarih” tartismalarinda farkli bir konum almay1 tercih
eden, Ornegin kahramanliklar1 degil “firarlar’” animsatan bir tarihgi perspektifi de,
askerligi “erkeklik” tahakkiimiiniin kurumsallagmasi olarak tanimlayan bir sosyal
bilimci de bir “toplumsal cergeve” sunar. Nitekim, zorunlu askerligin toplumsal

mesruiyeti de evrensel bir kolektif bellekte antik yunan donemine yoénelik

¥ BROCKLING, A.g.k.,, s. 387.
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hatirlamalarla da zenginlestirilmistir. Bu kiyaslamay1 olgunlagtiran bir diisiiniir
olarak Machiavelli, cagindaki merkezi yapilarin karsisina Yunan ve Roma kent
devletlerindeki “vatandaslik” duygusunu ve “diizenli ordu”yu koyarak modern
devletlesme siirecindeki yurttas ordularina bir zemin hazirlamistir. Gegmisin yeniden
aktarimi, basarili-basarisiz donemlere iligkin olusturulan “asker imge”leri, askerligin
toplumsal mesruiyetin tesisinde ve askeri doniisiimlerde temel bir hatirlama
zeminidir. Bu nedenle sonraki boliimde askerligin tarihsel seriivenine yer verilerek,
modern donemlerdeki stratejik animsamalar1 sekillendiren c¢ergeveyi anlamaya

calisacagiz.
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3. MODERN DEVLETIN OLUSUM SURECINDE ASKERLIK

Vatanseverlige bagli olarak diizenli ordu, ilk olarak antik donemlerde ortaya
cikmistir. Machiavelli’ye de ilham veren milattan onceki donemlerdeki buluslar
arasinda balta, 1rh, baslik, yay ve tekerlek de vardi. MO 2700 yillarinda Siimerlerin
ve Misirlilarin diinyadaki ilk diizenli orduya sahip olduklar1 tespit edilmistir. Analizi
yapilan en eski savas, , Peloponez Savaslaridir. (MO 431-404) Diizenli askere alma
sistemine destek veren milleti ve ordusuyla Atina ve Sparta arasinda yasanan bu
savasta, karada gii¢lii olan Spartalilar denizde giiglii olan Atinalilar1 yenmislerdir. 40
Muvazzaf askerlik sistemini ilk baslatanlar ise Asurlulardir ve Romalilar bu sistemi

yasal diizenlemelerle daha da ileriye gotirmiislerdir.**

Tipki antik donemler gibi Ortacag da biyiik 6lglide bir savaslar tarihi olarak
animsanir. Hatta baz1 modern tarihgilerin Ortacag toplumunun askeri yoniinii ihmal
ettigi ve modernlesme ve askerilesmenin eksik yorumlandig: iddialar1 da mevcuttur.
Baz1 goriislere gore, “Roma imparatorlugunun yok olusu ile modern devletlerin
dogusu arasinda gegen ylizyillar boyunca savaglar, batt Avrupa’nin giindelik hayatina

belki dinden daha fazla egemen olmustu.”*?

Zorunlu askerligi, toplumsal disiplin iiretmenin anahtar kurumlarindan biri olarak
degerlendirdigimizde, 16. ylizyilin paral askerlige dayal1 ordulari, “bedenleri “kiitle”
olarak degil “carklarin dislileri” olarak goéren modern disiplinin “laboratuvari”

sayilabilir.”*?

“0 USAKLI, Ali Biilent, Savasin Déniisiimii ve Teknoloji, , Lalezar Kitabevi, Ankara, 2008, s. 66
" Agk., s. 67.

*2 OMAN, C.W.C., Ok Balta ve Mancmik Ortacag’da Savas Sanat1 378-1515, (ing. Baskiy1
Yayina Hazirlayan John H. Beler), Cev: Ismail Yavuz Alogan, Kitap Yayinevi, Istanbul 2002, s. 7.
* BROCKLING, A.g.k.,, s. 51-54.
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Avrupa cografyasinda bir doniim noktasi olarak anilan Otuz Yil Savaslari’nin®

(1618-1648) oncesinde sadece savas durumunda gorevlendirilen parali askerler, bu
savaglarin ardindan barig donemlerinde de feodal beylere bagli hale geldiler.
Askerlerin baris doneminde kislada olmasi, heniiz bilinen bir uygulama degildi.
Komutanlarin “askeri itaat tiretimi”, onlara maasli bir ordu sagliyordu. Ancak,
komutanlar, baris donemlerinde “kislada olmayan™ bu gii¢ potansiyelinin, yerel
diizeyde halki, kenti ve dolayimsiz bir sekilde “iktidar”1 tehdit eden basi bos bir gii¢
odag1 olmasina da engel olamiyordu. Askerlik i¢i disiplinin iireticisi komutanlar
oluyorken, “kisla dis1”ndaki bu “disiplin”, komutana kars1 bir disiplin anlamina da
geliyordu. Bu nedenle 16. yiizyilda, askerlikle ilgili yonetmeliklerde, koyliilerin ve
kent sakinlerinin korunmasi yoniindeki talimatlar, dogrudan askeri suglar olarak
kabul edilen firar, emre itaatsizlik ya da ihanet gibi su¢lardan daha onemli sayilip
onlardan daha genis bir yer tutar. Donemin savaslarina iliskin anlatilarda ve yazilarda
da ayni sekilde, askerlerin dehset sagan taciz, gasp ve yagmalamalari hakkinda
bilgiler yer almaktadir.* Bu sebeplerle, parali askerlerin “diizensiz 6deme”ye dayal

isyanlar1 “devletlesme” siirecini hizlandirmistir.

Bu nedenlerle, 18. yiizyilin baglarinda Hollanda’da ve yiizyilin ortalarinda ise
Isve¢ ve Fransa’da kurulan diizenli ordularda, biinyesine alinan koyliiler ve sehir
yoksunlarindan “nizamli asker” yetistirmek/iiretmek tizere uygulamaya sokulan
“talim” ve “terbiye” ile amaclanan, bu basma buyruk “savas makinesi’ni
devletlestirerek kontrol altina almakti. Boylelikle yenigeriler kadar savas giicii
yiikksek ama basma buyruk cemaatler olmayip merkezi devlet otoritesine sadik ve

itaatkar ordular yaratilmak isteniyordu.46

* Avrupa devletlerinin cogunun katildig1 savaslardan sonra Almanya, kiiciik devletlere ayrilmistir ve
Imparatorlugun yetkileri kisitlanmistir. Ayrica savaslar sonrasinda, Avrupa’da Roma imparatorluguna
bagl devletler de bagimsiz bFirer devlet haline gelmistir. Yaygin goriise gore, Otuz Y1l Savaglari
sonrasinda imzalanan Westphalia Barigi1 (1648) ile modern ¢ag baslamistir. Baris, halen gecerli olan
ruhuyla ve “i¢-dis diisman” paradigmasiyla ulus devletlesme siirecinin bir agamasi olarak
degerlendirilebilir. “Westhalia Antlasmas1 (1648) ile Avrupa devletlerinde igeride isyancilarla,
disarida ise diger devletlerle savasa hazir, krallarina bagli profesyonel ordular dénemi baslamistir.”
USAKLLI, Ali Biilent, A.g.k.,, 5.73

* BROCKLING, A.g.k.,, s. 76-78.

*® YILDIZ, Giiltekin, Neferin Adi1 Yok: Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde Osmanh Devleti’nde
Siyaset, Ordu ve Toplum (1826-1839), Kitabevi Yay., istanbul, 2009, s. 313-314.
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Bu amag¢ dogrultusunda 1794’lere gelindiginde Fransa’daki asker sayisi
1.169.000’e ulagmisti. Yabancilarin ordudaki istihdamiyla ilgili yasak kalkti.
Yurttaglar ordusundan ziyade “silah altindaki bir millet” goriintiisii veren Fransiz
ordusunda firariler dortte bir oranindaydi. Ancak yine de parali askerlik yerine diisiik
ticretlerle zorunlu olarak askere alinan koylii, kasabali ve sehirli genglerden olusan
devasa ordu, Avrupa’daki biitiin sosyo-politik ve sosyo-ekonomik dengeleri alt iist

edecek bir dinamik yaraltmlstl.47

Vatanseverlik insasi, varolan politikalarin tersi bigimde, bireylerde “uykuya
dalmis” olan ahlaki kaynaklar1 harekete gecirmeli ve vatana kars1 goniillii baglilik ve
fedakarlik duygular1 uyandirmaliyds; gesitli zorlayici, sartlandirict terbiye yontemleri
uygulayarak ya da polisiye 6nlemlerle bunun gerceklestirilmesi miimkiin degildi.*®

Militarizmin, kalic1 olmak igin etik dayanaklara ihtiyaci vardi.

Bu dayanaklar sayesinde, askeri itaat, merkezi bir baski olarak degil, “toplumsal
beden” iizerinden iireyerek topluma niifuz ediliyordu. Bedenin dogrudan terbiyesi
yerine ‘“vatan ugruna canini vermek” gibi ahlaki motorize dirtiiler, Modern
milliyetciligin araclarima dahil olmaya basliyordu. Almanlarin Fransa'ya karsi
yenilgisi, “kurtulus” miicadelesinde ulusu ve beraberinde ulusal hirst ve ulusal
diismanlig1 6n plana c¢ikaran erken “dig diisman” algisi, Napolyon sonrast donemde
ordularin “barig” donemlerinde de kendi i¢ isyanlar1 bastirma giicii ellerinde
bulundurma kudretine dayali olarak dogup biiyiiyen erken “i¢ diisman” algisi; total
disiplinin ¢arklariyla birlikte mekaniklesmeye basladiginin 6nemli isaretlerindendi.
Disiplin altina alinmis beden modeli, toplumsal bir viicut hatta makineydi. Bu
makinenin giivenilirligi, heyecanlarin ve duygularin denetim altinda tutulmasindan
ileri geliyordu.* Ekonomik olarak daha verimli ancak terbiye edilmesine ihtiyag

duyulmayan uslu bedenler, itaatin kendiliginden gergeklestigi bir adresti. Bedenlere

" Agk.,, s. 133.
*® BROCKLING, A.g.k.,, s. 124.
®Agk., s 119
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makro gomlekler giydirip, onlar1 “devlet” gibi konusturan uluslasma, tutku, agk,

kiskanglik gibi glindelik duygular1 da toplumsallastirarak disiplini kamufle etti.

Bu yonelimin temel duraklarindan birisi olarak gosterilen Napolyon Savaglari®
(1800-1815) sonrasi donem, bazi arastirmacilara gore ise, “topyekiin savas” (total
war) kavrami {izerinden degerlendirilmektedir. Bu goriise gore, Topyekiin savas
kavrami, bu yeni donemi anlamada anahtar bir kavram olarak diistintilmektedir.
Topyekiin savas’in 6zellikle tarih¢ilerin 1. Diinya Savasi’n1 tanimlarken kullandiklar
anahtar bir kavram olarak isaret ettigi zemin, endiistrilesen savas teknolojisi, zorunlu
askerlik sistemi ve merkezilesen devlet yapilarina bagl kitle ordularidir. Bazi
tarihgiler, bizzat Napolyon Savaslari’n1 “ilk topyekiin savas” olarak tanimlayarak bu
kavrami ¢ok eskilere gotiiriir. Unlii Prusyali askeri teorisyen Carl von Clausewitz,
Napolyon Savaslari ile ilgili “Harp aniden halkin, hepsi de kendine yurttag diyen otuz

milyonluk bir halkin isi haline geldi.” tespitinde bulunur.™

Birinci Diinya Savasi’ndaki “topyekiin savas” deneyimi, zorunlu askerlik
sistemiyle cepheye silirekli asker pompalama durumu, gittikce uzayan ve belli
noktalarda pat durumuna doniisen insan Ogiitme muharebeleri dogurmustu. Siper
savagslar1 bu durumun en 6nemli sembollerinden biridir. Bu savaslarda, 70 milyona
yakin asker “siper” almis ve 10 milyon askerin savagta 61diigli tahmin edilmektedir.
Osmanli i¢in de “topyekiin savas”, asker-devlet iliskilerini yerel birimlere yayan bir
deneyim imkan1 olmustur. 1914°te 20 milyon civari bir niifusu olan Osmanli, savas
boyunca 3 milyon kisiyi silah altina almak geregi duymustu. Boylesi devasa bir
seferberlik siireci, imparatorlugun yerel birimlerde orgiitlenme tecriibesini yasamasi
anlamina geliyordu. K6y muhtarina varincaya dek, yerel askere alma birimleri insan

kaynag1 seferberliginde kilit rol oynamisti. Yerel birimlere daha fazla niifus etme

*0 Fransiz Devrimi sonrasinda Napoléon Bonoparte 6nderligindeki Fransa ile, bir takim Avrupa
iilkeleri arasinda 1815 yilina dek yasanan kanli ¢arpigsmalara verilen isim. Napoléon ordularinin
basarisi ile birlikte askeri giiciin temel besini “vatanseverlik” olarak degerlendirilmeye baslandi.
51 BESIKCI, Mehmet, Topyekiin Savas Kavram, Toplumsal Tarih, Say1 198, Haziran 2010, s. 63.
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kaygisi, yerel aktorlerle devlet otoritesi arasinda yeni iliski bigimlerini meydana

getirmisti.*”

Yabanci diismanhigi riizgarini da arkasina alan, “zorunluluga déniismiis erdem”
olarak vatanseverlik / vatan borcu itaati, ulusal savas coskusunu “dogal” kabul edip,
bagka tiirlii tavirlart esyanin tabiatina aykiri diye nitelendirerek kiicimsemesi,

itaatsizligin yerlesecegi “hain” konumunun da habercisiydi.

Zorunlu askerlik, boylece, savas donemlerindeki bir “ihtiyacin” karsilanmasindan
barig donemlerindeki bir ideolojiye donilismiis, devletin vatandaslarina sagladigi bir
hizmetten, vatandaslarin devlete karsi getirmekle yiikiimlii oldugu bir goreve
doniismiistiir.> Uluslagmayla birlikte silahli olma, eskisi gibi belirli bir “ziimre”ye
ait degil, tiim yurttaglara yayilan bir hak ve onlardan beklenen bir yiikiimliiliik haline
geldi. “Bu hak ve yiikiimliiliik, Ortagaglardakinin aksine kisiye hi¢ bir bireysel ve
dogrudan cikar vaat etmedigi i¢in, bir ideolojiyi gereksinir. Tabii olarak teritoryal bir
ulus-devletin ideolojisi milliyet¢ilik, bunun zemini de Oncelikle "vatan" kavrami
olacaktir. Yani askere alinmis yurttaslara, 6liim de dahil her tiirden maddi ve manevi
kayiplar karsisinda "vatan sagolsun" dedirtebilecek bir ideolojik ¢ergceve yaratmak,
asker edileceklerin bu yonde doktrine edilmeleri ve daha da 6nemlisi bu soyutlama
karsisindaki fedakarliga ikna edilmeleri gerekmektedir. Daha dogrusu toplumsal
zihniyette "vatan ve millet ugrunda" kayba ugramanin bir seref, imtiyaz ve sayginlik

meselesi haline getirilmesi gerekmistir.”54

Artik vatanin salahiyetine atif yaparak ¢esitlenen disiplin mekanlarinin bir “ordu”
islevselliginde disiplin {iretiminin odagi haline gelmesi, 6zel tesebbiislerde de bir

is¢inin, memurun isyerinde gosterdigi itaati, askeri yap1 icerisindeki itaati

°2 BESIKCI, A.g.m., 64-65

> Isser Woloch’tan aktaran, ESMER, Baris Tiirkiye’de ve Diinyada Vicdani Ret, Yayimlanmamisg
Yiiksek Lisans Tezi, Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 27.

* AYDIN, Suavi “Toplumun Militarizasyonu: Zorunlu Askerlik Sisteminin ve Ulusal Ordularin
Yurttas Yaratmadaki Rolii”, Carklardaki Kum: Vicdani Red, Ed. Ozgiir Heval Cinar, Coskun
Usterci, Iletisim Yay., Istanbul, 2008, s. 26.
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animsayarak hazmetmesini sagliyordu. Boylece askeri yapi, modern devletlerle

birlikte, giindelik hayati bigcimlendiren temel 6gelerden biri haline geldi.

Boylece, askeri disiplini ulusal cosku ile birlestirmek ideali, zorunlu askerligin
toplumsal mesruiyetinin de miladi oldu. Modern devletlerdeki doniisiim, baris
donemlerinde, hiyerarsi, itaat, dayanisma bicimi vb. toplumsal kodlara dair olmak
lizere “askeri” yasam ile “sivil” yasam arasindaki u¢urumun azaltilmasi deneyimine

dontistii. Ulusal biling, bireyleri dilsizlestiriyor fakat politiklestiriyordu.

Hannah Arendt’e gore de modern donemler, stratejileri yeni bastan kesfetmeyip
gecmisteki disiplin tatbikatlarini derleyip toplayarak, “bilimsel” titizlikle onlarin
sicakligini soguklastiran ve 6znelestiren bir yapiy1 temsil etmektedir. Bedenin terbiye
ve 1slahindan ruhlarin bi¢imlendirilip sartlandirilmasina; gozetme ve denetimden
cezalandirmaya; secip ayiklayip dahil etmekten, ayiklayip disarida birakmaya kadar
biitiin seferber etme ve disiplin altina alma teknikleri, endiistriyel savasin
gerekliliklerine uygulanmis ve savasin toplumu kapsayici karakterine bagl olarak

orduyu da asip niifusun genis kesimlerine dogru yayg1nlasm1st1r.55

Bedenlerin, mikro iktidar bombardimani altinda toplumsallagmas: iizerine teoriler
gelistiren Foucault'nun Hapishanenin Dogusu eserinin girisinde kasitl olarak 6ne
cikardigi ceza pratiklerindeki acimasizligin bir benzerini, 6rnegin 18. yiizyildaki
askerleri cezalandirma bi¢imlerinde goriiriiz. Asker firarileri yahut “emre itaatsizlik”
sugu isleyenlerin, askerlerin yan yana dizilerek olusturdugu koridordan hizla kosarak
gecirilmesi ve kosan askerin sirtina mizrakli sopalarla vurulmas: en sik uygulanan
cezaydi. 1752'ye kadar, sopalarin yerine iizengi kayislar1 kullanilirdi. Mahkum,
kararin kendisine okunmasindan sonra, {ist tarafi ¢iplak bi¢imde ddviilecegi yolun
basina gelirdi. Yolun iizerinde trampetgiler durur ve yol gecilene kadar trampet

calinir, yiizbas1 da askerlerin adamakilli vurup vurmadiklarin1 denetlerdi. Sopa

% ARENDT ten aktaran, BROCKLING, A.g.k.,, s. 318.
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sirasinda onkezden fazla kosma cezasi genelde birkac giline yayilirdi ve otuz kez

kosma cezas1 almus birine neredeyse idam cezasi almis goziiyle bakilirdi.>®

Bu kamuya agik ve kamu eliyle yapilan iskence ritiieli, beden politikasinin fiziki
boyutuydu. Bedeni terbiye eden iktidar, bunu ibadetlere benzeyen bir ritiiellestirme
ile uyguluyordu. Mesruiyetini toplumsal degerlere / dinsel térenlere yaslama 6zeni
gosteren benzer uygulamalar, modern toplumlarda zorunlu askerlikle olgunlasan
geng bir “strateji”yi isaret ediyordu. Onsekizinci yiizyil sonlarina dogru disipline
etme bigimleri onceki yiizyila gore “kusursuzlasmis” ve asker maaslari ilkece glivene
altina alinmisti. Ancak bu donemde, firar tehlikesiyle bas etmek askeri teknik ve
taktiksel imkanlar1 diisiinmenin 6niine gegmisti. Brockling'e gore, bu donemde savasi
sinirlayan sey, Carl Schmitt'in “savasin kamusal hukukga sinirlanmis olmasi” ya da

soylular, prensler degil, mutlakiyetci ordunun ¢zemedigi savas firarileridir.”’

Mutlakiyetci devletlerdeki firar sorununu analiz eden Almanya’daki politik
bilimlerin Onciisii Johann Heinrich Gottlob von Justi, firarla miicadeleyi “policey
bilim™*® anlayis1 icerisinde degerlendirir:

“Bugiinkii biitiin siradan askerler, ister bu {ilkenin ¢ocuklart olsunlar ister
olmasinlar, lilkede mallar1 miilkleri yoksa ya da bu yonde bir beklentileri
bulunmuyorsa, kendilerini hizmet ettikleri devlete baglayacak her tiirlii
bagdan da yoksundurlar demektir. Biitiin devletler birdir onlar i¢in ve
baslarina hos olmayan bir sey gelir gelmez, onlar1 bu hizmette tutacak en

ufak bir neden bile bulunmamaktadir.”>®

* Curt Jany’dan aktaran, BROCKLING, A.g.k.,, s5.104

" A.g.k., 5.104-109.

%8 Justi’nin sistematize ettigi “policey bilim”, maliyeyi esas alan devlet dgretisinden tiiremis bir
disiplin anlay1st anlamina gelmektedir. Justi’ye gore “policey bilim”, {ilkenin i¢ meselelerinde s6z
konusu biitiin 6nlem ilkelerini, kurallarin1 ve kuruluslarini icermekteydi. Bunlar sayesinde devlet,
bireylerin maddi zenginliklerini artirarak devletin giiglerini genel refahin tesviki amaciyla etkili
kilabilecektir. Aktaran, BROCKLING, Agk.,s. 114

% Aktaran, BROCKLING, A.g.k.,, s. 112.
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Agir cezalar dahi, firarla miicadelede etkin bir sonug¢ yaratmiyordu. Dolayisiyla
askerlerin ekonomik olarak gilivence altina almmasmi ve bu yolla “askerlik
disindaki” zamanda da “niifus”la “devlet” arasinda karsilikli bir bagimlilik iligkisi
olmasini savunan Justi’nin goriisleri, tek tek bedenleri degil de bir biitiin olarak ¢cogul
bedenleri hedeflemekteydi. “Verimli niifus” ile “disiplin”i bagdastiran bu goriisler

“policey bilim”in biyo-politik boyutuydu.®

Boylelikle, askerleri “zorlayan” degil “cezbeden” modern stratejiler ortaya
¢ikmaya baslhyordu.®® Ulrich Bréckling, Napoléon Savaslar® sonrasi olusan yeni
askeri donem icin sunlar1 sOyliiyor: “Enerji, sevk ve heyecan, duygularin giiclii bir
sekilde harekete gecirilmesi, ‘dogal gii¢’, yeni donemin anahtar kategorileriydi. (...)
Ciinkii egitimle, talimle cosku ve heyecan Ogretmek ve liretmek imkansizdi; bu
kendiliginden olusan duygular1 ancak uyarabilirdiniz. (Yeni donem) gaza getirici,
amilart ¢agristiran ve insani costurup kendinden gegiren bir dzellik tagimaliydi.”®®

Elbette, bu diizeyde bir “costurma hamlesi” sadece askeriyede degil siirde, edebiyatta

da yurda ve vatandaslhiga dvgiiler seklinde ilk drneklerini veriyordu.

Brockling’in modern milliyetgiligin erken bigimlerindeki tonunu iyi yakalayan
Abtt’tan aktardigi “eksiklik” hissi ilizerinde gezinen coskuyu ve vatanseverligi bir
araya getirerek actigt sdylem alani, daha sonralari ulusal kurtulus savaslarinda
modern devletlerce radikallestirildi. “Vatanseverlik duygular1 tasiyan vatandas,
kendisiyle devlet erki arasindaki farkliliklarin hepsini ortadan kaldirmak istiyor; ama
arzulanan 6zdeslesme hayali kalmak zorunda oldugu i¢in de, vatan siirekli olarak bu
0zdeslesmeden emin olmak istiyor ve bu beklenti ancak kisinin kendini feda
etmesiyle yerine getirilebiliyor. Vatandas, ancak asker olarak yasamini yitirdigi anda,

devlete her seyini feda etmeye hazir oldugunu gercekten kanitlamig oluyor.”64

®Agk., s 117.

6! Foucault’ya gore de “Iktidar, kiskirtir, tesvik eder, bastan ¢ikarir.” Foucault, Michel, Ozne ve
iktidar, Cev. Isik Ergiiden, Osman Akinhay, Ayrint1 Yay., Istanbul, 2005, s. 74.

%2 Fransiz Devrimi sonrasinda Napoléon Bonoparte 6nderligindeki Fransa ile bir takim Avrupa
iilkeleri arasinda 1815 yilina dek yasanan kanli ¢arpigsmalara verilen isim. Napoléon ordularinin
basarisi ile birlikte askeri giiciin temel besini “vatanseverlik” olarak degerlendirilmeye baglandi.
% Agk., s 122.

% BROCKLING, A.g.k.,, s. 128.
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Boylelikle, uluslarin “hayali” tasariminin ilk meyvelerinin erken donemlerdeki

tarihsel ve sosyolojik zeminini, “devletin hizmetinden”, “vatandasin borcu”na gegis

doénemi olarak degerlendirmek gerekiyor.

Donemin beden politikast analizi bize o donemki itaat iiretim bigiminin iskeletini
¢ikaracaktir. Modern donemlere 151k tutan 6zel alandaki itaat tiretim bigimlerinin
yani sira askeri alandaki itaat {iretiminin acimasizligi kacinilmaz olduguna gore,
savas sirasindaki itaat talebinin de bedene dair 6liimciil bir zorlama seklinde vuku

buldugu anlasilmaktadir.

Onsekizinci ylizyildaki savaslarda, Olim tehlikesiyle burun buruna gelinen
durumlarda, kacip gitme ya da 6ne dogru atilma bi¢ciminde ortaya ¢ikan irade dist
refleks hareketlerinin meydana gelmemesi icin askerin yanindaki askerle dirsek
temasini kaybetmemesi sartt1. “Carklarin” dislerinin birbirinin i¢ine gegmesi, boylece
her carkin uyumlu sekilde hareket etmesi saglanmaliydi. Disiplin kodu, mekanin
yeknesak dagilimla kaplanmasi anlamina geliyordu. Boliiklerin arkasinda, geride
kalmaya ya da kagmaya kalkisani, talimatlar geregi kiliclayarak durdurmaya c¢alisan
hat gerisi subaylart yer aliyordu. Siradan askerin, kendi subayindan korkusu

diismandan duydugu korkudan daha fazla olmaliydi.®®

Itaat ritiiellerinin siireklili§i ve basarisi, toplumsal hayatin imgeleri iizerinde
bicimlenen bir kusatma iizerinden yesermistir. Nitekim, giinliik hayati itaat iizerinden
tahayyiil etme, askere alinmadan ¢ok Onceleri baslayan ve aktif askeri hizmetten
ayrildiktan sonra da siirlip giden manevi, zihinsel seferberlige de ihtiya¢ duyar; bu
ikinci olgu, giinlimiizde modern ordularin olagan ve genel geger karakteristik

Ozelliklerinden birini temsil etmektedir.

Haliyle modern ordularin basaris1 da, askeri hizmeti eziyet verici, can sikici bir

zorlama olarak degil de kahramanca bir fedakarlik, bir yurtseverlik erdemi ve

% BROCKLING, A.g.k.,, s. 102-103.

29



erkekligin ispati olarak gosterme basarisiyla dogru orantili olarak artacaktir.®®
Dolayistyla bu “basari”nin giindelik hayattaki mikro ideolojik potansiyeli, askerligin
“teknik” teferruatindan daha hayatidir. Bu hayatiyet i¢in, savasilmayacak silahlardan
daha riskli olan “savasmaya hazir goziikmeyen” bir toplum modelidir. Bu da
karsilikl1 olarak, itaat aygitinin siirdiiriilebilirligiyle, sliregen stratejiyle ve hatta kimi

zaman taktiklerle de korunmaktadir.

Weber, Elias ve Oestreich askeri kurumlardaki evrensel belirtilere dikkat
cekmislerdir. Weber'e gore askeri kurum tarihsel bir model sunar. Ancak Weber'de,
disiplinin, tek tek bireyleri nasil belli bir amaca gore egitip sartlandirdig1 ve onlarda
hangi direnglerin bu sartlandirmaya kars1 koydugu meselesi ihmal edilmistir. Norbert
Elias'a gore ise, bireyler, hep ayni siddette bir basinca tabidir. Bireyler, ¢ocukluktan
itibaren bu basinca alismis ve onu yadirgamaz hale gelmistir. Dolayisiyla toplumun
insa bi¢gimine uyumlanmis bu davraniglar sayesinde, bireyler, bu basinci hemen
hemen hi¢ hissetmez. Elias, bu nedenle kisinin toplum igindeki bigimlenisinin
birilerinin birilerini disiplin altina soktugu diizenlenmis, maksatli ve amagli bir siireci

temsil etmedigini sdyler. o7

Siyasi sistemlerin askeri personel olusturmak amaciyla, insanlar1 askerlik
hizmetine uygun ve elverigli hale getirmeye c¢alisirken izledikleri birbirinden
tamamen farkl: stratejilere bakarak, birey ile devlet arasindaki iliski ve baglarin nasil
kuruldugunu gosteren Ornek bir model elde edebiliriz. Askerlik kurumu,
mensuplarinin 6niine manastirda, okulda, fabrikada ve hatta cezaevinde oldugundan
farkli, yer yer bunlarinkine zit gorevler koyarken, sosyal disiplin kurmanin
laboratuar: olarak belirir. Oestreich bu konuda disiplinin dikey hareketliligine isaret
ederek sosyal disiplinin, “yukaridan asagiya” gergeklestigini soyler. Ancak, Weber
gibi Oestrich de, disiplinin ni¢in ¢ogu kez ylirlimedigi ve hangi direnglerin disiplini

bozdugu konulariyla ilgi lenmez.%

% A.g.k.,, s. 10.
 Agk.,s. 32.
% A.g.k., s. 31-36.
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Mahcupyan’a gore ise modern devletlerdeki militarizm, G&znelesememis
toplumlarin ideolojisidir. Bu 6znelesmenin gergeklesmedigi durumlarda ise, toplum
kendi iradesizligini birtakim somut 6zneler lizerine yansitarak telafi etmeye c¢aligir.
Bu 6zneler bazen kisiler (Peron, Atatiirk) olabilecegi gibi bazen kurumlardir (Ordu,
Parti, Devrim Konseyi). Ne var ki Ozneler somutlasip toplumsal iradeyi tasiyan
sembolik bir giice doniistiik¢e, s6z konusu 6znenin ideolojisi de toplumu kusatip esir
almaya baglar. Dahasi bu daralma hali, o 0Ozneyi bir 'otorite' mertebesine
yiikseltirken; 6znenin otorite olarak algilandig1 alan da genisler ve toplumun tiim
anlam diinyasina sirayet eder. Nihayet, otorite sahibi kisi veya kurumlarin toplum
tisti konumu onu dokunulmaz kildig1 Olciide; otoriter zihniyetin ve dolayisiyla
militarizmin toplumsal damarlara sinmesine miisait bir ortam olusur. Bu anlamda bir
giindelik hayat ideolojisi olarak Militarizm, otoriter zihniyetlerden {iretilebilecek
ideolojilerden sadece biri. Sivil alam1 kaplayan bagka "otoriter zihniyet kaliplar1”

sayesinde her alana yayilabilir.®®

Yurttaglarin devletle yaptigi bu zora dayali modern anlagma, devletin hayat ve
Oliim tizerindeki egemenlik hakkina isaret eder ve devletin vatandaglarindan zorla
talep edeceklerine ve vatandaslarina “zorla” saglayabileceklerine iligkin repertuarin
belki de modern dncesi donemde hi¢ olmadigi kadar zenginlestirir. Ordularin varolus
nedeni "vatan"in topragi, sinirlari, goriiniirliigii hatta zaman ve mekanda kapladigi
yere iligkin algilar, tanimlar, temsiller biitliniiyle degismis olsa da, "diisman"in hep
varoldugu ve olacag fikri hi¢ degismemistir. Ulus devlet (vatan) oldugu i¢in ordular
ve diigman var degildir, "diisman" oldugu i¢in ulus-devlet ve vatan dolayisiyla
askerlik ve savas adeta "kacinilmaz"dir. Askerlik i¢in gereken, ugruna Sliinebilir — ya
da ugruna yasamaya deger- bir cemaat fikri, ne denli hayalilesirse o kadar
giiclenmektedir. Bazen biitiin bir "bat1" ya da "batiya benzemeyen her yer", bazen

"medeniyet", bazen sahte sozbirliklerine dayali hayali cemaatler, bir politik uctan

% MAHCUPYAN, Etyen, “Bir Mikro Ideoloji Olarak Militarizm”, Ed. Ahmet Insel, Ali Bayramoglu,
“Bir Ziimre Bir Parti Tiirkiye’de Ordu”, Birikim Yay., Istanbul, 2009, s.121-122.
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digerine ayni vatanperverligin terimleriyle tanimlanabilen "magduriyet hali"ne isaret

etmektedir. "

Nitekim, bir “yurttaglar toplulugu” olusturma ideali, Oncelikle s6z konusu
topluluga ait bir “mekan” (vatan-yurt) tasavvurunun ulus devlet baglaminda
kurgulanmasi ve kurgulanan bu mekana yonelik sadakat duygusu ve “ask”mn
(yurtseverlik) uyarilmasini gerektirir.”* Bu baglamda, modern devletler, giindelik
duygular1 cisimlestirip toplumsallastirarak ulusal coskuyla itaati birlestirebildikleri
oranda basarili oldular. Bu yontemin yegane uygulama alani ise zorunlu askerligin
toplumsal mesruiyetine yonelik “cagri”lardir. Bunun igin tarih yazimi, ig-dis tehlike
algis1 gibi araglar gerekiyordu ve biitiin bunlar, “zorunlu askerlige” dogru gidisin

duraklar1 olarak 6nem kazandi.

Fransiz Ihtilali ile birlikte, siyaseten tamimlanmis bir toprak pargasi iizerinde
yasayan tek tek yurttaslarin biitiinii olarak tanimlanan “halk”in, egemenligin
dolayimsiz kaynagi sayilmasiyla, askerlik, daha dogrusu silah tasima hakki, soylulara
0zgii bir imtiyaz ya da olmaktan ¢ikmis ve “halk ordusu” kavraminin temel besini
“zorunlu askerlik” sistemi olmustur. Boylece, askerlik, mutlakiyet¢i donemlerdeki

“devletin hizmeti”’nden modern devletlerdeki “vatandasin borcu”na donlismiistiir.

Toplumsal hareketler, savas ve siddet {izerine incelemeleri ile tanman cagdas
sosyolog “Charles Tilly, Onuncu yiizy1l ile 20. yiizy1l arasindaki askeri organizasyon
tiiriindeki degisimi dort safhalik bir periyot ile inceler. Tilly’e gére Avrupa’da savas
organizasyonunun son bin yillik tarihi su sekilde siniflandirilabilir: 1.Patrimonyalizm
(gli¢ sahiplerinin kendilerinin fiilen askerlik yaparak kendi ordularini devsirdikleri ve
idare ettikleri devir) 2. Komisyonculuk (askeri miitesebbisler ve parali asker
topluluklarinin sivil iktidar sahipleri tarafindan 3. Millilestirme (askeri yapinin daimi

ordularmn ihdas1 suretiyle devlete dahil edildikleri devir) 4. Ihtisaslasma (dncelikle

"® GOREGENLI, Melek, “Militarizmin insasinm Araci Olarak Esitsizligin Mesrulagtirilmast ve
Vatanseverlik”, Ed. Ahmet Insel, Ali Bayramoglu, “Bir Ziimre Bir Parti Tiirkiye’de Ordu”,
Birikim Yay., Istanbul, 2009, s. 50.

"M USTEL, Fiisun, Makbul Vatandasin Pesinde, Iletisim Yay., Istanbul, 2004, s. 156.

32



halkin kitle olarak askere alinmasi ve ardindan zorunlu askerligin kaldirilarak

profesyonel orduya gecilmesi)’%.

Osmanli gibi ¢ok dinli, ¢ok etnisiteli imparatorluklar ise, bu siirecte bir yandan
modernlesmeye calisiyor bir yandan da barindirdigi farkli halklarin ulus-devletler
yoniindeki ayrilik¢t meydan okumalarina karst durmaya ¢alistyorlardi. Osmanli, bir
yandan yeni zorunlu askerlik paradigmasini goriiyor bir yandan da ayni dénemle
uyanan milliyet¢i riizgarla zorunlu tek tip bir milli bilinci harekete geciremiyordu.
Bu baski karsisinda Osmanli, Cumhuriyetin kurucu dénemlerindeki askeri egitim
sistemini de belirleyecek olan Fransiz ve Prusyali komutanlardan danigmanlik

hizmeti almay tercih etti.

Tarih¢i Giltekin Yildiz’a gore, Avrupa’da 19. yiizyil fenomeni olarak zorunlu
askeri doguran sartlar, 16. ve 17. ylizyildaki teolojiden ve mezhepgilikten arinma

cabalariin bir sonucu olarak da degerlendirilebilir.73

Modern devletlerle birlikte, zorunlu askerlige “doniisiin”, gerekcelerinden birisi
de askerlerin siyasal bir tilkiiden, total bir erdem’den bagimsiz bir sekilde salt
statiileri i¢cin savasmakta olusuydu. Bu siirecte, Avrupa’da diizenli ordulagsma
stirecini hizlandiran, ordudaki “yozlagsma”ya serzeniste bulunan bir diisiiniir olarak

Machiavelli’nin sdylemleri Avrupa’yi ¢ok etkilemistir:

“Machiavelli, “askerlik erdemini” yozlastiran bu diizene karsidir.
Kuskusuz askerlere elbette bir para ddenecektir ama bu, onlar1 askeri
onderlerin elinde parali asker konumundan ¢ikartip bastaki onderin veya

cumhuriyetin hizmetinde iicretli (maasl) asker konumuna getirecektir.”’

2 TILLY den aktaran YILDIZ, A.g.k.,, s. 146-14.

" YILDIZ, Giiltekin, Neferin Adi Yok: Zorunlu Askerlige Gegcis Siirecinde Osmanh Devleti’nde
Siyaset, Ordu ve Toplum (1826-1839), Kitabevi Yay., Istanbul, 2009,

" MAKYAVELLI, Askerlik Sanatu, Cev. Nazim Giiveng, Anahtar Yay., Istanbul, 2003, s. 24.

33



Machiavelli’nin askerlikle ilgili diisiincelerinde sonraki donemde Bati’y1 etkileyen
askeri déniisiimiin ipuclarini yakalamak miimkiindiir: Ozellikle bu béliimiin basinda
yer verilen antik donemlerdeki “askeri” savaslar Machiavelli’nin temel ¢ikis
noktasidir. Machiavelli, her seyden Once, evrensel asker imgesine, antik

donemlerdeki filozoflarin da birer “komutan” oldugu bilgisini eklemistir:

Bu “hatirlatma”ya gore, Heraklitos (1.0. 530-470), yasam1 sonsuz bir savas olarak
gorityordu. Sokrates (1.0. 470-399) askerligin kurmaylik yanina egilmis ve daha o
tarihte “savas sanati nedir?” sorusunu sormustu. Kendisinin verdigi yanit ise
“Komuta etme sanatidir” seklindeydi. Bu da Yunanca “strateji” kavramimnin ilk
etimolojik anlamiydi. Yunanca taktik sozctigii de kokensel olarak “askeri birliklerin
dizilisi” demekti. Platon (1.0. 429-347) ise, sadece doviisen askeri, deger olarak alt
sirada goriir, komutan olmak icgin ise filozof olmak gerektigini savunurdu.
Sokrates’in askeriye ve askerlik sanatiyla ilgili gortislerini alip gelistiren Platon ve
baslangigta onun tilmizi olan Aristotales (I.O. 384-322) genglerin beden egitimi
almalar1 ve askerlik 6ncesi siki bir askerlige hazirlik devresi gegirmeleri gerektigini
sOylerdi. Zira o donem, Atina’da ve Isparta’da askerlik parali askerlik seklinde degil
yurttaglarin gorevi olarak uygulamadaydi. Buna mukabil diizenli bir ordu vardi. O

dénemde Felsefe ile Harp bir arada isleniyordu.”

Machiavelli’nin “yakin cografi bolgelerdeki askeri birikimleri ve yakin ¢agindaki
yazarlar1 degil binlerce yil Oncesinin kiiltiirel miras1 lizerinde gezinmesi, onun
‘savagma tarzi ile yasama tarzi arasinda siki sikiya bir bag’ gordiiglinlin bir igareti
olarak degerlendirmek” miimkiindiir. Tam da bu nedenle askerlige dair talya
toplumuna animsatmaya c¢alistig1 sey, askerligin bir vatanseverlik geregi oldugu

meselesiydi.”

Nitekim Atina kent devletinde 16 yasina kadar her erkek cocugu “askerlige
hazirlik” egitimi alir, 18-20 yasimi silah altinda gegirirdi. Roma kent devleti de yer

" Agk.,s. 38.
®Agk., s. 43.
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yer profesyonel askerligi tercih etse de savasci zihniyeti ve diizenli orduyu barindiran

bir sistemi vardr.”’

Machiavelli iste bu tarihsel durumu antik donem iizerinden idealize ederek

modern ¢agin “yurttas” ordularma bir “rehber” sundu.

Tipki Platon gibi diyaloglar halinde yazdig1 Askerlik Sanat: kitabinda Machiavelli,
sonraki yillarda Osmanli’ya da sigramis “talim”lerinin resmini ¢izmekte ve parali

askerlere kars1 merkezi ordu fikrini savunmaktadir:

“Fabrizio: (...) siivarilerin se¢imi tizerinde durmak istiyorum. Eskiler
onlar1 en zenginler arasindan, yaslarina ve insan olarak
kalitelerine bakarak segerlerdi. Her lejyonda {i¢ yiiz siivari
olurdu dyle ki her bir konsiil ordusunda siivari sayisi toplam alt1

yiizli gecmezdi.

Casimo: siivarilerden olusan milisi barista kendi yerlerinde talim ettirip

(savag) zamani gelince mi yararlanmayi yeglersiniz?

Fabrizio: Bu sarttir. Eger savasi meslek edinmis insanlara degil de
(devletin) kendisine ait bir ordusu olsun istenirse baska tiirlii

yapamazsiniz.

Casimo: Onlar1 nasil segerdiniz?

Fabrizio: Romalilar’1 taklit ederdim; onlar1 zenginler arasindan alirdim,

giiniimiizde yapildig1 gibi baglarina komutan verirdim ve onlar

silahlandirip, talim ettirirdim.”"®

TAgk., s. 43.
® Agk., s. 110.
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Unlii cagdas askeri tarihgi John Keegan da, Machiavelli'nin “hatirlatmas1”
dogrultusunda olgunlasan modern donemlerdeki askeri yapilanmayi, Romalilar’la

Ozdeslestirir:

“Caydirma politikasinin kokleri ¢ok eskiye dayaniyordu. Yiizyillar
boyunca askeri kurumlar, ordular: toplayip egitirken kaynagi Romalilara
dayanan “Eger baris istiyorsaniz, savasa hazirlikli olmalisiniz” sloganini

kullanrmslardl.“79

Ortagag’da “vatan icin 6lme”nin dini duygularla tesis edilmesini analiz eden
Kantorovi¢ de bu yonelmenin, “Ortagag’in daha 6nceki donemlerinde olmayan eski
Yunan ve Roma’da son derece baskin olan belli ahlaki degerlerin diriltilmesi” anlami1

tagidigini soyler.®

Giindelik duygularin totallesmesi 1s1ginda parali askerlikten zorunlu askerlige
gecis Avrupa hafizasinda kimi izler de meydana getirmistir. Bunlardan birisi
“soldier” sdzciigiiniin kokenleridir. Italyanca condottiero sodzciigii condotta
sOzciigiinden tiiremedir ve o devirdeki diiz anlamiyla bir kontrat (sdzlesme)
imzalamis kisi demektir. Nitekim asker sozciigiiniin Italyanca karsiligi olan ve
Fransizca’ya “le soldat”, Ispanyolcaya “el soldado” Ingilizceye “a soldier” seklinde
gecerek Bati’ya yayilan “il soldato” sozciigii de Italyanca “il sildo”

metelik/para/iicret sozciigiinden tliremistir. Diiz anlam itibariyle “para alan, ticretli “

anlamlarina gelrnektedir.81

Erkeklerin oldiirme deneyimini nasil yasadiklarini, toplumun bu eylemi nasil
diizenledigini, Oldiirmenin insan imgelemi ile kiiltiirline yirminci yiizyilda nasil
yerlesmis oldugunu, Oldiirmenin Mahrem Tarihi adli eserinde tartisan Joanne

Bourke’ye gore c¢ocuk oyunlari, filmler, vs. yurttaglar1t “6ldiirme” eylemine

" KEEGAN, John, Savas Sanati Tarihi, Genglik Yay., Istanbul, 1995, s. 292.

8 K ANTOROWICZ, Ernst, “Orta Cag Siyasi Diisiincesinde ‘Vatan i¢in Olmek- Pro Patria Mori’”,
Cev. Erol Oz, s. 109-129, AKAL, Cemal Bali, Devlet Kurama, Dost Kitabevi Yay., Ankara, 2005, s.
121.

8. MAKYAVELLI, A.gk.,, s. 23-24.
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hazirliyor. Ancak, somut olarak 6ldiirme isin igine girince bunun mahremlestigi de
aciktir. Bu nedenle savasan erkeklere oOzgii belirleyici eylem Olmek degil,
Oldiirmektir. Bu nedenle askerlik anlatilarinda “makbul” bir hatirlama cergevesi

olusur:

“Vietnam Savasi sirasinda, Travma Sonrasi Stres Bozukluklari’ndan
yakinan askerler, kendilerini, cephede hi¢ bulunmadiklar1 halde ¢arpisma
anilarinin  sikintisin1 ¢eken emekli askerlerle bir arada bulunca c¢ok
sasirmiglardi. Cephede savasmis askerlerden biri, ‘O adamlar anilarin
agirhgr  altinda  eziliyorlardi”  diyerek  sunlart  acikliyordu:
‘Anlayamamistim. “Neden bahsediyorsun?” dedim. Sen topguydun.
Ustteki kampta. Bes mil 6teden top atiyordun ve hala anilardan mi1 séz

ediyorsun?”

Savag sonrasi ani patlamasinin yani sira modern donemlerdeki bir diger husus,
savaslarin yasandig1 gecmise yonelik tarih yaziminin “ceset sayist” lizerinden basarili

ya da basarisiz olarak temellendirilmesiydi.

Askerligin, tarihsel giizergahinin bir duragi olarak “uluslagma” araci olarak
goriilmesinin temel nedenlerinden biri de “askeri” egitimin yaninda oradaki sert
egitimin bir “vatandaslik geregi” olarak algilanmasiydi. Bu nedenle, askerligin
modern devletlerde “gecis”’le, ‘“‘vatandaslikla” Ozdeslestirilmesi, “sanli gecmis”
lizerinden atalara saygi mekani olarak kurgulanmasi, askerler iizerindeki baskiy1
mesru  kilar. Diinya ortalamasi {izerinden askeri temel egitimin igerigini
degerlendiren Bourke, modern devletler i¢in ortaklasan bu egitimi “Gliime giden

asker” olmak i¢in yapilan bir hazirlik pedagojisi olarak degerlendiriyor:

“Temel egitimin kendisi, zorunlu askerler i¢in bile ¢ogunlukla son

derece vahsiceydi. Siddet, askeri egitimin olagan bir pargasiydi. Tiim

82 BOURKE, Joanna, Oldiirmenin Mahrem Tarihi: Yirminci Yiizy1l Savaslarinda Yiiz Yiize
Oldiirme, Cev. Sugra Oncii, Om Yay., Istanbul, 2001, s.17.
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bu egitim programlarinda temel iglem ayniydi: Bireylerin biitiinliigi
parcalanip, yeniden etkili savasan askerler haline getiriliyorlardi.
Temel ilkeler, kisiliksizlestirme, tiniformalar, 6zel yasam yoksunlugu,
zorlama toplumsal iliskileri yogun bir program, uykusuzluk, once
yolunu sasirtip sonra askeri yasalara, kendince kurallara ve sert
cezalara dayanarak yeniden diizene sokma adetlerinden olusuyordu
(...) Bu egitim, her bir adami1 “herhangi bir emre bas edecek duruma”
indirgemeyi amaclayan “siirekli asagilama ve yakisiksiz sozciiklerin
kullanimini igeriyordu. Doviilmek, tehdit edilmek, yakigiksiz adlarla
cagrilmak, bir takim askerin 6niinde tek basiniza talim yaptirilip aptal
durumuna distiriilmek, yorucu bir hareket yapmak ve takimin geri
kalanlar1 baska isle ugrasirken bu hareketi siirdiirmek; kulagimizin
icine tiikiiriilmesi, muhafiz takim esliginde resmi gecit alaninda
yiriitiilmek, bir subayin 6niinde yalan yere su¢clanmak ve savunma igin
konusmay1 denediginizde susturulmak- biitliin bunlar gururunuzu
kirtyor, kendinizi kii¢iik gdrmenize neden oluyor ve kimi yonden, sizi
savas alaninda Olime giden asker roliinii kabullenecek hale

getiriyor.”®

Fransiz Ihtilali’nden 6nce savaslar, genellikle toplumun biiyiik 6lgiide karismadig
0zel olaylardi. Cagdas Olciilerle ordular kiiciiktii ve kullanilan silahlar yalnizca alti
parcayla sinirliydi: Tifek, tabanca, kili¢, hayvan, top ve el bombasi. Bunlardan ilk
ticti her askerin kisisel maliyd1 ve de varlikli bir adam i¢in bunlar1 temin etmek
miimkiindii. Bu déonemde ne bir yurttaslar ordusundan, ya da askeriyenin toplumsal
hayata yayilma gereginden bahsedilemezdi. Napolyon Bonoparte ile bu degisti.
Napolyon’un ordulari, Avrupa’nin gormedigi biiyiikliikkteydi. 1812°de Rusya’ya
saldirirken emrindeki birliklerin sayist yarim milyonu gegiyordu. 1813°te ise bir
milyondan fazla Fransiz asker mevcuttu. Modern donemlerdeki esas gelisme ise

sanayi devriminin filizlenmesiydi. Ulusal ordular fenomeni ve sanayi devrimi diinya

% BOURKE, A.g.k.,, s. 75-76.
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sahnesinde birbirini tetikleyerek pesi sira ortaya ¢ikti. Silah ticaretini ve dolayisiyla

diizenli askerligi olgunlastiran iiciincii etmen ise diinyanin béliinmesi oldu.®®

Boylece ordular, halklastig1 olgiide askerlik bir “kiiltiir” haline gelmeye basladi.
Modern devletlerle birlikte askerligin baskict bir disiplin olmaktan ¢ikip, bir “kiiltiir”
haline gelmesi, artik iyice “teknik” sayillmayan bu alana yoneltiyordu. Bu
genislemenin davetlileri arasinda “tarih” disiplini de bulunuyordu, zira artik tarihin
konusu muharebeler, taktikler ve silah sistemleri degil, sosyal yapilar, subay-er

iliskileri vb. etkilesimlerdi. Ordu, toplumun aynasi kabul edilmekteydi. %

Bu nedenle, antik donemlerden parali askerlere, savas firarilerinden modern
devlere kadar olan tarihsel siire¢ bize, askerligin bir konrol araci olarak kullanilmasi
aliskanligmi  gostermektedir. Ozellikle gegmise yonelik tasarimlar, askerligin
mesruiyeti iretilirken kullanilan yegane stratejilerden biridir. Avrupa’daki askerlik
paradigmasi, ayni tarihlerde Osmanli’da da bir etki meydana getirdi. Osmanli’nin
paral1 askerleri de bu doniisiim egilimi siireci sonunda “millilesti”. Sonraki boliimde

bu doniistimiin genel hatlar ortaya konacaktir.

8 CORAL, Mehmet, Oliim Satanlar, Biike Yay., istanbul, 2000, s. 22-23.
8 SAKUL, Kahraman, Batr’da ve Tiirkiye’de Yeni Askeri Tarihcilik, Toplumsal Tarih, Say1 198,
Haziran 2010, s.31.
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4. TURKIYE’DE ZORUNLU ASKERLIK

Osmanli’nin zorunlu askerlik paradigmasi karsisinda yasadigi saskinlik, 1909
sonrasindaki donemin “asker millet”i Prusya tipi askeri modele yelken agmasiyla
bilingli bir tercihe doniistii. Bu tercih yeni cumhuriyetin de etkisini devam ettirdigi
“Millet-i Miisellaha” (silahli halk) felsefesiydi. Bu siirecin, ¢alismamiz ilgilendiren
doniim noktalar1 arasinda, zorunlu askerlige giden yolu acan bir Osmanli hamlesi
olarak Nizam-1 Cedit ordusunun kurulmasi, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmas: ve Kur’a
Nizamnamesi gelmektedir. Tarihsel siirecin, hafiza ¢alismalar1 agisindan islevselligi,
askerlik mekanini bir “firar” mekani olarak da isleyen yeni calismalarin varligi ve
Tiirk toplumsal hafizasinda Ermeniler’e iliskin animsamanin onlarin “Tirkler
sathinda olmadigi” seklindeki sOylemlerle i¢-dis diisman sdylemini uyararak
askerligin zorunlu olmasini destekleyen oOrneklerdir. Boylelikle bu siireg, hem
zorunlu askerlik sistemine gidisine iliskin bir durak olmasi hem de i¢-dis diisman,
vatan borcu vb. motiflerin toplumsal hayattaki alimlama bi¢imlerine iliskin bir fikir
vermesi nedeniyle 6nem tasir.

[k boliimde Osmanli’nin son dénemlerindeki zorunlu askerlik politikas1 ve bu
hatirlama duraklar ile ilgili tartigmalara yer verilecek ikinci bolimde ise
cumhuriyetle birlikte bu konudaki kiiltiirel mirasin doniistimii ana hatlariyla ele
alinacaktir. Son boliimde ise, zorunlu askerlik sistemiyle toplumsal hayatta 6znelesen

bir ideoloji olarak militarizmin Tiirkiye 6rnegi izerinden tartismasi yapilacaktir.

4.1. Osmanh Donemi

Parali askerlerin basibozukluklart Avrupa ile birlikte Osmanli’da da yasanan
onemli bir sorundu. Zira, Avrupa’da sozlesmeli askerlige dayali ordularin esas olarak

ticretli savasci topluluklarindan ve mabhalli ileri gelenlerin kendi kuvvetlerinden
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meydana geliyor olusu, adina savastiklari hiikiimdara ticret karsiligi hizmet
vermekten Ote bir baglilik hissetmeyen askeri birliklerin ortaya ¢ikmasini
beraberinde getirmisti. Bu birlikler savasa oldugu kadar isyana da hazirdi. Ucretlerini
alamadiklar1 anda, Osmanli Levendlerinde oldugu gibi, adina savastiklar
hiikiimdarin teb’asin1 yagmalamaktalardi. Boylesi kalabalik ticretli piyade ordularini
savag zamani diginda da isttihdam etmek, Osmanli 6rneginde Ocagin niifusunun
artisindan sikayet eden 16. ve 17. ylizy1l siyasi elitinin de bahsettigi bliylik bir mali
yiikii beraberinde getirmekteydi. Bu yiizden de pek cok Avrupa devleti, s6z konusu
ticretli savasgilart savas zamanlar igse alip sonra terhis etmeyi tercih etmislerdi.
Ancak bu kez de savas sonrasi, kdylere dagilan “savasc1” topluluklar hem basibos bir

giic odagi haline gelip eskiyaliga yénleniyorlardl.86

Avrupa’daki gelismelere paralel olarak Osmanli’daki geleneksel askeri sistem,
Nizam-1 Cedit’le ve Yenigerilerle degisime ugramistir. Yenigeriler, 1 Murat
zamaninda, 1362 yilinda fetihlerle biiyiiyen ordunun muvazzaf bir orduya duydugu

ihtiya¢ nedeniyle kurulmustur.®’

Yenigeriler olarak da adlandirilan devsirme askerler 5-10 yaslarinda olup, 6ksiiz,
yetim, c¢oban, kel fodul, kose ve evli olmayan ve Tiirkce bilmeyen Hristiyan
cocuklar1 arasindan seciliyor, bir terbiyeden gecirilerek kendi halk ve ailelerine
biitlinliyle yabanci bir ideoloji ve iktidarin hizmetine veriliyorlardi. Balkanlar’dan
toplanmis bu g¢ocuklardan beklenen sey, kendi halklarina belki de kendi ailelerine
kars1 Tiirkler’den daha goziipek bir savagkanlikla saldirmalar1 ve sultanin otoritesini

koruyarak “sultandan ¢ok sultanc1” bir baglilik i¢inde olmalarlydl.88

Devsirme sisteme dayali Yeniceriler 3. Murad doneminden sonra, artik

kislalarinda degil, evli olduklarindan evlerinde yatip kalkiyorlar ve esnaflikla mesgul

8 Lynn ve Bean’den aktaran YILDIZ, A.g.k., s. 312.

8 KIZILTOPRAK, Siileyman (ed.), Tiirkler ve Askerlik, Istanbul Yay., istanbul, 2009, s. 251.

8 Yenigerilerin eski dindaslarini hatirlamakla kalmay1p kayirdiklarina iligkin bir goriis i¢in bkz. “Tme
Impact of Devsirmeon Grek Society”, East Central European Society and War in the Pre-
Revoloutionary Eighteenth Century (ed. ) Giinther E. Rorhenberg Bela K. Kiraly i¢inde New York,
1982, 553 akt. YILDIZ, A.g.k.,, s. 145.
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oluyorlard.?® Avrupa’daki gelismeler sonrasinda Osmanli'nin 6niinde iki segenek
bulunuyordu: Cumbhuriyet Fransa’sindaki gibi askerligi zorunlu hale getirmek ve
Yenigeri Ocagi’ni tasfiye ederek, onun yerine sadik yeni bir merkez ordusunun

niivesini olusturrnak.90

Giltekin Yildiz, Tarih¢i Otto Hintze’nin “aslinda her devlet teskilatinin esasta
savas teskilatindan nes’et ettigi” teziyle baglantili olarak, askeri alandaki tasfiye
yahut yeniden yapilanmanin “teknik” bir diizenleme degil politik rejimin yapisiyla
etkilesimli olarak insanlarin giindelik hayatin1 da etkileyen onemli bir gelisme

%' Yenicerilerin kaldirilmasi bu nedenle, siyasi cekirdege

oldugunu savunuyor.
(ulema, yenigerilik disindaki askeri miiesseseler, Miisliiman ahali) “dini bir
mensubiyet {lizerinden organik bir birliktelik vazedildigi” ve “rasyonel bir
sozlesme”den ¢ok hissi / dini seferberlige dayali olarak bir siyasi biitiin insasina
calisildiginin gostergesidir.” iba’ya gore de benzer sekilde, Ocagin dagitilip Asakir-i
Mansure-i Muhammediyye adiyla yeni bir ordunun kurulmasi bugiinkii Tiirk

Ordusu’nun ilk adlmlarlydl.93

Tam da bu noktada, ocak sonrasi donemde, totallestirici bir aidiyet duygusunun,
“diglama”ya da zemin hazirladigi soylenebilir. Zira, Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmasinin ardindan, ilk baglarda “birlik” duygusuyla olusturulan esitlik¢i
sOylem icerisindeki dini terminolojinin, zamanla tekelci siyasi tahakkiimii
mesrulastirmak ve sivil alant depolitize etmek icin araclastinnlldigr dikkat
cekmektedir. Boylelikle, {ist siyasi gerceklik, “tarih 6tesi” ve “kutsal” bir gerceve
icinde sunularak, muhalif soylemler “devlet diigman1” olarak kodlanabilmektedir. Bu
donemde, dini kilif, askerlige iliskin diizenlemelerin baslica basvuru kaynagi

olmustur.94

¥ KIZILTOPRAK, A.g.k.,, 5.273.

YYILDIZ, Agk., s. 18.

! YILDIZ, Giiltekin, Neferin Ad1 Yok: Zorunlu Askerlige Gecis Siirecinde Osmanli Devleti’nde
Siyaset, Ordu ve Toplum (1826-1839) Kitabevi Yay., Istanbul, 2009, s. IX.

2 YILDIZ, A.gk.,, s. 45.

% IBA, Saban, Ordu Devlet ve Siyaset, Civiyazilari, Istanbul, 1998 s. 23

%“YILDIZ, A.gk.,, s. 45.
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Ideolojik esitlige dayali bir yapida siyasetin temeli biitiincii topluluktur.
(totalitarian community) Boylesi bir toplulukta/cemaatte, merkez doktrinden
farklilasan her fiil ihanetle esdeger tutulur.®® Bu giizergah iizerinde ‘“vatan haini”
kavramiyla “askeri sadakat”in i¢ ice gecmesi meselesi degerlendirilmeye muhtagtir.
Yildiz’ i, M. Feld’den aktardig1 sekliyle Osmanli’nin yenigeri sonrasi askeri sistemi,
“biitiinciil topluluk™ olarak degerlendirilirse “birlik” olmanin dislama temaytiliinii

aktarmast, bu gilizergahin siirlarin1 gosterir:

“Biitiinciil topluluk, kamuyu ilgilendiren konularda iiyelerinden miimkiin
olan en eksiksiz katilimi bekler, ¢iinkii programinin mesru biitiin hedef ve
isleri kapsadigi iddiasindadir. Eritip i¢ine alamadig1 her organizasyon bu
yiizden, ister i¢ ister dis olsun, “diisman” kabilindedir. Bu tarz bir
mutlakeilik evreninde kisilere verilen paye ve riitbeler, saldirganca kati
(militant) bir inancin/bagliligin derecelendirilmesinden ibarettir. Keza
eyleme ge¢me giicii de kolektif dogmaya olan adanmislhigin tezahiirii
olarak kabul edilir. Biitiin kendini adayanlar bu sekilde esit olur. Gergek
inananlarin (Osm. Ehl-i iman) bir araya geldigi topluluk olarak ordu ise,

bu kabil bir birlikteligin en miikemmel temsili kabul edilir.”%

Yenigeri sonrast kurulan ordu, adindan da anlagilacagi gibi, (Asakir-i Mansure-i
Muhammedi) Bektasilerden arindirilmaya ¢alisildi. Ordunun “Miisliiman” kimligi 6n
plana ¢ikarilmaya calisildi. Ancak bu donemde zorunlu askerlik olmamasina ragmen
12 senelik bir hizmet donemini kapsayan askerlik sirasinda, ordudan ayrilmak firar
haricinde miimkiin degildi. Bu sebeple, bu donemdeki “goniillii askerlik”in, zorunlu

yurttas askerligine gecisi sembolize ettigi S('jylenebilir.97

% Agk., s. 48.

% Maury D. Feld, “The structure of violence: armed forces as social systems, Londra, 1977, 56-58
akt. YILDIZ, A.g.k.,, s. 49.

Y Agk., s 143-144,
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Osmanli’nin “yeni ordu”su da Avrupa ordular1 gibi, insan kaynagini1 fakirlerden,
kimsesizlerden olusturuyordu. Boylelikle onlara sosyo-politik bir statii de veriyordu.
Dini bir terbiye ve propoganda ile depolitize edilmeleri 6ngoriilen bu kdylii nefer

toplulugu, eski sosyal gruplarin karsisina ¢ikarilmis bir antitezdi.*®

Cumbhuriyetin aldig1 mirasin izleri, askeri doniigiimle birlikte “halklasan” ve bu
sayede Miisliimanlar1 asker gibi diisiindiirmeye baslayan bu donemde saklidir.

Yildiz’a gore, cumhuriyet bu “miras”1 daha da kalinlastirir:

“Yani her miimini “asker” kabul edilen bu yap1 hem kendi iist siyasetini
mesrulagtirtyor hem de, bireylerin gilindelik hayatlarini, politik
oznelliklerini smirliyordu. Cumbhuriyetin aldigi miras, bu c¢er¢evenin

kalinlastirilmast anlaminda degerlendirilebilir.”99

Osmanli, bir yandan Prusya savaslar1 ve nihayet Fransiz Ihtilali sonrasindaki yeni
zorunlu askerlik paradigmasini goriiyor bir yandan da ayni donemle uyanan

milliyet¢i riizgarla zorunlu tek tip bir milli bilinci harekete gegiremiyordu.*®

Askeri modernlesme ve imparatorlugu bir arada tutma geregi, bu yeni ikilemde
zorlastyordu. Askerligin yeni modernligi, zorunlu askerligi gerektiriyor ancak Ote
yandan ayni modernlesme atilimlar1 sonucunda farkli etnik unsurlar bir “milliyet¢i
uyanig” yasiyor ve emperyal ideoloji zorunlu askerligin ihtiya¢c duydugu ve
Napolyon ordularindan beri Avrupa’ya Ornek olan yeni ideolojik tutunum igin
yetersiz bir dayanak haline geliyordu. Biitiin bu farkli etnik ve dinsel gruplar igin,
biitiin imparatorluk halklarini iceren bir “millet” fikri ¢cok uzakta bir yerde durdugu

gibi, “vatan” fikri de pek bir sey ifade etmiyordu. Bir ideoloji olarak genis bir

% Agk., s. 145.

¥ Agk., s 131.

1% AYDIN, Suavi, “Toplumun Militarizasyonu: Zorunlu Askerlik Sisteminin ve Ulusal Ordularm
Yurttas Yaratma Siirecindeki Rolii”, Yay. Haz. Ozgiir Heval Cinar, Coskun Usterci, Carklardaki
Kum, Tletisim Yay., Istanbul, 2008, s. 27.
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Osmanli milleti ve Osmanli vatani fikrine yaslanan Osmanliciligin iflasit bu

. e 101
konjonktiiriin sonucudur.

Osmanli’nin bu yeni konjonktiir karsisindaki saskinliginit Ahmet Cevdet Pasa’nin
Kirim Savasi sonrasi askere alma ve askerlik alanini genigletme c¢aligsmalarinin

tartisildig1 komisyonda su sekilde ifade eder:

“Teba’yi gayrimiislimden alinacak efrad-1 askeriyye, neferat-1 Islamiyye
ile mahlut (karisik) olursa, bir taburda imam oldugu gibi papaz da
bulundurmak lazim gelir. Bir olsa, be’is yok, diyelim. Lakin bizde
teb’ayr gayrimiislimenin enva-i kesiresi (binbir ¢esidi) var. Ortodoks,
Katolik, Ermeni, Yakubi.... (...) Mahlut bir taburun binbasis1 lede’l hace
askeri gayrete getirmek i¢in ne diyecek Vaki’a Avrupa’da gayret-i

3

diniyye yerine gayret-i vataniyye ka’im olmus. Amma bizde “vatan”
deniliirse askerin koylerindeki meydanlar hatirlarima geliir. Biz simdi
“vatan” soziinii ortaya koyacak olsak, miirur-1 zaman ile bizde de efkar-1
nasda yer ederek Avrupa’daki kuvveti bulacak olsa bile gayret-i diniyye
kadar kuvvet alamaz. Ve anin yerini tutmaz. Ol vakte kadar ordularimiz

ruhsuz kalir.”'%?

Osmanli ordusu, bu kafa karigikligina ragmen, Fransiz asker alma sisteminden
kopya edilen Kur’a Nizamnamesi'ni ¢esitli sahalarda uygulamaya calismis ve
beklendigi gibi isyanlar ¢ikmisti. Fransiz modeli, Prusya’nin zaferi ile sonuglanan
yeni modelle birlikte yerini tiim Avrupa’da oldugu gibi Osmanli’da da Prusya
modeline birakti. Bdylelikle, 2. Abdiilhamid doneminde temelleri atilan Prusya
(Alman) modeli Cumhuriyet donemindeki “ordu millet” anlayisinin da onciilii oldu.
Bu uygulamanin mimarlarindan olan Alman Von der Goltz pasa, yetkileri kisith
sembolik Alman askeri danismanligindan, subaylarla, Jon Tiirklerle kurdugu olumlu
iligkilerle, Osmanli’ya uyarladigi Alman askeri kitaplariyla ve en en dnemlisi Millet-i

Miisellaha adli kitapla sonuglanan bir siirecin en 6nemli ismidir.

10 AYDIN, A.g.m., 5. 28.
102 Aktaran, AYDIN, A.g.m., s. 29.
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Bu siirecte, Osmanli dinsel kurumlar1 da devlete bagli bir ordu anlayisini destekler

mahiyette konum almaya bagliyordu:

“Ordunun Avrupai Orneklere gore egitilmesinin mesru oldugu,
Kuran’daki su ayetle kanitlanmaktadir: “Fakat miisrikler sizinle topyekiin
savastigl gibi, siz de onlarla topyekiin savasin” Bu ayete dayanarak,
eskinci layihasinda, daha sonra seyhiilislamin miitalaasinda ve nihayet
Mehmet Esad’in'® aciklamalarinda Miisliimanlarin, gayrimiislimlerle
savasirken ayni araglar1 kullanmalarinin geriata aykiri olmadigina

hiikmedilir.«*%*

Bu nedenle 1908’den itibaren devlet projesinin bir asker-millet yaratma projesi
oldugu sdylenebilir. Bu projenin en 6nemli kurumsal dayanagi ise biitiin kurucu
kadronun Harp Akademisi’nden hocasi olan Von der Goltz Pasa’nin Millet-i
Miisellaha kitab1 olmustur. Bu kitap, donemin kurmay subaylar1 i¢in bir basucu
kitab1 olmustur. Yeni kusak subaylar burada tanimlandig1 gibi, kendilerini toplum
icinde sec¢kin bir konuma sahip, yiliksek karakterli insanlardan olusan ayricalikli bir
“ziimre” olarak gormeye baslamislardir. Fuat Diindar’a gore Goltz’un “Devlet-i
Aliye'nin Zaaf ve Kuvveti” isimli makalesi, Ittihat ve Terakki ¢evresi icin “yol

haritas1” niteligindedir.105

Zorunlu askerligin Osmanl askeri imgesine dair animsamalar1 zenginlestiren ve
en ¢ok tartigma yaratan ayagi Gayri Miislimlerin askere alinip alinmadigi sorunuydu.
Heinzelman’a gore “Osmanli devletinde Hristiyanlarin askere alinmadigi donem ¢ok
kisadir. Hristiyanlar1 askere almama buyrugu, sadece belli bir siire uygulanan

pragmatik bir 6nlem saylhr.”106

1035 Mahm}ld doneminde Osmanli Devleti doktrinini tanitan kigiler arasinda ole_m vak’aniivis,
yayinct. HEINZELMANN, Tobias, Cihaddan Vatan Savunmasina: Osmanh Imparatorlugunda
Genel Askerlik Yiikiimliiligii 1826-1856, Cev: Tiirkis NOY AN, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2009,
s.20.

104 ALg.k., s. 48.

1% DUNDAR, Fuat, Modern Tiirkiye’nin Sifresi, iletisim Yay., istanbul, 2008, s. 64.

18 HEINZELMANN, A.g.k.,, s. 211.
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Biitiin bu tartigmalari doguran 6nemli bir donliim noktasi olarak Yenigeriler’in
kaldirilis1 tarihgiler tarafindan “klasik donemin kapanisi” olarak kabul edilmektedir.
Klasik sistemden kasit, timarli sistem ve devsirme sistemidir. Tazminat Fermaninda
(1839) mevcut askerlik sistemiyle, sehirlerin birinden ¢ok digerinden az asker
alinmasinin tarim, ticaret ve bayindirlik islerinin kotiilesmesine sebep oldugu
vurgulandi. Ayrica Omiir boyu askerligin bikkinliga ve niifusun azalmasina yol a¢tig
ifade edildi. Bu yiizden askerlik gorevinin, tim halkin baslica tebaalik vazifesi
oldugu ve her sehirden talep edilen asker miktarini uygun bir yontemle dort veya bes
yillik bir siireyle ve sirayla alinmasi Onerildi. Tazminat Fermanindaki, “askerlik
hizmetinin tiim halkin vatan borcu oldugu ve bunun belli bir siireye ve siraya” gore
yerine getirilmesi gerektigi seklindeki ifadeler, 1846 tarihinden sonraki Osmanli
ordulart i¢in asker temininde uygulanmaya c¢alisacak Kur’a Sisteminin de esaslarini

teskil etti.’®’

Kura sistemi, belirlenen ihtiya¢ oraninda, askerlik yapma yasina gelmis kisiler
arasindan yapilan kurada ismi ¢ikan kisinin bizzat askerlik hizmetine alinmasidir.
Ancak kurada ismi ¢ikan kisi belli bir iicret karsiliginda yerine baskasini
gonderebilirdi. Ek olarak, askerlik yapmak isteyen kisi, kurada ismi ¢ikmasa bile

goniilli olarak askere gidebilirdi.

Kur’a Nizamnamesi, zorunlu askerlikte aile-ekonomi denklemini de gozetme
iddias1 tagiyan bir uygulamaydi. Aile fertleri arasinda gegimlerini saglayan baska bir
erkegin bulunmamasi halinde hizmetten affedilebiliyorlardi. S6z konusu erkek, 70

yasina gelmemis ve saglikli olmasi kosuluyla askere gidenin babasi da olabilirdi.*®

Ocak sonrasi “yeni ordu” i¢in goniilliiler ise yeterli gelmemistir ve zorla asker
alimi hala s6z konusudur. Bu da firan tetiklemistir. 1846 Kur’a Nizamnamesi

sonrasinda da askerlik alt tabakay1 zorlamistir.

Y97 EMECEN, Feridun, M. Eski¢cag’dan Modern Cag’a Ordular, Kitabevi Yay., Istanbul, 2008, s.
434,
1% HEINZELMANN, A.g.k.,, s. 179.
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Agirlikli olarak alt tabakada yogunlasan Osmanli asker kacgaklari, ekonomik
sebeplerle dayanmaktaydi. askerlik hizmetinin zorluklari, siiresi, terhis zamanlarinin
diizensizligi gibi sebeplerin yaninda, milliyetgilik gibi devletlerin halklarini seferber
ederken ellerini gii¢lendiren bir ideolojiden mahrum (ve bittabi din-etnisite
baglaminda homojenlikten uzak) olmasindan dolayi, Osmanli teb’aasinin nefer
yazilmamak i¢in muhtelif yollar1 denedigini arsiv kayitlarinda tespit etmek

miimkiindiir.'%°

Zorunlu askerlik sistemi karsisinda Gayrimiislimler ise isteksizdi, iistelik onlara
giivenilmiyordu. Miisliimanlar ise fakirlesmekten rahatsizdi. Osmanli’nin son
donemlerinde Gayri Miislimlerin askere alinmasi konusunda birbirinden farkl
uygulamalar oldugu anlasilmaktadir. Ancak, 1909°da, baz1 “bedelli” uygulamalar

kisitlandi ve gayri-miislimler de teorik olarak askerlik yiikiimliiliigiine alind1.**

Asker kacaklarini arttiran bir doniim noktasi olarak Kura sistemi, Avrupa’daki
zorunlu askerlik uygulamalarina benzer sekilde, Tanzimat fermaninda cergevesi
cizilen bir sistem olarak uygulandi. Ancak Yenigeri Ocagi tecriibesini yasayan
Osmanli, bu sefer yeni ordunun “serriligi”ne ve “mesrulugu”na vurgu yapti. Diizenli
Ordunun toplumsal hayattaki kapsayiciligini arttirdi. Yenigeri Ocagi yerine kurulan
“Asakir-1 mansurei muhammediyye” isminde oldugu gibi, kura sisteminin ilk ismi
olan “kuray1 seriyye”, “kurayr mesrua” terimleriyle kamuoyu olusturma ve din ile
biitiinlestirme ilkelerini uygulamaya ¢aligti. Bu sistem, Tanzimattan birinci diinya

savasina kadar uygulandi.***

Kura Nizamnamesi, Osmanli toplumunda genis bir huzursuzluk yaratmis ve buna

mukabil ¢esitli miifettisler tarafindan sikayetler toplanmisti. Ancak, Heinzelmman’in

19 SIMSEK, Veysel, Osmanh imparatorlugunda Diizenli Ordu i¢in Asker Toplanmasi: 1826-

1853, Toplumsal Tarih, Say1 198, Haziran 2010, s. 41.

10 YURDAKUL, ilhami, “Osmanli ordularinin asker ihtiyacinin karsilanmasinda yeni bir yontem:
Kura sistemi (1839-1914)”, Eski¢ag’dan Modern Cag’a Ordular, Ed. Feridun M. EMECEN,
Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 441.

U YURDAKUL, A.g.m., s. 441-442.
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iddiasina gore bu sikayetlerin pek c¢ogu raporlara yansitilmamistir. Bu raporlar,

halkin bu uygulamadan memnuniyeti iizerine kurgulanmustir. **?

Sonu¢ olarak, bu amacla, ittihat¢ilar, etnik gruplara tanimman askerlik hizmeti
muafiyetini 1909 yilinda kaldirarak zorunlu askerlik hizmeti sistemine ge¢cmislerdir.
Boylelikle, modern paradigmanin pesinde imparatorlugun tiim unsurlarimin ayni
potada kaynagmasi hedeflenmistir. Askerlikten muafiyet gelirleri de bu asamada
gbzden ¢ikarilmistir. Bu tutum karsisinda, beklenen olumsuz reaksiyonlar gelmis ve
Ozellikle Rum Ortodoks Patrikhanesi zorunlu askerlik yasasiyla Rum niifusun
“Tiirklestirilmesinin” hedeflendigini belirtmigtir. Tiirk toplumsal hafizasindaki
Ermeni fobisinin de kaynagi olan bu donemde Ziircher’e gore, bu yeni yasal
diizenlemelere ragmen uygulamada onemli bir degisiklik olmamis ve 1912°de
askerlik yiikiimliiliigii olan gayrimiislimlerin sadece % 5’1 ¢agriya yanit vermistir.
Yani sira, savagin sonunda Osmanli igerisindeki asker kagaklarmin sayist yarim
milyona ulasmistt ki, bu c¢ok daha kalabalik olan Alman ordusundaki asker
kacaklarinin ti¢ katindan fazlaydi. Avrupa’da seferber edilen ordularin yiizde 0.7 ile
yiizde 1°i kadarini asker kacaklar1 olustururken, Osmanli Impratorlugunda bu oran

yiizde 20’lere Varlyordu.113

Milli Miicadele dénemine gelindiginde ise, asker kagaklari igin kurulan Istiklal
Mahkemeleri, 1920-1923 yillar1 arasinda ¢ogunu asker kagaklarinin olusturdugu
yaklasik 1500 idam karar1 vermistir. Asker kacaklarina yonelik sert tutum, halki
gerek pozitif bir total tutku liretimi ile gerekse afiz cezalarla negatif psikolojik
yontemlerle orgiitlemesi, Kurtulus Savas: siirecinde silahli bir gii¢ olusturmaya katki

saglamistir.

Anilan bu tarihsel siire¢ 15181nda, Cumhuriyet donemi askerlik sistemi ile Osmanli
son doneminde uygulanan Prusya sistemi siirekli bagdastirilmistir. Sonraki boliimde

ise bu cercevede Cumhuriyet donemine iliskin bilgilere yer verilecektir.

12 HEINZELMANN, A.g.k.,, s. 180.
13 ZURCHER, Erik Van, Hizmet Etmeyi Baska Bigimlerde Reddetmek: Osmanl imparatorlugu’nun
Son Dénemlerinde Asker Kagakligi, Haz. Usterci Cinar, Carklardaki Kum, s. 63.
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4.2. Cumhuriyet Sonrasi

Onceki boliimde bahsedildigi gibi Ocak sonrasi donemde “dinsel motiflere”
dayali milli bir ordu kiiltli dogmustu. Sonraki stirecte, Milli miicadele yillarindaki
Istiklal Mahkemeleri ile yapilan sert miidahaleler ve varlik-yokluk savasi olarak
animsanan milli zaferlerde “halk ordusu” parolasiyla kazanilan basarilar ise,

askerligin yasamin pargasi olarak kodlanmasina uygun bir zemin olusturmustu.

“Ben askerligin, her seyden Once sanatkarligini severim” diyen Atatiirk,
cumhuriyet sonrast tipki modern devletlerde oldugu gibi total duygulari harekete

geciren bir askerligin genel cercevesini sOyle 6zetlemistir:

“Biz komuta edecegimiz insanlarin hangi emellerini kendimize
yansitarak  onlarin  kalplerini  kazanacagiz ve onlara giiven
kazandiracagiz? Ve onlara moral kuvvetlere yaratacak araglari tayin
edecegiz herhalde askerlerimizin ruhunu kazanmak bizim i¢in bir gérev
oldugu gibi, 6nce onlarda bir ruh, bir emel, bir karakter yaratmak da bize

dl'isiiyor.”114

Zorunlu askerligin kurumsal dayanagi olarak niifus verilerinin ¢ok Onemkli
oldugu Osmanli’daki Kura sistemindeki aksakliklardan da ortaya ¢ikmist.
Cumbhuriyet dénemindeki ilk niifus saymmi1 1927 tarihinde yapilir. Niifus yapisinin
tespit edildigi bu sayimdan hemen sonra 111 sayili Askerlik Kanunu ile Tiirkiye

Cumhuriyeti’nin ilk zorunlu askerlik yasasi diizenlenmistir. Bu kanunun birinci

14 Cumhuriyet Gazetesi tarafindan hazirlanan bu ¢alismada, Atatiirk’ten alintilanan ciimlenin sonunda
yer alan “Allah’tan ve Medine-i Miinevvere’de yatan cenabi peygamber’den sonra (bize diisliyor)”
ifadesinin gikarildig1 goriiliiyor. UGURLU, Nurer (Haz.), Atatiirk’iin Askerlikle flgili Kitaplari,,
Yenigiin Haber Ajansi, 1998, s. 5.
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maddesine gore, “Tilirkiye Cumhuriyeti tebaasi olan her erkek, isbu kanun mucibince
askerlik yapmaga mecburdur”. Bu madde ile Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan her
erkek icin zorunlu hale getirilen askerlik hizmetinde tek istisna “bedeni kabiliyeti

askerlige elverisli olmayanlar” i¢in getirilmistir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra, Afet Inan imzasiyla yayinlanan ancak esasen
Mustafa Kemal tarafindan yazildig: bilinen Vatandas Icin Medeni Bilgiler kitabinda
“asker millet” kurgusuna iligkin resmi goriis ayrintilariyla agiklanmaktadir. Bu
kitapta Millet-i Miisellaha’dan uzun alintilar  yapilmis olmasi  Tirkiye

Cumbhuriyeti’nin tizerindeki Prusya etkisinin gostergesidir:'*

“Askerlik vazifesini yapmakta, istekle 6liime hazir bulunmak askerligin
en ciddi alametidir. Umumi olarak hayat fedakarlig1 her insana terettiip
edebilir. Fakat bu, nihayet manevi bir vazife olarak diisiiniiliir.
Askerlikten baska higbir is yoktur ki, dldiirmek ve dolayisiyla da lmeye

. . . . 116
raz1 ve hazir bulunmak vazifenin aslini1 ve mevzuunu teskil etsin. *

Afet Inan imzali kitapta Avrupa ve Osmanli’nin ortak hafizasinda bulunan parali

askerlik meselesi de Atatiirk tarafindan net bir sekilde diglanmaktaydi:

“Hayatindaki hususiyeti sdyledigimiz ordu, ayn1 zamanda milletin bir
parcasidir. Siiphesiz bizim bahsettigimiz ordu, halis milli ordudur.
Memleket ve milli gaye ile alakasi olmayacak olan iicretli askerlerden
miirekkep ordu, hatta goniillii askerlerden miirekkep ordu bize muteber

degildir ve mevzubahis degildir.”**’

Bu dislamanin nedeni muhtemeldir ki, donemin tartigmalar1 yahut uygulamalarina

kars1 bir set ¢ekme tercihine dayanmaktaydi. Anilan kitabin devami niteligindeki

15 ESMER, Baris, Tiirkiye’de ve Diinyada Vicdani Ret, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 133

18 INAN, Afet, Medeni Bilgiler, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 115.

UINAN, Agk., s.
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Askerlik Vazifesi''® adli kitapta ise, benzer sekilde “asker millet” olma gayesinin

mabhiyeti aktarilmaktadir.

Resmi ideoloji rejimine sahip olan Cumhuriyet donemi, bu ideolojiyi halen bir
Kurtulus Savasi tahayyiiliinden besleyip Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin mevcut
durumunu dogallastirir. Ek olarak bu mekanizmanin temel belirtisi ordu ile giinliik

hayatin sekillenisi arasindaki organik kiiltiirel baglardlr.119

Askerlik ile giindelik hayati baglayan temel koprii ise askerlik siireleridir.
Tiirkiye’de askerlik siireleri'®® ise, neredeyse 2010 yilina kadar parlamentodaki
partilerin asla giindeminde olmadig1 bir konuydu. Bu siirecte, Tiirkiye’de siyasi
partilerin se¢cim bildirgelerinde askerlik hizmetinin kisaltilmasi ile ilgili bir vaadin
yer almamasi, siyasal hayatin kendilerini ordu karsisinda “belirleyici” bir konumda
gorememelerinden kaynaklanmaktaydi. 2003 yilinda birdenbire ilan edilen askerlik
stiresi  degisikliginin, TSK’nin tek bagmna aldigi bir karar olarak kamuoyuna
yansimasi, buna karsin, 2010 yilindan itibaren ilk defa iktidar ve muhalefet partisi
tarafindan tartigilan askerlik stiresi degisikliginin sonuglanamadan giindemden

cikmast simgesel giic iliskilerini igsaret etmesi bakimindan anlamlidir.

Cumhuriyet donemi i¢in temel motif, kurulus donemine yansiyan Prusya
sistemidir. Bu sistemin tasiyicilarindan olan Alman General Von der Goltz, Prusya
sisteminin Osmanli’ya adaptasyonuna onemli katkilarda bulunmustur. 12 yila yakin
bir siire boyunca gorevde kalan Goltz’un Osmanl iizerindeki etkisi Cumhuriyet
doneminde de siirmiistiir. Bu “etki” ve “sahiplenme”nin Cumhuriyet donemindeki bir

ornegi de, 27 Temmuz 1983’te Harp Akademisi tarafindan Goltz Pasa’nin 150.

118 INAN, Afet, Askerlik Vazifesi, Devlet Matbaasi, Istanbul, 1930.

19 OGUN, Siileyman Seyfi, Politik Kiiltiir Yazilar1, Asa Kitabevi, Bursa, 1997, s. 158.

120 1924-1950 arasinda askerlik siireleri 1,5- 3 yil arasinda degismektedir. 1963 sonrasinda standart bir
sekilde 24 ay olan askerlik, 1970-1984 aras1 20 ay, 1984-1995 aras1 15-19 ay, 2003 sonrasinda ise 15
aydir. Ayrintili bilgi igin: http://www.asal.msb.gov.tr/er_islemleri/gun.kadar%20askerlik%20hiz.htm
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dogum gilinlini kutlamak ve anmak igin diizenlenen sempozyumdur. Bu

sempozyumda sunulan bildiriler ise, Tiirk¢e ve Almanca olarak kitaplastiriimistir.**

Sonug¢ olarak, Osmanli’nin cumhuriyete biraktig1 askeri-kiiltiirel miras, askerlik
dis1 ahlaki denetimlerini de yapan bir “stratejik” aliskanliktir. Yenigeri sonrasi dinsel
motifler, devlet stratejisi olarak i¢sellesmis, niifus ve hukuk politikasiyla askerlik,
“zorunlu bir erdem” olarak kurgulanmistir. Yildiz’a gére bu mekanizma, ahlaki, ocak
sonrast suni tasavvufi kavramlarla “calisan” niifusa da yansitmustir: Tasavvufun
muhtelif subelerinde “nefsinden feragat”, nefsine hakimiyet,” nefis tezkiyesi” gibi
tabirlerle ifade edilen iradeli ve suurlu kendini tasfiye ideali, savasin ve sinai imalatin
“tekellesmesiyle” beraber biitiin “¢alisan” niifusa irade ve suur dis1 empoze edilecek

122 By zeminin, diger evrensel

yeni bir “toplum ahlaki”nin zeminini olusturmustur.
uygulamalardan ayrildigi yonler ve askeri kiiltiiriin sosyal hayatla iligkisine ise

sonraki boliimde deginecegiz.

4.3. Turk Militarizmi ve Zorunlu Askerlik

*“- (1) Halka, askerlik hizmetinden sogutacak etkinlikte tesvik veya telkinde
bulunanlara veya propaganda yapanlara

alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Fiil, basin ve yayin yolu ile islenirse

ceza yarist oraninda artirilir.”*?

“Hi¢bir sey Hukukun diginda degildir.”124

Prusya sistemi disinda, Avrupa’daki askerlik paradigmasini uyumluluk diginda,

Tiirkiye’deki uygulamanin hangi tiir bir militer stratejiye tekabiil ettigi ise bu

121 Bkz. 20. Yiizy1l Basina Kadar Tiirk Askeri Egitiminin Tarihi Gelisimi, Harp Akademileri
Basimevi, 1983

122 YILDIZ, A.g.k.,, s. 339. Weber’e gore de bu “manevi ekonomi”, ego’yu disarida birakan 6z
disiplinle uyumludur. Aktaran, YILDIZ, A.g.k., s. 340.

123 Tiirk Ceza Kanunu, Madde 318, “Halki Askerlikten Sogutma” baglikl1 kisim,
http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5237.html

124 AGAMBEN, Giorgio, Kutsal insan, Cev. Ismail Tiirkmen, Ayrint1 Yay., Istanbul, 2005, s. 43.

53


http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5237.html

boliimde agiklanmaya c¢alisilacaktir. Militarizmin “ordu millet” modeline en uygun
ornek olarak Prusya gosterilir. Prusya modeli, diinya savaglar1 dncesinde kurucusu
oldugu modern Almanya’nin tarihsel onciiliidiir. 1800’lerin ikinci yarisindan itibaren
Avrupa basta olmak {izere hemen tiim diinyada 6rnek alinan Prusya ordu modeli
Ikinci Diinya Savasi’nda Almanlarin aldig1 agir yenilgiden sonra sorgulanmaya
baslanmigtir. 1870—71 Prusya-Fransa Savasi’nda {istiin basar1 gosteren bu modelin
1945°te Ikinci Diinya Savasi sonunda ugradigi maglubiyet, harp tarzlar1 ve askerlik
anlayisinda diinya capinda bir paradigma degisikligine gidilmesine sebep olmus ve
yeni benimsenen model son savagin galibi Amerikan modeli olmustur. Bu
dontigiimiin izleri Tirkiye Cumhuriyeti'nde de 1940’larin baglarindan itibaren
goriilmeye baslanmis olsa da bu yondeki kirilma 12 Mart 1947°de ilan edilen

Truman Doktrini ¢ercevesinde alinan Amerikan askeri yardimiyla gerceklesmistir.

Tiirkiye de Avrupa'daki uygulamalarin art¢1 soklarini kendi gegis donemlerinde
yasadi. Alman komutanlar, kalip halinde Alman askeri sistemini Osmanli'ya tatbik
etmeye kalktiklarinda askerlerin pasif direnisiyle karsilagsmislardi. Fakat, geng
subaylarla iletisim kuran, toplumsal degerlere atif yaparak kitaplari Osmanlt
toplumuna uyarlayan, dayagin kaldirilmasini savunarak da sempati toplayan VVon der
Goltz, Osmanli askerlerinin sayginlifini koruyabilmis ve cumhuriyet ordusundaki

Prusya etkisinin mimarlarindan birisi olmustur.

Von der Goltz'un 1909 yilinda, Alman danigsman subaylara, yaptig1 uyarilarda da,

yerel heyecanlarin 6n plana ¢ikarilmasina dair vurgular yapacaktir:

“Erat1 egitirken, onlara yakinlik ve sevgiyle davranarak, Osmanl
subaylarina bu konuda 6rnek olmak gerekir; ¢iinkii Osmanlt subaylari
simdilik bu konuda ¢ok eksikler. Egitim yOnteminin biitliinlinde savas
bakimindan pratik anlam tasiyan her sey tamamen On plana ¢ikarilmali

ve elden geldigince heyecan uyandirarak anlatiimalidir.”*?

15 \WALLACH, Jehuda L., Bir Askeri Yardimin Anatomisi, Cev. Fahri Celiker, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1, Ankara, 1985, s. 254.
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Kurulus donemi ise, kurucu kadronun asker kokeni nedeniyle daha belirgin bir
strateji Uretiminin adresiydi. Subaylik, “profesyonel” bir meslek kolu olarak degil
“ulusal bagimsizligin” rejimi “koruyup kollayan” bir misyonun uygulayicisi oldu.
Darbeler de bu etki ve yetki alaninin siirlarin1 kalin ¢izgilerle ¢izdi. Ordunun siyasal
alandaki etkisinin mesruiyetinde gedikler acilsa da toplumsal hayatta ve askeriye

mekanindaki itaatin mesruiyeti daha giiglii kaldi.

Tiirk Ordusu’nu modernize eden Prusyalilar bu kez kat1 disiplin ve itaat kiiltiiriine
bagimliliklartyla Tiirk Ordusu’nu teknolojik gelismelerin gerisinde kalmasina neden

olan, yeniliklere ayak direyen askerler igin kullanilan bir terime déniismiistiir.*®

Prusya militarizmi, silahli bir giic-aygit olarak ordunun egemenligi olmaktan
ziyade, aristokrasinin yonlendiriciliginde bir modern-endiistriyel toplum olusturma
ideolojisiydi. Bu nedenle cumhuriyetin seyrinde ABD iliskileri ile derinlesen
ordunun sermaye politikasinin yaninda ordunun “ordu devlet” idealizasyonuna

bakildiginda Prusya etkisinin ¢ok gii¢lii kaldig1 sdylenebilir. 127

Laciner’e gore, klasik militarizmlerde ordunun bizzat yonetime el koymasi
gerekmez. Ordu, “giindelik politika”nin iginde asla goriinmez. Ordu, komuta “kast™1,
organik bir pargasi oldugu aristokrasinin “sivil” siyasi parti veya kadrolar1 arasindaki
1sboliimii ve hiyerarsi kurallar1 uyarinca, siyasi ¢atisma alenen silahli miicadeleye
dontisiinceye kadar “sahneye ¢ikmaz”. Buna mukabil, yerel-egemen yonetici
simiflarin organik bir parcasi olmayan, ancak onlarin silahli aleti veya egemen siif
fraksiyonlar1 arasindaki gili¢ miicadelelerinde —bazen oOzerk de davranabilen-
aktorlerden biri olarak yer alan siradan militarizmler, “giindelik politika”nin her tiir

cikar kavgasinin icindedirler.'?®

126 TIFTIKCI’den aktaran, ESMER, Baris, Tiirkiye’de ve Diinyada Vicdani Ret, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 137.

127 LACINER, Omer, Tiirk Militarizmi 1, Ed. INSEL, BAYRAMOGLU, Bir Ziimre Bir Parti..., s.
13.

128 Ag.m., s. 14.
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Milliter havanin din ve gelenegin motifleriyle oriilii olmasi sarttir. Ciinkli s6z
konusu militarizmlerin modernlesme stirecindeki rakipleri, -burjuvazi ve is¢i sinifi-
din veya gelenekten su veya bu 6lgiide kopusu temsil eder, dinamizmlerini bundan
alirken, onun bu siiregten tedirgin- koyliiliik gibi- kesimleri kendi egemenlik
projesine yamayabilmek i¢in din ve gelenekle uzlasan, ona “eklemlenmis” bir

modernlesme perspektifi sunabilmesi gerekir.'?®

Nitekim, Tirk modernlesmesinin
gerek erken donemlerdeki zorunlu askerlik uygulamalarindaki kir-kent ugurumunu
azaltacak meslek edindirme kurslari, gerekse Canakkale Zaferi’ne yonelik dinsel

motiflerin iiretilmesi bu modelle uyumludur.

Klasik militarizmler, “ziimre”leri ordu ekseninde kendi siyasal toplumsal
egemenlik konumunu siirdiirebilmesinin ideolojisi ve diizeniydiler. “Tiirk
modernlesmesi” i¢in bdyle ziimresel bir yapidan bahsedilemez. Aksine, Osmanli
ordu yapistyla bu  “ziimre” geleneginden kopulmustur. Bu nedenle, Tiirk
militarizminin 1970’lere, 1980’¢ kadar siiren ilk donemi, en azindan ideolojik-politik

sOylem itibariyle “geleneksel”in reddi lizerine bir seyir izler.

Klasik militarizmler toplumu tek tiplestirebilme inanci tasidiklart i¢in "dis
diisman"t da devreye sokarken, siradan militarizmler topluma doniikk boyle bir
"misyon"un uzaginda olduklar1 ya da terkettikleri i¢in, "i¢ diisman" agirlikli bir

sOylem kurarlar. 80 sonras1 bu anlamda bir doniistiir.

80 oncesi subaylar icin kast sisteminden de bahsedilemezdi. Subaylar alt smif
agirhikliydi. Ancak 80 sonrasi, halktan kopuk lojmanlara, orduevlerine kast
gorliiniimiine de geldi. Ekonomik / sosyal tistiinliikleri barindirmasi bakimindan daha
"ayricalikli" bir durumu tanmimlayan bu etkenler, Tirk militarizminin klasik

militarizme benzedigi 6zelliklerdendir.

29 A.g.m., s. 15.
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Kastlagsma yoluyla klasik militarizmin aristokratik vasfina gecikerek benzemeye
calisan ordu, bununla birlikte ona benzedigi bir noktadan uzaklasmakta siradan

militarizme benzemektedir.

Militarizm fiziki giice 6nem vererek, bunun disindaki insan-toplum iliskilerini
clrlimiigliitk olarak algilar. Milletler i¢in, varligi koruma, tiiriinii ¢ogaltma ve
sirdiirme yasam alanin1 genisletmenin basat unsur oldugunu esas alan soy
militarizm, bu temel giidiileri refere ettigi i¢in milliyetcilikle iliskisini de bu

. . 1
"hayatiyet" iizerinden kurar.'*®

“Siradanlasan” ordu, 1950’lerden itibaren sermaye iliskileri ile eksenini degistirdi.
Kore Savasi ile cisimlesen ABD askeri yardimlari, dis politikadaki Amerika ittifaki,
bu alandaki rotasini1 degistirmis goziikse de Prusya tipi bir idealizasyonun halen
gecerli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Unlii spekiilator Soros, "en &nemli ihrag
maliniz ordu" sdziiniin 6ncesinde eski generallerden Cevik Bir’in “Diinyaya giivenlik

pazarlayabiliriz” sozii bu eksenin dogrusalligina yonelik 6nemli isaretlerdir.

Tirkiye’de siyasal alana duyulan giivensizlikle, Tiirk ordusu kendisine mesruiyet
lireten “strateji’leri yaratarak vatandaglarin kimi zaman siyasal partilerle yahut
demokrasiyle degil dogrudan orduyla bag kurmasina katki sagladi. Militarizmin tarih
sahnesindeki etkinligi, toplumlarda 06znelesememe durumundan kaynaklanan
sosyopsikolojik beklentileri hi¢ de konjonktiirel olmadigini ima etmektedir. Bunun
nedeni, toplumsal iradesizligin bir zihniyet 6zelligi olarak yerlesmis olmasidir.
Militarizm, bu toplumsal atalete verilen ideolojik bir yanittir. Ancak, ideolojiler
‘neyin dogru olduguna’ isaret ederlerken; eylemler ve tutumlara yonelik sunduklari
gerekceler ideolojiyi de asan bir mesruiyet iiretmez. Esas gerekgeler zihni
kabullerden dogar. Militarizm s6z konusu toplumu bir 'iretilmis 6zne' haline getirir
ve adim adim toplumun kendisi militer bir roliin tasiyicist olarak kimlk kazanir. Bu
siire¢c son kerteye ulastiginda, toplumun tiimii askeri bir kuruma doniisiir; silah,

tiniforma, disiplin ve baski artik tiim toplumun karakter ve yasama 6zelligi haline

130 Ag.m., s. 18-22.
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gelmigtir. Kendi dogal dinamigi icinde Oznelesememe durumunun birbirini
tamamlaya iki boyutundan s6z edebiliriz. Birincisi, kendi sorunlarini ¢dzememis,
onlarla yiizlesememis bir toplumun i¢e kapanikligini, suskunlugunu, tikanikligini
yansitir. Ikincisi ise, tarihsel olarak olusan toplumsal kimlikle, ideolojik olarak
tiretilmis toplumsal kimligin ¢akismamasina igaret eder. Boylece, hem giincel hem de
kadim meselelerin ¢6ziimii iradesi yiiceltilen bir ‘list’ 6zneye havale edilir; ve bu
O0zneni ‘hemen simdi’ ¢Ozlim iiretecek bigimde insiyatif almasi, giic kullanmasi
hemen onaylanir. Dolayisiyla toplumdaki 6znelesme eksikligi, toplumun kendi
kendisini militarize ederek gilice dayanan bir eylem programinda bulusmasina neden

olur. Bu, otoriter zihniyetin temel 6nermelerinden biridir.*

Tiirk militarizminin “baskic1” gecmisinden kopup toplumsal alanda bir “ahlaki”,
“yansimasi1” olan bir sube agmasi Yildiz’a gore bir “gdzetleme rejimi”’nin zeminiydi:
Bilhassa 1870-1945 aras1 Avrupa ve diinya tecriibesi 1s1ginda militarizm denildiginde
akla ilk gelen, toplumun askerilestirilmesi ve organize bir cebir giicii olarak ordunun
askerlestirmeye calistigi toplum iizerinde tahakkiim kurmasidir. Esas olarak cebre
dayali bu tarz bir idare, 19. ve 10. yiizyildaki ¢esitli 6rneklerinden 6grendigimiz

kadartyla ileriki asamalarinda bir “gézetleme rejimi”ne déniisiir.**?

Tiirk Silahli Kuvvetleri, asli gérevlerinin yaninda “fedakarca” milletin takdirini
kazandigin1 6zellikle vurgular. Bu soylemde “devletin hizmetini eksik yapmas1”
degil TSK’nin boyle bir hizmeti yerine getirmesi vurgusu vardir. Bu ilan, askerligini

yapacak genglerin kazanacagi toplumsal itibarin da kurumsal zeminidir.

Tiirk militarizminin, “sanli” ve “kokli” ge¢mis vurgusu ise eski Tiirk boylar
tizerinden gerceklestirir. Genelkurmay sOylemlerinde “Mehmetcik”

isimlendirmesinde oldugu gibi, eski Tiirk boylarina génderme yapma “strateji”’sinin,

1 MAHCUPYAN, A.g.m., s. 122
132 YILDIZ, Giiltekin, Bir De-Militarizasyon Projesi: Ge¢c Osmanh “Askeri Tarih”
Arastirmalarim Sivillestirmek, Toplumsal Tarih, Say1 198, Haziran 2010, s. 45.
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Nihal Ats1z’in 1963 yili Orkun dergisinde yayinlanan uyarisinin etkisiyle genisledigi

anlagiliyor:

“Kara Kuvvetleri Komutan1 radyoda yaptigit konugma ile Tiirk Kara
Kuvvetlerinin 600. kurulus yilim1 kutladig1 gibi daha yiiksek kademedeki
kimseler arasinda da ayn1 konu iizerinde tebriklesmeler oldu.Bu hesaba
gore Tirk Kara Kuvvetleri, yani daha gercek anlamui ile Tiirk Ordusu
1363'te kurulmus oluyor. Tiirk Kara Kuvvetleri 1363'te kurulduguna gore
ondan Onceki biiyiik savaglar, ¢ok biiyiik stratejik hareketler ve taktik
vurusmalar kimin tarafindan yapilmisti? Bu hareketleri yapanlar ve
biiyiilk imha meydan savaslarin1 kazananlar Tiirk Ordusu degil miydi?
Tiirk Ordusunu 1363'te kurulmus saymak milll gururu inciten bir
uydurmadir. Milattan dnce 220'den beri tarihi, tarihi belgelerle bilinen ve
tarihte daima birinci sinif asker diye tanman bir millet 16 asir ordusu
olmadan yasayacak, sonra ancak 1363'te aklina gelerek bir kara ordusu
kuracak, bu ordu da yer yiiziinde Tiirk kalmamis gibi hep yabancilardan
miirekkep bulunacak... Saymn Kara Kuvvetleri Komutani, lise 6grenimi
stirasinda 1yi bir Tiirk tarihi dersi gorseydi; Cengiz Han’in gen¢ komutani
Cebe’nin Dogu Avrupa’ya olan harika yliriiyiisiinii ve bu komutanlarin
essiz disiplinli ordularim1 bilseydi, Tiirk Kara Kuvvetleri 1363'te
kurulmustur demeyecekti. O halde Tiirk ordusu ne zaman kuruldu?
Bugiinkii tarih bilgimize gore ilk teskilath Tiirk ordusu Milattan Once
209'da Tanrikut Mete (=Motun) tarafindan kurulmus, verilen buyruga
kayitsiz-sartsiz itaat sarti kabul ettirilmistir, ordu 10, 100, 1000 kisilik
birliklere ayrilmistir. Bu sebeple 1363 yili Tiirk Kara Kuvvetlerinin yani

Tiirk Ordusunun kurulusunun 600incii degil, 2172"nci y111d1r.”133

Bu yaz1 sonrasinda ve artik glinlimiizde de Tiirk Kara Kuvvetleri’nin tarihi,

Atsiz’mn Snerdigi sekliyle -Osmanli’ya degil- Metehan’a dayandirilmaktadir.’>*

133 www.nihal-atsiz.org
134 Kara Kuvvetleri’nin 2220. yildéniimii anisina uyarlanan afis Ekler kisminda yer almaktadur.
(http://www.tsk.tr/10_ARSIV/10_4_Diger_Haberler/2011/kkk_kur_yil/1.jpg).
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Cesitli afis ve gorsellerle en son 2220. yili kutlanmistir. Kara Kuvvetleri Komutanligi

sitesinde bu durum soyle agiklanmaktadir:

“Kara Kuvvetlerinin kurulus tarihi olarak, Bilyiik Hun Imparatoru Mete
Han’1n tahta ¢ikis tarihi olan M.O. 209 yili esas alinmistir: “ilk kez Mete
Han tarafindan M.O. 209 yilinda kurulan diizenli Tiirk Kara Ordusunda
say1 itibartyla 10.000 atlidan olusan en biiyiik birlik, “Tiimen” olarak
adlandirilmis, tiimenler binlere, binler yiizlere, ylizler onlara ayrilmis, her
birinin bagina Tiimenbasi, Binbasi, Yiizbas1 ve Onbasi riitbelerine sahip
birer komutan gorevlendirilmis ve asagidan yukariya dogru emir-komuta

e .. e o 135
zinciri igerisinde birbirine baglanmigtir.”

Ulkelerin kendilerine “nostaljik” bir gegmis var ederek neyi amacladiklarini ve
neyi sagladiklarini analiz eden Svetlana Boym’a gore, nostalji136, “bir yitirme ve yer

degistirme duygusudur.”137

Boym’a gore “kiiresel kiiltiirlin bir parcasi” olan nostalji, “gliniimiizde birgok
giiclii ideolojinin 6ziinii olusturan, bizi duygusal baglilik ugruna elestirel diisiinceyi
birakmaya ayartan ideal evi yeniden inga etme vaadidir. Tehlikeli yani, gercek evle
hayali evi birbirine karistirma egiliminde olmasidir. Asir1 durumlarda hayali bir
anayurt, insanin ugruna 6lmeye ya da 6ldiirmeye hazir oldugu bir anayurt yaratabilir

nostalji.”**®

135 www. kKK tsk.tr.

136 Boym’un aktarimina gore, ‘“Nostalji’nin literatiire ilk girisi tip bilimi sayesinde olmustur. Bir
“salgin” hastalik olarak, Isvigreli askerlerin ve yerinden edilmis topluluklarin “hatali temsilleri”
doktorlar tarafindan arastirilmis ve cesitli tedavi yollar1 gelistirilmistir. Tarihsel bir duygu olarak
nostalji ise, arttk yen beklenti ufuklarmma sigmayan, daralmakta olan “deneyim mekanina
duydugumuz 6zlemdir. BOYM, Svetlana, Nostaljinin Gelecegi, Cev. Ferit Burak Aydar, Metis Yay.,
Istanbul, 2009, s. 26-36.

B BOYM, A.gk., s. 14.

¥ Agk., s 17.
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Boym’un tanimladigi “Yeniden kurucu nostalji’ler, ulusal gecmise ve gelecege
seslenerek, ulusal hafiza ile toplumsal hafizalarin siirlarini ¢izer, onlara bir ¢agrida
bulunur. Bu c¢ercevede ulusal hafiza da, hatiralardan tek bir “rota” c¢ikartir. Buna
karsin “kolektif ya da kiiltiirel hafizanin ortak giinliik ¢ergeveleri birden ¢ok anlatiy1

aklimiza getirebilecek bireysel hatiralar igin levhalar sunar.”**

Tirkiye 6zelinde zorunlu askerligin toplumsal mesruiyetinin, yurttasa seslenen
ulusal hafizada belirli “nostaljik odaklari”nin bulundugu anlasilmaktadir. Tiirk
militarizmi, bu anlamda “nostaljiktir.” Kurucu nostaljisi kimi zaman askerlik igin
Metehan’1 bir “strateji” olarak sahiplenmekte, baska kiiltiirel hafizalar1 iglemek i¢in

ise, Osmanli’dan, Canakkale’den ¢er¢eveler hazirlamaktadir.

Fransiz Tiirkolog Jean Paul Roux’a gore de “Tiim Avrasya tarihi, gd¢ebelerin,

yerlesiklerin topraklarini isgal etmesiyle sekillenir”:

“Orta Asya gocebesi diinyanin en iyi askeridir., mukavemeti gii¢liidiir,
“bir sefi tamy1p kabul ettiginde hi¢ zorluk ¢ikarmadan en siki disipline
boyun eger. Hicbiri askere para 6denmez, higbiri parali asker degildir.
Kimse kimseyi zorlamaz. Herkes savasa isteyerek katilir. Ordu, ayaga

kalkmis bir halk, yiiriiyen bir ulustur.”*

Roux’un Avrasya tarihine iliskin goriisleri Ibn-i Haldun’un gériisleriyle de kismen
uyumludur. Ortadogu tarihine iliskin analizlerde bulunan Haldun’a gore belirli bir
kan bagina, sosyal bir motivasyona bagli olarak “asabiye” sahibi gocebeler, yerlesik

toplumlari isgal ederek “yiikselis” dénemine gegerler. ***

¥ Agk., s. 93.

10 ROUX, Jean Paul, Orta Asya: Tarih ve Uygarhk, Cev: Lale Arslan, Kabalci Yay., 2001, s. 38-
39.

I HALDUN, ibn-i, Mukaddime, Cev. Siileyman Uludag, Dergah Yay., istanbul, 1983,
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Tiirk Silahli Kuvvetleri, soylemlerinde eski Tiirk savaggilar’’na yaptigi
gondermeler iizerinden siirekli olarak “toplumun bagrindan c¢iktigini1” vurgular.
Genelkurmay Baskanligi’nin 1991 yilinda “béliicii ve yikic faaliyetler”e iligskin uyari
yazisinda “diinyada ve ¢esitli alanlarda var olan gelismelerden Tiirk milletini ve onun
ozii silahli kuvvetleri soyutlamak miimkiin degildir” diyor. 1961 anayasasinda da ima
edilen bu durumu “diisiindiiriicii” bulan Insel’e gore, bu ifadede, “o milletin orduya
basvurmadan kendi kendini yonetecek, kaderine sahip ¢ikacak ergenlik seviyesine
ulasmadig1 inanci yatar. Daha da 6nemlisi, eger bir milletin 6zl orduysa, o milletin
yapacagi siyasal se¢imlerin de her seyden Once silahli kuvvetler bakis agisindan ele

alinmasi gayet dogaldir.**?

“Hepimiz  Oncelikle, toplumumuzun kurumlandirilmasinin yiirliyen bir
parcasiyiz.” diyen Castoriadis’in analizine gore, kurumlandirma, kurallarina uygun
Oyle bireyler tretir ki, bunlar yapisal olarak, kurumu yeniden iiretmeye miisait, hatta
daha da 6tesi, boyle yapmaya kosulludur. “Yasa” ogeleri, yle bir bigimde iiretir ki,
bilfiil bu 6gelerin isleyisi, o “yasa”y1 igerir, yeniden iretir ve Oliimsiiz kilar.**®
Toplum, bireylere kurumlasmis toplumsal imlem iginde kendisi i¢in bir anlam bulma
ya da boyle bir anlami1 var kilma imkanin1 diizenler ve bireyin her zaman ve sonsuza
dek kendi i¢in merkez kaldig1 temsil (ve duygulanim ve niyetin) diinyasi olan 6zel bir
diinya yaratir. *** Bir bireyin her anki ve 6miir boyunca var olan temsillerini ise

Castoriadis, “magma” olarak kavramsallastirir.

Castoriadis, magmanin toplumun kurumlandirilmas: hakkinda viicut bulan ve bir
anlamda onu harekete geciren toplumun imgesel imlemlerden olustugunu séyler.. Bu
imlemlerin toplumdan topluma, tanri, polis, yurttas, ulus, devlet, para, sermaye,

erkek, kadin, cocuk vs. seklinde degisebilecegini belirtir.'*®

%2 INSEL, Ahmet, Tiirkiye Toplumunun Bunalim, Birikim Yay., Istanbul, 1990, s. 300-301.

143 CASTORIADIS, Cornelius, Diinyaya, insana ve Tabiata Dair, Cev. Hiilya Tufan, iletisim Yay.,
Istanbul, 1993, s. 13.

¥ Agk., s. 259,

¥ Agk., s. 14,
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Tirkiye toplumunda bu imlemlere 6rnek olarak, vatan, erkek, siinnet gibi
kavramlarin yani sira “asker”i de tanimlamak miimkiindiir. Castoriadis, “imgesel”
tanimlamasinin nedeni olarak bu imlemlerin “akilc1” ya da “gergcek” 6gelere tekabiil
etmemesi, o tiir 6geler tarafindan tiiketilmemesi ve yaratim yoluyla ortaya koyulmus

olmasimn gosterir. 1*®

Her imlem, sayisiz bagka imlemlere gonderide bulunur. Belirli bir toplumda var
olan imlemler bize, bugiine degin, baska alanlarda bilinmeyen bir Grgiitlenme tiirii
olarak magmayi sunar. Magmalar sayisiz kiimeler igerir ancak bir sisteme

indirgenemez.**’

Bu ¢ergevede tarihsel ve toplumsal bigimlerin “yaratim”la ortaya
ciktigin1 savunur. Toplumsal bireyleri anlamak i¢in de, onu dogumuyla baslayip,
yasami boyunca gii¢lenen bir 6grenim boyunca, her seferinde toplum tarafindan
kurumlandirilan ve bu toplumun 6zel kurumlarinin bir arada durmasini saglayan,
topluma ait imgesel imlemler magma’sinin su yiiziine ¢ikmis bdliimlerini

kabullenmeye ve anlamli kilmaya zorlamak ve hazirlamakla miimkiin olacaktir.**®

Temelinde yasama uyum saglamayan insan, ancak toplumu ve kurumu yaratarak
kendini idame ettirir. Toplumun kurumlandiriimasinda viicut bulan ve bir anlamda
onu harekete geciren, toplumun imgesel imlemlerinden olugan magma’s: ise,

toplumu bir arada tutan bir tiir anlam havuzudur.**°

Castoriadis’in  kavramsallastirmasiyla degerlendirirsek, Tirk Militarizmi’nin
magma’sinin Canakkale oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tirkiye’deki imlemler
magma’smin, su yiiziine ¢ikmig bdoliimleri, sistematik olmayan ancak bireyleri
kosullayan bir tasavvurun iirlinleri olarak, bize oldukc¢a genis yelpazede “cagrisim
demetleri” sunar. Bunlar sonraki basliklarda inceleyecegimiz, askerlikle tamas eden
kiiltiirel pratiklerdir. Giindelik terimlerin, “toplumsal” ¢agrisimlart askerligi ge¢mis

tizerinden anlamlandirarak topluma sunar. Bu kurumlandirma, farkl taktiklere imkan

1 Agk., s. 14,
Y Agk., s. 21.
8 Agk.,, s. 32.
19 TATAR, Mehmet, “Castoriadis ve Toplumun Kurulusu”, Birikim, Say1 108, Nisan 1998, s. 90-91.
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verdiginden sistematik degildir, ancak bu taktiklerin hepsini uyardigindan ve

kosulladigindan sayisiz ¢esittedir. Tiirkiye’de dogum ile baslayip, egitim siireci,

askerlik, torenler vb. duraklarla gliclenen imlemlerin birlestirdigi bir arada yasama

aligkanlig1 (habitus’u) olarak magmayi1 gozlemek, bu imlemlerin neler oldugunu,
55150

nasil “temsil edildigini ve ne sekilde kuruldugu analiz etmekle miimkiin

olabilecektir.

%0 Castoriadis’e gore; temsil-tasavvur “nesnel” olamaz ¢linkii temsil birisi i¢in ve araciligiyla
temsildir ve o yiizden de ister istemez, en azindan bu birinin erekliliklerine gore “ayarlanmistir”, ne de
“Saydam” olabilir, ¢ilinkii bu birinin varlik hali s6z konusu temsilin-tasavvurun olusumuna bir taraf
olarak istirak eder. CASTORIADIS, Cornelius, Oznenin Bugiinkii Durumu, s. 70.
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5. ASKERLIiGIN TOPLUMSAL MESRUIYETININ TESiS EDILMESIE
YONELIK STRATEJILER

Askerlik hizmeti, 6nceki bolimde yer verdigimiz gibi, tarih boyunca kisla ile
siirli kalmayan politik bir niyetin gostergelerini barindirir. Bu nedenle, askerligin
mesruiyetini kuran stratejiler, kamusal hayatin biitiinline sizarak, toplumsal
alimlamalara uygun zeminler yaratir. Bu boliimde, okula, bedene, hafizaya sizan

kurucu stratejiler ana hatlariyla ele alinmaya ¢aligilacaktir.

5.1. Tarih Yazimi, Egitim ve Ders Kitaplar

Tarihsel zeminini Prusya’nin olusturdugu Askeri modelin, Osmanli’nin son
donemleriyle Cumhuriyet’in kurulus donemini etki alanina aldigi malumdur. Bunun
yaninda Ustel’e gore s6z konusu iki donem arasindaki en temel siireklilik, gerek
Mesruiyet seckinleri, gerekse Cumhuriyet¢i segkinlerin “okul”a “yeni toplum-yeni

insan” projesinin ideolojik aygiti olarak verdikleri degerdir.'>

Ulus devlet anlayisi, yeni bir orduyu ve savasma bi¢imini de beraberinde getirdi.
Bu anlamda ilk ordu-millet olarak degerlendirilebilecek iilkelerden Fransa,

Avrupa’daki “parali askerlikten zorunlu askerlige ge¢isin adreslerinden biri oldu.

1793 yilinda Fransa, her Fransiz yurttagina askerlik yapma zorunlulugu ve hakki
getirdi. Ilk baslarda kanuna ragmen goniilliller askerdi. 1798 yilinda tamamen
zorunlu askerlige gegcti. yerine baskasini gonderme 6zellikle orta sinif i¢in, zorunlu
askerligin ilk doneminin evrensel oOzelligiydi.  Toplum zorlaninca, egitimli,
profesyonellerden olusan kiiclik daimi bir ordu ile savas ya da isgal halinde

cagrilabilecek genis bir yedek kitle olusturuldu. Prusya’nin 1866 ve 1870 yillarindaki

BL{STEL, A.g.k.,, s. 155.
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basarisi ile bu sistem kanitlaninca Osmanli da 1844 yilinda kabul edilen sistemi

uygulanmaya baslad1.'*

“Devletin hizmeti”nden “vatandasin borcu™na gegiste artik ordular, belirli bir
“ziimre”ye degil “millete” dayaniyordu. Sosyolog Eugen Weber’in deyisiyle,
Fransa’da koyliilerin “Fransiz’a donlismeleri siirecinde askerlik ve egitimin rolii

bliytiktii. Her iki kurum da, 18. yiizyildan itibaren, zorunlu bir nitelik kazand1.*®3

Bourdieu’ya gore “okul sistemi bir kiiltiiriin entelektiiel habitusunun gelistigi
kurumsallagsmis bir baglam olarak” degerlendirilebilir.™®* Cumhuriyetle birlikte,
orduya yiiklenen egitim misyonu ve egitime yiiklenen militarist misyon daha agik bir
hal aldi. Bu sayede, eski Kkiiltiiriin “askiya alinmasi”nin da etkisiyle, sadece
entelektiiel degil, kusaktan kusaga aktarilan, ¢esitli begeni, aligkanliklar kiimesini
barindiran bir ulusal habitus olusmaya basladi. Zira, Bourdieu’ya goére habitus,
“eylemin derinden yapilanmis grameridir”."® Bu gramerin farkli dersleri olarak,
“Mustafa Kemal’in en cok tlizerinde durulan iki unvaninin “Basdgretmen” ve
“Baskomutan” olmasi rastlantisal degil. Sik sik kullanilan ‘6gretmen ordusu’ ve ‘bir
egitim araci olarak askerlik’ deyimleri de... Isminde “milli” sifatim1 tasiyan iki
bakanligin Savunma ve Egitim Bakanliklar1 olmalar1 da askerlik ve egitim arasindaki

siki iligskinin bugiine taginan bir ifadesi.”**®

Tiirk milli egitim sisteminin diger bir deyisle “kiltiir ordularinin”™’

, topyekiin
olarak Osmanli’nin yeni ordulagsmada kullandig1 enstriimanlari, dinden arindirarak

yeniden irettigini de sOylenebilir. Nitekim, 19. Yiizyildaki bu “vatandaglagtirma

152 ZURCHER, Erik Jan, (Der) Devletin Silahlanmas1 Ortadogu’da ve Orta Asya’da Zorunlu
Askerlik, Cev. Mehmet Tanju Akad, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul, 2003, s. 13-14.

153 ALTINAY, Aysegiil, Egitimin Militarizasyonu: Zorunlu Milli Giivenlik Dersi, Ed. insel,
Bayramoglu, Bir Ziimre, Bir Parti..., s. 180.

1% Bourdieu’den aktaran, SWARTZ, A.g.k.,, s. 146.

155 Akt. SWARTZ, A.g.k.,, s. 146.

156 ALTINAY, A.g.m., s. 181.

" MEB’in gorevleri arasinda bakanlik uygulamalarinin “milli giivenlik siyasetine” bagh oldugu
vurgulanir. Milli bilgi igin Bkz. KAPLAN, Ismail, Tiirkiye’de Milli Egitim Ideolojisi, letisim Yay.,
Istanbul, 2009
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stireci”’nin basat unsurlar1 olarak kullanilmaya baglanan dl, tarih ve cografya egitimi,

sistemin ideolojik yeniden iiretilisinde zamanla dinin yerini almaya baglar."*®

Milli egitim sistemi, bazi gruplar igin ise askerligi pekistiren “eski” duygularin

korunamadig1 bir mekandir:

“Eskiden peygamber ocagi denilirdi. Bugilin okullarda, simdiki egitim
sisteminde  falan bunlar verilmiyor. Uziicii olan o. Oliirsem sehit,
kalirsam gazi filan bunlar yok. Sikintilar var, Tiirk toplumu, gencler
bilingli yetistirilmiyor. O ruh, egitim nedeniyle kaybolmus.” (Mehmet,
Yozgat, 55)

Yildiz, cumhuriyetin yeni-kiiltiir projesi kapsaminda tarihgiye diisen “ddevleri” su

sekilde tanimliyor:

“Ideolojik olarak araglastirilan i¢ disiplin arasinda en talihsizi ise bir
disiplin / bilim haline gelisi zorunlu askerlige dayali kitle ordularinin
ortaya ¢ikmasi ve imparatorluklarin ulus-devletlesmeye baslamasiyla
paralel gitmis tarih olsa gerektir. Ciinkii vazifesi, en bildik tarifle, zaman
ve mekan boyutlarinda “degisen”i tespit etmek olan tarihe, propoganda
kapsaminda yiiklenen gdrev bunun tam tersidir: Iktidarm, kurulu diizenin
yapitagt gordiigii her ne var ise bunun ‘diinden beri var oldugunu’ ve
dolayisiyla ‘yarin da degismeden devam edecegini’ telkin ve temin

etmek 5159

Ulus devletleri asan bir kiiresellesme durumu, 6rnegin devletlerin her an savasa

hazir halde olma geregi, Tekeli’ye gore “resmi tarih” tartigmalarini siirdiirecek pek

%8 YILDIZ, Giiltekin, Bir De-Militarizasyon Projesi: Ge¢c Osmanh “Askeri Tarih”
Arastirmalarim Sivillestirmek, s. 45.
9 A.g.m., s. 45.
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¢ok durumdan birisidir.'®® Bu dogrultuda, tarihgiler, bir biitiin olarak Osmanli’y1
kotiilerken, “Ordu-Millet” olgusunun ne kadar kadim, ne kadar ezeli bir sey
oldugunu gostermek adina, zorunlu yurttas askerliginin ilk kez gorildiigii Osmanli
tarihi ile degil milattan 6nce var olmus, proto-Tiirk kabilevi savascilarin varligi
aydinlatilmaya ¢alisildi. Tirk Silahli Kuvvetleri’nin kurulusu ise, bin yillar
oncesinde Mete’nin onluk sisteme gore Orgiitlenmis savasci topluluguna dek

datyandlrlldl.161

1923’te Mustafa Kemal’in yaptig1 bir konusmada egitim-ordu iliskisi soyle ifade

edilmistir;

“Ogretmenlerden olusan ikinci ordunun gorevi, dldiiren ve 6len birinci
ordunun askerlerine neden oOldiirdiiklerini ve neden o6ldiiklerini

ogretmesidir.”*%?

Milli egitimde, “yakin tarih”in ve giincel politikanin konusuldugu tek ders olarak
ise Milli Giivenlik dersi goze carpmaktadir. Milli Giivenlik dersleri, Milli Egitim
Bakanligi’na bagli 6gretmenler tarafindan degil, en yakin garnizonun komutani
tarafindan atanan bir muvazzaf veya emekli subay tarafindan veriliyor. “Milli
Giivenlik derslerini sivil 6gretmen mi anlatmali?”” sorusunu sordugumuz Yozgatl bir

esnaf su cevabi veriyor:

“Sivilin milli giivenlik mevzuatin1 anlamasi zor bence. Sivilin girmemesi

gerekir.” (Mehmet, Yozgat, 55)

Ayni goriismeciden Milli Giivenlik derslerinde islenen konularin “askeri sistem”le

degil bagka konularla alakali oldugu degerlendirmesini de aliyoruz:

180 TEKELI, ilhan, “Kiiresellesen Diinyada Tarih Ogretiminin Amaglari Ne Olabilir?” , CALISKAN,
Burak- SAHBUDAK, Ebru, 20. Yiizyil Diinya ve Tiirkiye Tarihi Ogretmen Kitabi, Tarih Vakfi
Yurt Yay., Istanbul, 2007, s. 14-18

181 YILDIZ, Giiltekin, Bir De-Militarizasyon Projesi: Ge¢c Osmanh “Askeri Tarih”
Arastirmalarim Sivillestirmek, s. 46.

192 {smail Kaplan’dan aktaran, ALTINAY, A.g.m., s 181.
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“Benim dersime giren milli glivenlik¢iler askerdi. Ottan saptan seyler
anlatiyor. Gergekten, disiplini, egitim sistemini, askeri sistemi tam
anlatmiyor. Milli giivenlikgiler giizel ders verse, tabii ki onlarin uzmanlik

alani.” (Mehmet, Yozgat, 55)

Ders igeriginde Zorunlu Askerlige atifta bulunan boliimler ise 1998 yilindaki bir
diizenleme ile 6nemli dlgiide azaltilmis. Buna karsin, Atatiirkciilik ve buna bagh
olarak kurgulanan I¢-Dis diisman algisini iireten bir dil, bu derslerin igeriginin hakim

tonunu olusturuyor.

Vatandaslik derslerinin de “bilgilendirici” olmaktan 6te “kosullandiric1” bir igerik
tagidig1 goriilmektedir. Vatandaslik Bilgileri Ders Kitabi’nin “Demokrasi” basliginda
yer alan “rejimimize ve varligimiza yonelen tehditler”de siralanan maddeler “mili

giivenlik” ve “tarih” algisina yonelik artik ritiiellesen tanimlara yer verir:

1. “Tehditi Meydana Getiren Sebepler
A. Tiirkiye nin Jeopolitik Onemi

B. Giiglii Tiirkiye nin Arzulanmayisi

2. Anarsi ve Teror
3. Giincel Tehdit
A. I¢ Tehdit
B. Dis Tehdit”*®

Siralanabilecek pek c¢ok ornek, Vagts’in analizi ile uyumlu bicimde “baris
donemi”’ne igkin “sanal tehdit”, i¢-dis diisman stratejisinin genglige yaptigi

cagrilarini igeriyor:

163 KAPLAN, A.g.k.,, s. 368.
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“Tirkiye Cumbhuriyeti, jeopolitik konumundan dolayr digaridan
kaynaklanan oyunlarla karsi karsiya kalmaktadir. Tiirk gencligi, bu
oyunlara kars1 hazirlikli olmak zorundadir. Askerlik, Tiirk vatanini, Tiirk
istiklal ve cumhuriyetini korumak i¢in harp sanatin1 6grenmek ve
yapmak ylikiimliiliigiidiir. Bu yiikiimliiliik 6zel kanunlarla belirlenir. En
yiice, bir yurt ve millet hizmeti olan askerlik, gencleri ger¢ek yasam
sartlarma alistinir ve yetistirir. Askerlik yapmayan kisi, kendisine,

ailesine ve yurduna faydali olamaz.”**

Askerlik, cumhuriyetin kurulus doneminde bir “vazife” olarak tanimlanirken
ilerleyen yillarda “sosyal, kiiltiirel bir aidiyet” tanimina dogru yayilmistir. Bu, ulus
devletlesme modeli ile uyumlu bir donilistimdiir. Altinay’a goére “Her Tiirk asker
dogar”, Mehmetc¢ik engel tanimaz” gibi 6zcli 6nermeler, askerligi bir yiikiimliiliik
olmaktan ¢ikaran, kiiltiirel (hatta 1rksal) bir 6zellik olarak kurgulayan bir mitin ¢esitli
sonuclar1 olmustur. Birincisi, askerligin tarih dis1 bir pratik olarak kurgulanmasina
yol agmistir. Boylece yakin doneme has bir ulus-devlet pratigi oldugunun istii
ortiilmiistiir. Ikincisi, askerligin tartisilamaz bir pratik olarak algilanmasina katkida
bulunmustur. Askerligi tartismak demek devlet-vatandas iliskisini degil, Tiirk
kiiltiiriiniin kendisini tartismak demek olacaktir. Ugilinciisii, askeri alandan bagimsiz
bir sivil (milli) alan kurgulamay: zorlastirmigtir. Herkes askerdir, askerlik

icimizdedir.*®

TSK’nin, ders kitaplarinda yer alan sosyal hizmetlerle ilgili verdigi mesajlarda da,
asli gorevlerinin yaninda “fedakarlik” yaptigini1 6zellikle vurgular. Bu resimde,
egitim ve saglik hizmetlerini halka gotiiremeyen bir devletin parcasi olarak degil,
onun eksikliklerini gideren “fedakar” bagimsiz bir 6zne olarak kurgulamr.166 Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin, asli gorevlerinin yaninda “fedakarca” milletin takdirini
kazandirdig1 vurgusu, askerligini yapacak genclerin kazanacagi toplumsal itibarin da

kurumsal zeminidir.

164 Milli Giivenlik kitabindan aktaran, ALTINAY, A.g.m., s. 184-187.
165 A.g.m., s. 191.
166 A.g.m.,
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Cumbhuriyet tarihi boyunca milli egitim, vatandasla devlet arasinda kurulan bagin
bir “cerceve” siizgecinde silirekli hatirlatildigr bir mekan olarak kullanilir.®” Bu
gergeve igerisinde Tarih, Vatandaslik vb. derslerde de “askerlik”le ilgili pek ¢ok atif
bulunmaktadir. Bu atiflarin genel cergevesi askerligin “oy kullanmak” ve “vergi
vermek”le birlikte ii¢ temel 6dev / gorev / hak olarak kurgulanmasidir. Askerlik,
boylelikle ¢ocukluktan itibaren toplumsal hafizada, hem herkes i¢in gegerli oldugu
vurgulandig1 i¢in “esitligi” c¢agristirmaktadir. Vatandasin “askerlik yapmadan”,
“canin1 seve seve feda etmeden” eksik olacagi varsayildigi icin de, askerlik bir
“bor¢” olarak animsanmaktadir. Buna mukabil pek ¢ok ders kitabinda okul, askerlige

“hazirlayic1” bir kurum olarak degerlendirilmektedir. 168

Bu baglamda, Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkciililk” dersleri
kitaplarinin tamamina yakini Kurtulus Savasi ve Atatiirk ile ilgilidir. Bu dersler
lisans ogreniminde de zorunludur. Kemal Kara’nin hazirladigi Inkilap Tarihi

kitaplar1 bu dersin icerigine dair temel bir 6rnek tagir:

“Tlirkiye’nin gelismesini ve giiclenmesini istemeyenler,
cumhuriyetimize karsi bir tehdit olustururken, maalesef bu dis giicler,
ilke i¢inde az da olsa, baz1 vatandas gruplarini kazanmaya calismislardir.
Bilerek ya da bilmeyerek bazi vatandaslarimiz, Tiirkiye’yi bolme

konusunda bir i¢ tehdit unsuru olmaktadirlar.”*®°

“Tehdit” algilamasina yonelik ders kitaplarinin 1930°lara yonelik bir iktidar ve
gecmis Ozleminin yansimasi oldugunu diisiinen Ersanli’ya gore, bu kitaplarda, 1. ve

2. Diinya Savaglarimin anlatimi1 Tiirkiye cumhuriyetinin kaderini tayin eden baslica

167 Oguz Atay’in Tutunamayanlar adi romaninda siklikla kullanilan “dur bakalim hele”” metaforu,
“okul” ile “aile” arasinda sikisan geng¢ Selim’e babasinin verdigi tepki olarak kullanilir. Romanin
dokusunda bu savasi, “okul”un kazanmasi, milli egitimin yeniden kiiltir Gretimi konusundaki zaferine
bir géndermedir. Ad1 gegen roman i¢in bkz. ATAY, Oguz, Tutunamayanlar, Iletisim Yay., Istanbul,
2010

18 CAYMAZ, Birol, Tiirkiye’de Vatandashik Resmi ideoloji ve Yansimalari, istanbul Bilgi
Universitesi Yay., Istanbul, 2007, s. 31.

19 ERSANLI, Biisra, iktidar ve Tarih Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin Olusumu, Iletisim Yay.,
Istanbul, 2003, s. 153.
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uluslar arasi iliskiler konusu olarak aktarilmaktadir. Sonraki siirecin toplumsal,
siyasal, ekonomik doniisiimleri arasinda higbir bag kurulmamaktadir. Her firsatta
gecmisi “tehdit”’le okuyan bu yazim, 1945 sonrasimi bilmeyen bir lise 6grencisi

lizerinde daha ¢ok savas ve seferberlik donemlerine iligkin bir hafiza yaratmaktadir.

“Varligim Tirk Varligina Armagan olsun!” climlesinin en sonda yer aldig
“Ogrenci And1” ise, Tiirk Milli egitim sisteminde, 23 Nisan 1933’ten bu yana ilk
okullarda her sabah sdylenen, “Tiirkliikkii bir varlik krizi icerisinde degerlendiren ve
bunu tesis etmek icin “kendi varligimizi” feda etmemizi salik veren temel

ritiiellerden biridir.

Milli egitim tedrisatindan gegen “makbul” bireylere dair temel bir Ornek ise,
ogrencilerin kendi kanlartyla olugturdugu Tiirk bayragidir. 2008 yilinin Ocak ayinda
Haci Fatma Erdemir Anadolu Lisesi 6grencileri, Tiirkiye’de meydana gelen terdr
olaylarina tepki géstermek amaciyla parmaklarindan akittiklari kanlarla beyaz bir
kumas Ustiine Tiirk bayrag: yaptilar. Gengler daha sonra kanlarindan yaptiklar1 Tiirk
bayragimi cerceveleterek Genelkurmay Baskan1 Orgeneral Yasar Biiylikanit’a
gonderdiler. Genelkurmay Baskan1 Orgeneral Yasar Biiyiikanit, bir televizyon kanali
tarafindan diizenlenen “Terdrle Miicadele Kahramanlarina Destek Kampanyasi’nin
finalinde yaptig1 konusmada, dgrencilerin kanlariyla yaptig1 Tiirk bayragindan sz
etmisti. Orgeneral Biiylikanit, duygularini s6yle dile getirmisti: “Bakin simdi size bir
sey gosterecegim. Bu bir Tiirk bayragidir. Bir 6zelligi var. Bir grup geng tarafindan
kanlariyla yapilmistir. Biz biiyiik bir milletiz. Ve gercekten sehitlerimiz kutsal amag
ugruna sehit olmuslardir, yasadigimiz tilkenin birlik ve biitlinliiglinii koruyabilmek
i¢in... Onlarm aileleri bizlere emanettir. Onlara goziimiiz gibi bakmamiz lazim.”

Bayragi olusturan 6grencilerden Miirsel Akyiirek’in agiklamalar1 da, hayati bir sivi
olarak “kan”m askerligin mesruiyetini kurucu bir “strateji” olarak okulda nasil total

bir erdem ve baglilik hissi olarak animsandigini ortaya koyar niteliktedir:
"Atalarimizin kaniyla olusan Tiirk bayragini yeniden yapalim dedim.

Arkadaslarim da kabul etti. Kanimizin her damlasini kumas emdi.

Kanimizdan bu bayragi yaparken ne goéziimiizden yas geldi, ne de act

72



duyduk. Biyoloji dersinde kan grubunu 6lgmek icin toplu igne ile kan

aliyorduk. Bu aklima geldi."*"

Ogrencilerin bayrak projesinde ¢alismamizi ilgilendiren dnemli bir husus, toplumsal
hafizada bir imge olarak bayragin “Olen askerlerin kani”ndan olustugu
animsamasidir. Bu durum, hem milli marslarda, siirlere séylemlerde “canini feda
eden askerler” seklinde bir sdylemle anilmaktadir, hem de bizzat 1. Kosova
Savasi’nda Olen askerlerin kanindan olusan goriintii nedeniyle somut olarak Tiirk

! Cocugun toplumsallasma siirecinde

bayraginin olustugu animsanmaktadir.’
birlestirici gii¢ olarak kullanilan ulusal sembollerin ve bayragin énemini anlatan Hess
ve Torney, ¢ocugun iilkeyle olan iligkisinin biiyilk Ol¢iide bayrak gibi ulusal
sembollerle erken yasta kuruldugunu séylemislerdir.172 Cocugun devlet sistemine
bagliligr oOzellikle bayrak gibi bir sembole bagliligi iizerinden insa edilir. Bu
nedenlerle milli egitim stratejisinin bireylerin hafizasinda biraktigi énemli izlerden

birisi, bayrak torenleridir.

70 YILDIRIM, Enis, “Kanla Bayrak Yapan Liseliler: Disarida Yaptik”. Sabah,
http://arsiv.sabah.com.tr/2008/01/14/haber, DSEF5E4296304355A36E7TFOAEDE242A5.html, 14 Ocak
2008

1 Anlatilana gore, savasta dlen askerlerin kanina yansiyan ay ve yildizin 1s13min yansimasindan
olusan goriintii bayragi temsil etmektedir. Bu goriintiiniin 1. Kosova Savasi sonrasinda, Tiirk
askerlerin kaninin bir ¢ukurda toplanmasi sonucunda gokyiiziindeki Ay ve Yildiz'in yan yana gelmesi
ve kana aksetmesi sonucu olustugu sdylenmektedir. Hatta bunu dogrulamak adina astronomik
degerlendirmelere de bagvurulmus olup, bu savas tarihindeki gokytiizii hareketleri neticesinde bu
durumun olabilecegi kanitlanmaya ¢aligilmistir. “Yapilan tiim varsayimlar arasinda, 1.Kosova
Savasi'nin sebep olmasi en biiyiik imkanlardan biridir, lakin bu savas tarihinin aksaminda gokyiiziinde
Jiipiter ve Ay yan yana nadir anlarindan birini yasamustir.” yorumu (Bkz. Cetin Varoglu, flkégretim
Sosyal Bilgiler 5 Ders Kitab, 7. Unite, Bir Ulke Bir Bayrak, s. 127-128 ) ilgili resim altinda
kullanilmaktadir. Aktaran, AKYOL, A.g.t. s. 87.

172 Robert D. Hess, Judith V. Torney, The Development of Political Attitudes in Children. (New
York: Anchor Books, 1968), s. 104 Aktaran, AKYOL, Yasemin, Ritiiel ve Siyaset, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Bilgi Universitesi, 2010, s. 84.
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5.2. Milli Giivenlik Séylemi (i¢-Dis Diisman Algisi)

Ulus devletlerin milliyet¢iligi ekseninde olusan haritalar, ayn1 zamanda dis
diisman sdyleminin de mesruiyet zeminiydi. Buna bagli olarak i¢ diigman sdylemi de,
konjonktiirel bir strateji olarak ordularin mesruiyetini {ireten temel bir basvuru

kaynag oldu.

Genellikle, donlisim donemlerine has bir “strateji” olarak olusan i¢ diisman
tiretiminin, Osmanli’ya dair hafizadaki 6rneklerinden en 6nemlisi Yenigeriler’dir.
Ocak sonras1 donemde de vatandaslara yayilan “yeni ordu”nun mesruiyetlerinden
birisi de i¢-dis diisman odaklar1 olarak resmedilen, “Ocak’tan kalan ziimreler” ve
“ordulagan” Avrupa devletleriydi. Cumhuriyet ordusunun bir onciilii olarak kabul
edilebilecek doneminin ordusunun sOylemi giiniimiiz i¢in oldukca tanmidiktir.
Doénemin fermanlarindan birinde, “sikest etmek(yenmek) gayesiyle...(taleplerini
arttirarak) (...) dort tarafimizi kefere-i a’da kusatmak derecesine vardigindan”

ifadesiyle toptan bir seferberlik iklimine davet cikarimigtr. "

Milli giivenlik kavrami, klasik militarist modelle uyumlu bigimde zorunlu
askerlige mesruiyet iireten “savunma” ve “giivenlik” kavramlarini ulusal bir tutum ve
korku haline getirmeyi amaglamaktadir. Boylelikle, ulusal devletin yazdig: tarih ve
kendisini i¢-dis diismanlar olmadan ‘“hayali” bir evrende giivenli hissettigi alan

tizerinden milli bir savunma anlayis1 tanimlanmistir.

Bu kavram, 1. Diinya Savasina kadar, milli savunma kavramiyla birlikte ve askeri
stratejiler igerisinde yorumlaniyordu. Savasin sonrasindaki kosullarla kavram,
derinlesmeye bagladi. Fakat milli giivenlik kavrami ve ideolojisinin giiniimiizde
tanimlandig1 ve anlagildig: sekliyle ilk ortaya ¢ikist ve evrensel boyut kazanmasi, 2.

Diinya Savasindan sonraki yeni uluslar aras1 kosullarda olmustu *"*

173 Uzungarsili’dan aktaran, YILDIZ, A.g.k.,, s. 21.
4 IBA, Saban, Milli Giivenlik Devleti: Diinyada ve Tiirkiye’de Belgeleriyle Milli Giivenlik
ideolojisi ve Kurumlagma, Civiyazilar1 Yay., Istanbul, 1998, s. 13.
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Topyekiin savas kavraminin bir {irlinii olarak, savaslar ayn1 zamanda “i¢ diisman”

kavramini besleyen “strateji”’lere de bir zemin sunar.

Nitekim, Sarikamis yenilgisi sonrasi, uzayan savagin belirsizligi ve cephe
performansinin cephe gerisindeki “kosulsuz” toplumsal destege giderek daha fazla
yaslanma gereksinimi, bir “i¢ dlisman”in yaratilmasmma da katkida bulunmustu.
Boylesi bir kosulsuz destegi vermeyecegi diisiiniilen Anadolu’daki Ermeni niifusu
toptan bir “tehdit” olarak algilanmis ve bu proje cergevesinde gerek zorla siiriilme

gerekse dldiiriilme yoluyla Ermenilere fiziki miidahalenin 6nii agilmugstr.*”

Nitekim “askeri mekan”in hafiza mekan: haline gelmesiyle olusan bu “strateji”,
bir sonraki diinya savasinda iiriiniini vermis ve azinlik unsurlar, 2. Diinya Savasi
sirasinda, Yirmi Kur’a Nafia Askerleri olarak, “besinci kol” faaliyetlerini engellemek
adma bir “i¢ tehdit” algisiyla Istanbul’dan uzaklastirilmistir. Boylelikle, ulus
hafizasi'nda azinliklarin “ihaneti”ne bagimli olarak, “askerlik hizmeti” iizerinden

iiretilen bir “milli glivenlik stratejisi”nin mesruiyeti tesis edilmistir.

ABD’nin olgunlatstlrdlgl176 bu yeni kavram, iilkelere, “dig” miidahalelerin
mesruiyetini tesis ettigi kadar, i¢ siyasetinde de “diisman”1 goz oniinde bulunduran
bir sOyleme zemin sagliyordu. Bunlardan birisi de, “tehdit” algisinin toplumsal

hayata bir yansimasi olarak zorunlu askerliktir.

Soguk savasin gilivenlik paradigmasi ilizerinden, yeni diinya diizeni, devlet ve

toplum hayatinda yeni diizenlemeleri beraberinde getirmisti. Savasin sona

15 BESIKCI, A.g.m., s. 65.

78 Uluslar aras1 planda, bircok iilke tarafindan da benimsenen genis kapsamli ve 6zlii bir milli
giivenlik taniminin yapilmasi, ABD’nin 1953 tarihli “Excutive Order’’1 (Baskanlik Direktifi) neden
olmustur. Bu direktifte, ABD Baskani’nin bakanlik gorevi yapan baskanlik sekreterlerine gonderdigi
“emir” bu kuruluslarin “Sample Security Regulastions” (Ornek Giivenlik Kurallar1) ¢ikarmalarin
ongoriiyordu. Bu baglamda, ABD Adalet Bakanligi’nin ¢ikardigi bir 6rnekte milli giivenligin tanimy,
“ABD’nin askeri, ekonomik ve iiretici kuvvetini, devletin i¢ ve dis giivenligini, casusluk, sabotaj,
yikici faaliyetler ve devleti zayif diislirmeye veya yikmaya yonelik illegal diger eylemlere karsi,
alinacak dnlemleri de igine alacak sekilde, korumak ve muhafaza etmek” seklindeydi. IBA, A.g.k.,
s.14-15
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ermesinden sonra, basta ordu, savunma ve istihbarat isleri olmak tizere devlet
aygitinda pek ¢ok yeni ve esas olarak da devlet kurumlarinin esgiidiimiiyle ilgili

daire ve kuruluslar olusturulmustu.177

1940’larin sonunda ilk kez telaffuz edilen “milli giivenlik” kavrami, “topyekiin
harp” karsisindaki toplumsal konum alis1 da ifade etmektedir. Gencer Ozcan’a gore,
bu haliyle milli giivenligi temel alan bir devletin, hangi 6zellikleriyle Prusya tipi

militarist bir yapidan farklilastig1 konusu belirsizdir.}"

Uluslar, yurttaglara ait oldugu diisiiniilen degerler iizerinden degil, sahip olunan
diismanlar {izerinden ulus olurlar. Bunun temel yontemi de, “baris donemi”
stratejileridir. Alfred Vagts’a gore ordular, baris donemlerinde “sanal tehditler”
yayarak kendilerine olan ihtiyac1 millilestirir. Bdylelikle yapay bir tehdit ve korku
yayarak, ordun mesruiyetini zenginlestirirler. Tiirk tarih yazimi ve ders kitaplarinda,
komsu iilkelerin hemen hepsinin “tehdit unsuru” olarak gdosterilmesi ve muglak,

“hayali” bir i¢ diisman tasviri, milli giivenlik politikasinin temel 6rneklerindendir.

Iste, bu “hayali organizasyonun makbul iiyeleri, Mahcupyan’a gére bekleyen,
raz1 olan '6znelesemeyen' bir toplumdur; ve kendi kisiligini {liretmesi yiicelttigi
Oznelerin varligina baghdir. Sikayet eder ama eyleme gegemez. Eylem igin
rehberlere ihtiya¢ vardir; ve dolayisiyla onlardan ¢ekinmek sizofrenik bir durum
yaratacaktir. Bu nedenle sikayetin nesnesi, toplumun disinda aranir. Biiyiik
diismanlar hedef haline gelirler; ve bu durum toplumu rehberlere daha da bagimh
hale getirir. Ciinkii diisman biiyiidiik¢ce rehberlere ve rehberlige muhta¢ olma artar.

(...) herkesin isteyerek robotlastig1 bir toplum ortaya ¢ikar. 179

Milli giivenlik “strateji”’sinin yurttaglara aktarilmasi konusunda bir ara¢ olarak

tarih disiplininden beklenenler ise, “ulus hafizasi” iizerinden ampirik sonuglara

Y7 Faik Cihan’dan aktaran, IBA, A.g.k., 15

78 (h)ZCAN, Gencer, “Tirkiye’de Milli Giivenlik Kavraminin Geligimi”, Der. Ak¢a-Paker,
Tiirkiye’de Ordu Devlet ve Giivenlik Siyaseti, istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul, 2010, s.
320.

¥ MAHCUPYAN, A.g.m., s. 126.
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ulagsmakti. Yildiz’a gore, alfabe degisikligi sonrasindaki “zorunlu hafiza kaybi” ,
“argivlerin paylasilmamasi” gibi somut engellerin yani sira ,“tarih yaziciligina”
iliskin goriinmez sinirlar, kurumsal engellemeler ve bir oto kontrol mekanizmasinin
da mevcut oldugunu savunuyor. Bu ¢ergeveye gore, tarih¢inin “milli giivenlik”
Odevine gore, “modernlesme ve reformlarin hep en One askeri sahada yapilan
“yenilesme hareketleri” ve dolayisiyla ordu oldugunu varsayacak, militarist
propoganda biinyesinde iiretilmis ve toplumu mevcut milli glivenlik rejiminin nigin
devam etmesi gerektigine ikna maksadi tasiyan, dis ve i¢ tehditlerin “diinden
bugiine” var oldugu “ampirik olarak” kanitlanacak, askeri zaferler tarihi
konteksinden yalitilarak yiiceltilecek ve basarisizliklar ya da “i¢ giivenlik” adina
yapilan harekatlar, fazla kritize edilmeden “tarihi konteksin ve konjonktiiriin cilvesi”

olarak rasyonalize edilecektir.”*®

Milli giivenlik kavraminin yayginlagmasi ise, 1960 sonrasi siiregte “Milli
Giivenlik Kurulu”nun kurulusu ve anayasal bir organ konumuna yiikseltilmesi ile
olmustur. Boylelikle, “Milli Giivenlik”, zorunlu askerligin mesruiyetini {ireten bir
stratejik kavram olmasinin yaninda, Tiirk siyasal ve toplumsal hayatini etkileyen pek

cok kararin alindig1 bir mekan olarak ulus hafizasina eklemlenmistir.

Milli giivenlik sOyleminin igerisinde ‘“dogal” dligmanlarimiza dayali i¢-dis
diisman algisinin temel dayanaklarinin yaninda konjonktiire ve doneme gore de
degistigi gozlenmektedir. Tanju Akad’in 1992 yilindaki calismasi, o donemin

“strateji”’sini ortaya koymasi bakimindan énemlidir:

“Ermeniler de her zaman sadece kiiclik bir azinlik olduklart Dogu
Anadolu’da biiyik Ermenistan kurma hiilyalarin1 hi¢ terk etmediler.
Kisacast Tiirkiye’nin yaman diismanlar1 gegmiste oldugu gibi
onlimiizdeki yillarda da ellerine gecen firsatlar1 degerlendirmek icin en
ufak bir tereddiit gostermeyeceklerdir. Diger komsularimiza gelince,

Bulgaristan iilkesindeki biiylik Tirk azinliktan c¢ekinmeye devam

180 YILDIZ, Giiltekin, Bir De-Militarizasyon Projesi: Ge¢c Osmanh “Askeri Tarih”
Arastirmalarini Sivillestirmek, s. 46-47.

77



edecektir. Suriye ise, Hatay ve Liibnan’1 alarak biiyiik Suriye’yi kurma
emellerini hi¢ gizlememistir. Diger iki komsumuz Iran ve Irak ile
iliskilerimiz de Tiirkmenler, Kiirtler, laiklik, Musul gibi bir ¢ok sorun

nedeniyle genelde kotii olmugtur.«*®!

Yozgath goriismecimiz Mehmet’e gore ise, “Terdr sorunu olduguna gore milli
giivenlik sorunu var.” (Mehmet, 55) Ancak “terér sorunu”nu “dis diismanlar”in

tetikledigini diisiliniiyor:

“Bunlar kériikleyenler dis diismanlar. Genelde ingilizler, Amerikalilar.
Bugiinkii terdr drgiitiinden ne ¢ikiyor Amerika’nin, Ingiltere nin silahlari

cikiyor.” (Mehmet, 55)

Bir diger goriismeci Metin (Yozgat, 35) askerligi “dis mihraklar icin gerekli”
gormekte, “i¢ tehlike” ise gormemektedir. Yine bu ¢er¢evede saha ¢alismasinda, “i¢
diisman” kelimesinin pek c¢ok goriismede rahatsizlik yaratti gdziikmektedir. I¢
diisman’1 “dis mihraklarin tetikledigi” degerlendirmesi gosteriyor ki, devlete nazaran
toplum birlikte yasadigi bir toplumsal grubu “diisman” olarak degil “kandirilmis”
olarak gormek egilimindedir. Cesitli ders kitaplarinda da benzer sekilde

99 ¢

“yonlendirilmis”, “kandirilmis” vurgusu, bu alimlamayla paralel varolmaktadir.

5.3. Egitim ve Meslek Edindirme Mercii Olarak Askerlik

Cumhuriyet sonrasi zorunlu askerlik, modernlesme projesinin aksayan yonlerinde
ve dolayistyla rejimin yeniden iiretilmesinde en onemli aygit haline geldi. Rejimin
yeniden iiretilmesinde ideolojik aygitlarin 6nemi kaginilmazdir. Bunlarin en 6nemlisi

(3

olan okul, okuma-yazma 6gretmesinin yanindan “yeni kiiltiirel bilgi” ile bireyleri

181 AKAD, Mehmet Tanju, 20. Yiizyil Savaslar, Kastag Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 616.
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donatan bir islevsellige sahiptir. Ancak, her ne kadar yeni cumhuriyet okullagsma
meselesine dnem veriyor olsa da, bu oranin, 1930’larda hala istenilen diizeye

ulasmadig1 bilinmektedir.'®?

Okullasmanin istenen diizeye gelememesinin yaninda yeni cumhuriyetin,
ekonomi-kiiltiir agisindan da yeni rejimi, tahsildarlik iligkisini, kirlara gotiirmekte
zorlanmasi silahli kuvvetlerin “zorunlu askerlik” araciligiyla bu kiiltiirii yeniden

uretimine zemin hazirladi.

Okuma yazma egitimi basta olmak iizere ¢esitli egitim faaliyetleri, 1967 yilina
gelindiginde iilke capinda ¢esitli Kuvvet Komutanliklarima bagh 16 Egitim
Merkezinde siirdiiriilmekteydi. Ogretmen ihtiyaci ise, askere alman dgretmenlerden
kargilanmaktaydi. Zorunlu askerlik sistemi sayesinde yiiriitilen bu okullagsma
calismasi, MEB’e bagli okullarin pek ¢oguna gore, daha saglam bir altyap:

kurmustu. 183

Boylelikle, kendiliginden seyrinde daha yavas, daha az baskici olabilecek bu
aygitlar, askerlik igerisinde hiyerarsik ve siddetle iiretilerek saglamlastirilmis oldu.
Buna gore, askerlik dis1 konularda okuma-yazma basta olmak {izere, tarim, meslek
edindirme, matematik, tarih, yeni devlet rejimi, aile vb. pek ¢cok konuda zorunlu
erlere egitim verilerek yeni kiiltiir kirlara ulastirilmaya calisildi. Boylece, yetersiz
demokrasi, esitsiz gelisim gibi faktorler 1s18inda hem varolusunu, hem meslegini
“askeriye”den alan bir kusak, siyasal partilerden dnce devletle ve orduyla 6zdeslemis

oldu.'®

Askerlik icerisinde Cumbhuriyet’ten bu yana verilen egitimlerin temel amaci

“temel vatandashk bilgileri’nin askerlere aktarilmasiydi. Bu amagla, zorunlu

182 TUNCAY ’dan aktaran, SEN, Serdar, Silahh Kuvvetler ve Modernizm, Nokta Kitap, Istanbul,
2005,

183 Sen, A.g.k., s. 152,

84 Ag.k., s. 45-61.
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askerlere yonelik olarak Genelkurmay Bagkanligi’nin diizenlemis oldugu pek cok

diizenli seminerin mevcut oldugu anlasiliyor.

Hopa’li goriismeci Kazim (29), diizenlenen seminerlerin birinde “Kendi
goriisiiyle bagdastirmadigi kontrgerilla faaliyetlerinin 6viildiigli ve bundan rahatsizlik
duydugu’nu belirtiyor. Diyarbakir’li Muhsin (31), askerlik deyince hatirladigi temel
seylerden biri “seminer” oldugu halde diizenlenen seminerlerin coguna katilmadigin,
komutanlarin da bu seminerleri “angarya” olarak gordiiglinii belirtiyor. Kayseri’den
Ersan (34), “donma olaylari, ilkyardim” gibi egitimlerin sivil hayatta islerine

yarayabilecegini belirtiyor.

Egitim amaciyla yiiriitilen c¢aligmalarin, belli bir tarihsel-politik algilayis
icerisinde aktarilmasi zorunluluguna karsin, yerel komutanlarin insiyatifinde

diizenlendigi diisiiniilebilir.

Bu ¢ergevede Genelkurmay Bagkanligi tarafindan basilan ve erlere verilecek
egitimin ruhunu yansitmasi bakimindan 6nemli bir “rehber kitab1” olan Erin Ders
Kitabi®™ adli calisma, erlere yonelik olarak komutanlarin anlatabilecegi Tiirkge,

Matematik, Tarih ve Vatandaslik Bilgileri gibi konu bagliklarini igeriyor.

Bu basliklardan biri olan, “’27 Mays Inkilabi”nda yakin siyasi gegmis su sekilde

degerlendiriliyor:

“-27 Mayis 1960 devriminin sebepleri nelerdir?
- Devleti idare edenlerin kanun dis1 hareketleri ve anayasa’yr ihlal

etmeleri, 27 Mayis devrimine sebep oldu. "%

Cumbhuriyet tarihi boyunca askerlere yapilan egitimin, egitim kurumunu / hukuku
“askiya alan” bir istisna mekanina tekabiil ettigi rahatlikla sdylenebilir.

“Kontrgerilla’nin savunuldugu’na iliskin anlati, bunun gizli 6rnegi iken “27 Mayis

18 Erin Ders Kitabi, Kara Kuvvetleri Komutanhig Yay., Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1967
186 \/urgu bana aittir. A.g.k., s. 109.
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devrimi”, Schmitt’in “olaganiistii hale karar veren” tanimlamasina uygun bigimde,
askerlere “egemenligini” hatirlatan ve bunu yeniden iireten bir zihinsel yapinin

uranudir.

Yozgatli Servet de donemin kurslarinda erlere dini bilgiler anlattigindan

bahsediyor:

“Benim okuma yazmam vardi, dyle kurslar vardi. O zamanlar egitim yeni
yeni diizene giriyordu. Ben din dersi verirdim. Islamn sart1 vs. Oradaki

erlere.” (Servet, Yozgat, 79)

Servet’in anlatisindan, askerlik mekaninin 6gretmenligi, bilgiyi de bir “iktidar”

araci olarak aragsallastirmaya izin verdigi anlasiliyor:

“Bir tane Antalyali vardi, ¢ocugu dévmek istiyom, icimden Oyle geliyo.
Kalkiyom, soru soruyom, din dersinde. Benden daha iyi, daha teferruath

anlatiyor. Dovemiyom.” (Servet, Yozgat, 79)

Ozellikle bir kag kusak igin askerlik, “okuma yazma seferberligi” ilan edilen bir
egitim yuvasiydi. Mesleki egitimler de askerliin temel islevlerinden birisiydi.
Bununla birlikte ve belki de bununla baglantili olarak askerlik anilarindaki temel
anlati, askerlikteki “cahil”, “egitimsiz”, “alt tabaka” insanlarin varhigidir.
Dolayisiyla, kusaklar arasi aktarimin dinamigi igerisinde giiniimiiz i¢in zorunlu
askerligin animsanmasinda hala askerligin “egitim” misyonu soyut olarak da olsa
varligin stirdiirmektedir. Giiniimiizde, okuma yazma ya da siavlara hazirlik kurslari

Mehmetcik Dersaneleri adiyla, bazi1 “tagra” kasaba ve sehirlerde kismen devam

etmekte ve oldukca da olumlu alimlanmaktadir:

“Mehmetcik Dersanelerinde ders verenler yedek subay 6gretmenler

galiba. Olumlu.” (Mehmet, Yozgat, 55)
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Askerligin, bir kusak boyunca “okuma yazma” egitimiyle, “okullagma”yla
0zdeslestirilmesi, askerligin “bilgilendirici”, “Ggretici” bir rehber olarak
animsanmasina uygun bir zemin teskil etmistir. Boylelikle, bugiin de devam
eden temel diizeyde egitim faaliyetleri ile amaglananlardan birisi de toplumsal

gruplarin hafizasinda “asker”i bir “6gretmen” olarak eslestirmektir.

5.4. Beden Terbiyesi / Beden Hafizasi

“Savas, siyasetin baska araclarla
stirdiirilmesidir.” Clausewitz
“Siyaset, savagin baska araclarla

surdurilmesidir” Foucault

Askerligin en 6nemli 6zelligi, digsal bir aragla, sinirli bir mekanda isletilen bir
strateji olmadigidir. Askerlik kiiltiirii, insanlar1 ¢agiran, zorlayan merkezi bir basing
olarak degil, bireylerin bedenlerinde dahi onlar1 kosullandiran, 6znelestiren, saglikli
hale getiren bir “bellek” ile de tiiketilir. Paul Connerton’a gore “ge¢misle ilgi pek
¢ok animsama bi¢cimi bedenimiz iizerinden isler. Aliskanlik belleginde, ge¢misin

59187

tortusu, sanki bedenimize ¢Okmiistiir. Benzer sekilde, Castoriadis’e gore de

“hepimiz  Oncelikle, toplumumuzun  kurumlandirilmasinin  yiirliyen  bir

parc;as1ylz”d1r.188

Bourdieu’ya gore de beden, sahip olunan begenilerin maddilesmis formudur.

189

Beden, tahakkiim diizenin isleyisi hakkinda bize fikir verir. =~ Westhaver’e gore ise,

“iktidar tarafindan sekillendirilmis beden, habituslarin hem kaynagr hem de

aracisidir”.*%°

8 CONNERTON, A.g.k., s. 113

188 CASTORIADIS, Cornelius, Diinyaya, insana ve Tabiata Dair, Cev. Hiilya Tufan, iletisim Yay.,
Istanbul, 1993, s. 13.

18 TURK, H. Bahadir, “Erkeklik galismalari igin bir imkan olarak Pierre Bourdieu”, Toplum ve
Bilim, Say112, 2008, s. 126 .

190 Aktaran, TURK, A.g.m., s. 133.
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Bu c¢ercevede, bedenlerimize kendiliginden bir sekilde isleyen ve pratiklere
yanstyan davraniglar, habitus haline gelmis ve nesnel davranislarimiza siki sikiya

eklemlenmistir:

“Bedenin durusuna iligkin davraniglar, sozlere dokiilmiis ya da bilingli
olarak 0gretilmis olmasalar da, biiyiik 6l¢lide yapilandirilmis ve bigimleri
onceden tiimiiyle bilinebilen davraniglar olabilirler; ve Oylesine
otomatiklesmis bulunabilirler ki, oOteki davranislardan yalitilarak ele

alabilecek durumda goriilmeyebilirler.” **

Bir yerde herkes ayaktayken oturan bir kisinin olmasi, fotograf cekilirken
kendiliginden bir sekilde merkezde yer alan bir kisinin olmasi, diz ¢oken, egilen
birileri vb. bedensel durumlar gibi ilk bakista zihnimizdeki nesnel yapryr ¢agiran
goriintiilerin hepsi Connerton’a gore “kiiltiirlerin davranis kareografisinin beden

kanaliyla dile getirildig’,i”ni192 gosterir.

Biraz daha agmak gerekirse, ulusal habitus olarak da adlandirabilecegimiz,
bedensel eylem pratiklerimiz, biz daha nesnel diinyaya iliskin algilarimizi
olusturmadan bedenlerimize sizar. Foucault'nun bedenlere yayilan iktidar
mekanizmasini yiirliten bir yonetimsellik olarak tanimladigi “uysal bedenler”,
Agamben’e gore de, “Egemen iktidarin ortaya koydugu ilk etkinlik, biyosiyasal bir

beden yaratrnaktlr.”193 Connerton, buna “beden bellegi” adin1 veriyor:

“Yiksek toplumsal mevkiye sahip kimselerin “pozisyon” sahibi
oldugunu soyleriz. Olumsuz bahtsizlik durumunu “diisiis” sozciigliyle
tanimlariz. Diigmanin eline diigeriz, gézden diiseriz. Birbirinin zidd1

“yukar1” ve “asag1” kavramlarimiz, bedenimizin dik durumuna iliskin

11 CONNERTON, A.g.k., s. 115.
92 Ag.k., s. 116.
1% AGAMBEN, Giorgio, Kutsal insan, s. 15.
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deneyimimizden kaynaklanir. Kiiltiirel bakimdan belli  durus

uygulayimlari, bize bir beden bellegi saglar.”**

Cocuklukta oynanan oyunlardan, alman oyuncaklardan ilk ve Ortadgrenimde
“askeri” nizami model alan bedensel uygulamalara kadar “beden bellegi nin
olusumuna dair nice Ornek verilebilir. Bunlardan biri olarak Andimiz tdreni
gosterilebilir. ilkokullarda, askeri bir terminoloji olan “Rahat!”, *“Hazirol!”
komutlarina dayali olarak her sabah tekrarlanan seramoninin bedenlere islememis
olmasi diisiiniilemez. Ek olarak, 19 Mayis Kutlamalar1 gibi etkinliklerdeki beden
performansina dayali torenler, uygulanan dans figiirlerinden ziyade bedeni ortaya

koyan bir “tatbikat” olarak hafizaya yansir.

Elias Canetti de Kitle ve Iktidar adl1 eserinde, Connerton’a benzer sekilde oturma,
durma, yatma vb. temel bedensel hareketlerimizdeki “sessiz iktidar’in isaretlerini
degerlendirir. Ornegin Canetti’ye gore, Ingilizlerin ayakta icki igmesi, onlarin
“kalkma” niyetini beyan etmeden daha Ozgiirce salondan ayrilma “6zgiirliigiine”
olanak tanir.*® Bourdieu i¢cin de herhangi bir seckinlik anlayisinin baslangic noktasi,

kisinin kendi bedenidir.'®

Oturma, kalkma, bekleme gibi olduk¢a “notr” goziiken eylemlerimizde bile kimi
zaman normatif bir yonelimin, kiiltiirel bir iktidarin, beden bellegi’nin, ulusal
habitus 'un ipuglar1 yakalanabiliyorsa, ideal bir “vatandas” imgesinin, bedensel hal ve
hareketlerimize sinmemesi siirpriz olurdu. Bu yapinin baslica isaretlerini, toplumsal
hafizada “hakli”, “giicli”, “6zgilivenli” bir “yurttas” olmayr garantileyen asker

bedeninde bulabiliriz.

Bedeni “cezalandiran™ degil “kiskirtan” iktidar analizi baglaminda Foucault’da
biyo iktidar, iki bicimde gerceklesir. insan bedenine bir makine olarak yaklasan

birinci big¢im, disiplinci bir iktidardir. Amact bedeni disipline etmek, yeteneklerini

1% CONNERTON, A.g.k., s. 117.
1% CANETTI, A.g.k., s. 384-385.
19 ISIK, Emre, Beden ve Toplum Kuram, Baglam Yay., istanbul, 1998, s. 139.
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gelistirmek, daha yararli ve uysal kilmaktir. ikinci bi¢im ise, insan bedenine bir dogal
tir olarak yaklasir ve niifusu diizenleyici bir denetim iizerinde yogunlasir. 18.
yiizyildan itibaren meydana gelen gelismeler neticesinde insan bedenine, orduya,

cinsellige yayilan bir iktidar aglar1 dizisi ortaya cikmugtir. ™’

19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Bati’da beden egitimi halkin, 6zellikle de
genglerin mobilizasyonu ag¢isindan Onemli bir arag halini aldi. Beden egitimi
calismalari, ulusal bir varolma duygusunu, diismanlardan intikam alma istegini

{iretmeyi amaglhiyordu.*®

Osmanli’da da bu misyonu, Umumiye Geng¢ Dernekleri Miifettisi unvaniyla
kurulacak olan Cumhuriyet’in en 6nemli beden egitimi neferlerinden olan Selim Sirr1
istlenir. Geng Dernekleri, Osmanli gengligini, Harbiye Nezareti’nin glidiimiinde
zorunlu milis derneklerinde orgiitlemistir. On iki-on yedi yas arasi genglerden

Giirbiiz Dernegi, on yedi yas listli genclerden ise Ding Dernegi olusturulmustur.*®°

Boylece geng erkekler, zorunlu bir askeri egitime maruz kalirlar. Nitekim, bu
egitimlerin temel amaci da saglikl, giiglii, iyi askerler yetistirmektir.”® Fuat
Diindar’a gore de, ittihatgilarin Tiirk milletini askeri bir toplum olarak yeniden
yaratma projesinde Cemiyet’in yar1 askeri karakteri de etkindir. Ayni1 dénemde
Kazim Karabekir de “¢ocuk ordusu” kurar. 1914’te herkes bu cemiyete girmek ve

talimlere katilmak zorundadir. Bu zorunluluk, ancak askerlik baslayinca sona erer.?

Aynit zaman diliminde Avrupa’da da Jimnastik Bayramlari’'nin ¢ok popiiler
oldugu bilinmektedir. Osmanli Imparatorlugu da Avrupa’daki Jimnastik

Bayramlarindan etkilendigi ¢ok belirgin olan ilk Idman Bayrami’n1 29 Nisan 1916

97 KESKIN, Ferda, “Foucault’da Siddet ve iktidar”, Siddet, Cogito, Say1 6-7, 1996, s. 121.

198 LUKUSLU, Demet, Tiirkiye’de Genglik Miti, Iletisim Yay., istanbul, 2009, s. 24.

L UKUSLU, Agk., s. 25.

2% Donemin genglik Srgiitlenlenmeleri ile ilgili ayrintili bilgi icin Bkz. TOPRAK, Zafer, 2.
Mesrutiyet Doneminde Paramiliter Genglik Orgiitleri”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, 2. cilt, Istanbul, Tletisim Yay., 1985

21 DUNDAR, Fuat, Modern Tiirkiye’nin Sifresi, iletisim Yay., istanbul, 2008, s. 64.
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yilinda Selim Sirri’nin gabalariyla diizenler.?%

Bu bayramlarin ikincisi yine Selim
Sirr’nin gorev aldigi bir organizasyonla gergeklestirilir. Tarih ve zihniyet paralelligi
distintildiigtinde 19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami’ni bu “beden terbiyesi”
siyasetinin  bir sonucu olarak beden bellegi'nin olusturulmas1 seklinde
degerlendirmek miimkiindiir. Bu bayram i¢in Kurtulus Savasi’nin baslatildig1 giiniin
secilmesi de simgeseldir. Bu tiir bayramlardaki gosterilerde amag, insanlari
eglendirmekten ziyade, “gen¢ kusaklarin vatandaslik sevkinin bir pargasi oldugunu

duyurmak”‘ur.203

Genglik heyecaninin bir vatandaglik {iretimine indirgendigi bu donemden
giiniimiize projeksiyon tuttugumuzda, iilkeler arasi spor miisabakalarinin da bir
“savas” gibi kurgulandigimi gozlemlemek yeterlidir. Bu nedenledir ki milli takim
sporcularinin kimi hatalart “vatan hainligi” seklinde anilabilemktedir. Bu algiya gore
tilkesi adina yarigan profesyonel sporcular o iilkenin “ordusu” igerisinde bir “asker”
olma bilinciyle savasiyor gibidir. Almanya milli takim oyuncusu Mesut Ozil bir
aciklamasinda “Tiirkiye’ye gol atarsam vatan haini ilan edilmekten korkuyorum”

. . . 204
demesi buna drnektir.?°

Bu cercevede, Cumhuriyet sonrasi egitim anlayisi da Liikiislii’ye gore, “sadece
kafalarin degil bedenlerin egitimini” de kapsiyordu.’®® Savas sonrasi dénemdeki
atalet ve yaygin saglik sorunlarinin defedilmesi baglaminda, Atatiirk’iin “saglam

kafa saglam viicutta bulunur” s6zii de bu bir aradaliga vurgu yapar.

[k ve orta 6grenim miifredatinda yer alan “beden egitimi” dersi de bu islevsellige
sahiptir. Ders miifredatinda diizen alistirmalari, atletizm, jimnastik, halk dansi, saglik
vb. konu bagliklar bulunan®® dersin “islenen” nadir uygulamalarinda askeri yanasik
diizen egitimine benzer bir egitim verilir. Yan1 sira bu dersler, pek ¢ok okulda 19

May1s Kutlamalar gibi etkinliklere hazirligin yapildig: derslerdir.

22 LUKUSLU, A.g.k., 26-27.

203 Aktaran LUKUSLU, A.g.k., 5.34.

204 «Mesut Ozil: Beni vatan haini ilan etmesinler”, 5 Ekim 2010, Milliyet.
25 L UKUSLU, A.g.k., s. 27.

206 \www.orgm.meb.gov.tr
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2 e

Askerlik stiresindeki “egitimli”, “egitimsiz ayrimint yorumlayan Yozgat’li esnaf
Mehmet (55) “egitimli” bir gencin bedensel hareketleri “zaten” bildigini varsaymasi,

“egitim”e iligkin “beden hafizasi”n1 dogrulayan bir ifadedir:

“tahsilli bir insanin tahsilsiz kadar (askerlik) yapmasi gerekmez, saga
don, sola don, yat kalk. Bunlar1 egitimli bir ¢cocuk zaten bilir.”('Y0zgat,
55)

Biyopolitik doniigiimle birlikte, bedenleri cezalandiran degil onlar1 verimli ama
itaatkar bir y1gin hale getiren yeni donemde, beden ve giiciin iistiinliigii de, onun ne
kadar “itaatkar” oldugu ile dogru oranda artmistir. Zira, askerlik modelinde itaat,

statii saglayan bir olgu haline gelmistir.

Askerlik diislincesinin temel mantigi, ayri ayri insanlarin kendi karar alma
mekanizmalarii “askiya alip”, bedenlerinin kontroliinii komutanin dudaklar1 arasina
vermektir. Boylelikle, Agamben’in kavramsallastirmasiya “kutsal insan” olarak
anabilecegimiz Mehmetgikler, “emir eri” olarak bir dislinin pargalar1 halinde askeri

emrin yaganmasini saglar:

“Ordu, insanlarin yapay bi¢imde bir araya getirilmesinden olusur., dogasi
geregi bu kopuklugun giderilmesi gerekir. Emir, bu insanlardan bir kitle
olusturmay1 amaglar. Bunu en iyi yapan, korkuyu yok eder ve essiz bir

ordunun sahibi olur.”?%’

Emirle kurulan “toplumsal beden” bireysel bir yabancilasmay1 da miimkiin kilar.
Marcuse, kisinin kendi ihtiyaglar1 ve kabiliyetlerinin degil isin (labor) yerine
getirilmesini Onceleyen calismayi, Marksist teori cercevesinde ‘“yabancilasma”
olarak tanimlar. Yasama coskusunun (libido) sosyal olarak faydali performanslara

yonlendirildigi is diizeninde ferdin kendisi i¢in ¢alismasi iktidar aygiti ig¢in

27 OZDAL, Ahmet, Tiirklerin Savas Sanati, Doruk Yay., istanbul, 2008, s. 45.
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calismasiyla es kilinir; kisi cogunlukla kendi kabiliyetleri ve arzulariyla drtiismeyen

faaliyetlere dahil olmak zorunda kalir. %®

Avrupa’nin biyo-politik yonelimi dogrultusunda Nizam-1 Cedit’le Osmanli’da
baglayan ve cumhuriyete kadar uzanan, “Frenk talimi” de bedeni iktidar
mekanizmasina dahil etme tutumunun bir sonucuydu. Bu durum, tahripkar emek
giicliniin/ siddetin zorunlu bir ¢alisma rejiminde ehlilestirilmesi ve fiziki sahibine
yabancilastirilmasindan baska bir sey degildi. Onceden belirlenmis bir maksat icin
yapilan her is gibi askeri talim de fiilin icrasinda akil ve bedeni isi yapan ve is
gordiireni, igin an ve mekanini birbirinden ayiran ve kars1 karsiya getiren bir isleyise
dayanmaktaydi. Ciinkii talimden maksat, bu “fark alemi”nde fiziki giiciinii kisiden
tecrit ederek ‘“‘siyasilesmis bir enerji”, yani siyasi iktidarin emrinde bir ates giicii
yaratmakti. Icine girdigi hiyerarsi icerisinde, iradesinden / aklindan feragat ederek
salt bir “beden” haline gelen standart asker, gerceklestirdigi isten somut bir haz ve
tatmin alamadi i¢in / alamadiginda kendi bedenine Marcuse’¢u anlamda

‘‘yabanc1latsmaktayd1’’.209

Askerlik 6zelinde, bedeni tek tiplestiren / toplumsallagtiran yegane etken
“{iniforma”dir. Uniformal1 beden, artik bireyin toplumsallastigi bir “gegis” haline
gelir. Cephede savasci giysilerinin evrimi bu nedenle 6nemlidir. Yari-barbarlik
asamasindaki halklar neredeyse cirilgiplak doviisiirken, az Ortlinerek doviismek bir
yiireklilik gosterisi haline gelmisti. Uygarlastik¢a yani teknigin de ilerlemesiyle ise
korunma 6n plana ¢ikiyor askerler zirhlar giyiniyorlardi. Orta Cag’da asker viicudu
tamamen zirhla kapliydi. Sonugta gozleri dahi korumaya alan “demir maske”ler
ortaya ¢cikmisti. Bu nedenle, ‘“uygarlagmis” halklarin korunmus askeri bedenleri zor
savasiyorken yari-barbar ¢iplak savasanlar avantajli durumdaydi. Ornegin
Romalilar’la ¢arpisan Galyalilar veya Germenler mertliklerinin bir gostergesi olarak
Roma askerleriyle neredeyse ¢iplak déVl’isﬁyorlardl.210 Bu durum, yiiz yiize savasin

bedenin “ne kadarin1” ortaya koymak {izerinden, kendinden ne kadar” katmak”,

208 \Marcuse’den aktaran YILDIZ, A.g.k., 326.
M VYILDIZ, A.gk.,s. 327.
20¥ILDIZ, A.gk., s. 43-44,
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gostermek tlizerinden ve ne kadar “erdemli” olmak iizerinden diinya savas tarihinde

Onem tasir.

Bedenlerin, toplumsallastigi bir mekan olarak savas anlatilar1 ise, bireylerin,
askerligi alimlama mekanizmalarindan biri oldugu kadar, toplumsal hayatta askerlik
icin s0z sahibi olma statiilerini de percinleyen bir bellektir.

Bourke’nin, “somut olarak oldiirme isin i¢ine girince bunun mahremlestigi de
agik™?'!  tespitinden hareketle, Tiirk Silahli Kuvvetler’in resmi soyleminde
Gilineydogu’daki catismaya iliskin 6len militanlarin hakkinda“etkisiz hale getirildi”
sOylemini gelistirmesi, bu mahremiyetin dogurdugu sekliyle “6ldiirme” gercegini
goriinlir kilmama ¢abasi olarak degerlendirilebilir. Ayn1 sekilde 6len askerler i¢in de
“sehit” ve “kahramanlastirma” aracinin kullanilmasi, meseleyi, asker imgesini 6lme-
6ldiirme denkleminden uzakta konumlandirmak ¢abasindan kaynaklanmaktadir.

Cephe anlatilarinda “devlet” gibi konusma, bireylerin “kurumsallasma”
deneyimlerinden izler tasir. Genelkurmay, Bourke’nin “6ldlirmenin mahremiyeti”
ilkesi geregince kurdugu dilsel bir strateji olan “Olii ele gegirildi / etkisiz hale
getirildi” soylemi kimi yerde “savagmis” askerlerin dilinde de bir “kural” haline

gelmistir:

“Bir kere catisma oldu. 14 tane terdrist 6lii ele gegirildi.”

(Mesut,Yozgat, 35)

Bedenleri terbiye eden bir ara¢ olarak siddet, kimi zaman da askerlik sonrasi

yasam i¢in, “makbul bir hafiza” olarak deger gérmektedir:

“Hig¢ dayak yediniz mi? Derler, yemek kepgesiyle “dayak yemeden

gelmedim” demesinler diye herkese girismislerdi.” (Salim, Yozgat, 55)

211 BOURKE, Joanna, Oldiirmenin Mahrem Tarihi: Yirminci Yiizyll Savaslarinda Yiiz Yiize
Oldiirme, Cev. Sugra Oncii, Om Yay., Istanbul, 2001, s.11.
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A skerligin kiglada somut siddete dair alimlamalarinda, bireysel-komutan siddeti
disginda  dikkat ceken bir “kurum” olarak Disiplin Koguslan?** (Dis-Ko)
gelmektedir.*® Disko’larda, “komutan” olma deneyimini tadan askerler, birbirlerine

somut siddet uygularlar:

“Disko'ya giren arkadasim oldu. Bir giin gec¢ geldi. Boliikk astsubayi
mahkemeye verdi. 10 giin ceza aldi. Konusmak yasak, tuvalete dakkayla
gidiyon. Temizlik. Kaldiklar1 yer barakaydi. Kalinca bir elbise
giydirmisler. Daltonlar gibi. Guantanamo'daki seyler gibi. Tam bir
iskence.” (Yakup, Yozgat, 29)

Yakin zaman 6nce ise Disko’da yasanan bir dizi iskence, Ugur Kantar adl1 askerin

e qee o 214
Oliimiine neden olmustur.

Agamben, egemen’in kendi istisna rejimini yarattigini
ve “kutsal insan”n “Oldiiriilebilen fakat kurban edilemeyen” oldugunu sdyler.
Kantar’1 bu sefer olaganiistii hal’e karar veren, Disko’da bir “komutan” haline
getirilen egemen 6ldiirmiistiir. Ciplak hayatini yasayan “asker” karsisinda, her asker,

egemenligini gecici de olsa yasama firsati yakalar.

212 Djs-Ko’larda yasanan insan haklari ihlallerin, TBMM ye aktaran Asker Haklari insiyatifi sozciisii
Tolga Islam’a gore, Disko’lar, Das Experiement (Deney) filmine de konu olan Zimbardo Deneyi’ni
cagristiriyor.

23 Disko’larda askerlerin birbirine uyguladigi iskenceler, acilan bir dava sonucunda AIHM’nin de
giindemine gelmistir. Bu yeni gelismeye gore, ATHM, 6zgiirliikten yoksun birakma kararlarinin ancak
yetkili bir yargi organi tarafindan verilebilecegini, bu karara yonelik itirazin da yine ancak bir yargi
organinca goriisiilmesi gerektigini belirtti. Askeri makamlar tarafindan verilen 6zgiirliikten yoksun
birakmaya yonelik kararlarin insan hakk ihlali olduguna karar veren ATHM, Tiirkiye’yi davay1 acan
askere 9 bin Euro tazminat 6demeye mahk{im etti.

“Askerler artik Diskolara atilmayacak”, Hiirriyet, 9 Agustos 2011.

214« K 5tii muamele sonucu 6len Er Ugur Kantar’a sehit Sayulmadig: i¢in askeri toren yapilmadi.
Cenazesi kara yoluyla istanbul’a génderildi.” “Disko’da komalik edilen asker &1dii.”, Milliyet, 14
Ekim 2011.
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5.5. Torenler, Ritiieller, Mitler, Anitlar

Ulus-devlet, yalniz kendi tamimlariyla tanimlanabilir oldugundan Once bir
‘ulus’un varligimi ongoérmekteydi. Ulus diislincesi 17. ve 18. yiizyilin Bati
Avrupa’sini olusturan kilise ve kdy komiinlerinin, tikel kentlerinin ya da farkli etnik
veya dinsel cemaatlerin, tek bir ulusal kimlige baglanmis, ortak kaderi paylasmaya
niyetli, ortak emelleri olan birlesik bir ulus yaratmasini tetiklemisti. Bu da tikel
cemaatlerin ‘ulus’a doniisebilmesi icin ulusal simge ve torenleri gerektirmekteydi.
Ulus’un da, ayni atadan geldiklerine inanan insanlarin meydana getirdikleri bir grup
olduklarina inanmalar1 igin bir ideolojiden beslenmesi gerekiyordu. Bu ideolojinin
kurucu 6gesi cogu zaman “pozitif” bir gecmistir. “Sanli” tarih ya da zaferlerdir. Bu
cercevede anma torenleri, bu ideolojinin fotograflar1 olarak, gecmisin versiyonunu
sahneler. Gegmisin olaylarini temsil eden bu torenler, bir taklitsel durumla, temsili

giysiler icerisinde ge¢misi gaglrlr.215

Toplumsal bellek aktariminin en eski bi¢cimlerinden olan anma tdérenleri, Yalim’a
gore de, gecmisin kritik bir donliim noktasini tanimlayan olaylar biitiiniinii bir tarihte
sabitleyerek, belirli kurallar ¢ergevesinde ve siklik i¢inde tekrar edilen seramoniler

216

sayesinde temsiliyetlerini kazanirlar.”” Canakkale’ye iligkin hem kurucu bir ulus

hafizast olarak pek ¢ok kimliksel stratejinin besin kaynagidir.

Torenlerin etkileri, téren zamanlartyla sinirli degildir. Toren etkinliklerinin, 6zel
yerlerde, bilinen zamanlarda gosterilme egilimi bulundugu dogrudur. Ancak,
torenlerde neyin gosterisi yapilmis olursa olsun, bunlar ayn1 zamanda torenle ilgili
olmayan davranis ve diisliniislerin de i¢ine isler. Zaman ve uzam i¢inde belli sinirlar

bulunmakla birlikte torenler, bu sinirlardan tasabilir.217

21> CONNERTON, Paul, Toplumlar Nasil Amimsar, Cev. Alaattin Senel, Haz. Ozden Arikan,
Ayrint1 Yay., Istanbul, 1999, s. 113.

218 Y ALIM, inci, “Toplumsal Bellegin Ulus Meydam Uzerinden Kurgulanma Cabas1”, SARGIN,
Giiven Arif (Der.), Ankara’min Kamusal Yiizleri, {letisim Yay., Istanbul, 2009, s. 165.

' CONNERTON, A.g.k., s. 71.
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Askeri torenler ise, yurttaglara yapilan bir ¢agri olarak cisimlesir. 1700’lerin
sonunda Fransiz ordusunun kuruldugu donemde, sokaklarda yapilan zafer
kutlamalari, senlikler ve resmi gecitlerle “milli ordu”nun ahali nezdindeki
popiilaritesi arttirilmaya ¢alisilirken, yeni siyasi elit kendi halki iizerindeki otoritesini

giiney Fransa basta olmak iizere bu yeni orduyla kurmaya calistyordu.?*®

Osmanli’da da yenigeriler sonrasi “yeni ordu”nun ilk basarisi “askeri” degil
“toplumsal”dir. Askeri torenlerin “goriiniirligli”’, onun kisla disina tasan iktidarinin,

“toplumsal mesruiyetinin® bir tiriintidiir:

“Ocagm kapatilmasindan sonra birkag ay i¢inde hem Istanbul hem de
memleketin ¢esitli vilayetlerinde idareciler i¢in bir takintiya doniisen
askeri talim, ger¢cek bir muharebede taktik-operatif acidan ne derece
etkili olacaklar1 belli olmamakla beraber temsili agidan etkileyici
“mamul”lerini vermeye baslamistir. Bu degisimin 6ncli mekani olarak
Topkapr Sarayr’ndaki talimlerle siiren “askerlestirme siireci”, Ocagin
kapatilmasinin tlizerinden heniiz bir hafta daha ge¢meden sarayin
bahc¢esinde iizerlerinde ¢esit cesit kiyafetler, davul ve zurna sesleri

esliginde silah kullanan asker manzaralar1 ortaya ¢ikarmisti. 219

Bugiin de komandolarin “askeri” basarisi, sik sik medyaya servis edilen “tatbikat”
fotograflariyla, goriintiileriyle yahut sivil halkin ve devlet erkaninin da katildig

“kusursuz” askeri gosterilerle siirekli yeniden mitlestirilir.

Askerlik mekan1 digindaki torenlerin yani sira askerlik sirasinda yapilan bir téren
erkeklerin askerlige resmen bagladiklar1 yeni bir donemi tanimliyor. Yemin Torenleri
ile “acemilik” donemi sona eriyor. Askerligin ilk ay1 bu tdérene hazirlanmakla
geciyor, sonrasinda ailelerin de katildigi yemin torenleriyle gen¢ erkek askerler
yemin ediyor. Saha c¢aligmalarinda askerlik hizmetinin beden ve ruhu hedef alan

ulusal stratejisini  olumsuz yorumlayan gencler dahi yemin torenlerinde

218 Gembruch’tan aktaran ,YILDIZ, A.g.k., s. 133.
Y YILDIZ, A.gk., s. 341.
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heyecanlandiklarint belirtiyor. Buna karsin yemin torenlerinin “gurur verici”
bi¢ciminin yaninda bir “gdsteri”, “mizansen” olarak kurgulanmasi Scott’un hakim
olan ile tabi olan arasindaki iktidar esitsizligi ne kadar biiyiik olursa ve ne kadar
keyfi bir sekilde uygulanirsa, kamusal senaryonun daha basmakalip, daha ritiiel bir
goriiniime biiriindiigi tespitini dogrulamaktadir. Baska bir deyisle, “iktidar ne kadar

tehdit ediciyse maske o kadar kalin”dir.??°

Mesrulastirict mitler, genel olarak sosyal gruplar arasindaki sosyal esitsizligi
arttiran, siirdiiren ya da azaltan sosyal pratiklere, moral ve entelektiiel mesrulastirma
giicii saglayan degerler, tutumlar, inanglar, nedensel atiflar ve ideolojiler olarak
tanimlanir. Bir toplumun militerlesmesinin bir Ol¢iitii olarak, militarizmin hayati
kavrami "vatan"in ve mesrulastirici bir mit olarak "vatanseverlik" kavraminin nasil
tanimlandig1 ve hangi sozbirliklerine dayandigi, istikrarin hangi igerikte olustugu ve

toplumdaki muhafazakarligin dinamikleriyle de dogrudan iliskilidir.?*

Onemli ritiiellerden biri de bayrak ve sancaktir. Sancaga saygi, askeri birliklerde
de ist diizeyde muhafaza edilmesine yol agar. Erin Ders Kitab: adli calismada

aktarilanlar bu alanda genel ruh halini 6zetler niteliktedir:

“Sancak, silahli kuvvetler’in onur timsalidir, seref semboliidiir. Oda
vatan ve istiklal ugruna dokiilen kanlarin, milletge birlik olmanin ifadesi
vardir. Tiirk ordusu, sancaginin manevi ortiisii altinda savasir ve icabinda
bu yolda sehit olacak kahramanlari1 sinesinde tasir. Tiirk askeri sehit

edilebilir, fakat sancagi elinden alinamaz.”?%

Sancagi, mitlestiren bu durum, sancak 6zelinde vatana bagliligi somutlastirma
gayesi tasir. Bu cergevede sancaga saygi lizerinden askerleri simayan “strateji,”

>~ 199

askerler arasinda kendi mitsel “taktigi”ni olusturmakta gecikmez. Pek ¢ok asker

205COTT, Ag.k.,, s. 25-94.

221 GOREGENLI, Melek, “Militarizmin insasinm Araci Olarak Esitsizligin Mesrulagtirilmast ve
Vatanseverlik”, Carklardaki Kum, Haz. Cinar-Usterci, {letisim Yay., Istanbul, 2008, s. 52.

222 B rin Ders Kitaba, s. 316.
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anlatisinda gectigi sekliyle, “sancak calinabilirse, askerligin kalktigina iligkin” mit,
sancagin kutsalligini1 ve erisilemezligini yeniden {ireten ama kendisinin de kahraman

oldugu takdirde “0diil”’lendirilecegini varsayan bir taktiksellik tasir.

Kamusal alanda yer alan “mesrulastirict” ritiiellerden birisi ise anit ve
heykellerdir. Gerek askerligin toplumsal mesruiyetini tesis etmeye yonelik bir
“strateji” olarak gerekse askerligin, askerin ya da “ilk askeri Onder” olarak
Atatiirk’lin animsanmasina yonelik amag tasiyan anit veya heykeller, kamusal alanin

baslica unsurlarindan biridir.

Canetti, anitsal heykellerdeki duruslarin, bos ve basmakalip oldugunu onlara
neredeyse hi¢ dikkat etmedigimizi, ancak giinliik hayatimizda bu eserlerin “anlam”

kazandigini sdyler.??

Heykel deyince de Tiirkiye’de 6zellikle Atatiirk heykelleri ve kareografileri akla

2 ¢

geliyor. Atatiirk’lin “ilk komutan”, “ilk asker” olarak kurgulandig1 ve “Yurttas” olma

6devini hatirlatan heykellerin, “panoptik”?**

islevi géz onilinde bulunduruldugunda,
titiz ¢alismasinda Atatiirk heykellerini isleyen Aylin Tekin’in sdyledikleri anlam
kazaniyor. Tekin’e gdre bu heykeller, “kamusal alana nizam vermekte ve kentin

merkezini belirlemektedir”.??®

>4

Heykeller gibi anitlar da bir ¢agri anlami tasir. Tiirk¢e’de “anmak™ sozciigiine
bagl “anit” sdzcligli Osmanlica’da “abide” sdzciigiine karsilik gelir. Bu da “ebedi”

kokiinden gelir. Bunun da “aniy1 sonsuz kilmak” anlami tasidig: séiylenebilir.226 Bu

22 CANETTI, A.g.k., s. 384.

224 Atatiirktin eski temsilleri genellikle Tiirk yurttaslarin yakindan tamdig gozlerine odaklaniyordu.
Oyle ki, zaman zaman geleneksel asker Atatiirk temsilleri mecazen, yurttaslarin izledigi bir rolyefte ya
da resimde oldugu gibi yalnizca gozleriyle sinirli tutulmustur. Panoptikon analizine ise Meeker karsi
¢ikar, ona gore bu tiir mekanlar, modern hapishaneden farklidir. Ciinkii bu pencerelerden disariya
bakan muhafizlardan biri degil, sultanin ta kendisidir. Aktaran, OZYUREK, Esra, Modernlik
Nostaljisi, Cev. Ferit Burak Aydar, Bogazigi Universitesi Yay., Istanbul, 2008

25 TEKIN, Aylin, Atatiirk Heykelleri (Kiiltiir, Estetik, Siyaset), istanbul, iletisim Yay., 2010 s. 16
2 Agk.,s. 16
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cercevede Anit, belirli bir kurguya oturarak sdylemini yaratir ve gorsellige dayanan

dogasi, onun bellek iizerindeki en etkili uyaranlarindan biri olmasini saglar.??’

Anitlar, Tekin’e gore siyasal-mekansal dinamiklerin gorsellestirilmesi vesilesiyle,
Tiirkiye modernlegsmesinin aktorlerinden biri olmus ve toplumsal bellegin olusumuna
katki saglamustir. ?® Bu gergevede yapilan anitlarda Atatiirk’iin “asker” kimliginin
one c¢ikarildigr soylenebilir. Bu durum, wulus hafizas: tizerinde, bir magma olarak
Canakkale’nin ve savagmanin kurucu unsur olarak animsandigi genel stratejiyle de

uyumludur.

Nitekim, tek parti doneminde yapilan toplam 39 anitin sadece yedisinde Atatiirk
sivil kiyafetle, ikisinde ¢iplak betimlenmistir. Digerlerinde ise askeri kiyafetlidir. Bu
durum Tekin’e gore, “Atatiirk’lin savas sonrasi askeri kiyafetini bir daha giymemek

lizere ¢ikardig1” tarziyla da celismektedir.?®

Ulus hafizasi’ndaki “asker Atatiirk” imaji,  kimi zaman giincel-politik
tartismalarda da bir “hatirlatma” / “gdzdagi” olarak giindeme gelmistir. 28 Subat
doneminde, Sultanbeyli Belediyesi’ndeki Fatih Bulvarina, belediyenin resmi
torenlere katilmadigi, amit dikmedigi gerekcesiyle 2. Zirhli Tugay Komutani
Tuggeneral Dogu Silah¢ioglu tarafindan belediyeden habersiz bir sekilde, 10 Kasim
1966°da “askeri” kiyafette bir Atatiirk heykeli dikilmesi bu “cagri”nin eski
orneklerindendir. Tekin’e gore, “Sultanbeyli belediyesi ile TSK arasindaki
miicadelenin kodlarini da temsil eden Atatiirk anitinda “asker” Atatiirk imgesinin
vurgulanmas1 anlamhidir. Bir koluyla ileriyi hedef gosteren Atatlirk, meydana ve

yerel yonetimlere meydan okur gibidir.”*°

Zira, son 10-20 yilda Atatiirk’le ilgili sosyal hayatin1 da yansitan “kisisel”

goriinimlii eserler, resimler yayginlagsa da Atatiirk heykellerine bu tam olarak

22TY ALIM, inci, “Toplumsal Bellegin Ulus Meydani Uzerinden Kurgulanma Cabas1”, Ankara’nin
Kamusal Yiizleri, Der. Giiven Arif Sargin, Iletisim Yay., Istanbul, 2009

228 TEKIN, A.g.k., 5. 65-75.

22 TEKIN, A.g.k., 75.

20 A.g.k., 5. 238-239.
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yansimig degildir. Yine 28 Subat doneminde, sivil toplum kuruluslart tarafindan
Sincan’in “olumsuz” imajin1 diizeltmek amaciyla siparis edilip parasi da Odenen
Atatiirk anit1, Atatiirk’iin “asker” olarak degil “giilen” bir halini yansittig1 / “gercekei
olmamas1” nedeniyle Sincan’da planlanan bolgeye dikilememistir. Paras1 6dendigi

halde, halen sanat¢inin atdlyesinde duran amt, dava konusu olmustur. %

Ankara Ulus Meydani’nin toplumsal bellegi olusturma seklini inceleyen Yalim’a
gore de, diizeni saglayan mimari kurgu, gorsel algilamay: saglayan ise imgelerdir.
Mekansal kurgunun bellek tizerindeki etkisi, bizim kamusal alanin politik varolusuna
yeni bir ¢er¢eveyle bakmamizi saglar ve iiretilen mekani, politik imgelerin bellek
tizerinde kurmaya calistig1 tahakkiimiin bir ¢atigmasi olarak algilamaya baslarlz.232
Bu nedenledir ki, anitlar ya da gorsel imgeler, sadece kendi politik kimligi

dogrusunda degil, onu yirtan bagka kimliklerin animsamalarini ¢agirma potansiyeline

sahiptir.

5.6. Seyit Onbasi’dan Paspas Yapan Askerlere: Medyada Gorsel imgelerin

Kurulumu

Mesrulastirict bir ¢ergeve olarak imgelerin, uluslar i¢in islevi belirli asamalarla
gerceklesir. Nitekim, uluslar, Benedict Anderson’un da tanimladigi gibi ezeli ve
ebedi bir tahayyiil diinyas: ¢izme gayretindedirler. Ulusal biitiinliigii yalnizca elde
etmek yetmez, ayn1 zamanda siirdiirmek gereklidir. Iste bunun i¢in toplumun kendini
siirekli yeniden iiretmesi gereklidir. Dinamik bir siirekliligin favori aragsalligi ise
gorselliktir. Siirekligi saglayacak bir arac olarak bellek ise, sinirlar1 en bastan ¢izme

fonksiyonuyla, yeniden iiretim i¢in oldukca islevseldir. Devlet, bir yandan ge¢cmisini

21 Ayrmtil bilgi igin bkz. TEKIN, A.g.k., s. 245-246.
232y ALIM, inci, “Toplumsal Bellegin Ulus Meydam Uzerinden Kurgulanma Cabas1”, Ankara’nmn
Kamusal Yiizleri, s. 159.
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secici olarak kurgularken bir yandan da kendi degerlerini yeniden iiretecek olan ulus
hafizasinmin egemen oldugu siire igerisinde ongordiigii pratiklerle etkin tutulmasini
destekler. Bunu basarmak i¢in dnce kendi degerler sistemini tanimlamasi gerekir.
(bagimsizlik, zafer, vatanseverlik, sadakat, gérev gibi) Bu nedenle kamusal alanda
ifadesini bularak toplumun yasayisina yansimasi istenen kavramlar, once toplumun
da benimseyecegi sembollere donistiiriilerek algilanabilir hale getirilirler. Daha
sonra bu imgeler, mimari, mekansal, yazinsal ve térensel pratikler yoluyla somutlagir
ve kamusal alanda yogunlagarak yogrulur. (bayrak, téren, resmi tarih yazimi, anma
vs.) Hatirlatma ¢agrisiyla sunulan degerlerle 6zdeslesmek gerektigi ulusla aktarilir ve

bir temsil bigimi olan imge, somut bir forma biiriindiiriiliir.*®

Uyaran / ayiltan bir “hap” olarak gorsel hafiza, ge¢misi isleyen degil bir “cagiran”
olarak kolektif kimlikler igin ise “simge”ler kullanir. Tekin’e gore “Simge, lizerinde
az ¢ok bir uzlagsmaya varildigi ve aligkanliga bagh bir iliski barindirdigi igin
toplumsal niteligi daha baskin bir alana gondermede bulunur. Simgede belli bir

kesime gruba veya ulusa ait bir temsiliyet s6z konusudur.”?**

Mekani, simgenin gorsellestirilmesi, kahramanlastirilmasi, haklilagtirilmasi ve
tabii ki “pozitif” anmimsanmasi i¢in medyada ya da toplumsal hayatta askerlige

yonelik imgeler de oldukca fazla yer tutar.

Askerlik, zorunlu olmadigr zaman katilimi gii¢lii tutmaya yonelik gorsel
kampanyalarla yapilan ¢agrilar, savas gibi belirli donemlerde “kamusal kampanya”
seklinde varlik gosterebilir. Ancak, askerligin “zorunlu” oldugu, uzun yillardir siiren
sicak gatigma ortaminin oldugu ve militarizmin mikro ideolojik alanda da gii¢lii bir
mesruiyetinin mevcut oldugu bir toplumda, artik “donemsel bir kampanya” ile degil,
stirekli bir yeniden tiretimle kars1 karsiyayiz demektir. Bu siirekli yeniden iiretimin,
hukuki, sosyolojik, psikolojik, tarihsel vb. ayaklarinin olmast kagimilmazdir.

Stiphesiz, biitiin bu enstriimanlar birbiriyle de iliskili estetize edilmis bir ahengi de

3 A.g.m., s. 164
Z4 TEKIN, A.g.k., s. 19
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tanimliyor. Zira, “kavram ve bedenin bir araya gelmesi estetigin geleneksel ilgi

235
alamidir.”

Askerlik hizmetinin toplumsal mesruiyetinin slirekli yeniden iiretiminde
fotograflarin katki ve aragsalligi degerlendirilmesi i¢in 6zellikle medyada haberlere
eslik eden gorsel malzemeleri belirli temalar etrafinda biitiinsel olarak
degerlendirmek gerekmektedir. Bu sayede, biiylik 6l¢iide tek tiplesmis, en ¢ok asina
olunan fotograflarin, yaratilmak istenen ortak bir “ulus hafizasi”na ideolojik arag
olarak nasil destek olabildigini sorgulamak ve bu fotograflarin toplumsal grup
hafizalarin1 veya kolektif ulus hafizasin1 nasil besledigini degerlendirmek miimkiin
olabilecektir. Biiyiik dl¢iide medyada yer alan ve tek tiplesmis asker fotograflarinin
en onemli ortak noktasi “estetize” edilmis olmalar1 ve bir “cagri”’da bulunuyor
olmalaridir. Bu gorsel cagrinin ozellikle Cumhuriyet'in kurulus felsefesine ve
magmasina yaptigr gondermeler, cumhuriyetin kurulus deger yargilar1 ve tarih
yazimi ile olusturmak istedigi makbul bir vatandas hafizasinin siirekliligini insa etme

gayretini teshir etmektedir.

Kolektif hafiza, Fransiz Tarih¢i Pierre Nora’nin tanimladig gibi, bir “igerik”

degil “cerceve” olarak degerlendirilmektedir.?*®

Bu “cerceve”, gorsel Ogeleri
paylasan kimligin de sinirlarini tanimlar. Zira, ¢agrilariyla yurttas: siirekli yeniden
treten kimlik, ayni zamanda bir “bellege” sahiptir ve imgeler de bu bellegin
cercevesini ¢cizmektedir. Bireylerin sosyalizasyon siirecinde insa edilen ulus hafizasi,
bir “farkindalik” ¢agrisiyla kimligi kurmaktadir. Keskin askeri imgeler iizerinde ise

bunu bir “hatirlatma emri” olarak tanimlamak mumkindir.

Hafiza, bir yoniiyle ilk akla gelen-cagrisan “gecmis” olduguna gore siyasi, tarihsel
referanslar1 olan asker imgeleri bu yontemle daha anlamli hale gelmektedir. Ciinkii
imgelerin ideolojik aygitsalligi, gorsel malzemelere, ayn1 zamanda bir sdylemin
tasiyicisi, bir tarihin belgesi veya toplumsal hafizanin bir hatirasi olma islevselligini

de kazandirmaktadir. Boylece medyadaki askerlik fotograflari, ulus hafizasini, tarih

25 EAGLETON, Terry, Estetigin ideolojisi, Cev. Hakki Unler, Ozne Yay., Istanbul, 1998 s. 346
2% NORA, Pierre, Hafiza Mekanlari, Cev. Mehmet Emin Ozcan, Dost Kitabevi, Ankara, 2006, s. 10.
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yazimini, resmi ideolojinin insanlarla olan goz temasini gozlemlemek imkanini
saglamakta, medyada olsun olmasin fotograflarla, zorunlu askerlik hizmetinin
toplumsal mesruiyetinin, tarihsel arka planinin ve askerlik hizmetinin igeriginin bir
“cerceve” olarak nasil tesis edildigini gozlemleme olanagini sunabilmektedir.
Ideolojik aragsallik ayn1 zamanda toplumsal talep ve “taktik”lerin cevaplanmasini da
barindirdig i¢in imgelere bakmak, askerlik hizmetinin igeriginin gorselligin alaninda
kurulmasinin disinda, askerligin zorunlu olmasina yonelik gelen elestirilerin nasil
bastirildigint da gozlemlemek islevselligine sahip olabilmektedir. Yahut, asker
imgeleri, askerlik hizmetinin teknik donanim ve yeterliligine yonelik elestirilerin
otuz yila yakindir Giineydogu’da PKK’ya yonelik siirdiiriilen devamli “bitti,
bitecek”, “Orgiit dagilma asamasinda” denilen ve heniiz bitmeyen “terdrle miicadele”
adindaki sicak catisma ortaminin binlerce Gliime sebebiyet vermesinden duyulan
rahatsizlikla olugmus elestirilerin cevaplanma bi¢iminde, imgelerin katkisin1 6lgmek
islevselligine de sahip olabilmektedir. Son olarak, askerlik fotograflarina bakmak,
sOylemin Oliimle temas ettiginde hafiza ve imge siyasetiyle kurdugu ideolojik
ortiiniin gorselligini ve ritiiellerini gézlemek imkanina da sahip olabilmektedir. Bu
diizenek, siirekli yeniden iiretim icin bir ulus hafizasi yaratmakta ve “egittigi”
kitleleri ve farkli toplumsal hafizalart bu hafiza siyaseti ile beslemektedir.
Dolayisiyla, donemsel olarak olusmus kamusal kampanyayla ya da gecici bir
olaganiistii hal siyasetiyle degil, siirekli yeniden iiretim tutumu ile karsi karsiya
kalinmaktadir. Elbette, sadece fotograflarla bu diizenegin olustugu iddia edilemez
ancak imgelerin ideolojik islevselligini ve bu sayede gorsel alanda olusan hafiza
kodlarm1 sorgulamak “ideoloji” ile “toplum” arasindaki iliski big¢imlerini
yorumlayabilmek yolunda bir duraktir. “Doktorun bir rontgene elestirel olmayan bir
gbzle bakmasi gibi, kitlelerin herhangi bir fotografa elestirel olmayan bir gozle

bakmas1”%’

toplumlar1 yonlendirebilecek araglar1 ellerinde bulunduranlara, fotograf
gibi gorselleri propaganda araci olarak kullanma firsati vermektedir. Fotograflar,
ornegin agir silahlarla fotograf ¢ektirme ihtiyact duyan erkeklerin sundugu imgeler
veya medyadaki tek tip giiclii asker imgeleri, mikro bir ideoloji olarak toplumsal

ceperlere yayilan militarizmin dogal sonuglari olarak nitelendirilebilecegi gibi,

23 DINCKOK, D., Fotograf ve Bellek, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Giizel Sanatlar Enstitiisii Fotograf Anasanat Dal1, Istanbul, 2006, s. 70.
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bizatihi bu durumla olan etkilesimleri ve bu ickin militarizme doniik katki ve

aragsalliklar1 da teshire muhtagtir.

Askerlikle ilgili haberlere eslik eden tek tip imgelerin Baudrillard’in
kavramsallastirmasiyla  simiilatif imgeler oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Baudrillard’a gore, goriinen sey, gercek ya da gercekligin kendisi degil gercek ya da
gercekligin  tim Ozelliklerine sahip bir gergeklik hayaleti yani gercgeklik
simiilasyonudur.238 Sontag’a gore de “Fotograf, gergekligi kaydetmekle kalmamus,
ayn1 zamanda nesnelerin bize goriinme bi¢iminin 6l¢iitii haline gelmis, boylelikle de

gerceklik ve gergekeilik diislincesini degistirmistir.”239

Vilem Flusser ise, "teknik goriinti" adin1 verdigi bu iretim bigimlerinin
islevselligini soyle aciklar; "Teknik goriintiiler, ylizeydeki tarihi yok ederek, onun
yerine ebedi ve dongiisel bir toplumsal hafiza yaratirlar."**° Defalarca zihnin
bombardimanina sunulan simulatif imgelerle askerlik hizmetinin igeriginin,
sosyalizasyon siirecleriyle ve onun dogal etkileriyle (acemilik donemini hatirlamama,
askerligin bir asama olarak toplumsal riitbeselligi vb.) birlikte kemikleserek,
“askerlik imgesi’nin (askerligin) sadece o simulasyonlardan ibaret oldugu olgusunu
giiclendirmekte ve bdylece “kusursuz cinayet” bizi ger¢eklerden uzaklastirmaktadir.
Hi¢ savasmadigi halde agir silahlarla fotograf cektirme ihtiyaci duyan erkek,
acemilik donemini unutup, “askerligini yapmis” bir erkek olarak toplumsal riitbesine
de kavustugunda kurulan diizenek tamamlanmis olmaktadir. Siirekli tekrarlanan
imgesel miras, tek tip kalabildigi ol¢iide elbette gergegin tahtinda oturacaktir.
Askerligin yerini almig olan tek tip imge ve simge enflasyonu, simulatif bir
islevsellikle iste bu diizenegin fotografim1 ¢ekmektedir. Herkesin bildigi fotograflar,

artik bir toplumun hakkinda diisiinmeyi sectigi ya da diisiinmeyi segtigini ilan ettigi

%8 ADANIR, Oguz, Baudrillard’in Simulasyon Kurami Uzerine Notlar ve Soylesiler, Dokuz Eyliil
Yay., Izmir, 2000, s. 63.

29 SONTAG, Susan, Fotograf Uzerine, Cev. Osman Akinhay, Agora Kitapligi, Istanbul, 1993, s.
107.

20 ELUSSER, Villem, Bir Fotograf Felsefesine Dogru, Cev. ihsan Derman, Agag Yay., istanbul,
1991, s. 23.
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seylerin biitiinleyici bir parcasidir. Toplum bu fikirleri “hafiza” olarak adlandirir ve

onlarin toplam1 da uzun vadede bir “kurgu”ya déniisiir.***

Simulatif evrende, yeniden {iretilmesi, kaniksanmasi kolay olan, mesaj1 ise
karmagik olmayan imgeler toplumu yonlendirmekte ve bdylece eski imgeler kurgusal
ve kronik bir sekilde yeniden gosterilmektedirler. Disiplin toplumunun son
verilerinden biri olan bu Devletin Ideolojik Aygitlari'nin konumu, postmodern bir

toplum iginde ise degismektedir.242 «“

Cerceve nin dis1 desildikce/degistikce, teknik
goriintlilerin yerini canli yayinlara birakmasi gibi “zorunlu askerlik” etrafindaki
cercevelerin yenilenmesi ve teknolojinin gelismesiyle birlikte askerlik fotograflarinin

da doniisiimii muhtemeldir.

Fotograflari, doneminin ruhundan, “gerceve”sinden bagimsiz degerlendirmek ise
oldukca eksik olur. Bu nedenle asker imgeleri iizerinden gerceklesen ideolojik
tagtyiciligin  tarihsel anlami iizerinde de diisiinmek gereklidir. “Vatan borcu”
tanimlamasiyla i¢ ige ge¢mis, belirli degerlere “sahip ¢ikmay1” hatirlatan, ge¢misi
kuran ve milli duygulart canli tutma amac1 tagiyan bir gorsel iiretimi, “propogandist”
olarak degerlendirmektense, ¢abuk uyarilabilen, homojen bir biling diizeyi
hedeflediginden hareket etmek “imgesel c¢erceveyi” daha derinlemesine

degerlendirmemize olanak taniyacaktir.

Iste bu noktadan belli temalar: siirekli iireterek homojen ve kopiik biling diizeyi
hedefleyen tek tip modelleme iiretimine odaklanirsak, liretimin, tiim yargilari sabote
edilmis simge ve imgeler iizerinden algilatmak istedigi goriilmektedir. Boylece hem
tiretenin hem de tiiketenin isini kolaylastirdig1 i¢in, aninda yeterince 1lgi uyandirir ve
baska bir alternatife ihtiyag duymadig1 gibi, alternatiflerin olusumunu da engeller ve
onlarin 6lii dogmasini saglar. Goz, elin, kalbin, aklin ve diger tiim argiimanlarimizin
islevini tistlenmistir. Kisa vadede yargilara ulasmamizi saglayan bu yol, uzun vadede

bliyiik psikolojik ve sosyal travmalara yol agar. Her ne kadar bu travmalar kopiik

L SONTAG, Susan, Bagkalarmn Acisina Bakmak, Cev. Osman Akinhay, Agora Kitapligi,
Istanbul, 2004, s. 86.
22 AKAY, Ali, Konumlar, Baglam Yay., istanbul, 1991, s. 107.
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biling {iretimi ise de, gosterge bombardimaninin stirekliligi sayesinde siiregen ve
sizofrenik olurlar. Bu anlamda medyanin bir propaganda araci olarak hedef kitleyi
biling diizeyine baglh olarak, kor ve homojen sayarak savaslarin kaderine dahi etki

ettigini sOylemek miimkiindiir.*®

Imgesel iiretimin, makbul ulus hafizasiyla sekillendigini iddia ettigimize gore
giinimiiz medya fotograflarina gegmeden Once, askerlik hizmetinin tarihsel arka
planin1 temsil eden ve Tiirk militarizminin magmas: olarak andigimiz Canakkale
Savagi fotograflarin1 hatirlamak, imgeler ile bellek arasinda kurmaya calistigimiz

3

iligkinin analizi i¢in yerinde olacaktir. Tirk toplumu igin “varlik-yokluk™ savasi
olarak tanmimlanan Canakkale Zaferi, bir takim sembollestirmelerin, mitlerin,
efsanelerin, tiretildigi bir “hafiza mekan1” olarak giiniimiiz i¢in de sik sik biling¢li bir

sekilde refere edilmektedir.

Bu sembol ve anlamlandirmalar tizerinden, glinlimiizde de askeri imgelerin belirli
temalar etrafinda ozellikle “Mehmetgik” kavramsallastirmasiyla ve “Komando”

imgesi iizerinden sekillendigini séylemek miimkiindiir.

Ideal Mehmetgik figiiriiniin medyada fotograflarla yer alis bigimlerine
bakildiginda, torensel fotograflarin disinda Mehmetgigin, siniri, vatani, namusu,
bayragi, dini koruyan, disiplinli ve tek tip olarak goriiniir oldugu ¢ok sayida 6rnek
vardir. Canakkale’ye dayali seferberlik duygusuyla uzun donem gegici askerlere
“kahramanlik” vaat eden Mehmetgik ya da asker olmak, pek cok degeri birden
“korumas1” bakimindan itibar edilen, gurur duyulmasi gereken bir “vatan hizmeti”
olarak tanimlanmaktadir. Askerlik sartlar1 “estetize” edilmekte, askerlerin gilinliikk

hayat1 ve insani 6zellikleri ise bu fotograflarda goriinmezlesmektedir.

Ideal bir meslek, fedakarlik araci, gurur duyulmasi gereken vatan hizmeti gibi
anlamlandirmalar askerligi bir tiir “erkeklik ispatlama” (gdsterme) mekani olarak

imgelerde yeniden kurmaktadir. Askerlik hizmetini gergeklestiren pek cok erkegin,

3 OZTURK, Ali, imajoloji: Yeni Bir Disiplin Denemesi, Edim Yay., Istanbul, 2008, s. 207.
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agir silahlarla cekilmis fotograflar1 alblimlerine eklemeleri bu “ispatin” 6nemli
toplumsal sonuglarindan biridir.*** Gérsel alanda “ispatlama” durag bir “gecis™i ve
Oviincli tamimladiginda, engelli vatandaslarin askerlikten muaf olmalarina ragmen
“erkekliklerini tamamlama” anlar1 da medyada tekrarlanan yaygin fotograflarindan
birisi haline gelmektedir. Engelli vatandaslara yonelik bir giinliik sembolik askeri
toren fotograflari, askerlik hizmetinin “igeriginin” degil imgeselliinin O6nemini

sembolize eden bir baska gorsel tiretimdir.

Sehit cenazeleri basta olmak iizere, medyada ve diger mecralarda ¢ocuk asker
temal1 fotograflar, “her Tiirk asker dogar” deyimine atifta bulunmasi bakimindan
siklikla tiretilen imgelerdir. Fotograflardaki cocuklar {izerindeki mavi bere, ¢ocugun
“komando” oldugunu simgelemektedir. Ek olarak normal askeri kiyafette
bulunmayan “Komando” yazisi ile de bu pekistirilmektedir. Erkek ¢ocuklarin asker
kiyafetli fotograflar1 aileleri heyecanlandirmakta ve onlarla “gurur” duymalarini

29 ¢¢

saglamaktadir. Cocuk asker fotograflarinda 6zellikle “terdrle miicadelede” “savast”

kastetmesi bakimindan “komando” kiyafetlerinin tercih edildigi goriilmektedir.

Cocuk komando fotograflarindan, gercek komando fotograflarina gegmeden once
komandolarin teknik 6zelliklerine kisaca deginmek yararli olacaktir. Ciinkii “terorle
miicadele eden” olarak tasvir edilen ideal Tiirk askerleri olarak genelde komandolar
anilmaktadir. Cocuk kiyafetlerine de “itibarli bir meslek” olarak yansiyan

3

komandolarin “yetismis uzman asker kadrosu” degil, uzun dénem gegici askerlik
yapan erleri tanimladigin1 gézden ¢ikarmamak gerekir. Bu “kahramanlastirma” ve
yeniden {iretimin daha ¢ok uzman askerlere yonelik degil de zorunlu askerlik yapan
erlere yonelik olmasi, yeniden iiretimin sigortalarindan biridir. ~Komandolar,

cogunlukla lise mezunu olan ve hemen hemen birkag aylik bir “komando egitimi” ile

24 Bunlarn kitle iletisim araclariyla dolasima sokulmus yiizlerce 6rneginden biri olarak, se¢im tanitim

gazetesine G-3 savas tiifegini havaya kaldirmus sekilde poz veren bir siyaset¢inin tanitiminda
rastliyoruz. 29 Mart 2009 yerel segimlerinde Izmit'ten belediye baskanligina aday olan ve segilen Dr.
Nevzat Dogan'in biyografisini aktardigi 8 Sayifalik secim tanitim gazetesinde, Dogan'mm askerligini
1991-1992 yillar1 arasinda Yedek Subay Tabip olarak yaptigi aktarilmasina ragmen, “savas silah1”
olarak adlandirilabilecek G-3 tiifegi ile poz verdigi fotografi tanittimina eklemis olmasini andigim
tiirden bir “ispat”mn Sayisiz 6rneklerinden biri olarak degerlendiriyorum.
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Gilineydogu bolgesine ¢atismaya giden zorunlu askerleri tanimlamaktadir. Zira, 6len
ve “sehit” olarak adlandirilan pek ¢ok asker de “komando”lar arasindan ¢ikmaktadir.
Medyada yer alan komando fotograflari, insaniistii yeteneklerle kusanmis, teknolojik,

donanimli, mukavemeti gli¢lii imgeler olarak goriiniir olmaktadir.

Bu imgesel {iretimin cumhuriyet donemine ait en Onemli Ornegi Seyit
Onbasr’dir.?*® Savasta 270 kiloluk top mermisini kaldirdig1 i¢in nam1 duyulan Seyit
Onbasi’nin resmi savas sonrasinda tahta replikasla c¢ekilmistir. Bu sayede
Canakkale’ye dair imge, bir “igerik” olarak giiniimiiz i¢in askerligin mesruiyetini

uretmektedir.

Tipki efsanevi Seyit Onbasi’min fotografinin savas sonrasi g¢ekilmesi gibi,
medyadaki “komando” fotograflarinin da tamamina yakininin “tatbikat” fotograflari
oldugu goriilmektedir. “Komandolar yetersiz bir egitimle savas ortamina

"’

gonderiliyor!” gibi askeri yeterliligi sorgulayan elestiriler karsisinda medyada Tiirk

komandolarinin ne kadar “insan iistii” vasiflarla egitim alip savastiklarin1 gdsteren
fotograflar yayglnlasmak‘[adlr.246 Boylece medyadaki “savasan”, “terérle miicadele
eden”, “donanimli” asker/komando fotograflar1 ideolojik aracsallik islevi gorerek

(1P

komandolarin ~ “egitimsiz”, “donanimsiz”, “hazirliks1z” olduklarina yonelik

elestirilere bir “cevap” olarak tasarlanmaktadir.

Komando imgesinin “Terdrle miicadele edilen asker kadrosu donanimli mi?

Psikolojik ve fiziksel olarak bdyle bir ¢atigma ortamina hazir m1?” gibi bir endiseye

25 TSK web Sayfasinda Canakkale Muharebesi’nden Kesitler albiimii altinda sergilenen fotograf i¢in
Bkz. Ek-1. Seyit Onbagi’nin nasil hafiza/turizm/siyaset mekani olarak kullanildigina iliskin tartigmaya
sonraki boliimde daha genis yer verilmistir.

2% Genelkurmay Baskani Yasar Biiyiikanit déneminde, 8 yil aradan sonra kapilarini ilk kez medyaya

acan Isparta Dag Komando Okulu ziyareti ve fotograflari medyada genis yanki buldu. Ornegin,
“Mehmetcik egitilmiyor diyenlere yanit” adli, web Sayfasinda bir foto albiimle birlikte servis edilen
26 Haziran 2007 tarihli Hiirriyet haberi giris metni su sekildeydi; “Askerler Giineydogu'ya yeterli
egitim almadan gidiyor o yiizden sehit oluyor” iddialar {izerine Genelkurmay Bagkanligi askerlerin
nasil bir egitimden gegtigini gostermek icin Tiirkiye'nin Onde gelen gazetecilerini ve
televizyoncularint Egirdir Dag ve Komando Okulu ve Egitim Merkezi'ne bu sabah gotiirdii”. Isparta
Dag Komando Okulu ziyaretleri ve beraberindeki gorsel iiretim sonraki Genelkurmay Bagkam Ilker
Basbug doneminde de devam etti. 5 Kasim 2008 tarihinde Bagbakan ve bakanlarin katildigt bir bagka
ziyaretin fotograflar1 da medyada genis yanki buldu.
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yonelik tasarlanmasina karsin bir de toplu asker Oliimleriyle sonuglanan kriz
donemleri var. PKK saldirilar1 sonucunda bu krizi sogutacak tlirden gazete
haberlerinde, “Bolgede genis ¢apli operasyon baslatildi” veya “Intikamlar1 alinacak”
gibi ritiiellesmis ifadeler yer almaktadir. iste bu anlarda ortaya ¢ikan “bordo
bereliler” efsanesi ve imgelerinin de bir hafiza kodu olarak resmedildigi

gozlenmektedir.

Dagda yasamak icin uzman olarak “¢ok az sayida yetistirilmis” bordo bereliler
Internette onlar hakkinda kahramanlik hikayeleri ve fotograflar aktarilmaktadur.
“PKK’lilarin kabusu” olarak tasvir edilmekte ve boylelikle toplumsal hayatta adeta

bir “mit” olarak algilanmaktadir:

“Bordo bereliler olmali, Onlarin girdigi yerde terér olmuyormus. Cok
korkuyorlarmis. Birileri anlatti1 da, bordo bereli girdigi yerde teror
olmuyormus. Bordo bereli geliyor dedin miydi, PKKlilar girecek yer
artyormus. Bu kadar ekinligi varmis orda.” (Mehmet, Yozgat, 55)

Bu algilama sayesinde, 6zellikle pek ¢ok askerin 6liimii ile sonug¢lanan kriz anlari,
bolgeye sevk edildikleri, bordo bereli asker fotograflarinin yarattigi hafiza kurgusu

uzerinden aktarilmaktadir.

Olme ve oldiirme iizerinde bir mesruiyet saglayan askerlik fotograflarmmn en
ritliellesmis hali ise cenaze torenleridir. Medyada en cok rastlanan ve belirli
temalariyla bir ritiiel halini almis “sehit cenazesi” fotograflari, genel itibariyle al
bayraga sarili, siyasi ve askeri yetkililerin katildigi, sloganlar esliginde tasinan askeri
bir téreni yansitmaktadir. Bu ritiielde sehit olarak adlandirilan askerin, varsa ¢gocugu
asker selami vermekte, anne ve babanin “Teroristleri sevindirmemek igin
aglamayacagiz”, “Vatan sagolsun, diger ¢ocuklarimizi da sehit veririz” dedikleri

haberlerde belirtilmektedir.

“Sehit cenazesi” fotograflarinda goéze ¢arpan bir diger nokta askeri yetkililerin

“teselli eden” konumunda aldiklar1 tavirdir. TSK, bizzat “sehit” gibi dinsel bir
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kavrami kullanarak sehit cenazesi, sehit duasi gibi etkinliklerle toplumla
kucaklasmaktadir. Bu imgelerde siyasiler ise, daha ¢ok yuhalanan tarafta goriiniir

olmaktadir.

Asker fotograflarinin genel gercevesi belirli temalara sadik bir hafiza siyasetinin
gorsellesmesi manasina gelmektedir. Bu ¢ercevenin disinda kalan bir alan olarak,
askerlerin giindelik hayatt medya fotograflarinda goriinmezlesmektedir. Ancak bu
goriinmezligin “se¢ilmis” imge ve mizansenlerle bozulabildigi goézlenmektedir.
Omegin, Genelkurmay’in 6zel ucaklarla “secilmis” gazetecileri, giineydogu
bolgesindeki “se¢ilmis” birliklere kurban bayrami vesilesiyle gotiirdiigii ziyaretten
aktarilan fotograflar, Genelkurmay'in askerlerin gilindelik hayatin1 medyaya tasima
cabasinin bir {iriiniiydii. Ilgili haberlerle birlikte okunan bu fotograflarda bolgede
gorev  yapan askerlerin, “gururlu”, “mutlu” olduklar1 komutanlari ile
bayramlastiklari, ailelerine selam yolladiklar1 aktarilmaktaydi. Boylece “gdriinmez”
olan gilindelik hayat, bu sekilde “secilmis”, ‘“olusturulmus” fotograflarla
goriintirlesmektedir. Bu gilindelik hayat imgeleri de bize, “zorunlu” askerlerin
“fedakarliklarinmi”, “gururlarmi”, “mutluluklarini” gorsellestirerek tekrar yoluyla

oteki tarihsel imgelerle bagini kurmaktadir.

Bourdieu'ya gore simgesel siddet, simgesel bir egemenlik bi¢imidir.**’” Simgesel
egemenlik, sosyal hayatin biitiinlinii etki altinda tutamayacagina gore, bir yanda
askerlik hizmetinin erkeklerin sosyal hayatina olan etkisi, bir yanda ritiieller ve
yasalar, buna karsin tam bastirilamayan toplumsal rahatsizliklarin goriiniir olmasi,
sizofrenik bir toplum modeli goriintiisii verebilmektedir. Ornegin, son zamanlarda
“Tek Tip Askerlik”, “Profesyonel Askerlik” ve Vicdan-i Ret tartigsmalari ile zorunlu
askerlik belki de simdiye kadar hi¢ olmadigi kadar tartisiimaya baglanmustir.
Medyada yer bulan giindelik asker imgelerinin, resmi sdylemlerin tasiyiciligini
yapmast gibi, Anti-propagandist imgelerin de medyada yer bularak bu “simgesel

egemenligi” sarsmasi, karst sOylemin gorsellesmesi manasina gelmektedir. Bu

247 Bourdieu’dan aktaran, KOSE, Hiiseyin, Bourdieu Medyaya Karsi, Papiriis, 2004, s. 59.
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dogrultuda, 07.10.2010 tarihinde Zaman gazetesinde®*® “Béyle askerlik yapiyorlar”
haberi, 26.10.2010 tarihinde Star gazetesinde®*®, “Bir ordu ¢ay servisi yapiyor”
haberi ve 25.11.2010 tarihinde Radikal gazetesinde “Zorunlu asker artik ‘hizmet
etmeyecek” hatberiyle250 kullanilan ayni fotograf, kars1 sdylemin gorsellesmesine bir

ornektir.??

Askeri kiyafetle temizlik yapan askerler fotografi, medyadaki asker imgeleri i¢in
bir kirilma noktast olarak gosterilebilecek bir fotograftir. Zira belirli temalar ya da
tarihsel miras etrafinda tek tip, donanimli, giiglii teknolojik asker imgesi yerine
temizlik yapan askerler temasi belki de ilk kez yaygin bir sekilde medyada goriiniir
olabilmistir. Siiphesiz, bu fotografin giicli “siirpriz”, “bilinmeyen” bir gercekligi ifsa
etmesinden kaynaklanmamakta aksine “bilinen”, erkek hafizasinda hatirlanan
gerceklik lizerinden karsi sdylemi kurmasindan gelmektedir. Bu fotograf da diger
asker imgeleri gibi bir “cagri”’da bulunmaktadir. Ancak bu kez cagri, “savas-6lim”
tizerinden bir “kahramanlik™ tarifi degil, askerlik hizmetinin iceriginin fiiliyatina
doniik bir hafiza lizerinden sekillenmektedir. Bu da, haberlerin igerigiyle birlikte
degerlendirildiginde askerlik hizmetinin ekonomik atalet yoniinden elestirisinin
cercevesini ¢izmektedir. 7.7. boliimde yer verdigimiz saha ¢aligmasindaki verilerin
bu fotograf karesini tamamliyor olmasi, karsi sdylemin de bir gerceve igerisinde
sekillendigini gostermesi bakimindan anlamlidir. Bu yeni hatirlama gergevesinde,

askerler, askerlikle ilgisiz yaptiklar1 6zel isleri 6n plana ¢ikarmaktadir.

Kisacasi, medyadaki asker fotograflarinin ideolojik aragsalligi ve giindelik
fotograflarin mikro ideolojik 6znelligi; gorsel alanin hafiza kodlarma doniismesinde

ve bu alanin kolektif ulus hafizasinin kurulma bigimlerine olan katkisinda yogun bir

248 «Bpyle Askerlik Yapiyorlar”, 07.10.2010, Zaman
http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=1037068&title=boyle-askerlik-yapiyorlar

29 «Bir Ordu Cay Servisi Yapiyor”, 26.10.2010, Star http://www.stargazete.com/politika/-bir-ordu-
cay-servisi-yapiyor-haber-304488.htm

20 «zorunlu Asker Artik Hizmet Etmeyecek”, 22.11.2010, Radikal
“http://www.radikal.com.tr/Default.aspx?aType=RadikalDetay&Date=22.11.2010&Articlel D=10297
32

1 Bkz. Ek-2. Fotografi temin ederek bana ulagtiran Star Gazetesi Ankara Haber Miidiirii Cevheri
Giiven’e tesekkiir ederim.
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etki meydana getirmektedir. Ozellikle Canakkale Savasi refere edilerek bayrak, din,
namus ve vatani “koruyan” bir ideal figiir olarak “Mehmetcik” imgelerinin genellikle
uzun donem gegici askerleri tanimladigi, bunun sebebinin de askerlik hizmetinin
“zorunlu” olmasindan kaynakli oldugu ve bu sebeple de fotograflarin “kahraman” ve
“erkek” olmak isteyenlere seslenen haliyle yurttas: siirekli yeniden iireten bir mesru
zemin buldugu goriilmektedir. Toplumlarin imgelerle temasi ve bu imgelerle olan
etkilesimi, zihinlerde isleyen bir iktidar diizeneginin analiz edilmesini saglamaktadir.
Ideolojik bombardimana karsi durma noktasinda da, asker imgeleriyle ilgili anti
propagandist imge liretimine, temizlik yapan askerlerin fotografina kadar, neredeyse
hi¢ rastlanmadig1 goriilmektedir. Her asamada bir gostergeler zinciri kuran ideoloji,
zamanla tam anlamiyla imajist bir nitelik kazanarak simgesel gostergeler uyarimi

halini alir.?>?

Nasil ki ideoloji, kendini imgelerle dogrulama olanagina sahipse, tersi
durumda da imgelerin ¢agristirdigi zihinsel diizenek, karsi imgelerin ¢ergevesini
belirlemektedir. Medya sdylemindeki ideolojilerin agiga ¢ikarilmasi, s6z konusu
alan1 ayakta tutan gerekgeleri de giin 15181na ¢ikaracaktir.”® Dolayisiyla ideolojiyi
analiz etmek, ya da arzu edenler icin onunla miicadele etmek; toplumun imgelerle

kurdugu etkilesimi ve bununla birlikte tiim imgesel siireci de sorgulamaktan ve

dolayisiyla gorsel sosyolojinin imkanlarindan da yararlanmaktan gegmektedir.

5.7. Hafiza Mekanlar

Giindelik hayatta belirli imajlar etrafinda olusan ¢agrisimlar sadece medya
orneginde gecerli degildir. Ulusal stratejiler yahut grup aidiyetleri, belirli mekan,
takvim, anit, miize, koleksiyon vb. tanikliklar1 “hafiza mekan1” olarak animsar.

Pierre Nora'ya gore “hafizayr mayalayan” hafiza mekanlari, tarihi olusturan en

onemli unsurlardir. Tarih nasil olaylara baglaniyorsa, hafiza da mekanlara baglanir.

»2 EAGLETON, Terry, ideoloji, Cev. Muttalip Ozcan, Ayrint1 Yay., istanbul, 2005, s. 204.
S KOSE, Agk., s. 61.
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Mekanin hafizaya adanmasiyla ulusal kimlik bilinci korunmus olur.®* Hafiza
mekanlari, kendiliginden hafizanin olmadigi diisiincesinden dogarlar.®® Nora’ya
gore, hafiza mekanlarinin koruduklar sey tehlikede olmasaydi onlar1 insa etmemize
ihtiyacimiz olmazdi. Bu nedenle, anma konusuna 6zen gdsterilmiyor olsa tarih

bunlar hizla siipiirecektir. 2°

Hafiza mekanlarinin giinlimiiz askerlik stratejilerine uyarlanma bi¢imine dair

simgesel bir 6rnek CHP Milletvekili Onur Oymen’in TBMM’de yapti§1 konugmadir:

“Atatlirk Seyh Sait'le miizakere mi etti? Dersim isyanini yapanlarla
miizakere mi etti? Onlarin sozciileriyle, temsilcileriyle masaya mi
oturdu? Bunlarin higbirini yapmadi arkadaslar. Yabanci {ilkelerin
istihbaratindan m1 yararland1? Hayir. Degerli arkadaslarim "Analar
aglamasin" diyorlar. Maalesef, bu iilkenin analar1 ¢ok agladi. Cok sehit
verdik. Canakkale Savasi'nda 200 bin sehidimiz var. Hepsinin anasi
agladi. Bir kisi ¢ikip da"Analar aglamasm. Biz bu savastan
vazgecelim" demedi. Kurtulus Savasi'nda analar aglamadi mi1? Kimse
¢ikip da "Analar aglamasin. Biz su Yunanlilarla anlasalim" dedi mi?
Seyh Sait isyaninda analar aglamadi mi1? Dersim isyaninda analar
aglamadi m1? Kibris'ta analar aglamadi m1? Bir tek kisi Tiirkiye'de
cikip da "Analar aglamasin diye, bu miicadeleyi durduralim" dedi

mit)”257

Benzer animsamalar, cesitli tarihi duraklarin, glinlimiize uyarlanarak bugiin icin
zorunlu askerligin, savasin neden gerekli oldugunu disiindiirmek iizere

kurgulandigini ortaya koymaktadir.

»*NORA, Agk.,s. 36.

5 Agk.,s. 23.

6 Ag.k., s. 23.

27 «“Dersim Isyan: biiyiiyor”, 13 Kasim 2009, Hiirriyet.
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Tarihin islevsizlestigi bir alanda 6zenli bir animsama g¢ergevesi ¢izerek, askerlik
hizmetinin mesruiyetine iliskin bir ulus hafizasi olusturan hafiza mekanlarina
oncelikle Tiirk toplumunun magmasi olarak andigimiz Canakkale Zaferi’ni 6rnek
gosterecegiz. Ikinci olarak da, medyada, anitlarda tek tiplesmis bir imgesel gerceve
cizerek, tarihsel-mechul bir kalinti haline gelen “Mehmet¢ik” imgesini hafiza

mekani olarak kavramsallastiracagiz.

5.7.1. Canakkale Savasi

Egemen Hafiza mekanlarina temel bir 6rnek olan Canakkale’ye dair imgeler, Tiirk
toplumunun fedakarligini, “bagimsizlik tutkusu”nu, zor sartlardaki azmini,
kararliligini, savasci Ozelliklerini ve devletin kurulus deger yargilarint -din gibi-
sembolize eden bir ¢ergevedir. Bu ¢er¢evede Canakkale, hem ulus hafizasi i¢in hem
de toplumsal bellekler i¢in ortak bir hafiza mekani’dir. Canakkale ile birlikte,
Malazgirt, Sakarya, Kore, Kibris gibi “askeri basar1”ya iligkin bir hafiza siyasetinin
yuriitildiigi mekanlar, zorunlu askerligin toplumsal mesruiyeti icin siklikla

“igerik”’lestirilir.

Canakkale’ye iliskin animsamalar, pek ¢ok yerde gorsel veriler esliginde
animsanir. Bu gorsel fotograflar, Canakkale’de yasanan askeri miicadelenin bir
“kanit1” olarak alimlanir. Canakkale Savasi’na dair gosterilen toplumsal yonelimi,
“vatan sevgisi”, “fedakarlik” temelinde agiklayan ve iki “yoksul” askeri simgeleyen
fotograf bunlardan biridir.*®® Halen pek cok kamu-6zel kurulusun duvarlarinda,
internet sitelerinde ve diger 6zel alanlarda kimi ek yazilarla da birlikte “hafiza hap1”
olarak sergilenen fotografi “Kahraman Havacilar” olarak takdim edip dagitan sirket
(Ménch Yayincilik), fotografin arkasinda “1918 yazisi olmasina ragmen”259 bu

iddiasindan vazge¢mis degildir. Fotograf, Canakkale Savasi Arastirmacisi-Yazar

2% Bkz. EK-3.
®Jscen’in iddiasma gore Ceviz Kabugu adli programda canli yayinda, Sunucu Hulki Cevizoglu,
Orijinal fotografin arkasini agmis ve 1918 yazis1 bu Sayiede herkes tarafindan da gériilmistiir.
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Yetkin Iscen’in yorumuna gére ise, savas sonrasi bolgelerde yasaylp gecinmeye

calisan “mezarcilar’a aittir.?*

TSK’nin bu fotograflarla ilgili yaptig1 resmi bir
actklama mevcut degildir. Bugiline kadar pek c¢ok yurttas, fotograftaki
“kahraman”larin babasi-dedesi vs. oldugunu iddia ederek resmi mercilere ¢esitli

basvurularda bulunmustur.?®*

Savas sirasinda 275 kiloluk top mermisini tasidigi iddia olunan “savas kahramani”
Seyit Onbasi’nin fotografinin ise, savasta nami duyulan Seyit Onbasi’nin sonradan
tahta replikasla cekilen bir fotografi oldugu iddia edilmektedir. Seyit Onbasi, ulus
hafizasi stratejisi ile etkilesim halinde bir “grupsal taktik™ olarak 6zellikle baz1 alt
toplumsal hafizalarda “Canakkale ruhu” ve “iman giicii”ne atif yapmak maksadiyla
kullanilan®? askeri bir imge haline doniismesinin yani sira, ticari ve kiiltiirel agidan
da kenti tanimlayan, Canakkale'nin her yerinde biblolara doniisen bir “meta” haline
de gelmistir. Traverso’ya gore, gecmis, “estetiklestirilerek yansizlagtirilir ve
karlilagtirilir, boylelikle de turizmin, gosteri endiistrisinin 6zellikle de sinemanin

. . . . . . 1. 99263
kulanimina hazir bir “tiiketim nesnesi” haline getirilir.”

Gerek resmi anlatilarda, gerekse toplumsal gruplarin kusaklar arasi aktarimiyla
Seyit Onbasg: figiiriiniin hafizalarda bu denli giiclii bir bi¢imde animsanmasinda,
savasin ardindan hafiza mekani’'nda tahta replikasla ¢ekilen bir fotografinin mevcut

olmasinin etkisi yadsinamaz.

260 Canakkale Savas arastirmacist Yetkin Iscen’in sahsima cevaben gonderdigi 20.10.2010 tarihindeki

e-posta’daki iddias1 bu sekildedir.

261 «K ahraman Havacilar” olarak takdim edilen fotografla ilgili Yetkin iscen’in detayli incelemesi igin
Bkz. “Bu Maskaralik Daha Ne Kadar Siirecek?”, http://www.gallipoli-
1915.0rg/32yetkin.iscen.zibidiler.htm

262 «Basbakan Erdogan, AK Parti Canakkale il Teskilat: tarafindan Kolin Otel’de diizenlenen yemekli
toplantida yaptig1 konusmada, Canakkale Savasi’nda 16, 17, 18 yasinda genglerin iilke i¢in sehit
olduklarini belirtti. "Niye sehit oldular?" diye soran Erdogan, syle devam etti: "Iste bu topraklar
vatan yapmak i¢in sehit oldular. Kolay degil, hep konusulur; olur mu olmaz mu... Olur kardesim olur,
‘Imandur, o cevher ki ilahi ne biiyiiktiir. Imansiz olan pasl yiirek, sinede yiiktiir.” Seyit Onbas1’y1
Seyit Onbas1 yapan odur. O mermiyi ona kaldirma giicii veren odur. Hadi inkar etsinler bunu.
Herhalde buna da ‘laiklige aykiridir’ demezler. Her 18 Mart’ta buraya geldigimizde Seyyit Onbasi’nin

o mermiyi namluya yerlestirigini igliyoruz. Onunla hep beraber komuta kademesinden ta eratina kadar
kendimize yeni bir gii¢ devsiriyoruz.” Milliyet, 18 Mart, 2008,
http://www.milliyet.com.tr/default.aspx?aType=SonDakika&Articlel D=506900

%3 TRAVERSO, Enzo, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu, s. 2.
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Morley’e gore, kolektif kimligin biitinliigii zaman igerisinde, kolektif bellek ve
ortak gelenekler, ortak ve yasanmis bir tarih duygusu vasitasiyla siirdiiriilmelidir.
Bunun aynm1 zamanda uzam igerisinde de karmasik bir bigimde toprak ve siniri
belirlemesi, “onlar” karsisinda “bizi” tanimlayan icerme ve dislama kosullari
vasitastyla  siirdiriilmesi  gerekir.”®  Canakkale imgelerinin  efsanclerle,
sembollestirmelerle 6zellikle secilmis bir hafiza mekan1 olmasi, bu fotograflar
giiniimiiz askeri fotograflarinin bir Onciilii haline de getiriyor. Burada strateji,
taktik’in de uyum sagladigi bir kadraja girmeye 6zellikle 6zen gosteriyor. Giinlimiiz
askerlik fotograflarinda da, “Mehmetg¢ik” imgelerinin, Canakkale Savasi’na ve onun
gerekcelerine siki sikiya yapistirildigini gozlemlemek miimkiindiir. Farkli toplumsal
hafiza ¢ercevelerini ¢izen ve toplumsal mesruiyeti giiclii olan Canakkale’ye baglanan
Mehmetgik’in miicadelesi, bu sayede giiniimiizdeki zorunlu askerlik hizmetinin
toplumsal mesruiyetini tesis etmekle kalmamakta, “Canakkale gecilmez” duygusunu
da yeniden fireterek Canakkale fotograflarini, efsanelerini, deger yargilarini ve
seferberlik halini giiniimiiz medyasindaki askerlik fotograflarina dogru evrilterek

bugiine uyarlamaktadir.

Analojiler, taklitler ve simulasyonlar g¢ercevesinde isleyen bir diisiinme tarzi,
mutlaka hiyerarsik bir sisteme ihtiyag duyar.265 Simiilatif fotograflarla hafiza mekani
olan Canakkale iizerinden kurulan analoji ise, hiyerarsik bir sistemde ata mirasi
olarak deger gormektedir. Tarihsel siirekliligi temsil eden, Canakkale’yi Anma
Etkinlikleri kapsaminda hazirlanip ajanslara sunulan fotograflarda giiniimiiz ve
Canakkale Savasi sirasindaki askeri kiyafetlerin sergilenmesi, degisen seyin sadece
“kiyafet” oldugu o “ruh™un ve seferberlik halinin ise devam ettigi cagrisim

yapmaktadir.

%4 MORLEY, David, Kimlik Mekanlari, Cev. Emrehan Zeybekoglu, Ayrint1 Yay., Istanbul, 1997, s.
107.

2% BAKER, Ulus, Fotograf Uzerine (Bir Kayit Cihaz1 Olarak Fotograf),
http://www.korotonomedya.net
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Nora’ya gore bir hafiza mekaninin esas varlik sebebi, “zamani durdurmak ve

unutma isini engellemek”tir.?%®

Mehmetcik’in  Giineydogu bolgesinde 30 yila
yakindir stirdiirdiigii savasin mesruiyeti, Canakkale’ye baglaninca, Canakkale yerini
bir bagka “sinir”a birakmakta ve her an olaganiistii bir savas doneminden gegen
toplumda dede ile torun (“her Tirk™) ii¢ kusaktir “asker” kalmis olmaktadir.
“Kusaklararas1 ruh” diyebilecegimiz aktarim siireci, arzu edilen erkekligin
cocukluktan itibaren oyuncak silahlarla oynamakla baslayip siinnet olmak, askere
gitmek gibi gecis donemleriyle de olgunlasan “artik o degilsin”ci bir 6znelesmeyle
dahil olunan ve dayatilan bir kusatmay1 tanimladig1 ve bunun yegane araclarindan
biri olarak askerligi kurdugu meselesidir. Kusgaklar arasi ruh, resmi ¢agrilarin altinda
mikro ideolojik bir toplumsal davettir. Bu toplumsal ¢agri, ata mirasi olarak “erkek
olmanin” getirdigi 6dev ve sorumlulugu, i¢-dis diisman tehlikesini, kusaklar arasi
seferberlik halini bir mekan ve kadraj igerisinde hatirlatip, bunu bir mikro birim olan
aile lzerinden tanimlamakta ve dolayisiyla “Ana” ile sembolize edilen vatanin,

“millet”1 sembolize eden “erkek” askerlerle korunabilecegi g¢agrisini her giin

yapmaktadir.

“Savasma” ve ‘“cocuk asker” temasimin ilk O6rnekleri de yine bir hafiza mekani
haline gelen Canakkale Savasi anlati ve imgelerinde goriilmektedir. Bu dogrultuda
simgesel bir fotograf, Genelkurmay Baskanligi'nin da “Canakkale Muharebelerinden
Kesitler” bagliginda web sitesinde yayiladigi, orjinalinde “goniillii bombaci1” baglig
notu oldugu belirtilen bir fotograftlr.267 Canakkale savasi ile ilgili pek cok ¢ocuk

asker anlatisi, bu fotografin biraktig1 hafiza miras1 sayesinde sekillenmektedir.

Canakkale’nin bellek mekansalligiyla ilgili en 6nemli ayrinti, Canakkale’nin
giniimiizde  Giineydogu’da  yasanan  catismadan apayr1  bir  uzamda
degerlendirilmesidir. Sehit annesi tepkilerine de “Benim oglum Canakkale’de

savagsmad1” tepkisi gibi saha ¢alisgmamizda da Yozgat’ta, Kayseri’de, Van’da®®,

%6 NORA, A.g.k., s. 32.

27http://www.tsk.tr/8 TARIHTEN KESITLER/8 3 Canakkale Muharebelerinden Kesitler/resimler
[2.jpg Bkz. Ek-4.

2% Van’dan gegici isci olarak Kayseri’ye gelen Cafer ve Baran ile yapilan goriisme kastediliyor.
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Istanbul’da, Artvin Hopa’da “Canakkale’de ruh” ile giiniimiiz savas1 ayn1 mekanda

degerlendirilmemektedir.

“(Canakkale ruhu) apayr1 bisey. Sartlar olusunca o ruh devam eder.
Savas yok ki o ruh olsun. Giineydogu’da dyle bir savas yok simdi, 0
farkli bir durum.” (Metin, Yozgat, 35)

“Canakkale kutlamalarina bakip da bir damla gozyas1 dokmeyen
ruhsuzdur, hig bu lilkede yasamasin daha iyi.” (Ersan, Kayseri, 34)
“Canakkale gibi bir ortam olsa o zaman askere gitmek isterim. Ciinkii o
zaman annemi korumak i¢in gidiyorum. O zaman ne igin Oldigiini
biliyorsun. Ailem igin iilkem i¢in gitmis olurum o zaman.” (Cafer, Van,

19)

Bunun disinda hafiza mekani olan Canakkale’nin farkli toplumsal hafizalarin bir
“hatirlama islevselligi” oldugu cesitli 6rneklerle ortaya serilebilir. Canakkale’nin “ne
ile” kazanildigindan savasta kimlerin “savastigi”na iligkin tartigmalar, Canakkale
hafiza mekanindan, toplumsal hafizalara dogru bir ¢esitlilik arzeder. Bu “hafiza

savasr’nin ayrintilarina 7. boliimde yer verilecektir.

5.7.2. Hayali vatandas: Mehmetcik

“Milliyetciligin modern kiiltiirtiniin hi¢bir semboli, Mechul Asker mezar ya da
anitlart kadar sasirtict ve kayda deger degildir. 269

Nora, hafiza mekanlarimin 6ncelikle kalintilar oldugunu sdyler. Bu kalintilar,
anitlar, kutsal yerler, yildoniimleri gibi sonsuzluk hayalleridir. Gegici kutsalliklardir.
Sadece esit ve benzer bireyleri tanimaya yarayan bir toplumdaki gruba aitlik

isaretleridir.

%9 ANDERSON, A.g.k., 5.23.
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Ideal bir askeri figiir ve “hayali bir vatandas” olarak anilan “Mehmetcik” kavramu,
Tirk Dil Kurumu’nun Tiirkge sozliigiinde; “Tiirk ulusunun sevgi duygusuyla Tiirk
askerine verdigi ad” seklinde tanimlanmaktadir. Kelimenin sozliige bu sekilde
girmesi, bu kavramin Oncelikle kiiltiirel bir pratik iken, sonrasinda dile ve resmi
ideolojiye yerlesmis oldugunun bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Bu da ulus
devletlerin, halk kiiltliriiyle uyumlu ve onunla etkilesim igerisinde bir imgesel insa
siireci oldugunun Orneklerindendir. Yani sira, bununla uyumlu olarak, Mehmetcik
kavraminin, kolektif hafizalara diismanla silahsiz savasan Mehmet Cavus
efsanesinden dogarak girdigi de iddia edilmektedir. Islam peygamberinin adm
cagristirmasi, askerligin “peygamber ocagi” olarak anilmasi ve Tiirk kiiltiiriinde ¢ok
yaygin olan bir isimden tiiremesi géz Oniine alindiginda bu kavram daha 6nemli hale
gelmektedir. “Mehmetgik” kavraminin “Mehmet Cavus” efsanesinden dogduguna
yonelik net bir bilgi olmamasina ragmen, tarih¢i Andrew Mango’nun “Atatiirk” adli
calismasindaki iddiasina goére Atatiirk, “Mehmet Cavus” adli bir askerin
miicadelesini yayarak efsanelesmesini ve “Mehmetcik” adinin  dogmasini

saglamugtir.”™

Hakkinda pek c¢ok efsane olan Mehmetcik, bu “hayali” haliyle, toplumsal hayatta
yayilmus bir “strateji”’dir. Mechuldiir ama herkes olabilmistir:
“Asker bedeninin bir tek yonli bir iletme ile “vasita” islevi gérmesinden
hareketle; yeni zamanlarin diizenli ordularinda is goren askerin modern
“kitle insan1”nin bir proto-tipi oldugu sOylenebilir. O birligindeki
“herkes” gibi davranmak zorunda olan bir “hi¢ kimse”dir; kendisi i¢in
degil soyut ve elle tutulur olmayan hiikmi sahsiyetler (devlet, milleti

vatan) icin yasayip 6len, adina abideler dikilen bir “meghul asker”dir.”*"*

Nitekim, bedenler ne kadar toplumsallasirsa, iktidarin onlara niifuz olmasi bir o

kadar kolaylasir. Anderson’a gore de “Son iki ylizy1ll boyunca, milyonlarca insanin,

2" MANGO, Andrew, Atatiirk, John Murray Publishers, London, 1999, s. 141.
LYILDIZ, A.gk., s. 338.
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birbirlerini dldiirmekten ¢ok, boylesi sinirli hayaller ugruna 6lmeye razi olmalarini

miimkiin kilan sey, son kertede bu kardeslikti.”?"*

Mehmetcik, belki de daha geg bir hatirlamayla ucu Viyana onlerine kadar uzanan

ve gecmisi bugiin lizerinden ¢izilen bir figiirli de hatirlatiyor:

“Mehmetcik tarih sayfalarindan geliyordu. O zaman siirecinde
Misir’dan Viyana Onlerine dek siirdiiriilmiis olan savaslarda defalarca
kendini kanitlamisti. Anadolu insanina 6zgii olan dayaniklilik, zor
kosullara uyum saglama yetenegi, pratik zeka ve cesareti ile hep
ayniydi. Tamamina yakimi yoksul halk kitlelerinden gelen
Mehmetciklerin  sosyallesmesi, ancak askere alindiktan sonra

gerceklesebiliyordu.”?"

Diinyada “Mehmetcik” gibi isimlendirmelerin benzerleri ise arastirmaci Yetkin

Iscen tarafindan sdyle 6zetlenmektedir:

“Diinyada bir ¢ok ulus, kendi ordusunun askerini de, diismaninkini de
anonim bir isimle antyor. Bu, adeta diinya dl¢eginde benimsenmis bir
gelenek...Ingiliz  askerlerine Tommy, Amerikalilara  “Johnny”,
Almanlara “Fritz” veya “Hans”, Rusunkine “Ivan”, Avustralyaninkine
“Digger”. (...) Tiirk askerine de Mehmetcik deniyor. Bunlarin hepsi
aslinda o toplumda yaygin olarak kullanilan erkek isimleri. (...) Tabii
bir-iki istisnasi var; Fransizlar ve Avustralyalilar gibi. Cogu birinci diinya
savaginda kemiklesmis bu anonim isimlerin her birinin bir ¢ikis noktasi
var tabii. Ornegin “Tommy” 12. yiizyilldan bu yana en yaygin Ingiliz
isimlerinden oldugu gibi, bu ismin “Thomas Atkins” formu 1700’lerden
beri “kirmiz1 ceketli” ingiliz piyadeleri igin kullaniliyordu zaten. Biiyiik

Savas sirasinda, Avrupa cephelerinde karsi karsiya kaldiklarinda,

2”2 ANDERSON, A.g.k., s. 22.
2"* ORSES, Tunca, OZCELIK, Necmettin, “Tiim Zamanlarm En Iyi Askeri: Mehmetcik...”,
Canakkale 1915, Agustos 2009, Say1:3.
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diismanlar1 olan Almanlarin onlara “Tommy” ismiyle seslenisleriyle bu
isim herkesge tanindi. “Tommyler’de Almanlara “Hans” veya “Fritz”
diye sesleniyordu. Bu isimler de alman askerinin evrensel ismi oldu.
Ama Fransizlar, Almanlara “Boche” demeyi tercih etmislerdir. Bu
kelime, daha ¢ok Almanlar1 ¢ogul olarak tanimlayan asagilayici bir
kelimeydi. Amerikan askerlerinin Johnny ismiyle taninmalari, savasin
son yillarinda Amerikan ordusunun Avrupa’ya girisiyle eszamanli olarak
gerceklesti. Avrupadaki Anglosakson kitle, kendilerine ta okyanus
Otesinden yardima gelen irkdaslarini, dillerindeki en yaygin erkek
isminin kiigiiltilmiisiiyle (Johnny= kii¢iik John) karsiladilar. Cilinkii bu

takma isim, Amerika’da da yaygin bir isimdi.”?"

Amerikan askerlerine Yankee diyenler o zamana kadar cogunluktaydi. Bunu daha
cok giiney Amerikalilar kullaniyordu. Yankee “olumsuz” anlamini protesto
gosterilerinde de siirdlirdii. Avusturalyalilar ise “digger” admi Canakkale’de
kazandilar. Topragin altinda tiinel kazarak Tiirk siperlerini havaya ugurmaya caligan
bu askerlere, kendi arkadaslart “digger” (kazici, mezar kazicis1) lakabin

takmlslardl.275

Tarihte, o&zellikle Islam oncesi donemlerde Tiirk kavimlerinin gesitli

bR AN 19

diismanlariyla savasirken erkeklerine “alp” “alp er” alperen” vs. gibi unvanlar
verdigini biliyoruz. Bu tanimlar, kisinin kahramanligini betimler, onlar1 toplum
i¢inde yiiceltirdi. Tiirk toplumu daha sonraki yillarda Islamla tanisip, bu din hakkinda
bilgilenince, Islam’m peygamberi Muhammed’in ismini de kutsal ve ayricalikli bir
isim olarak g¢ocuklarina vermeye bagladi. Arap dilindeki Muhammed ismi, once

v e e .. . 27
“mehemet”’e daha sonra da “Mehmet”e doniistii ancak anlamini yitirmedi. °

214 ISCEN, Yetkin, “Tiirk Askeri Ne Zaman Mehmetgik Oldu?”, Canakkale 1915, Sayi: 4, Aralik
20009, s.6.

5 Ag.m.,s. 8.

7 A.g.m., s. 6-7.
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Bugiine donersek, Tiirkiye’de en c¢ok kullanilan ismin “Mehmet” oldugu
bilinmektedir.”’" Osmanli kayitlarinda askerlere yonelik olarak bu ismin
kullanilmamis olmasi, bu yakistirmanin daha yakin tarihlerde ortaya ¢ikmis
oldugunu gostermektedir. Diinya sahnesindeki bazi 6rneklerin aksine, “cik™ ekiyle
sempatiklestirilmesi, digaridan yapilan bir isimlendirme olmadigma isaret

etmektedir.?’®

Bu tarihsel / dinsel / mitsel “cerceve” igerisinde “Mehmet¢ik” isimlendirmesinin
nereden geldigine iliskin olduk¢a fazla anlati mevcuttur. Bu anlatilardan birisi de

Zeki Teoman’a aittir;

“Ocak 1912’de Tobruk savasinda bir subayin yaninda carpisan Mehmet
isimli asker sehit diistii. Yan1 bagindaki onbasi subaya doniip; Kumandan
Mehmet sehit oldu diye bagirdi. Subay da; “Vah Mehmetcik, vah...
Yazik oldu Mehmetgige.. Allah yardimcisi olsun” diye soylendi. Subayi
duyan diger askerler, sehit olan arkadaslarinin ismini “Mehmetgik”
sanarak, “Mehmetgik sehit diistii Allah rahmet eylesin” diye bagristilar.
Mehmetcik adi boylelikle, agizdan agza gerilere kadar ulasti. Gerilerde
cadirda duran Alay yazicisi, oniindeki deftere “ilk sehidimiz Mehmetc¢ik”
diye yazdi. O giin, 9 saat siiren savasta yaralanan, sehit diisen, gazi olan
ama adi bilinmeyenlerin hepsine Mehmetgik denildi. Ote yandan
karsilikli siperlerde carpisirken kulaklarina gelen bu ismi diismanlar da
kaniksamigti. Giinliiklerine “Mehmetcik bugiin hiicum etti” vb. ciimleler
yaziyorlardi. Artik ister kendi i¢imizde olsun, ister diigmanlarimiz
arasinda tiirk askerine Mehmetcik deniyordu. Italyanlar, Balkan
Savasi’na kigkirttiklar1 uluslart uyarirken, hep “Mehmetgik” adin
kullanmiglardi.  Balkan  devletleri de  haberlesmelerinde  hep

Mehmetgikten soz ettiler. Trablusgarp’tan donen Tirk askerleri

217 http://www.isimler.web.tr/istatistik.html
2 ISCEN, A.g.m., 5. 7
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Mehmetgik adini tiim cografyaya yaydilar. Mehmetgik adi artik Tiirk

askerinin genel adiyd. Kurtulus savasinda da bdyle devam etti.”?

Mehmetcik Vakfi’nin yaptigi, egemen hafiza mekanlarina atif yapan Mehmetcik
degerlendirmesi de eski askerlerden giinlimiiz vatandasi’na uzanan bir parallelik

arzeder:

“Vatanimizin ve ulusumuzun gilivenligi i¢in her tiirlii sart altinda gérev
yapan, Vatan i¢in yasayan, vatan ic¢in Oliime kosan Malazgirt’te,
Canakkale’de, Sakarya’da, Tirkliiglin destanin1 yazan, Sehit olup

nurlanan, gazi olup onurlanan, Asil Tiirk askerinin miisterek adz.. 280

Eski komutanlardan Abdullah Agar, sinirin, topragin Mehmet’in kendini feda
etmesine bagli oldugunu yazdig1 anilarda “Toprak Mehmet’e susamissa” basliginda

askerleri soyle betimliyor:

“Askerlerimle konusurken, hepsinin ayri diinyalarda, farkli etki-tepki
bicimleri gelistirdiklerini fark ettim. Herkes kendi gonliiyle vardi ve o
kadariyla savasiyordu. Yasadiklari duruma aligmis olmalarina sevindim.
Onlar, kars1 karsiya oldugumuz olaganiistii gercegi, sasirtacak kadar
kolay kabullenmislerdi. Birbirlerine bagirarak seslerini duyuruyor,
boylece konusuyorlardi. Aslinda onlar bedenleriyle degil, goniilleriyle

savastyorlardi.” 281

Erin Ders Kitabt adli Genelkurmay’in bastigi rehber kitapta da “Sancak’taki
devamliliga vurgu yapilarak 6len Mehmet’in yerini alacak Mehmet’lerin bitmeyecegi

vurgusu yapilir:

2® Teoman’dan aktaran ISCEN, A.gm,s. 8.
280 \www.mehmetcik.org
%81 AGAR, Abdullah, 5. Tim, Otopsi Yay., istanbul, 2004, s. 227-228.
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“Tiirk askeri sehit edilebilir, fakat sancagi elinden alinamaz. Ciinkii sehit
olanin yerini, sehit olmaya hazir yilizlerce Mehmet alir ve sancak onlarin

ellerinde yiikselir.”?%?

Mehmetgigin bir 6zelligi de onun devlete “kurban” edilmesidir. Kurban ve diigiin
seramonisini ¢agristiran bu 6zellik, askerligin “ge¢is” Oncesini ima eder niteliktedir:
“Bunun sembolik anlami, gen¢ oglunun vatana kurban olmasidir. Bir kurbanlik
“kog¢”a, evlenen bir “gen¢ kiz’a kina yakan Tiirk anasi; bir de vatan hizmetine

#2838 Askerligin, “gecis toreni”

gonderdigi “Mehmetcik”e kina yakmaktadir.
islevselligi, Mehmet¢igin bu gecise hazirlanmasi ile kutlanan bir seramoniye
doniistir.

Burada dikkat edilmesi gereken “Mehmet¢ik” isimlendirmesinin bir ‘“alimlama”
yahut “taktik” degil “strateji” tarafindan iretilen ama kiiltiirel pratikler tarafindan
igsellestirilen bir soylem olusudur. Toplumsal hayattaki alimlama “peygamber ocag1”
gibi somut / mekansal bir tahayyiile dayanirken, Mehmetgik, “hayali” bir vatandas
tasavvuruyla daha ¢ok bir “cagri”’y1 andirmaktadir. Kahraman Mehmetgik tipolojisi,
“sanl1” gegmis tizerinden ulusun hayali gergevesinin i¢inde, tep tiplestirdigi erkekleri

“kurban vatandas” olmaya cagirmaktadir.

282 B rin Ders Kitab, s. 316
28 {JNAL, Tahsin, Tiirk Askerlik Kiiltiirii, Berikan Yay., Ankara, 2001, s. XII.
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6. ZORUNLU ASKERLIGIN TOPLUMSAL ALIMLANMASI

Zorunlu askerligin toplumsal mesruiyetinin tesis edilmesine doniik stratejiler,
kiiltiirel pratiklerle stirekli etkilesim halindedir. Hatta bazi noktalarda hangi eylemin
“strateji” hangisinin “taktik” oldugu da goriinmezlesir. Ancak, De Ceurtau’nun
kavramsallastirmas1 dogrultusunda, stratejilerle ayni mekani kullanan taktikleri
“alimlamalar” olarak kavramsallastiracagiz. Bu c¢er¢evede, bazi alimlamalar
stratejilerle uyumlu olabilirken, bazilar1 da strateji tizerinde De Ceurtau’nun andigi
gibi catlaklar acan, “kacak avlanan” taktiklerdir. Ik boliimde gecis toreni, erkeklik,
dinsel motifler ve vatandaslik duygusu basliklariyla uyum gosteren alimlamalara yer
verilirken, ikinci bdliimde ise politik ve mizahi yonleriyle “direnis” pratiklerine yer

verilecektir.

6.1. Askerligin Mesruiyetini Ureten Stratejilere Uyum Gosteren Almlamalar

Askerligin mesruiyetini toplumsal hayatta dolastiran yegane araclar, askerligin
mesruiyetini kuran stratejilerle uyumlu olan taktiklerdir. Stratejiler, bu araglar
sayesinde “militarist” olarak tanimlanan bir toplumsal hayati tanimlar. Ancak,
stratejilerle uyum gosteren alimlamalarin, biitlinliyle stratejinin kitabi diline teslim
olduklarmi da sdyleyemeyiz. Bu alimlamalar, kendi grupsal / s6ylemsel ahengini
olusturan ve stratejiden bagimsizmig gibi goriinen toplumsal ¢agrisimlar isaret

ederler.
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6.1.1. Olgunlasmaya / Farkindahga / Erkeklige Gegis Toreni

Ergenlik donemini inceleyen Antropolog Ruth Benedict, ergenlikle ilgili biyolojik
durumun ¢esitliligini hatirlatarak, ergenligi “bedensel” bir sey olarak degil
“toplumsal bir gecis toreni” olarak tartisir: “Cocugun gectigi yeni ugraslara ve
zorunluluklara sahip yeni konum, Onem acisindan ugraslara ve zorunluluklarin

kendileri kadar cesitli ve kiiltiirel olarak kosullanmlstlr.”284

3

Boylelikle, bedensel bir donilisiimiin degil, “gec¢is” sonrast “yeni” konumda
toplumun kendisinden bekledigi duruma karsi kosullanmanin mevcudiyeti daha
hayati olarak tanimlanabilir. Askerlik 6rneginde, askerlik sonrast “yeni” konumun
kimi zaman askerligi hatirlamanin Oniine gectigi goriilmektedir. Goriismecilerden
Ertan (Eskisehir, 28) askerdeyken askerlige kiifiir eden, orada yapilanlar1 ‘vatan
hizmeti’ ile bagdastiramayan bazi1 arkadaslarinin askerlik sonrasinda sdylemlerinin
degistigini, “yapilmast gerekliydi, yaptik, bitti” ifadeleriyle askerligi andiklarim
gozliiyor. Askerlik, bu sayede “acemilik donemi” basta olmak {izere, kotii anilarin
aktarilmamas1 gibi orneklerde yasanildigi tlizere bir “gecis toreni” islevselligiyle
askerlik sonras1 kazandirdig1 “yeni” statiiyle, askerlik sirasinda yasananlar1 yutan bir
aygita doniisiiveriyor. Buna mukabil, askerligin, gegis téreni olarak
adlandirilabilecek bir baska asama olan slinnetin de “zorunlu” olmasi
diisiiniildiiginde, c¢ocuk yastaki erkeklerin, siinnet sonrasi kosullandirilmalarina

benzer islevsellikte oldugu goriilir. Erkek hafizasi’nda “gegis” ve “artik orada

degilsin”ci yeni statii, bilindik bir deneyimdir.

Askerligin temel alimlamalarindan birisi de kisiyi “milli” duygular altinda
olgunluga, farkindalifa ve tabii erkek olmaya ge¢is icin uygun zemini sagladig

meselesidir. Askerlikle ilgili anlatilarda, “askerlik oncesi” ve “askerlik sonrasi”ni

284 BENEDICT, Ruth, Kiiltiir Kahplari, Cev. Nilgiin Sarman, Payel Yay., istanbul, 2003
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ayiran bir mekan olarak kullanilan Nizamiye Kapisi, cogu kez bir gecisi, doniisiimii

ima eder.

Yozgatli Mehmet, Arabistan’la yaptigi kiyasta arabasmna Ozen goOstermek
duygusunu “orada askerligin olmamasi”’na bagliyor:
“Paralt olursa milli duygular1 kaybolur. Arabistan’a gittim mesela bir
Faysalla tanistim. Araba 95 model. Ama bakilmamis. Dedim ki niye
bakmadin bu arabaya? Tiirkiye olsa bakariz, itinali kullaniriz falan.
Bosver dedi. Yani bu adamin milli duygular hi¢ yok. (...) Devlet bana
bir siirii para veriyor diyor. Adamin anlayis1 bu. Demek ki yok heralde
onlarda askerlik, Tiirkiye’de de boyle olsa, hi¢ milliyetcilik duygusu var
m1? Memleketini savunmak i¢in hi¢ bisey yapmiyor adam, milli duygu,

milli miicadele duygusu sifir yani.” (Yozgat, Mehmet, 55)

Askerligin, giindelik hayatta farkedilmecek, deneyimlenmeyecek sosyal

meseleleri, askere sundugu da diisiindiliir:

“Ben askerligin sosyal hayata ¢ok biiylik katkis1 olduguna inaniyorum.
Dogudaki  batidaki kuzeydeki giineydeki insanlar birbirleriyle
kaynagsiyorlar. Sosyal kurallarda, tabiatin kurallar1 neyse onlari
gorliyorlar. Yani bizim yoremizde art1 olan orda eksi. Orda eksi olan
burada arti. Aile yasantilarini falan goriiyorsun. Mesela dogudaki insan
cirilgiplak  banyoya giriyordu. Mesela banyoya, hamama giriyon.
Girdiginde bir sort olmasi lazim. Cirilgiplak giriyordu.” (Tahir, Yozgat,
51)

“Santyordum ki, herkes liseyi okudu en azindan bir seviye olugsmustur
dedim. Bir gittim okuma bilmeyen, konusmayi yazmay1 bilmeyen.. Beni
cok sasirttt. Mesela ilk gittigimde yadirgadigim hamam var mesela,

adamin her tarafi jiletli. O {iniformayr giydigi zaman herkesi ayni
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zannederdim ama ¢ikardigi zamanda zihniyetinin filan farkliligini

goriiyordum.” (Yakup, Yozgat, 29)

Uniforma, ise bireylere bir yandan “aynilasma” deneyimini yasatirken bir
yandan da, yarattig1 imkanlarla, bireylerin farkli “zihniyet”leri deneyimlemelerine

olanak saglar:

“Herkes yesil elbiseyi giyiyor. Orda esit oldugunu hissediyorsun.
Herkesin ayni1 ayarda oldugunu. Okulda nasil dnliik giyiyorsun ve herkes

ayni oluyor. Askerlikte de dyle.” (Murat, Kayseri, 37)

Askerlik anlatilarinda siklikla rastlanan ve askerleri olgunlastiran bir durum, “alt

tabakadan” yahut “degisik” insanlarla bir arada yasama deneyimidir:

“Zor bir donemdi tabii, orada ¢ok alt tabakadan insanlar da var. Onlarla

bir arada yasama zorlugu oluyor.” (Mehmet Ali, Yozgat, 31)

“Degisik insanlar1 taniyorsun, bunlarin yasantilarindan ufak bilgiler
ediniyorsun yani. Burada gozlemleme sansin yok, orada 24 saat

berabersin, nobet tutarken berabersin. ““ (Salim, Yozgat, 55)

“Tiirkce bilmeyenler de var. genelde dogudan gelenler cahil kesimidir.
biz de cahilik de biz gene onlardan azcik iyiyiz. Tiirk¢e bilmedikleri igin
degil, sehir hayat1 gormemisler, toplum igine girip ¢itkmamuslar.” (Hasan,

Kayseri, 48)

Birey bdylece, sosyal hayatindaki “yeni” konumunda, “gérmiis gecirmis” bir
kimlikle, olgunlukla anilir. Bireyin “kurumlasmasina dogru bir agama olan askerlik,

hep “bir seylere” gegis icin gereklidir:
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“Memur olacaksin askerlik 6nde problem. Esnaf olacaksin problem.
Evleneceksin, dyle. Yani bir atilim yapacagin zaman askerlik 6ntinde bir
set, duvar.” (Tahir, Yozgat, 51)

“Bir yerde ise basladigin memur oldugun zaman sana yarari oluyor.

Ailene karsi daha saygili oluyorsun.” (Ersan, Kayseri, 34)

Askerlik, kislada gecen siire igerisinde de pek cok “gecis” i¢in bir toren
islevselligine sahiptir. “Yemin toreni” ile acemilik doneminden ustalia gecis.
Cavusluga gecis. Onbasiliga gecis vs. Cavus olduktan sonraki halini tasvir eden

Servet’in anlattiklar1 “gegis sonras1” kendisini “gelik gibi” hissetmesinin bir lirlinii:

“Bir ¢avus dedi ki, “senin burnun ¢ok dik kirarim” dedi. Ben de artik
¢avus oldum ya “sen benim burnumu kiramazsin, benimki artik ¢elik

oldu” dedim.” (Servet, Yozgat, 79)

Askerlik sonrasi, Kayseri’li Murat’a gore erkekler, ¢evrelerinde olabilecek

tehlikelere kars1 da uyanik ve “giicli” hale gelirler:

“(Askerlik sonrasinda) soziinde sadik olursun, vatanina saldir1 gelecegi
zaman savunmani yaparsin. Elinden geldigince vatanin ¢ikarlari i¢in caba
gosteren insan askerdir. mesela surda bir komsum Yahudi’ye toprak
sattyor mesela. Ben o komsuma s6ziim ge¢miyorsa yanlis yaparim. Asker
olmak burda ona kafa tutmak anlamina gelir. Yoksa Filistin gibi oluruz.

Israil gelir devlet kurar.” (Murat, Kayseri, 37)

Gilinlimiizde Tiirkiye’de silinnet ve askerlik, “erkeklige gecis” olarak da
alimlanmaktadir. Geng bir erkegin o toplumda onaylanan erkeklige ge¢isi, bir ¢ok
kiiltiirde “kabul edilme ritiielleri” araciligiyla aciya, korkuya, kana dayaniklilikla
sinanmaktadir. Bunlar1 ¢ekinmeden karsilayanlar yiiceltilirken basarisiz olanlar tiim

topluma alay edilen olumsuz bir 6rnek olarak sunulur. 28 gegal, erkek olarak

%85 AKGUL, A.g.k., s. 80.
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tanimlanmak i¢in, balik¢ilikla gecinen topluluklarda, zor bir seferden donebilmenin,
avel  topluluklarda ¢ok riskli avcilik kosullarina dayanabilmenin, savasci

toplumlarda ise bir ¢atisma meydanina katilip, diisman1 6ldiirebilmenin gerektigini

belirtir.2%

Askerlik ise zora, korkuya, savasanlar i¢in ise kana dayali goriiniimiiyle, kendi
icinde artan riitbeleriyle, hem askerlik i¢inde “ge¢is”’lerde hem de askerlik sonrasina
geciste bir agsamayi, sinavi simgeler. Bu sinavi gecen erkekler, “alay edilmekten”

kurtulur. Calismaya, evlenmeye “kabul” edilir.

Gegcis torenlerinin bir 6zelligi de bellegin toplumsal ¢ercevesini dogrulamasidir.
Traverso’ya gore gecmis, “ister bireysel olsun ister kolektif, simdiki zamanin daima
filtre ettigi bir gecmis goriintlisiidiir. Basa gelen bliylik Ol¢iide “simdiki zaman”
tarafindan  sekillendirilmistir™®’ Gegcis toreni sonrasi, acemiligi hatirlamama,
yasanilan zorluklari, siddeti, belki kiifiirleri geride birakma, biraz da gegis sonrast
bellegin konforundan kaynaklanir. Gegis sonrasi bir “statii” elde eden erkekler,
kolayca filtreleyebilecekleri, giinliik hayatta kullanabilecekleri, isleyebilecekleri,

iktidar kurabilecekleri, uyarlayabilecekleri tasarimlari kullanmak isterler.

6.1.2. “Hegemonik Erkekligin” Mutfag:

Askerlik mekanindaki “gosteri alan1”, gerekli-gereksiz sinirlamalarla sosyal hayati
siddetle zorlayan, kisitlayan, edindiren bir aligkanliklar biitiiniinii tanimlamaktadir.
Bu aligkanliklar, “ulusal yatkinliklar sistemi” ile uyumlu bigimde, biitiin bunlar

“seferberlik hali” davranis kodu olarak “erkekligin esas gorevleri” olarak kurguluyor.

%86 AKGUL, A.g.k., s. 81.
%7 TRAVERSO, A.g.k., s. 11.
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Bu gosteri alani, erkeklerin bu stratejide yarattigi ¢atlaklarla, goniilsiiz itaatleriyle,
mizah¢1 alimlamalariyla da yasatilabiliyor. Ancak, genel itibariyle, bu kurulum,

“toplumsal cinsiyet ve erkekligin” devlet eliyle yeniden liretilmesi anlamini tastyor.

Erkeklik calismalar1 da bir akademisyen / arastirmaci hafizasinin iriinleri olarak
degerlendirilebilir. Yaygin teorik alimlamaya gore erkeklik, askerilesme pratiginin
mayasidir. Askerlik, “toplumsal cinsiyeti” yeniden kurumsallastiran bir aygit olarak
tanimlandirilir ve arastirmacilar i¢in temel ¢agrisimi “bir erkeklik mutfagi” olusudur.
Bu mutfagin anahtar kavramlarindan biri olarak, “hegemonik erkeklik” kavramini
Connel, Gramsci’nin hegemonya kavrami iizerine kurmustur. Hegemonik erkeklik,
“belirli erkek gruplarinin giic ve zenginligi nasil ellerinde tuttuklarini, tahakkiimii
yaratan toplumsal iligkileri nasil mesrulastirdiklarini ve yeniden {rettiklerini”
anlamaya caligir.”®® Hegemonik erkeklik, farklilik arzeden erkeklik tiplerini insa
eder. Farkli erkeklik tipleri arasindaki etkilesim, bu diizenin isleyisi bigiminin temel

° Bu cercevede, askerlik mekani icerisinde, farkli erkeklik bicimleri

égesidir.28
tizerinden isleyen hegemonik erkeklik, imgesel bir tasavvur lizerinden isletilir.”° Bu
nedenledir ki, askerligi anma bi¢imlerinde “erkeklik” iizerine anlatilar, “olmas1

gereken”ler iizerinden kurgulanir.

Savagmak bir sayginlik, seref, namus meselesi haline gelince kagmak ve korkmak
kabul goren erkeklikten dislanmak, asagilanmak anlami tagimaya baslar. Boylece
askerlik, savunmadan ote, gen¢ erkeklerin “erkekliklerini” ispatlayacaklari
hegemonik degerlerin asilanacag bir pratik halini alir. Ortagagda boyle onurlandirma
pratikleri sadece aristokratlara ve sovalyelere mensup iken, modern ordular

sayesinde biitiin ulus i¢in baskin erkeklik degerlerini elde etme firsati yaratilmis

288 Carrigan’dan aktaran, TURK, H. Bahadir, “Erkeklik Calismalar1 I¢in Bir Imkan Olarak Pierre
Bourdieu”, Toplum ve Bilim, s. 121.

289 Connel, R.W., Toplumsal Cinsiyet ve iktidar, Cev. Cem Soydemir, Ayrint1 Yay., istanbul, 1998,
S. 245.

2% Connel, hegemonik erkekligi Humprey Bogart, Sylvester Stalone, Muhammed Ali gibi imajlar
iizerinden degerlendirir. Cok az erkek, bir Bogart veya Stalone’dur, biiylik ¢ogunluk bu imajlarin
ayakta kalmasi i¢in, igbirligi yapmaktadir. Connel, A.g.k., . 248.
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291

olur.” Bdylece “kiiltiirel yapis1” da ‘askiya alinan’ ¢iplak asker ig¢in hegemonik

erkekligin giydirilmesi i¢in uygun zemin olusmus olur.

Kavramin asil degeri, erkeklerin kadinlara ve birbirlerine karst kurduklari
tahakkiim iligkilerinin ingasinda kiiltlir ve kurumlar iizerinden isleyen ikna
(persuasion) ve riza (consent) pratiklerine gondermede bulunmasinda yatmaktadir.
Hegemonik erkeklik, toplumsal siire¢ler dahilinde idealize edilmis bir erkeklik
formunun devlet, din, medya, askerlik gibi kurumlar vasitasiyla nasil tiim topluma

yayildigina isaret eden bir kavramdir. 2%

Bu nedenle, buradaki “hegemonya” zora
dayali bir dayatma degil, kiiltiirel bir egemenlik haliyle, 6zel hayata rizaya dayali
pratiklerle s1zan bir hegemonyadir. 2% By hegemonya, askerlik anlatilarini, toplumsal
hayatta animsadig1 oranda bir “kural” haline getirir.

Hegemonik erkekligi —yeniden- iireten®®

bir kurum olarak askerlik i¢in
sOylenebilecek olan en 6nemli sey, erkeklerin birbirine karsi da sinanan bir tahakkiim
aract olmasi, “giicsiiz” bireyleri de ddiillendiren bir 6znellik vaat etmesidir. Hearn’e
gore de “hegemonik erkekligin kiiltiirel tasiyicilarinin toplumdaki en giiclii bireyler
olmasi gerekmez”.295 O halde, hegemonik erkekligin mutfaginin tek {iriini,
idealizasyonu “yukaridan asagiya” tatbik eden bir erkeklik tipi degil, ayn1 zamanda
onu sosyal hayata tasiyip, tam tatbik etmese bile bir “norm” olarak iiretecek “uysal

bedenler’dir.

Habitus’un “toplumsallagsmis 6znelligi”, yahut bireylerde “kalict yatkinliklar

kiimesi olusturma islevselligi” diisiiniildiigiinde bireylerde kurulan hegemonik

#1 AKGUL, Cigdem, Militarizmin Cinsiyetci Suretleri, Dipnot Yay., Ankara, 2011, s. 34.

292 Hanke’den aktaran, TURK, A.g.m., s. 122.

2% Connel, A.g.k., s. 246.

%% Sancar’a gore, giivenlik gorevinin askerlikle “erkeklik ispatr” haline déniismesi sayesinde
hegemonik erkeklik degerlerinin geng erkeklere benimsetilmesi kolaylikla gerceklesebilmektedir.
bdylelikle “modern ordular, hegemonik erkeklikle militarizmi arasindaki iliskiyi inga eden
cinsiyetlendirilmis kurumlardir. SANCAR, Serpil, Erkeklik: imkansiz iktidar, Metis Yay., Istanbul,
2011, s.155.

2% Hearn’den aktaran TURK, A.gm,s. 122,
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erkeklik kodlarinda askerligin kurucu katkisinin, bu erkeklige nesnel bir zemin

olusturmasindan kaynaklandigi sdylenebilir.

Tiirk, makalesinde erkekligi Bourdieu’niin doxa®® kavramiyla degerlendirir
Boylece, “eril tahakkiimiin”, “Toplumsal ve tarihsel olarak kurulan tahakkiim
biciminin nasil tarih dis1 bir kategori olarak degerlendirildigini, edebilestirildigini,

dogallastirildigini ve icsellestirildigini”®®’ ele alir.

“Homososyal” bir topluluk olarak Askerligin, erkek hafizasindaki alimlanmasi,
kadinlarin bunu basaramayacagi imasiyla “zorluklar, stres, ac1” gibi temalar
barmdirir. Gilmore’a gore “zorluk, stres ve ac1 yiiklil bir takim ritiiel etkinliklerinden
basartyla gecmeksizin erkeklerin erkekligi onaylanmaz. Gergek, erkeklik ugrunda
miicadele gereken, eziyetli bir dolu test sonucunda kazanilabilecek bir “6diil” olarak

erkekligin karsisinda durur.”®®

Askeri mekanla hegemonyasi yeniden iiretilen / uyarilan erkeklik, Foucalt’nun
iktidar analiziyle paralel olarak, tahakkiim, baski otorite olarak degil, tasiyan / temsil
eden durumundadir. Askerlikle, baskalarinin goziinden 1s1k alan, “insanlar1 kendine
giilldiirmemek i¢in” uygulanan, devamli sinanan, yoklanan, “oynayan” bir erkek

habitusu yani yatkinligi pekisir.

Komutani, yeri geldiginde doven “baba” olarak tanimlayan, silahi askerlere
emanet ederken “silah namusunudur, karmiz gibidir” stratejisini kullanan askerlik,
mevcut toplumsal cinsiyet kodlarin1 mesrulastirarak keskin bir bigimde yeniden

uretmektedir:

2% Eagleton’un deyisiyle doxa, toplumdaki hakim goriis, mutlak gercekliktir. “soylemeye bile gerek
olmayan”dir. Eagleton’dan akt. TURK, A.g.m., 129.

T TURK, A.gm., s 129

2% Gilmore’dan akt. ATAY, Tayfun, “Erkeklik En Cok Erkekligi Ezer”, Toplum ve Bilim Say1 101,
2004, s. 23.
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“Askere gitmeden erkek olmaz” derler ya ben ona katiltyorum.
Toplumsal bakis agisini olgunlastirdigini diistiniiyorum.” (Naci, Yozgat,

45)

Bu iiretimin bir geregi olarak “siirlinmek”, toplumsal kavrayista en asagilik
konum olarak bilinir. Askerlikteki somut olarak pek ¢ok bigimde gergeklesen
“siirlindirme” eylemi, hem otorite ile “itaatkar” arasindaki derin ugurumu
hatirlatiyor hem de “olgunlasma” ve “pisme” ediniminin kelimenin her anlamiyla

e es oo e PRI 2
“siiriine siiriine” gergeklestigini vurguluyor.?

Erkekligin kurum araciligiyla yeniden tiretilmesi Kandiyoti’ye gore ise, erken
yaslardaki giicsiizliigilin, baskalarina dayatilarak yeniden yasanmasidir. Erkekler, bu
sayede giigsiizliik deneyimlerini hafifletmekte hem de bundan kurtulmada destek
almaktadr. Iliskilerdeki, erken cocukluk giigsiizliigiiniin niteligi ne olursa olsun, bu
durum, kendini bir dizi hiyerarsik, salt erkeklerden olusan kurumlarla temas
araciligiyla yeniden iiretir; bu deneyimlerden en kaginilmaz ve yaygin olani, tiim
erkek niifusunun birinci el deneyimi olan askerliktir. Biitiin erkekler, askerlik
nedeniyle, topyekiin ve keyfi otorite karsisindaki tam caresizlik deneyimini bilirler;
her erkek bir bagka erkegin kaprisleri tarafindan kontrol edilir ve uyum gdsteremezse

kamusal bir asagilama ve fiziksel ceza gelebilir.*

Toplumsal cinsiyetin askerlik kurumu aracilifiyla siddetle 6gretilmesi ile itaatin
kisiyi koruduguna yonelik inan¢ da yayginlasiyor. “Adam gibi askerlik yaparsan,
krallar gibi yasarsin” s(iylemi301 erkekligin bu cinsiyet kodlarina uygunlugunca “kral
gibi” yasayacagini bunun disina ¢iktiginda ise kendisinin zarar gérecegi duygusunu

iiretiyor.

Onur ve Koyuncu; ordu, futbol takimi, yatili okul, taraftar grubu, mafya

orgilitlenmesi gibi salt erkeklerden olusan birliktelikleri “homososyal topluluklar”

2% SELEK, Pinar, Siiriine Siiriine Erkek Olmak, s. 107.
300 K ANDIYOTI’den aktaran, Selek, A.gk.,s. 111.
%01 Aktaran, SELEK, A.g.k., s. 115.
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olarak tanimliyorlar. Homososyal topluluklarin “kadindan armdirilmis” 6zgiir alan,
erkeklik sinamalarina / krizlerine karsi, erkekligi ayakta tutan, yeniden iireten, cinsler
arast dengesizligi pekistiren, erkek egemenligini vurgularken erkekler arasi
iliskilerde egemenlik ortaminin  yeniden iiretilmesini ve hegemonyanin

%02 Dolayisiyla bu

mesrulagtirilmasini  saglayan bir islevi oldugu iddia ediliyor.
ortamda olusan erkeklik, sinavla, eziyetle, kurumsal onayla, siddetle gelisen bir

pratik ve bu, toplumsal cinsiyet kodlarini bu 6zgiivenle pekistirip gelistiriyor.

Vatanin, ugruna “namusu” i¢in savasilan, korunan, yabancilardan kiskanilan,
diismanlardan korunan bir kadma hatta anaya benzetilmesi, aile-ordu bagmin ve
hegemonik erkekligin aktarim mekanizmasin giiglendirir. Vatan’in “kadin bedeni”
lizerinden temsilini Iran igin degerlendiren Najmabadi’ye gore, “vatan”mn modernite
oncesinde tasidig1 Fars-Islami anlamdan modern bir cografi bedene doniistiiriilmesi,

kismen, vatanin sevilen kadin olarak tahayyiil edilmesiyle gergeklestirilmisti. >

Kadini, duygusalligi, evi, “geride birakan” bir kuruculuk olarak hegemonik
erkeklik, kendisini askerlikte dahi “aile” iizerinden isletir. Komutan da esini “geride”
birakmistir. Esiyle arasindaki bir siirtiismede “erkekligini” kullanmasi gereken
mekan “erkek aday1” olan askerlerdir. Askerlere gore siddet, cogu zaman, simgesel

olarak komutanin esine uyguladig: bir siddettir.

“Soyadi “hayal” olan bir ¢avus vardi. Komutanimizin esinin adi da
“hayal”di. Avradma kizdig1 zaman bizim bu ¢avusu hirpalardi. “Hayal
gel buraya bilmemne ¢ocugu” diye bagirirdi. Avradina bagirtyordu giiya.
Cavusu hirpaladigi zaman anlardik ki, yengeyle bir problem vardi.

Psikoloji doktoru olduyduk ya askerde.” (Kemal, Yozgat, 52)

%92 ONUR, Hilal- KOYUNCU, Berrin, “Hegemonik Erkekligin Gériinmeyen Yiizii: Sosyalizasyon
Siirecinde Erkeklik Olusumlar1 ve Krizleri Uzerine Diisiinceler”, Toplum ve Bilim, Say1101, Giiz
2004, s. 38-39.

%03 Hatta, yazar, klasik fars islam edebiyatinda agkin genellikle erkekler arasinda (Mahmut ile Ayaz
gibi) homo-erotik bir nitelik tagidigini ancak bu sufi agkin da yeni vatan tasavvuruyla hetero-erotik
bir aska doniistiigiini sdyler. Najmabadi, Afsaneh, “Sevgili ve ana olarak erotik vatan: sevmek,
sahiplenmek, korumak” (Der. Altinay, Aysegiil, Vatan Millet Kadinlar, iletisim Yay., 2009, s. 132-
133))
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Sonu¢ olarak, hegemonik erkekligin izinde giindeliklesen kodlar, tiiketim
bicimlerinde de erkegi “savas¢1”, kadinm1 “tiikketen” olarak dizayn ediyor. ABD’li
Feminist, Cynthia Enloe’ye gore ise toplumun militerlesmesi siirecinde kadinlara bu
carktaki bir dis olarak dayatilan konum, tiiketim aligkanliklarinda kendisini belli
eder. Hazir ¢orbalara eklenen minik uzay silahlar1 Enloe’ye gore kadini kiiciik
cocugun, kasig1 ¢orba kasesine daha bir sevkle daldirmasini saglayarak, boylece hem
yemekten kagan kiigiik ¢cocuk hem bikkin anne hem de gida sirketi mutlu olur.3
Boylelikle hegemonik erkeklik, kislada baslayip sonlanan bir gegici durum degil,

hakim kiiltiirel “norm” haline gelerek giinliik hayata yayilan bir stratejidir.

6.1.3. “Peygamber Ocag1” ve Dinsel motifler

Askerligin mesruiyetinin yegane kodlarindan olan dinsel motiflerin, 6zellikle
Yenigeriler kaldirildiktan sonra Osmanli’nin Avrupa’dan etkilenerek olusturdugu
yeni ordu ile birlikte halka yayildigi tizerinde durmustuk. Cumbhuriyet sonrasi
“strateji”, toplumsal hayattaki “dinsel” motifleri, milli egitim ve zorunlu askerlik
gibi araglarla ahlaki-kiiltiirel bir kod haline getirmeye ¢alistig1 soylenebilir. Nitekim
“hayali vatandas” olarak yurttaslar1 hayali bir mitos {lizerinden “kurban” olmaya
cagiran “strateji,” Islam peygamberinin adinin da askerlikle birlikte animsanmasini

saglamaya ¢alistyordu.

Ancak, bu tutum, dinsel bir kimlige dayali grup hafizasinda komutanlarin “laik”
karakteri nedeniyle bir dislanma hissi de yaratiyordu. Nitekim, toplumsal hafizada
iist diizey komutanlarin hatirlanma bi¢imi olarak “asker”, dine kars1 mesafeli, “alkole
diiskiin” bir igerikle hatirlaniyordu. Bu asinmaya karsi “strateji”’ler den biri de

komutanlarin 6lgiilii beyanlaridir.

%4 ENLOE, Cynthia, Manevralar, Cev. Serpil Caglayan, iletisim Yay., Istanbul, 2006
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Komutanlara iliskin dinsel kimlikten kaynaklanan negatif alginin Eregenekon,
Balyoz vb. sorusturmalar nedeniyle olustugunu diisiinen, askerligini goniillii olarak
Sirnak’ta yapan Murat’a (Kayseri, 37) gore “Vatan 'a hizmet din'e hizmettir.

Vatansiz bir adam dinini yasayamaz”:

“Su anki hiikiimetin en ¢ok kizdigim noktasi Balyoz, Ergenekon vs.
cikartti. Bu askerlerin hepsi mi kotii? Vatanini seven asker yok mu yani?
Normal siradan astsubay gecse, halk bak imansiz gidiyor diyor.
Hiikiimetin etkisi var tabii. askeriye soyle boyle. Askeriyede her tlirden

vardir. Sivil hayatta iyi kotii yok mu?” (Murat, Kayseri, 37)

Genelkurmay Baskanligi Askeri Tarih Genel Komisyonu Onur Uyesi Emekli
Albay ilhan Ciloglu’nun yazmis oldugu “Allah ve Asker” kitabinda dinsel motifleri
orduyla kaynastirmanin izleri acikga goriilmektedir. Ciloglu, kitabinda, askeri

olaylar anlatirken “kader”, “iman”, “dua”, “sehit” gibi dini kavramlar1 kullanmaya

0zel bir hassasiyet gosteriyor:

“(...) Iste bdyle anlatiyordu Gazi Albayimiz. Hani bizde bir soz vardir.
“Oldiirmeyen Allah 6ldiirmez” diye. Insanlar1 6ldiirmek igin yapilan bir
silah bu sefer bir insanin hayatin1 kurtariyordu. Biz buna millet olarak
KADER diyor ve ona INANIYORUZ.” %

Ciloglu, kitabin arka kapak yazisina yansiyan ciimlelerinde ise bu vurguyu
arttirtyor: “Biz askerler, Allah’imiza inanarak, dua ederek yasar ve savasiriz. Allah

ve asker, bizim siirimizin, edebiyatimizin, musikimizin kutsal konusudur.”*%

Bu “strateji”’, yakin tarihte, {iist diizey bir sekilde sdylemlesti. Donemin

Genelkurmay Baskani Ilker Basbug, cami bombalama vb. iddialar1 da igeren ve

%05 Vurgular, Ciloglu’na aittir. CILOGLU, ilhan, Allah ve Asker, Toplumsal Déniisiim Yay., Istanbul,
2006
308 CILOGLU, A.g.k., arka kapak yazis1.
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“Balyoz Harekat1” olarak isimlendirilen darbe plani iddialart hakkinda ‘“Askerine
‘Allah Allah’ diye hiicum ettiren bir ordu nasil Allah’in evi camiye bomba atmay1
diisiiniir? “Vicdansizliktir. Lanetliyorum bunlar1” diye konustu. Yani sira bu ifadenin
aynen askeri talimnamelerde gectigini Canakkale ve Istiklal Savas1 vurgusu yaparak

giindeme getirdi.>”’

Suni Islam algisina uygun benzeri dinsel motifler, ayn1 zamanda Islam disindaki
dinlere mensup vatandaslarin da “dislanmas1” anlamia geliyordu. Bianet’teki
yazisinda Dog. Dr. El¢in Macar, gayri Miislim ya da inanmayan vatandaslara yonelik
bu ifadeleri elestirdi.*® Kamuoyunda bu tartismaya dair ¢ok zengin buluntular
yok. 3%

ulus hafizast i¢in hem de farkli kimliklere igkin “taktikler” i¢in hafiza mekani haline

Askerligin alimlanmasma yénelik, islami motiflere iliskin tartismada, hem

gelen Canakkale animsalamari ise daha zengin bir tartisma imkani saglar. Bu “hafiza

savagr’na son boliimde yer verecegim.

I[slam peygamberi doneminde yasanan ve “Bedrin aslanlar”nin > zaferi’yle
sonuglanan Bedir Savasi’m1 ve Bedir Savasi sehitlerini, Istiklal Marsi’nin yazar
Mehmet Akif Ersoy, Canakkale Savasi ve Canakkale Savasi sehitleri ile birbirine
baglar:

“Ne biiyiiksiin ki kanin kurtariyor tevhidi

Bedrin aslanlar1 ancak bu kadar sanli idi.”

Askerlikle ilgili dinsel motiflerin, 6zellikle Canakkale’ye yonelik bir toplumsal
hafizadan beslendigini belirtmek gerekir. Canakkale’ye iliskin “iman ruhu”na atifta
bulunan kimi dinsel mitler, “ulus hafizasi”na da eklemlenen bir mesruiyet ¢izgisini

yaratmaktadir.

307 «Sabrimizin Sinir1 Var”, Milliyet, 25 Ocak 2010

%8 MACAR, Elgin, “Laik Devletin Ordusunda Allah Allah olmaz”, Bianet, 26 Ocak 2010.

309 Ryfat Bali, son kitabinda kitabinda, bu “dilsel” aliskanliga ve “sessizlige” iligkin pek ¢ok drnege
yer veriyor. Detayli bilgi i¢in Bkz. BALI, Rifat, “Gayri Miislim Mehmetcikler: Hatiralar-

Tamkhklar”, Libra Kitap, Istanbul, 2011.
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Bunun yaninda, devletin “ulus hafizasi” disinda, 6zellikle “sehit cenazeleri”,
“sehit dualar1” etkinliklerinde dine karsi olagan mesafesini askiya aldigi ortadadir.
“Mehmetcik” tanimlamasin islam peygamberi “Muhammed” ismini ¢agristirmasi da

bu etkilesimin gii¢lii nedenlerinden birisidir.

Bagbakan Tayyip Erdogan’in Canakkele’yi Anma Etkinliklerinde sdyledigi ve
Canakkele Zaferi’'ni “iman gilicii” ne baglayan sOylemleri bu motiflerin “hafiza

mekani1”na islenmesine doniik 6nemli bir 6rnektir:

“Niye sehit oldular? Iste bu topraklar1 vatan yapmak igin sehit oldular.
Kolay degil, hep konusulur; olur mu olmaz mi... Olur kardesim olur,
‘Imandir, o cevher ki ilahi ne biiyiiktiir. Imansiz olan pash yiirek, sinede

yiiktiir.” Seyit Onbas1’y1 Seyit Onbast yapan odur”.3*°

Genelkurmay Bagskanligi tarafindan hazirlanan Erin Ders Kitabi adli rehber

calismada da “dini” 6zellikler “savasc1 ahlaki” ile birlikte degerlendirilir:

“Asker, kendisinden beklenen vazifeleri hakkiyla yapabilmek i¢in yiiksek
ahlak ve kuvvetli maneviyata sahip olmalidir. Her askerde bulunmasi

lazim gelen ahlaki ve manevi vasiflar sunlardir:

- Cumhuriyete, yurda ve millete kars1 sevgi ve baglilik

- [taat: Askerligin temeli mutlak bir itaattir. itaat, her askerin iistiinden
aldigt emri hicbir kayit ve sart diisiinmeden en ufak bir tereddiit
gostermeden canla bagla yapmasidir.

- Canin1 esirgememek: Kendinin ve ailesinin rahat ve selametinin,
yurdun kurtulusuna bagli oldugunu ve bunun i¢in de icabinda 6lmekten

cekinmemek lazim geldigini ve vazifenin biiyiikligiiniin de kiigiikliigiin

310 “Erdogan: Seyit Onbas1’y1 Seyit Onbas1 yapan imandir. Ona da laiklige aykir1 desinler”, Milliyet,
18 Mart 2008
(http://www.milliyet.com.tr/default.aspx?aType=SonDakika&ArticlelD=506900&Date=18.03.2008 &

Kategori=siyaset)
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de bir ve her ikisinin de nefsinden iistiin oldugunu diisiinerek zamaninda

fedakarlikla hareket etmektir.”>**

Askerlige dair hatirlamalarda dinsel ibadetlere iliskin alintilar da olumlu-olumsuz
yer tutuyor. Bu anlatilar, kendi taktiklerini, ordunun “peygamber ocagi” sdylemi
karsisinda “nerede” durduguyla kuruyor. Halkin bu anlamlandirmasina karsi
“kislanin™ ne tepki verecegi, verdigi, izin verip vermeyecegi, “cerceve’lerin sordugu

temel bir soru oldugu anlasiliyor:

“Sahura kalkiliyordu yani. Sonra 60’a diistii. Ama tekrar 80’e ¢ikardik.
Asirt bir baski yoktu. Teravih namazi bile kildirdim ben. Odanin birini
ayarladik, bisey demediler yani. 77°ye denk geliyor. “ (Salim, Yozgat,
55)

Askerlikte dini motiflere, komutanlar tarafindan c¢ok olumsuz bir reaksiyon
hatirlanmiyor. Ancak, askerligi hatirlama bigimlerinin genel cergevesi “peygamber

~ .9

ocag1” stratejisi’nin islevsizlestigini gosteriyor:

“Askerlik Oyle olmaz. Yanlis. Orasi peygamber ocagiysa, hazreti
Omer’in adaleti gibi yapip bana egitimini vermesi lazim.” (Mustafa,

Yozgat, 59)

“Bir arkadasimiz, kuran getirmis sokmamislar. Demis ki nasil peygamber
ocag1 buras1? Sonra arkadagimiza icki tagitmak istemisler, “Mehmet¢igin

ne alakasi var i¢ki tastmakla” demis ve tasimamus.” (ilyas, Yozgat, 39)

Askerligin stratejisinde islevsizlesen “peygamber ocagi” sOylemi, savaslari,
askerleri animsarken ise hala giiclii bir sahiplenmenin adresi oldugu goziikiiyor.
Zorunlu askerligin toplumsal mesruiyetinden bagimsiz bi¢imde, kimligi

giiclendiren animsamalar ¢ercevesi korunuyor:

31 Vurgular bana aittir. Erin Ders Kitabu, s. 109
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“Kibris deyince, Tiirk askerinin Allah tarafindan korundugu aklima
geliyor.llahi  bir sekilde orada korundugumuzu diisiiniiyorum.
(...)Canakkale’de yedi diivele karsi savastigimiz, Allahin bize yardim
ettigini diigiiniiyorum. Peygamber efendimizin bize yardim ettiine
kesinlikle inaniyorum. 26 maymin, binbasimiza peygamber efendimizin
rilyasinda sOylemesiyle basar1 gosterdigimize inaniyorum.” (Naci,

Yozgat, 45)

Sonug olarak, dinsel motiflerin de 6zellikle “ge¢mis” iizerinden animsanan ve
dinsel mesruiyeti Onceleyen gruplarca alimlanan bir hatirlama cercevesi oldugu
anlagilmaktadir. Boylelikle, askerligin mesruiyeti ile ilgili degerlendirmeler, o

cerceve igerisindeki efsaneler ve kutsallar lizerinden alimlanmaktadir.

6.1.4. Vatan Borcu

Askerligin temel mesruiyet kaynaklarindan birisi de onun vergi vermek, oy
kullanmak gibi bir vatandaslik gérevi olarak alimlanmasiydi. Bu durumun tarihsel
koklerine bakildiginda, Fransiz Devrimi ile “halk” ve “ulus” kavramlar1 arasinda
olusan bagi incelemek gerekmektedir. Halk, bir baslangi¢ noktasi olarak “ulus” ise
bu kitlenin ete kemige biiriinmiis, bilin¢lenmis bir formu olarak tanimlandi. Eugene
Weber’in Fransa baglaminda “kdyliilerin Fransizlagsmasi™ ifadesi, ulusal aidiyetinin
tamamlanmasma dair bir c¢abanin varligini ortaya koyar.312 Bu dogrultuda,
yurttaglarda kosullanmasi istenen temel duygu, “eksiklik” ve “bor¢”tur. Haliyle, bu

diizenek “yeniden liretilen” ve siirekli islenen bir stratejidir. Bunun “6denmesiyle”

3121949-1957 aras1 valilik ve belediye baskanlig1 yapan Fahrettin Gokay’m “halk plajlara akin etti
vatandas denize giremiyor!” ciimlesi, Kadioglu’na gére Avrupa tarihinde kalabaliklara isaret eden
“halk” ile ulusal bilinci simgeleyen “vatandaslik” kavrami arasindaki farki kuran temel bir drnek.
KADIOGLU, Ayse, Vatandashgin Déniisiimii: Uyelikten Haklara, Cev. Cam Cemgil, Metis Yay.,
Istanbul, 2008, s. 23.
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yurttas makbul hale gelir. Askerlerin “vatandaslik bilinglerini” gelistirmek iizere

yayinlanan ve uygulanan kitapta, bu “egitim”in amagclar1 soyle agiklanir:

“Ulke ¢ikarlarin1 gdzeten, toplumsal diizene uyum saglamus, iiretken
bireyler yani diger bir ifadeyle iyi vatandas yetistirmek bu egitimin en
onemli amagclarindan biridir. Bu maksatla; askerlik hizmetini yapmakta
olan genclerimizde vatandaslik bilincin gelistirilmesinde kullanilmak
lizere “Vatandashik Bilgisi” kitab1 hazirlanmistir. Kitapta, vatandaslhik
egitiminde lider personel tarafindan hedef kitlenin (yedek subay adaylar1
ile erbas ve erlerin) yetistirilmesinde kullanilacak egitimin en somut

irliniiniin “iyi vatandag” oldugu daima g6z 6niinde bulundurulacaktir.***?

Ciinki, “i¢ tehdit” sOyleminin siirekliligi diisiiniildiigiinde vatandas olmanin tek

basina yeterli olmadig1 anlagilir.

Askerlik ulus devletlerle birlikte, vergi vermek, oy kullanmak gibi “vazife’lerle
bir arada anilir. “Vatandashk haklarinin orduya katilima baglanmasi, Yunan sehir
devletlerinin geleneklerini siirdiirerek, Fransiz ihtilali’nden bu yana mevcuttur.<**
Yurttaglar, vatanin kahramanlar, sehitler, efsaneler barindiran belleginde birer
“borglu” olarak kurgulanir. Ek olarak, yurttagin “hak” kavramiyla degil “borglu”
olarak tanimlanmasi, sadece askerlik hizmeti icin sosyal gruplardaki pek cok i¢

tanimlama igerisinde “bedel 6demek™ ifadesi olarak da karsimiza glklyor.315

Bourdieu sosyolojisinin temel kavrami olan habitus’un temel tanimlarindan birisi
“zorunluluga doniigmiis erdem”dir. Askerligin vatandasliga bagli alimlanmasi
“sevgi” gibi erdemsel bir kelime ile anildig1 kadar “bor¢” gibi maddi bir zorunluluga

29 ¢6

dayali bir kelime ile de anilir. “Vatan borcu”, “vatan sevgi”sinin bir {iriinii olarak,

33 Vurgular bana aittir. TURKMEN, Zekeriya, Dr. Og. Alb., Vatandashk Bilgileri, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 2009, s. 1.

31 DAVIS, Nira Yuval, Cinsiyet ve Millet, cev. Aysin Bektas, Iletisim Yay., Istanbul, 2003, s. 181.
315 YUKSEKER, Deniz, “Toplumsal Tutkal Olarak Bor¢ ve Borgluluk”, Toplum ve Bilim, Say1117,
2010
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“zorunluluga donlismiis bir erdem” yani ulusal habitus haline gelmistir. Agaogullari,

bu total erdemin bir yurttas iiretme sistematigi oldugunu vurgular:

“Yasalara itaat etme anlamindaki 6zgiirlii§iin ve bireysel iradelerin
genel iradeye uyumu anlamindaki erdemin olabilmesi, kisacasi
devletin varligini siirdiirebilmesi i¢in insanlarda bir “6zgirlik ve
erdem dogasi”nin  yaratilmasi, yani insanlarin  yurttaglara

doniistiiriilmesi gerekir.”316

“Vatandaglik gorevi / borcu” olarak kurgulanan askerligin, “devletin hizmeti’nden
“vatandasin borcu”na gecisindeki tarihsel siirekliligi degerlendirmek i¢in Thomas
Abtt’in “modern milliyet¢iligin” bu kurucu 6gesini tanimlamasini hatirlamakta fayda
vardir, Abtt’a gore, vatanseverlik duygular tasiyan vatandas, kendisiyle devlet erki
arasindaki farkliliklarin hepsini ortadan kaldirmak istiyor; ama arzulanan 6zdeslesme
hayali kalmak zorunda oldugu i¢in de, vatan siirekli olarak bu 6zdeslesmeden emin
olmak istiyor ve bu beklenti ancak kisinin kendini feda etmesiyle yerine
getirilebiliyor. Vatandas, ancak asker olarak yasamimi yitirdigi anda, devlete her

seyini feda etmeye hazir oldugunu gergekten kanitlamis oluyor.®’

Koselleck de, vatanseverligin eski donemlerden bu yana bir “Oliler kiilti”

oldugunun altini ¢izer:

“Anavatan i¢in Olmeye hazir olmak ritiiellestirilmistir. Hakiki
vatanseverligin mesruluk testine doniistiiriilmiistiir. Cumhuriyetci antik
cagdan ¢ikarak, Fransiz Devrimi’yle birlikte her vatanseverligin
merkezine yerlesen bir sey, yeniden ortaya c¢ikmusti: politiklestirilmis,
vatansever Oliiler kiiltii. Her yurttasi bir asker olarak diisiinen bu yeni
politik Oliiler kiiltli, o zamandan bu yana anitlagsma yetisi kazanmis,

aydinlanma tarafindan talep edilmis ve Fransiz Devrimi’nden itibaren

318 AGAOGULLARI, Mehmet Ali, Ulus Devlet ya da Halkin Egemenligi, imge Yay., Ankara,
2006, s. 151.
317 ABTT tan aktaran, BROCKLING, A.g.k.,, s. 128.
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gerceklestirilmistir. Avrupa’da bir belde yoktur ki, i¢inde herhangi bir
formda bir oOliiler siitunu olmasin; her baskentte bir ulusal oliiler kiilti
mevcuttur, anavatan i¢in 6lmek her yerde hazir ve nazirdir, bu sekilde

kutlanmaktadir ve kutlanacaktir.”>'8

Tarihgilerin “topyekiin savas” olarak tartistig1 bu durum, diger tilkeler icin ise “dis
tehdit”in konjonktiirel zemini olmaya bashiyordu. Nitekim, Fransiz devrimi sonrasi
vatanseverlik ve buna bagli olarak ‘“vatan borcu”, devrimin ithalinden sakinmak
isteyen diger halklarin dogal milliyegiliklerinin ortaya ¢ikmasini hizlandirtyordu.
Bundan hareketle, Fransiz Devrimi’nin askeri ihracina karsi ¢ikmaya calistigi bir

savas, bir uluslar savasi anlamina geliyordu.319

Bor¢luluk duygusu, tabi olunan devletin ya da sosyal/politik bir grubun beraberlik
ve aidiyet yaratmasi istenen bagka degerlerin bir parcasit ve yiikiimliligi olarak
isleniyor. Bu “bor¢lulugun” en temel 6rneklerinden birisi de yetiskin erkekler icin

tanimlanan askerlik ylikiimliiligtidiir.

Borg¢, haklilastirllan kimi zaman “diisman™ {ilkelerdeki uygulamalarin da

animsanmasina yOl agar:

“Bence askerlik 1 yildan az olmamali. 12 ay. Bu vatan1 beklemek lazim.
Vatan borcu olmasi lazim. Nasil Israildeki askerler nasil hem bay hem
bayan askerlik yapiyorlarsa burada da bizimkilerin yapmasi lazim. Bir
[ran'da, bir Rusya'da nasil askerlik yapiliyorsa burda da yapmamiz

lazim.” (Tahir, Yozgat, 51)

Kimi zaman da vatan borcu’nun bir ulusal habitus olarak “zorunluluga

dontismiis erdemselligi” hatirlanir. Nitekim, “bor¢” daha zoraki bir “yilikiimliiliik”

318 KOSELLECK, Reinhart, Kavramlar Tarihi, Cev. Atilla Dirim, iletisim Yay., Istanbul, 2009, s.
237.
39 KOSELLECK, A.g.k., s. 231.
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iken “sevgi”, daha karsiliksiz bir duyguyu, erdemi tanimlar. Yozgat’li Ogretmen

Erdem, borcun bir tahakkiim oldugunu animsar:

“Vatan borcu kavramimi ben ¢ok abartili buluyorum. Ben onu sadece
silah tutarak 6deyemem, kalem tutarak da Odeyebilirim. Yeni bir nesil

yetistirerek daha iyi 6derim.” (Erdem, Yozgat, 26)

Yozgat’li Metin ise ugruna savasilan seyleri “vatan borcu” olarak

algilamadigini belirtiyor:

“Ben oglum olsa askere gondermem. Su andaki ortamda da zaten
istemem. Askerlik vatan millet olay1 degil. Savas ¢ikarsa hepimiz gideriz
ama su an gondermem. Ugruna savasilan seyler anlamsiz geliyor bana.

Simdiki sey bana vatan borcu olarak gelmiyor.” (Metin, Yozgat, 35)

Zora dayatilarak “vatan sevgisi”’nin asilanmasi Erdem’e gére olumsuz bir netice

yaratir. Bu goriisiinde, Erdem’in dayanagi bir baska hafiza mekan1’dir:

“Mesela 80 Ihtilali déneminde Diyarbakir Cezaevinde yatanlarin
hatiralarina bakin. Ben diyor vatandan milletten sogudum diyor.(...)
Mesela biz girdigimizde diyor, ceza olarak bayraga selam dur veya
istiklal margin siirekli tekrar et, simdi bu adam bir seyi zorla yapinca ne
vatan sevgisi kalir ne bisey. Ondan bisey beklenmez.” (Erdem, Yozgat,

26)

Askerlikteki “zorlama”y1 cezaevi metaforuyla anmimsayan Erdem’e gore,

“askerlerin safak saymasi1”, bir “sevgi” gosterisi degil maruz kalmadir:

“Askerde de ayni durum su anda da devam ettigi i¢in, zorla oluyor.

Mesela askerlikte giin sayiliyor, ¢ok sevdigin birinin yaninda sen giin
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sayar misin? Bitse de gitsek olayr sevmedigin bir yerde olur. O duruma

getiriyorlar yani.” (Erdem, Yozgat 26)

Tam tersi bir alginin 6rnegi olarak yine Yozgat’li bir baska gorligmeci Mustafa

(59)’un soylediklerini aktarmak yeterli olacaktir:

“Askerlik yapamiyorsa ufak bir suctan cezaevine girecek. Ya cezaevini
gorecek ya askerlik yapacak. Belli bir yasta olacak bu. Islah olmasi i¢in,

stimarmamasi i¢in.” (Mustafa, Yozgat, 59)

“Bayragin ne oldugunu, hiirriyetin ne oldugunu 6grenmesi i¢in. Askerlik
yapmasin biz Amerika gibi olak, parali askerlik olsun derse, o zaman
bunlar1 alican hapse sokucan. Sucu da olana elektrikliyi vericen.
Hiirriyetini elinden alican. O zaman “eyvah bayragim vatanim bayragim
¢ok 6nemliymis” diyecek. O zaman idrak eder millet.” (Mustafa, Yozgat,
59)

Aslinda bu anlatila da anlagilan “vatan sevgisi’nin “hapishane” ya da “kisla”da
“zorla” dayatilan / Ogretilen bir “sevgi” oldugudur. Bourdieu’nun “Zorunluluga
donlismiis erdem” (habitus) kavrami dogrultusunda, Elias’in ifade ettigi sekliyle,
bireylerin farkina varmadigi, ¢ocukluktan beri uygulanan “siirekli bir basing” hali,

egemenligini kaybetmediginde bunun bir “siddet” oldugu da hissedilmeyecektir

6.2. Direnme ve Kullanim Araclar1 Olarak Taktikler

Michel de Certeau’nun, miilkiyetten ve mekandan gii¢ alan egemenlik zemininin

dinamik isleyisine ‘“strateji” derken, bu isleyisin goriis alani igindeki hesaph

142



manevralara ise “taktik” adin1 verdigini belirtmistik. De Ceurtau, taktigi, “stratejinin”

uzaminda, gii¢liiye kars1 ¢evirdigi dolaplar hatta bir “sanat” olarak tanimlar.

Bireylerin iistiinde, onlara “dogal” yonelimler belirleyerek onlar1 kuran itaat
teknolojisi, ceza ekonomisi vb. adlandirilabilecek “stratejik”, normlar, bireylrin de bu
stratejilerle etkilesimli birlikte farkl sekillerde “askerligi” tilketmelerine imkan tanir.
Bu “taktik”ler, kimi zaman iktidar1 yirtan, “kiiciik diisiiren,” yenileyen pratikler
olabilirken, kimi zaman da “sahne arkasi”ndaki bir animsama, kaybolan itibarin

“askerlik sonras1” liretmeye ¢alisma gibi geg pratikleri kapsar.

Giindeliklesen askeri disiplin mantiginin yaygin bir Ornegini, agir silahlarla
cektirilmis asker fotograflarinda buluruz. Bu fotograflar, kusursuz bir itaat kiiltiirii
altinda bireysel itibar1 yeniden kazanmanin basit bir taktigi olarak degerlendirilebilir.
Yahut daha spesifik olarak “zaten bu eski silahlarla savasilmaz” séylemi de, hayali
tasarimin goriis alani igerisindeki bir taktiktir. Hayali savasa bagimh olarak gelisen
bir oyunda “s6z sahibi” olunduguna isaret eden bu sdylem, stratejinin “yetersizligi”
tizerinden geligir. Buna karsin strateji, konumunu, yasamsal 6rneklerle eklemlenen
sozlerle gii¢lendirir ve taktik’e belli bir mekan1 ya da bir dili zorlayan bir diizende,

320 Baska bir ornekle,

bu diizeni kullanma tarzina uygun bir oyun uzami yaratir.
“Silah karmiz gibidir, size emanettir, namusunuzdur” sdyleminin sihirli toplumsal
normlarla disiplini 6zdeslestiren ve erleri biiylileme amaci tasiyan ickin bir stratejiyi

temsil ettigi sOylenebilir.

Emir ve itaatin goniillii tiiketimi ise, “askerligin mantig1”’n1 verili bir strateji olarak
kabul eden taktiklerdir. Pek ¢ok erkek icin askerligin keskin itaat’e dayali stratesinin

bir mantig1 vardir:

“Asker adaylar1 baz1 seyleri mantiksizlik olarak gorebiliyor. Ama orada
ama¢c emre itaat duygusunu asilamak. Mesela basit bir is var,

yaptiriyorlar sonra tekrar bozuyorlar, tekrar yaptiriyorlar. Bu mantiksizlik

0 De CERTEAU, A.g.k., s. 104.
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olarak gelebiliyor ama emre itaat duygusunu asilamak i¢in boyle bisey

yapilabiliyor. Askerligin stratejisi bu.” (Mehmet Ali, Yozgat, 31)

“Emri sorgulayamazsin olay1 var mesela. Ger¢i o da bir yerde gerekli
oldugu i¢in, tam bir mantiksizlik goziiyle bakamiyorsun yani. O da
gerekli. Cephanede komutanin emrini sorgulamaya kalkarsan o diizen
bozulur. Ciinkii herkese fikrini soramazsin ki orda. Komutan alt
kademedeki emir verecegi kisiyle istisare edemez. O konuda yeterli

bilgisi olmayacagi i¢in.” (Erdem, Yozgat, 26)

Tahakkiim iliskisinde karsilik vermenin sistematik olarak engellenmesinin bizi
“gizli senaryolara” gotiirdliglinii belirten James Scott, “Tahakkiim ve Direnis
Sanatlart” kitabinda “gizli senaryo”nun tahakkiimiin varligiyla yadsinan o6fke ve
karsilikli saldirganhi§in fantezide, gosteride ve zaman zaman gizli pratiklerde ifade
edilmesini temsil ettigini sé')yler.321 Gizli senaryolar acisindan bereketli bir alan olan
askerlik, itaatin bu gosteri oyunlariyla ihlal edildigi, ters yiiz edildigi Onemli
mekanlardan birisidir. Asker, sOylemlerinde erkeklik, hiyerarsi ve giic yarisinda
kendini One gegirerek, “sahne arkasi”nda disiplin ritiielleri ile alay ederek,
“kaytararak”, yalan soyleyerek, acemilik donemini “unutarak”, alternatif bir “mit”
ve hafiza iireterek itaatin siirekliligini kesintiye ugratir. Goffman’a gore de bir kimse,
performansi sirasinda ideal standartlara uyusmayan eylemlerden vazgecmek veya

onlar gizlemek zorunda kalacaktir. 322

Askerlik mekani, strateji’nin ana mekani olarak, askerlerin var olma, zaman
gecirme, ceza almama ve en Onemlisi “rahat” askerlik yapmak icin kimi
taktikselliklere imkan verir. Yozgat’lh Kemal’in anlatisindan gordiigiimiiz, onun
“rahat” askerlik yapmak i¢in, askerligin i¢cindeki mantik rejimini ¢oziip kimi taktikler

gelistirdigini ve basarili da oldugunu gosteriyor:

%21 3COTT, Ag.k., s. 68.
22 GOFFMAN, A.g.k., s. 50.
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“Baktim diizen boyle. Sen de yalanci ve hilekar olursan ayakta
kalicaksin. Karar verdim orada. Yalancit ve hilekar olmaya. Resmen
hainlik yapardim iste. Mutfaga gitmemek i¢in kandirirdim.

(...) Bir giin egitim alanindayiz. Pasalar geldi, albaylar. Sivilde o6zel
yakin doviis egitimi almis biri var m1 dedi? Bunlarin elinden nasil
kurtulursun dedim. Hainlige orada basladim iste Bunlarin elinden
kurtulmak i¢in 6ne ¢iktim. Bir ay m1 ne Tekvando’ya gittiydim. Ciktik
bizi subaylarin yanina gotiirdiiler. Herkes bir gosteri yapiyor. Profesyonel
yaptyorlar ama. Sira bana geldi. Kaytarmak i¢in girdim ye bu ise. Ne
yapsam dedim. Sen ne yapan dediler. Ben de sivilde Tekvando gordiim
ya bir ay, ben de Tekvandocuyum komutanim dedim. Bir gosteri yap o
zaman dediler. Biz sertiz dedim, vururuz, kirariz, yikariz dedim. Ne
yapacan olum dediler, kiremit varsa onu teknik olarak kirayim dedim.
Hemen gittim oradan tugla aradim, yere diisse ¢atlayacak olanlardan, iki
tane ¢liriikk kiremit aldim. Kepimi de ¢ikardim kiremitin iistiine koydum,
elim acimasin diye. Tekvando oturusunu biliyorum ya dyle oturdum yere.
Boyle elimi kaldirtyom, kiremitin {istline gotiiriyom. Kaldirtyom,
gotiiriyom. Bunu bes dakka yaptim konsantre oluyorum diye. Orda
binbasinin biri, olum kiracaksan kir artik yeter dedi. Ne iki saattir
bekliyorsun dedi. Kalktim, Tekvando selami verdim. Komutanim ben
konsantre oluyorum dedim. Bunu dedim teknikle kiricam. Artik onlarla
da dalga ge¢meye basladim. Hainligi o kadar ileri gétiirdiim ki anlayin
artik. Generalle dalga gecilir mi ya. . Bunlara bir nara ¢ektim. Heeeeayt!
Ama ne nara! Biitiin boliiktekiler, egitimi birakt: bizim noktaya bakiyor.
Kiremiti kirdim elim de acid1 gerci de. Ayaga kalktim selam verdim.
Binbas1 geldi, siyah kusak Tekvandocuymus. Adin ne lan senin dedin.
Kemal dedim. Sen bu konuda bir b.k bilmiyon dedi. Ama su ses var ya su

ses herseye yeter, sen de gel dedi.

Aldilar bana yakin doviis egitimi verdiler ¢ok giizel. Egitimlerden
yirttyordum.
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(...) Neyse siraya dizildik. Nerelisin diye soruyor komutan. (...) Sol
goriisiin hakim olacagi yerleri oviiyor. Ben Yozgatliyim komutanim
dedim. Pez...k ¢ikar, pust c¢ikar, ahlaksiz ¢ikar, sayiyor. Haklisiniz
komutanim dedim. “Ney?” dedi. “Evet onlar ¢ikar” dedim. Digerlerine
cikin bakalim dedi. Bire bir kaldik. Askere girmeden Once hangi
yerdeydin dedi. Anladik ya komutanin solcu oldugunu. Komutanim
dedim, DHKP-C orgiitiine bagli*®® bir insandim dedim. DHKP-C’nin
C’sini bilmem ben. Ne sag1 ne solu? (...) Komutanim “vay vay aslanim

benim” dedi “beni Optii”.

(...) Bu komutan, kurmay albay imtihanina girecekti. Ailemin de
Yozgat’in taninmis ailelerinden biri oldugunu 6grenmisti artik. Zengin,
konumu iyi olan. Bana dedi ki, kara kuvvetlerinde tanidiginiz var mi
dedi. Bizim bir Halil albay vardi akrabamiz. (...) Peki sdylerim dedim
hava attim. Telefon a¢tik odasindan babama. Soyledim, Halil dayiya
sOyleyin, bdyle boyle ilgilensinler dedim. Sdylendi mi asla sdylenmedi,
Halil daymnin haberi bile yok. Sonradan babama sordum, sdyledin mi
diye, hi¢ sOylenir mi Oyle seyler nerden diycem falan dedi. Sonra bu
bizim komutan kurmay olmaz mi? Sebep de, ben olmayim mi1? Ne ben
dedim, ne bisey dedik. Beni iyice sevdi, babam oldu. Benim adim Servet

Komutan’in oglu oldu.” (Kemal, Yozgat, 52)

Yozgat’li Kemal Cavus, askerligin hemen her aninda “daha rahat” askerlik i¢in,
yalan sOyleyerek bir taktik gelistiriyor. Orada simdiki “aile terbiyesi”nin degil
strateji’nin bir Uriinii oldugunu diisiindiigiinden yaptig1 seyleri “hainlik” olarak

anims1yor.

Askerlige iliskin bir “taktik” olarak “arkadaslik” ise, askerleri “disiplin”in

mekaninda ama onun “disinda” bir yerde birbirlerine baglar. Strekli itaat

323 DHKP-C 6rgiitiiniin sonraki yillarda ortaya ¢ikmasi, muhtemelen gériismecinin benzer politik
goriislere sahip bagka bir orgiitii tanimladigin1 gostermektedir.
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bombardimani altinda askerler, kurduklar1 arkadaslik iligkileri ile birilerinin goziinde

“degerli” olabilmeyi deneyimlerler / hatirlarlar:

“Yani o bir yilda 6yle seyler gec¢iyor ki... Kolumu incitmisim ben bir giin
egitimde, hi¢ kalkmiyor. Mesela Karadenizli bir arkadasim, Istanbul’da
oturuyor. Kemal isminde yazici bir arkadagim. Haftalarca benim isimi
yapti, depodan getir, gotlir. Yatagima kadar sey yapti, corabimi bile
giydirdi, botumu bile bagladi. Arkadaglik, dostluk. Bunu gérmek
zorundasin.” (Tahsin, Yozgat, 39)

“Gotiirseler giderim askere. o devreyle. Bagkasiyla gitmem. tertip arasi
muhabbet i¢in. ayni ekiple giderim. O arkadaslik giizeldi.” (Sedat,
Kayseri, 38)

Mehmedin Kitabi'nda Orneklenen, itaat karsisinda buldugu sizma ile, “yemek
yemeyip, zayiflayarak” askerden kacan gen¢ yahut “islami” gerekgelerle vicdani
reddini aciklayan Enver Aydemir oOrneklerinde oldugu gibi, itaatsizlik, farkli
taktiklerin adresi olabilmektedir. De Certeau'ya gore taktiklerin bir 6zelligi de “kagak
avlanmalari”dir; “Catlaklar, kacak avlandiklar1 yerlerdir. Buralarda yaratirlar

sﬁrprizlerini.”324

[taatsizligin, itaatin uzam icerisinde onun goriis alan1 icerisindeki bir fonksiyonu
olarak uygulanmasi demek, bu duruma rengini veren tek seyin “itaat” ya da “iktidar”
oldugu anlamina gelmez. Toplumsal normlar, iktidarin tasinda ancak taktiklerle
mayalanir; Dayatilan bilgiler ve simgeler, bunlarin {ireticisi olmayan uygulayicilarin
maniplile ettikleri nesnelere doniigmektedirler. Bir kiiltiiriin halka yayilmasi,
taktiklerin iiretimin egemen erki lzerinde kazandigi bir rdvangin, kismi ve

karikatiirize bir goriinlimiinden baska bir sey degildir.325

%24 DE CERTEAU, A.g.k., s. 114.
% Ag.k., s 107.
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Yozgat’li Halis’in “benim bakis agim bir bakis a¢is1 olmaz ki” s6ylemi, “taktik™in
stratejinin uzamindaki nefes alamayan bigiminin bir sembolii gibidir. Hal boyle

olunca “ferdi” bakis agis1 goriinmezlesir, isteksizlesir:

“Bana gore degil ki bu, devlet meselesi yani. Ben devletin sadece bir
bireyiyim. devlet yonetmeye talip olanlarin diigiinebilecegi bir olay.
Benim bakis acim bir bakis acis1 olmaz ki. Ferdi bir bakis agis1 olur bu.

Ama onlarin bakis acisi, bir devlet bakis agis1 olur.” (Halis, Yozgat, 35)

Bu bakissizlik, askerlik stratejisi’nin “yukaridan asagiya” uygulanan bir durum
olarak algilar. Bu sartlarda, diisiinemeyiz, ancak “maruz” kaliriz. Ancak, bu demek

degildir ki “strateji”, yirtilmaz, yara almaz.

Tiirkiye 6rneginde de gerek vicdan-i ret uygulamalarinin goriiniirlesmesinde, bir
sehit annesinin “Benim Oglum Canakkale'de Savagmadi” sdyleminde oldugu gibi
hafiza mekanlarini, tarthsel zemini kayganlastiran davranis pratiklerinde, asker-savas
kacaklarim1 “savasci Tirk™ imaji ile birlikte degerlendiren bir bilimsel ¢aligmada
veya askerlik amilarmin kars1 belleginde itaatsizligin doldurdugu bosluklar,

“strateji”’nin kiyilarindaki kagak avlanmalarin araclar1 olmayi siirdiirecektir.

De Ceurtau’ya gore “stratejinin mekan”in tlimiine yayilmasi ve dagilmasi
“taktik”e de zamansiz, ¢aglari asan bir “sanat” icra etme firsati sunar.>%® Bu genel
hatirlatmalar 1518inda, De Ceurtau’nun “zamanlari asan bir sanat icra etme

potansiyeli” olarak tanimladig1 “taktik”lere iki farkli 6rnek verilecektir.

6 Ag.k., s. 113
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6.2.1. Mizah

Askerligin, hem kigslada hem de sosyal hayatta alimlanma bigimlerinin basinda
mizah gelmektedir. De Ceurtau’ya gore stratejinin “mekan”in tiimiine yayilmasi ve
dagilmas: “taktik”e de zamansiz, aglari asan bir “sanat” icra etme firsat1 sunar.**’

Askerlik kiiltiirii, Agamben kavramsallastirmasiyla sosyal hayat1 “askiya alan” ve
“istisna” iken “kurallasan” Ozelligiyle bireylerin algisinda oyunsu bir mizansenlik
olarak tiiketilir. Goffman’in “sahne arkas1”, “sahne 0nii” kavramlarinin i¢ ige gectigi
bir pratik olarak askerlerin her an kendilerini komutanlarin goziiyle “sahnede”
bulabilecekleri bir yerdir. Gerek sosyal hayatin “askiya alinma” islevi gerekse
bireylerin siirekli bir “sahnede” performans’a zorlanmasi, onlar1 sahne arkasinda
daha ¢ok bu “performans™ elestirmeye, alay etmeye yonlendirir.

Zorunlu askerlik donemini parodilestiren komedyen Cem Yilmaz’in
gosterisindeki mizah da, kisladaki “sahne arkasi”ni kendi “sahne’sinde islemesi
tizerine kuruluydu. Bu gosterideki sakalarin birinde, Dbireylerin “anti militarist”
olduklarmi akillarindan dahi gegiremeyecek bir “sahne”nin varligina isaret
ediliyordu.

Benzer bir “sahneleme”ye 6rnek olarak, bireylerin sessiz pratiklerindeki konuskan
bedenleri romanlarina tagiyan Oguz Atay’in basarisiz bir evlilik sonrasinda, orta sinif
aligkanliklariyla bir “gecekondu”ya kapanmasini konu alan Tehlikeli Oyunlar
romaninin bagkahramani Hikmet Benol’un “oyunlar” gosterilebilir. Benol, biitiin
gecmisini ve glinliik hayatindaki “oyun”larin1 hayalindeki alt kat komsusu Emekli
Albay Hiisamettin Tambay ile tartigir. Atay’in kimi zaman bir “kisgla”ya benzettigi bu
gecekondudaki bilingli “albay” tercihi, toplumsal bilincaltindaki “askeri kiiltiir’e ve
hatta “onay mekanizmasi”na mizahi bir géndermedir. Romanin bir yerinde Hikmet
Benol, “Bagka bir toplumda yasasaydim, i¢ benligim albay olmazdi” derken de bu
gercekligi kastetmektedir.

2T Agk., s 113,
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Atay’in Tehlikeli Oyunlar’t yazarken esinlendigini sdyledigi Eric Berne’in Hayat
Denen Oyun adli eseri, “Insanlarin birbirleriyle olan iliskilerinde kullandiklar1 belli

59328

davranig kaliplari Oonermesiyle, Goffman’in “rol”, “performans” kavramlariyla

benzer bir rehber islevselligindedir.

Bu simgesel gerceklik ortaminda Atay’a gore ‘“gercek, baskalarin bize
uygulamaya calistign tatsiz bir Slciidiir.”®*® Romanda / gecekonduda / kislada
“gergekligi” temsil eden / oynayan bir karakter olarak Albay imgesi Ecevit’e gére
“zinihsel bir {irlindiir, soyuttur ayn1 zamanda da gii¢liidiir. Onun albay olusu, tanrinin
buyurgan kimligine uygun bir 6zelliktir.“** Ecevit’e gore Albay imgesi, gergeki
edebiyat anlayisin romandaki temsilcisidir, kimi yerde “muharebe Oncesinde bir

yiizbastyla binbasi boyle sohbet etmez” diyerek oyuna miidahale eder.®®

Roman igerisinde, hem ana karakterin, hem de askerligini yapmakta olan komsu
cocugunun “oyun” yazmakta olusu, bir takim engellerle kesilir. Burada, “albay”
imgesi lizerinden “askeri gerceklikle” alay edilir. Buna karsin, Albay’in “ah askerde

sen benim elime diisecektin” tepkisi, erkek hafizasi’ni arkasina alan bir ironidir.

Atay’in “emekli albaylar”a, “yarim kalmis generallerim” olarak seslenmesi,
Silahli Kuvvetler’den General olamadan emekli olmus ve bu sebeple bir “gosteri
oyunu” olarak zorunlu erleri dizayn etme misyonu yarim kalmig (birakilmig) bir
serzenisi simgelemektedir. Nitekim, gercek bir olaya dayanan drnek olarak, Istanbul
Akatlar’da posta kutularina biraktigi bir notla apartman yonetimine el koyan Emekli
Albay Esat Dolarslan émeginde332 oldugu gibi bu “performans”, “gdsteri’nin

“gerceklesmesine” dair simgesel bir 6rnektir.

%28 BERNE, Eric, Hayat Denen Oyun, Cev. Selami Sargut, Altin Kitaplar Yay., Istanbul, 1976, s. 76.
329 ATAY, Oguz, Tehlikeli Oyunlar, iletisim Yay., Istanbul, 2009, s. 110.

30 ECEVIT, Yildiz, Ben Buradayim... Oguz Atay’in Biyografik ve Kurmaca Diinyasu, iletisim,
Istanbul, 2003, s. 347.

BIECEVIT, Yildiz, “Oguz Atay’mn Tehlikeli Oyunlar Romaninda Ust Kurmaca” Oguz Atay’a
Armagan, Haz. Handan Inci, Iletisim Yay., Istanbul, 2007, s. 307.

%32 « Akatlar’da P-Muhtira”, 09.01.2010, Taraf.
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Bu mevcudiyetin, giindelik hayattaki tiilketiminin temel besini ise mizahtir.
Mizahi/kurmaca haberleriyle dikkat c¢eken Zaytung adli web sitesinde, emekli
albaylarin goz altina alinmasi neticesinde apartman yonetici bulunmakta
zorlandigmin ifade edilmesi, kislalardaki dizaynin giinliik hayata tasinmasinin ne

derece “normal” ve “absiird” algilandigin ifade etmektedir. 3%

Askerligi “sahnede tiiketmek”e dayali bu taktiksel alimlamay, liselerde okutulan
Milli Giivenlik derslerinin, anlatilarda “giiliip gegilen bir ders” olarak animsanmasi
tizerinden degerlendiren Aysegiil Altinay, “dikkate deger bir “normalsenme” olarak

anar.>*

Askerlik mekani igerisindeki “direnis” deneyimleri de bu minvalde, bireyin
tistiindeki kusursuz itaat karsisinda giilmeyi bir siginak olarak bigimlendirir. Bu
ortamlarda, bireyler kendilerine yonelik itaat kodlarmmi da “tiiketerek” kendi
“taktik”’lerini “giile oynaya” olustururlar. Komutani1 “baba” ile 6zdeslestiren durumu
askerler, alt devrelere “torun”, iist devrelere ise “dede” lakabimi takarak alayci bir
uzamda tiiketirler. Yani sira, yeni gelenlere takilan “kus” lakab1 da onlarin her is i¢in
kullanilabilecegi, her yere yollanabilecegi mesajin1 verir. Lise mezunlar1 da kendi
itibarlarim1, uzun doénem askerlik yapiyor olma rahatsizliklarii  Universite
mezunlarina “poset” lakab1 takarak mizahi tiiketime cevirirler. Kimi zaman bu
“tiiketim”, “agaca/tasa selam verme’ gibi onur kirict travmatik olabilecek bir

deneyimi ters ¢evirip uyumlu bir taktige cevirir:

"Aksam oldu mu sakalasiriz. ‘Sen agaca verdin..’;, 'Ne olacak sen de

gittin tasa verdin. Ben hi¢ degilse dikiliye verdim, sen yerde yatana

verdin.."3%®

333 «“Ergenekon Gozaltilart En Cok Site Yonetimelerini Vurdu”, Zaytung
(http://www.zaytung.com/haberdetay.asp?newsid=3677)

34 ALTINAY, A.g.m., s. 198.

3% Aktaran, SELEK, A.g.k., s. 106.
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Askerlige iligkin iskence anlatilarina sahip olan ve dava konusu olan bir
mekan olarak Disiplin Koguslari’nin DisKo seklinde isimlendirilmesi ise
Mizahi uzamin simgesel Orneklerinden biridir. Sonug olarak, askerler,
kendilerine mekanin iginde olsa da bir alan yaratarak, stratejiyi

Ozimsemediklerini animsamak isterler.

6.2.2. Vicdan-i Ret /Alternatif Kamu Hizmetleri / Bedelli Askerlik

“Her daim bu diinyanmin makbiiliistiniiz o

. . 1,336
sizi asla es gegmeyecektir.

Askerligin zihniyet temsiliyetinin toplumsal alanda kapladigi hacim, itaatsizligi,
askeri mekandaki itaatsizlik (emre itaatsizlik vb.) olarak degil de zorunlu askerlik
hizmetine yonelik bir reddiye bi¢iminde doguruyor. Bdylece, daha goriiniir ve
hacimli olan “emre itaatsizlik” degil toplumsal alandaki “sivil itaatsizlik” oluyor.
Toplumsal alandaki askeri emre itaatsizlik olarak vicdani ret, mesruiyetini bu alana
yaslayan degerlere karsi bir taktiksellifin de adresi oluyor. Dolayisiyla ret¢inin,
“askerligi reddi” bu stratejik kusatmalara da karsi ¢ikan bir taktik olarak anlam

kazanir.

1945'ten sonra Avrupa'da kismen, askerlik hizmetine direnenler de “patolojik”
yahut “vatan haini” olarak anilmaya basland1 ve savagma hizmetini reddetme hakk1
Federal Almanya'da kabul edildi. Zira, ekonomik doniisiimler neticesinde ne silahli
askerlere ne de parali askerlere eskisi kadar ihtiyag vardi. Ordu-toplum arasindaki
“sicak ve “baskic1” iligki yerini “uysal bedenlerin” yayginlastig1 “soguk” bir savasa

birakiyordu.

338 CASTORIADIS, Ag.k., s. 76.
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Bu donemde yapilarin pargalanmasi ve modernlesmesi de tsunamiler yaratarak
dalgalar halinde, yatkinliklar eksenlerini oynatarak bireylerin manevra alanlarinm
genisletebilmektedir. Eskiden yerel birimler tarafindan yonlendirilen bu
uygulamalarin, sistemin dokusunu olusturan ilmikler arasinda, ufalana ufalana
boliindiiklerini, ¢ogaldiklarini goriiyoruz. Taktiklerin yoriingelerinden giderek daha
fazla ¢iktiklarim1 sdyleyebiliriz. Isleyis bicimlerini cerceveleyen, sinirlandiran
geleneksel topluluklarin i¢ine salmis olduklar1 koklerini koparan taktikler giderek
tiirdeslesen ve hacmini biiyliten bir uzamda serbest bir bicimde dolagmaktadirlar.
Stratejik model de doniismekte ve bir bakima kendi basarisinin iginde yitip
gitmektedir. Cilinkii, strateji, belli bir biitiiniin geri kalanindan ayr1 bir “miilkiyet”

337 1taat,

tanimi iizerine temellenmekteydi, simdiyse biitline doniismiis durumdadir.
her yere yayilmis olduguna gore itaatsizlik ve ihlal de aym1 uzamda boy

gostermektedir. Bu noktada “vicdan”in digsal bir pratik olarak ele alinmasi zorlasir.

Uluslagsmaya dogru yasalarla kabul edilen, dinsel reddi bir kenara birakirsak, ilk
vicdan-i ret deneyimleri ise Avrupa'da bos bir hizmet alanin1 dolduracak bi¢imde
“sosyal hizmet” kampanyasina doniistii. Bu sosyal hizmetlerin yararinin, asker olarak
yapacagi yarardan daha fazla oldugu takdir ediliyordu ancak “asker” olmak yerine bu
hizmetleri “tercih” edenlerin ilkesel olarak “ordu karsiti” olmalar1 s6z konusu
degildi. Yaptiklari, ilkesel degil taktiksel bir hizmet tercihi yapmaktan ibaretti.
Pragmatik yarar karsi-itaatsizlik olmamasi durumu bu reddi daha sadik goriinen bir
konumlanmada tutuyordu. De Certeau'nun “stratejinin goriis alan1 i¢erisindeki taktik™
tespiti, bu tercihin sosyolojik anlamlarindan birisidir. Avrupali retgilerin, ordu
politikasindan ve karsithigindan tamamen bagimsiz olarak, alternatif kamu

hizmetlerini “tercih” etmelerinde bu tiirden bir asimetri s6z konusudur.

Tiirkiye’de ise vicdani reddini agiklayan pek ¢ok aktivist, hapis cezalariyla karsi
karstya kaldi. Ancak Tiirkiye son olarak vicdani retgi Osman Murat Ulke nin
AIHM’ye basvurusuyla bu konuda bir karar almaya zorlandi. Ancak bu kararin

vicdan-i ret hakkinin degil onu cezalandirma bigimine iliskin olacagi da tahmin

%7 DE CERTEAU, A.g.k., s. 118.
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ediliyor. Caligmanin sona erdirildigi hafta itibariyle, vicdani reddin hukuken nasil
degerlendirikecegine iliskin net bilgiler mevcut degildir. Ancak Avrupa Konseyi
iilkeleri arasinda vicdan-i ret hakkini tanimayan iki {ilke olarak Azerbaycan ile

birlikte Tiirkiye’ nin adi gec;iyor.338

Askerlikle ilgili, orgiitlii bir taktik olarak bedelli askerlik savunucular1 da
gosterilebilir. Cesitli platformlarda orgiitlenen bedelli askerlik savunuculari, c¢esitli
yazarlari, gazetecileri ve siyasetcileri siirekli olarak etkilemeye calisti. Kisilerin
temel talebi, islerini birakamayacak durumda olduklar1 bu ylizden askerlige gitmek
yerine licret 6demeleri kabul ettikleri yoniindeydi. Kasim 2011 itibariyle Bedelli
Askerlik tartigsmast da sonlanmis oldu. Bagbakan Tayyip Erdogan, bedelli askerligin
30 Bin TL. veren 30 yasindan biiyiik erkekler i¢in gecerli oldugunu acikladi.

2010 yilinda Tirkiye’de internet iizerinden giindeme gelen ve ‘“borcumuzu
ddemenin farkli yollar var"**® diyerek zorunlu kamu hizmetini savunan bir sitenin

www.vatanhizmeti.com adli sitedeki anlatilar da, “bedelli askerlik” savunucularinin

sOylemlerine benzer sekilde “stratejinin mekanini kullanan taktik”in bir 6rnegidir:

“Zorunlu askerligin kaldirilarak bir kamu hizmeti seklinde yapilmasina
imzami degil kalib1 bile basarim. Sonuna kadar desteklenmesi gereken
bir durumdur. Soyle ki almanca 6gretmeni olarak mezun oldum ve
askerlik siiresince gerek meslegime uygun bir okulda dil 6gretmeni
olarak gorev almis olsaydim ¢ok daha yararli olabilecektim. Ayrica;
bugiin turizm tanitim1 konusunda {ilke olarak milyon dolarlar1 "bence"
bos yere harcarken ¢agimizin en 6nemli iletisim olanagi olan interneti
kullanamiyoruz. Birlikte gbrev yaptigim ve basarisina inanilmaz
giivendigim webmaster olan arkadagim su an bir dagda hi¢ gereksiz bir
sekilde zaman gegiriyor. Bu ve benzer arkadagslara kamu goérevi verilse

inamyorum ki sadece llkemizin sahip oldugu degerleri tanitmak

338 http://www.amnesty.org/en/news-and-updates/landmark-echr-ruling-recognizes-right-
conscientious-objection-2011-07-07
339 Erkeklerin “Vatan borcu” oldugu var sayilmaktadir. Vurgu bana aittir.
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konusunda kisa siirede inanilmaz yol almis oluruz.” (Yilmaz,

Turizmci)

Yozgat’lh Ogretmen’in “alternatif kamu hizmeti” vurgusu da “borcu” ayni

mekanda “6demeyi” tasavvur ettigi i¢in “stratejinin” disinda degildir:

“Vatan borcu kavramimi ben ¢ok abartili buluyorum. Ben onu sadece
silah tutarak 6deyemem, kalem tutarak da 6deyebilirim. Yeni bir nesil

yetistirerek daha iyi 6derim.” (Erdem, Yozgat, 26)

6.2.3. Hing

Askerligi animsama bicimlerinde askerlikle ilgili algilarin cergevesini ¢izen
kisisel-duygusal alimlamalar da mevcuttur. Askerlik deneyimi, zorunlu bir sekilde
“koruma”, “kollama” gibi ulusal amaglarin yaninda erkek bireyi “siirline siiriine”
sosyal hayata, askerlik sonraki zorlu yasama, is hayatina, aile kurmaya hazirlayan
bir gerilim olarak da tanimlamiyor. Bu gerilimli siireci, psikolojik yariklarla
hatirlayan erkeklerdeki askerlik alimlamasi ise “hing” oluyor. Sozlii anlatilarda, Bir
dayak sirasindaki mecburi sessizligini “keske tepkisiz kalmasaydi”, “aslinda ben
onlart ne yapardim ama...” diye amimsayan, ya da “sonradan karsima ¢iksa
oldirtirim” geklinde agir bir hesaplasma duygusu tasiyan bu erkegi siddetle
pisirmenin yan etkisi durumu, Selek’e gore bireyin benligine yetersizlik duygusunu,

giivensizligi ve hinct agilamak anlamina geliyor. 340

0 SELEK, Ag.k., s. 94
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“Ben ¢ok dayak yedim. Subay, astsubay degil, cavuslar, onbasilar... Bir
tane Muslu vardi... Su anda bak, askerligim bitti. Yemin ediyorum. Su

an karsima gelse doverim. Hala suramda ac1 var,”#

Bu hing, kimi zaman alt donemlere kars1 bir “siddet tekeli” olarak akmaya imkan

buluyor, kimi zaman da “bir ac1” olarak toplumsal hayata karistyor.

“Yemin ettik acemi birliginde. Usta birliginde ben de dayak atacagim,

dedim.”**

Max Scheler’e gore hing, zihnin kendisini zehirlemesi ve her an bir bagkasina

dogru harekete gegebilecek bir durum olarak yasanir:

“Intikam isteginin bastirlmasi, ressentiment’a yol agcar; intikam
hayalinin- ve nihayet intikam duygusunun da- bastirilmasiyla yogunlasan
bir siiregtir bu. (...) Bastirma, yalnizca orijinal nesneyi yaymak,
degistirmek ve kaydirmakla kalmaz, duygunun kendisini de etkiler. Bu
etkiyle olusan duygu hali kendisini disa vuramadig i¢in, igeride etkin
hale gelir. Asil nedenleriyle bagin1 koparmis duygu halleri, biling bir an

icin bile olsa gevsediginde harekete ge(;er.”343

Askerligin bir “istisna mekan1” olarak askiya aldig: kiiltiir, askeri tekrar sivil

hayatla bas basa birakinca bu hing, bir “negatif hatirlama”ya doniisiiyor:

“Bir giin dinlenme anindayiz. Bak ne kadar saf bir insan oldugumu
anlaymm buradan. Dinlenme halindeyiz, acemi birliginde. Amasya’da.
Birden basimizdaki ¢avus “arazi olun” diye bagirdi. “Arazi! Arazi olun!”
dedi. Herkes kayboldu, ben sap gibi orada kaldim. Acemi birligindeyiz.

Tuggeneral geliyormus, bizim 200 metre {stlimiizden cipi gegiyor.

41 Aktaran, SELEK, A.g.k.,, s. 131
342 Aktaran, SELEK, A.g.k., s 133.
3 SCHELER, Max, Hing, Cev. Abdullah Yilmaz, Pusula Yay., Istanbul, 2004, s. 131.
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Askere “arazi” diyorlar. Ahlaksizliga bak ya. Belki 300 mette yukaridan
geciyor, goremez seni. Herkes yere yatmis, kaybolmus, bir tarafa dagildu.
Ben sap gibi ortada kaldim. Neyse general gitti. Cavus geldi bana iki tane
yerlestirdi. 20 yasinda bir gence tokat atmak ne demektir biliyor musun?
Onun anasint bellerdim orada, bogardim, o6ldiiriirdiim. Cok basit bir
adamdi. Hi¢ bir sey yapamadim ve agladim. Niye kaybolmadin, arazi
olmadin dedi. “Arazi ne demek?” dedim, “Arazi, tarla, tapandir” dedim.
Ben “arazi’nin ne oldugunu bilmiyorum daha. “Arazi ol” deyince

kaybolacagimigsin. Bilmiyordum.” (Kemal, Yozgat, 52)

“Sivilde eline su dokmeyecegin adamin orada tuvaletini temizledin,
esyasini c¢ektin, kizinin hizmetinde bulundun, ben de yaptim. Alay
komutaninin ¢ocuklarinin islerini. Oglan bir sey derdi, emir almis gibi
yapardik. Sivilde ben o ¢ocugun anasini bellerdim, bana odyle séz

soyleyecek, oyle emir verecek...” (Kemal, Yozgat, 52)

Askerlik oncesi tahayyiille yahut askerligi haklilastirict bir 6n kabulle celisen

durumlarda “yiiceltme”nin “hinca” doniigsmesine neden oluyor:

“Onun disinda iist komutanlar askerdeki ¢ok agir hakaretlerden dolayi,
askere giderkenki duygularimiz, vatan millet i¢in hissiyatimiz, oraya
girdikten sonra ana baba kiifiirii ile beraber, senin adin esek oglu esek mi
demesiyle istlerimize nefret duymaya bagliyoruz, masum duygularla
gittigimiz halde, orada kiifiir ve dayaklar, hak etmedigimiz dayaklari
tekmeleri yemek... Kiiltiir bazinda, maddi manevi senin altinda olan
adam, eline yetki alip seni ezmesi, kahrettiriyor bu sefer nefret doguyor.”

(Mustafa, Yozgat, 59)

“Vatan millete hizmet ediyok diye gidiyoruz ama nefretle basliyoruz.
Insan ne i¢in yasar? Namusu, serefi, haysiyeti i¢in yasarken, orada namus
yok, seref yok, haysiyet yok hi¢ bisey yok. Her seyi ayaklar altina
aliyorsun.” (Mustafa, Yozgat, 59)
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Askerlik anlatilarinda bolca vurgu yapilan bu duygunun giindelik hayattaki
anlami, sadece askerlik kurumuna karsi bu itaatin tim aygitlarina yonelik etkin
bigimde belirmesi, dolayisiyla Erving Goffman’in andigi tiirden “sessiz” pratiklerde
izlerinin olmast kagimilmazdir. Sessiz pratiklerin yani sira, Yozgat’li Kemal’in
anlatisinda oldugu gibi, bu hing, animsama c¢ergevesine denk diisen bir politik
tutumda keskin bir sekilde agiga ¢ikarak, sdylemlesmeye ve en dnemlisi “askerlerle”,
“komutanlarla” ve hatta “orduyla” hesaplasma duygusuna uygun bir zemin de

yaratmaktadir.
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7. ASKER-LIK NEYi HATIRLATIYOR?

7.1. Antik Yunan’dan Sovalyelere: Kaybolan Bir “Erdem”

Askerligin, sadece “askerlik donemi’nden beslenen bir imgesel c¢erceve
yaratmadig1 lizerinde durmustuk. Gegmis askeri donemler, hafiza mekanlari, savaslar

vb. pek ¢ok etmen, “askerligi animsama’nin toplumsal ¢ergevesini olusturmaktadir.

Bu boliimde, evrensel anlamda diinya toplumlarinin popiiler imgelem diinyasinda
askerligin ve savagsmanin nasil animsandigina kisaca deginilecektir. Bu cergeve
icerisinden bakildiginda, gecmis askeri figiirler {izerinden “nostaljik erdemler” birer
hafiza mekani olarak giiniimiiz insanligina bir rehber olmaktadir. Askerlik, modern
donemle birlikte uluslagsmanin bir araci halinde temelde “vatandashigi” cagristirsa
da, gerek tiiketim Kkiiltiirtine iliskin popiiler bir ge¢mis okumasiyla, gerekse
“kahramanliklardan ibret almay1” tavsiye eden bir tarih yazimiyla, gerekse grupsal
kimlikler uyarinca c¢erceveleri cizilen bir hafiza ile diinya tarihinin en eskilerine

kadar giden bir yolun zeminini olusturur.

Machiavelli’nin modern ¢aglardaki askerlik diistincesini etkileyen diisiincelerinin
en Oonemli beslenme kaynagi, antik donemlerdeki “komutan” filozoflarin yasadig
militarist kentlenme yapisiydi. 2. Boliim’de deginildigi gibi, Heraklitos (1.0. 530-
470), yasami sonsuz bir savas olarak goriiyordu. Sokrates (1.0. 470-399) askerligin
kurmaylik yanina egilmis ve daha o tarihte “savas sanat1 nedir?” sorusunu sormustu.
Kendisinin verdigi yanit ise “Komuta etme sanatidir” seklindeydi. Bu da Yunanca
“strateji” kavraminin ilk etimolojik anlamiydi. Yunanca taktik sézciigii de kokensel
olarak “askeri birliklerin dizilisi” demekti. Platon (1.0. 429-347) ise, sadece doviisen
askeri, deger olarak alt sirada goriir, komutan olmak i¢in ise filozof olmak
gerektigini savunurdu. Sokrates’in askeriye ve askerlik sanatiyla ilgili goriislerini
alip gelistiren Platon ve baslangicta onun tilmizi olan Aristotales (1.0. 384-322)

genclerin beden egitimi almalar1 ve askerlik oncesi siki bir askerlige hazirlik devresi
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gecirmeleri gerektigini sdylerdi. Zira o donem, Atina’da ve Isparta’da askerlik parali
askerlik seklinde degil yurttaslarin gorevi olarak uygulamadaydi. Buna mukabil

diizenli bir ordu vardi. O donemde Felsefe ile Harp bir arada isleniyordu.344

Diinya tarihinde, savasmanin mesruiyetinin hep giiglii kaldigi degerlendirmesi
rahatlikla yapilabilir. Buna mitoloji de dahildir. Bu zengin alt yapi, kimilerine gore

Makyavel’in diisiincelerine giden yolun alt yapisini olusturur:

“Mitoloji, (hangisi olursa olsun) savasi kutsar. Barigsever diye bilinen ¢in
ve hint mitologyas1 da aslinda savas severdir. Yunan mitologyasi
Zeus’lar, Titan’lar ve Pallas’larla doludur. Din kitaplar1 da savasi over.
Eski Ahit metinlerinde goriilen bazi ifadeler ve Islam dininin “cihad”
anlayis1 bunu siirdiiriir. Hristiyanlik’ta gegen Eren Thomas’in “hakli
savag” kavrami, “iktidar otoritesi” makul sebep ve istekler gibi oldukca

yenidir ve Makyavelizm’e giden yolu agmistir.”>%

Bu sebeple, insanlik tarihi, savasi olduk¢a makul karsilamaktadir. Tarth Oncesi
zamanlarin “avcr” kimligi “asker” ya da “savas¢1” olarak modern c¢ehrelere
biirlinmiistiir. Boylelikle insanlik tarihi “askeri” imgenin sosyal hayatta hakim

oldugu “kahramanliklar tarihi” halini almigtir;*

“Militer devlet Isparta, Roma Imparatorlugu, iyi silahlanmis adamlari ile
Asur ya da tarthe mal olmus baska herhangi bir uygarlik karsimiza hep
ayni insan tipini ¢ikarmaktadir. Militarizm ve buna bagli erdemler
insanlig1 sarar, tarihi bir bakima aslan yiirekli Richard’larin, Battal

Gazi’lerin, Timur’larin tarihi haline gelir.”

Savagma ile erdemli olmay1 eslestiren bu hat iizerinde bu “erdem”™i millilestiren

yeni bir “disiplinci kurum” olarak ordunun, manastir kesislerini ¢agristirmast da bu

% MAKYAVELLI, A.g.k., s. 38.
%5 CETINER, Aydin, 21. Yiizyilda Savas Stratejileri, Selis Kitaplar, istanbul, 2003, s. 7-8.
%6 CETINER, A.g.k., s. 8.
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acidan anlamlidir. Boylece disiplini saglayan cergeveler, birbirinden ilham alarak

modernlesmislerdir:

“Sanki kendisinden 6nce Avrupa’da var olan Katolik Manastiri’ndan
ilham almis gibi goziiken ordu, 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Ingiltere ve Avrupa’yr saran manifaktiirler, fabrikalar, mektepler,
hapishaneler ve akil hastanelerine ilham vermis ordu ve kisla, bir bakima
siyasi iktidarin “ideal teb’a / yurttag” tahayyiiliinii de disa vurmaktaydi.
Zahid kesis topluluklarina dogrudan benzerlik icinde kurulmus
Ortacag’in miicerred / bekar sovalye tarikatlar1 gibi, ailelerinden ve
sahislart adina iktisadi menfaat temininden tecrit edilmis kisla neferleri

de manastir kesislerini andlrmaktaydl.”347

Diinya sahnesinde ge¢mis donemlere iliskin bir kahraman imgesi olarak askerin
veya askerligin kullanimi yayginlastikca, askeri figiirlerin abartili tasavvurlar da

siradan hale gelir.

Bugiin ordularda, Antik yunan, 19. yy. Afrika ve Asya Kkiiltiirleri ile Ortacag
Avrupast’nda yaygin olan “a¢ gozlii bir” siddetin kadinlari hayran oldugu bir ikon
oldugu tanmimlamasiyla ortiilmeye calisilmasinda abartili bir bi¢imde kahraman
sovalye imgesi de kullamlmaktadir.**® Béylece geleneksel nostaljik bir “erkek

imgesi” ritlielleri ile beraber askeri okullarda halen iiretimdedir. 349

Elias’a gore de sovalye, simdinin kimlik ¢ercevesi icerisinde bir gegmis

tasarimidir:

%7 16. yiizyilin son ¢eyreginde Osmanli payitahtinda gérev yapan Venedik balyosu Morosini’den
aktaran YILDIZ, A.g.k., s. 315. Bu analoji, Weber’in Protestanlii yeni¢ag avrupasina uyarlama
cabasiyla da uyumludur. Buna gore, Katolik kesisteki mutlak kendine hakimiyet gayreti Protestanligin
pratige dayali hayat {ilkiisiinde benzer sekilde yeniden tretilir. Bkz. YILDIZ, A.g.k., s. 315.

%8 Askerligini yapan erkeklere yonelik olarak hazirlanan kartpostallarda da benzer bir tasarim
mevcuttur. Bu karpostallarda “komando” ve “kadin” bir arada bulundurularak, savasan erkege kadin
bir 6diil olarak resmedilmektedir.

9 AKGUL, A.gk., s. 81.
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“Genel olarak sovalyelerin yasam bigimine iliskin imaj, sdvalyeligin
ortadan kalkmasindan sonra az ya da cok gizemli bulutlara
biliriinmiistiir. Ortacag savascisi ister yalnizca “onurlu bir sovalye”
olarak goriilsiin ve yagami belleklerde ulu, gilizel, macerali ve coskulu
bir yasam bicimi olarak yer alsin, isterse bir “feodal bey”, kdyliilere
eziyet eden bir zorba olarak degerlendirilsin ve yagami yalnizca vahsi,
acimasiz ve barbarca 0zellikleriyle animsansin, gézlem yapanin iginde
yasadigr c¢aga ait deger yargilari ve Ozlemlerin baskisiyla, bu

tabakanin basit yasam bigimine iliskin imaj ¢arpikligma ugrar.>>°

Bu nedenle, “ge¢misteki erdemler”e iliskin bu hafiza stratejisinin bugiin i¢in
kurulan bir tahakkiimiin isareti oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Bu hegemonik
tasiyiciliga bir 6rnek vermek gerekirse, erkek habitusunun ciddi rekabet oyunlar ile
gelistigini savunan Bourdieu i¢in erkek, “Once diger erkekler lizerinde iktidar kurma
isteginde iken, tali olarak kadin iizerinde egemenlik kurmanin sembolik miicadelesi
icindedir”. ** Erkekligin ve onurun ispati olarak bir sévalye gelenegine drnek olan
“diiello” gelenegi, bu cercevede kurumsallasmis ve ayni cerceve nedeniyle

animsanmaktadir.

Ozellikle endiistriyel sinemanm, ve tabii ki daha ¢ok Holywood sinemasinin,
baltali, maskeli, zirhl1 askerlerden baslayarak modern ordulara ve savas¢i imgelerine
kadar diinya tarihindeki pek c¢ok askeri figiiriin erdemi, kahramanlidi, cesareti,

tutkusu tizerinden bir “basar1” hikayesi olusturdugu a(;lktur.352

Cetiner’e gore, “Batili tarihg¢ilerin aslinda Yunan cografyasinda basarisiz olan, yiiz
yiize savasan ‘“hoplites”leri abartmasi gibi yine Asurlular tarafindan yenilgiye

ugrayan “lejyoner” tiplemesi de abartilan bir asker imgesidir. En 6nemli “savas¢t”

%0 ELIAS, Norbert, Uygarlik Siireci (Cilt 1), Batih Diinyevi Ust Tabakalarin Davramslarindaki
Degismeler, Cev. Ender Atesman, iletisim Yay., Istanbul, 2000, s. 325.

1 Aktaran, ONUR-KOYUNCU, A.g.m., s. 33.

%2 Hemen akla gelen, Cesur Yiirek, Troya, Pearl Harbor, Demir Maskelil Adam filmleri bunlara
ornektir.
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kimligi olarak animsanan “diiello” gelenegini doguran “sovalye”ler de bir unvanin
yani sira belli iistiin degerlere sahip oldugu diislintilen atli askerlerdi. Bu degerler
arasinda iyl savasma, sadakat, onur ve cesaret gibi erdemler bulunmaktadir. Buna

karsin Bati tarih yaziminda bozkir savascilar1 da “barbarlar” olarak anilmaktadir.>*®

Boylece hem bugiiniin ¢ercevesi “i¢” ve “dis” diinyayla baglantili olarak asker
imgesi lizerinden kurulmaktadir. Kendi toplumuna asker imgesi iizerinden erdemli,
ahlakli bir ¢erceve c¢izen ulusal hafiza, baska toplumlari da yine onlarin askerleri

izerinden barbar, tecaviizcii, gasp¢i, hukuksuz vb. sifatlarla animsamaktadir.

Avrupa disinda bir 6rnek olarak Uzakdogu kiiltiiriiniin Samuray gelenegi de bir
baska askeri-kiiltiirel imgedir. Farkli yetenekleriyle tarihe mal olmustur. Diger
figlirler gibi Samuray imgesi de, kendi toplumsal ¢ercevesi disinda, ulus agir1 bir
animsama c¢abasiyla, “artik kalmayan™* bir kahramanlastirmanin bir adresi
olmustur. Toplumlarin bu ¢erceveler i¢cinde animsadiklari yahut “pazarladiklari”
gecmisleri, bugiinii olusturan degerler sisteminin bir parcasidir ve bu degerler

sisteminin kimlikleri ¢er¢evesinde animsanir.

Hemen her kiiltiirde savascilarin kadinlarla iligkileri de bu “sektorel” iiretimde
kanonik anlatimin bir asamasidir. Kadinlarin “6diil” olarak kodlanmasi, evrensel
savagcl imgesinin de basl unsurdur. Davis’e gore, “Boadicea veya Jeanne d’Arc gibi
erkekleri savasa siirlikleyen mitsel tarthsel kadin figiirleri, Avrupa kolektif

hafizasinda ugruna savasilan bir aktif-pasif durumuna” isaret eder. 3%

Bu durum, Davis’e gore kadmlarin da erkekler gibi savas kahramanlig
yapabilecegine degil, onlar1 romantik degilse bile dogal olmayan kadinlar seklinde
kurgulamaktir. Ancak yine de 20. yiizyilda kadin savas kahramanlarinin “goriiniir”
olmasia doniik 6zel bir ¢gaba oldugundan bahsedilebilir. Bu 6rnek Tiirkiye tizerinde

de 1k kadin savas pilotu” sdylemiyle Sabiha Gékgen imgesiyle olusturulmustur.

%3 CETINER, A.g.k., s. 10.

%4 Bu nostaljik iiretime bir 6rnek olan Son Samuray filmi, 2003 yapimi Tom Cruse’un bagroliinii
oynadigr ABD yapimu bir film.

%5 DAVIS, Nira Yuval, Cinsiyet ve Millet, Cev. Aysin Bektas, Iletisim Yay., Istanbul, 2003, s. 179.
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John Keegan’in Savas Sanati Tarihi kitabindaki goriislerine paralel olarak artik
bliyiik olgiide anonimlesse de Cetin Altan’a ithaf edilen yaygin bir s6z olarak,
“doguda pusu kurulur, batida diiello yapilir” yargisi, “savase¢1” figiirii ile “erdemler”
arasinda bag kurma temaytiliiniin bir gostergesidir. Bu ornekte “Ozelestirel” ya da
“oryantalist” olan ama yaygin haliyle kendi savasini ve savas¢isini “erdemli” bulan
bir kiiltiirel hafizada da askeri figiirler bir arag islevi goriir. Boylece kolektif bellekte
askerligin mesruiyeti, “o erdemlerin varolmasi” icin yapilan bir miicadele alan

olarak anlam kazanir.

Dolayisiyla toplumlarin kolektif belleklerinde, erdemlerin de iilkeler gibi
askerlikle kazanildigina ve bunun da sadece kendi toplumlarina 6zgiin oldugu
algisiin giiglii kalmas1 miimkiin olabilmektedir. Saha ¢alismamizda bir 6rnege gore,
Avrupa askerinin Tirkiye toplumsal hafizasinda anilma big¢imleri ise, biiyiik 6l¢iide

negatiftir:

“Her Tirk genci 10 ay egitimden ge¢mesi gerekli. Asker olmadan

Avrupali ¢gocuklara doner.” (Mehmet, Yozgat, 55)

7.2. Hatirlanan / Unutulan Yeniceri: Osmanh neferleri

Askerligin toplumsal mesruiyetinin 6zellikle “sans1 geemis” {izerinden tesis
edildigini agiklamistik. Buna mukabil olarak, diinya genelinde de geg¢mis askeri
figlirlerin “erdemli olma” iizerinden animsandigini tartistik. Tiirkiye’de ise saha
calismamizda goze c¢arpan Osmanli askerleri ve Yenicerilere iligkin hatirlama

bigimleridir.

Osmanli askerlerine iligkin animsamanin temel ¢ergevesi Yenigeriler’in isyani ve

Osmanli askerinin “ahlaki” iizerine kuruludur. Osmanli askerlerinin toplumun
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malina, namusuna olan saygist bu animsamanin “igerigi” degil “cercevesi’dir.
Osmanli askerlerinin ahlaki, giiniimiiz askeri i¢in bir modeldir. Osmanli askeri
deyince, kendisinde ilk ¢agrisan seyin “ahlak” kelimesinin oldugunu sdyleyen Halis,

ve Murat bu “cergeve”yi hatirlatiyor:

“Osmanli’y1 su anki giiniimiize uyarlamak da fayda var diye
diistiniiyorum. Yani o zaman bir sefer ¢ikiyorlar, hig bir asker, o zamanki
yiirliyliste, bir bagin igerisinden gegerken, bir salkim iiziim almiyor.

Durum boyle olunca zafer kaginilmaz oluyor.” (Halis, Yozgat, 35)

“(Osmanli’da) Fatih Bursa'dan Istanbul’a geciyor. Elma bahgelerinin
iginden gecmesi gerekiyor. Savastan geciyor. Bu vatandas Istanbul'a gelir
gelmez yalandan rastlanir. Doktora da tembihler. Padisahin elma yemesi
lazim diye. Askerin bir tanesinden tek elma ¢ikmaz. Gidek Bursa'dan
alak gelek derler. Degil bu askerle savasa oliime gitmek haktir diyor.

Yani haramla helale dikkat eden bir ordu var.” (Murat, Kayseri, 37)

Asker kelimesi koken olarak Arapga’dir. Koken olarak Tiirk¢e oldugu belirtilen
“Er*®*®  kelimesi ise riitbesiz askerler icin  kullanilmaktadir.  “Asker”in
Latince “exercitus”tan tiiredigine iliskin goriisii Nisanyan, ses bakimindan problemli
bulmaktadir. Asker’in, Farsca “lesker,” Arapca “askar” (ordu) kokiinden geldigi
diistiniilmektedir. Bu bilgiler 1s1ginda “asker” kelimesini tam karsilayan Tiirkce

357 <«

kelimenin Osmanli doneminde kullanilmaya baglanan ceri” sOzciigii oldugu goze

carpmaktadir.

Devsirme askerlerin disiplinizasyonu, 16. ylizyilin son ¢eyreginde Osmanli
payitahtinda gorev yapan Venedik balyosu Morosini’ye manastir kesislerini

hatirlatmasi, doneme has disiplin imajina dair isaretler tasir:

%% TDK ve Nisanyan’a gore “Er” kelimesi Tiirkge kokenlidir. www.tdk.gov.tr,
www.nisanyansozluk.com

%7 Orhan Gazi’nin oglu Siileyman Pasa tarafindan 1000 kadar savas esiri ikiser ak¢e yevmiye ile
dogrudan asker yapildig1 ve bunlara yeni asker anlaminda yeni ¢eri denildigi bilinmektedir.
KIZILTOPRAK, Siileyman (ed.) Tiirkler ve Askerlik, istanbul Yay., Istanbul, 2009, s.251-252.
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“devsirmeler arasindan segilip, Enderun’a alinan 6000’e¢ yakin kul
adaymin olduk¢a sert ve siki bir disiplin i¢inde yetistirildiklerini
belirterek, o askerli sistemi “bizdeki manastirlardan da siki” seklinde
aktarmigtir. Sopayla doviilen kul adaylariin sonra kalkip kendilerine bu
sekilde muamele eden harem agalarinin ellerini &pilip tesekkiire

zorlanmalar1, bu “disiplin” ortamina dair aktardiklar arasmdaydl.”358

Tirk Dil Kurumu’nun internet sitesinde “ceri” kelimesinin koken olarak Tiirkge

® Kelimenin, ulus hafizasinda Yenigeri Ocagi’m

oldugu agiklanmaktadir.®
cagristiracak olmasi nedeniyle, bu yok etme “stratejisi”nin yiiriitiildiigii soylenebilir.
Bu noktada, diinya dillerinde “soldier” (asker) sozciigiiniin etimolojik bakimdan
“sozlesme yapan” anlamlarina denk geldigi 2. Boliim’de aktarilmisti. Sadece bu
farkliliga gore dahi, “parali askerligin” toplumsal mesruiyetinin Tiirkiye ve Avrupa
arasinda farkli reaksiyonlar yaratacagi muhtemeldir. Parali askerligin, hafizada
“olumsuz”, “kurtulunmasi gereken” bir donlim noktasi olarak anilmasi, Avrupa’da da
benzer bir doniisim yasanmasina ragmen, Tirkiye toplumunda yenigeri sonrasi

“peygamber ocagi” askerlik anlayisinin daha gii¢lii oldugunu gostermektedir. Ciinkii,

hatirlama oldugu kadar unutma da bir “kimlik” anlayiginin {irtintidiir.

Toplumsal hafizada Osmanli askerleri deyince, Oncelikle yenigerilerin

animsanmasinin biiyiik 6l¢iide “negatif” bir animsama oldugu goriiliir:

“Yenigeri kaldirildi onu hatirliyorum. Adamlar en son baskaldirmis, o da

bir yanlis. O sekilde olmamas1 gerekir.” (Mehmet, Yozgat, 55)

“Osmanlidaki askerlik devsirme. Onu egitmis. Cocuklugundan almis.
Biiyiitmiis. Anasina, bacisina yedi siilalesine bakmis. Ama o ¢ocugu da
Osmanl kiiltiiriiyle yetistirmis. Ama iste Osmanli'nin basina en ¢ok bela

olan da bu Yenigeriler.” (Tahsin, Yozgat, 39)

%8 Aktaran, YILDIZ, A.g.k., s. 315.
39 www.tdk.gov.tr
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Kimilerine de “yenigeri”ler, giiniimiiz subay kadrolarini animsatmaktadir.
Yenigerilerin, subay kadrosu ile birlikte hatirlanmasi, askerligin “ordu millet”
ekseninden sapmis bir bi¢imde, ziimresel, sinifsal bir kast sistemini ¢cagristiran

algilamaya Ornektir:

“Yenigeriler aklima geliyor. Parali askerlik gibi. 15-16 yasinda, siireki
asker ocagindalar. Normal buradaki parali askerlik gibi. Subay, astsubay
kadrosu gibi.” (Tahir, Yozgat, 51)

“Bakiyorsun Yenigeri'lere ne evlenmesi var bisey var. Ama yemesi
icmesi her seyi devlet tarafindan karsilaniyor. Onun gibi bir sistem
getirmek lazim yani. Bizim mesela komutan, subaylara falan sorsan. En
cok sikayet ettikleri sey evlenme zorunlulugudur biliyor musunuz?
Stirekli il degistiriyorlar. Aile ortami islerine gelmiyor. Es bulmakta

zorluk ¢ekiyorlar.” (Erdem, Yozgat, 26)

Osmanli askeri imgesinin, olumsuz yahut ziimresel animsanmasi disinda
“olumsuz” animsanmasina iliskin bir 6rnek ise Suat Parlar’in hacimli gahsmamdlr.%o
Bayraksiz Istila kitabinda Parlar, Osmanli askeri doniisiimiinii, komutanlar iizerinden
antiemperyalist bir animsaya tabi tutar. Kitapta yer alan bazi baslik isimleri su
sekildedir: “Yoksullarin yenigerilesmesi, yenigerilerin halklasmasi”, “Halklagan
ordunun diismani 3. Selim”, “Ingiliz emperyalizmi Harbiye’yi batililastirtyor”, “Olii
askerlerini soyarak esyalarmi satan Tanzimat maresalleri”, “Tefecilerin esareti
altinda inleyen Osmanli subaylar1”. Parlar’in yeni Osmanli ordusu olarak tanimlanan

donemi, “ciirimenin baglangici” olarak animsamasi, farkli kimliklerin, belleklerini

olustururken ayn1 doniim noktalarini kullandigina dair bir 6rnektir.

%0 PARLAR, Suat, Askeri Modernlesme Araciligiyla Bayraksiz istila Osmanl’dan Giiniimiize
Ordu, Bagdat Yay., Istanbul, 2007
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7.3. Bir “Istisna Mekam” Olarak Kisla

“Askerlik ayri bigey yani. Yaziyla kaleme dok, bin satir yaz, ansiklopedi yaz,
atlas yaz yine anlatiimaz. *
(Metin,Yozgat, 35)

Askerlik hatirlamalarmin temel c¢ergevesi askerligin “ayr1 bir yer” oldugu
tizerinedir. Askerlik anlatilari, askerligin ayr1 bir “kanunu”, “manti§1”, ‘“ahlaki”
oldugu tizerinden kurgulanir. Bu nedenle askerlik hatiralari, bir “norm” etrafinda
ortlir.

Bu norm, askerligi animsama bigimlerini, askerligi “normal hayat”tan ayrimlama
tizerine kuruludur. Bu nedenle, askerlik disindaki her sey “sivil hayat” olarak

anlamlandirilir. Kisla, yasanmas1 gerektigi i¢in yasanan ama “orada baglayan ama

art¢1 etkileri de olsa biten” bir istisnai mekan olarak hatirlanir:

“Geri geldim ben, 0 kadar i¢ime islemis ki askerlik, babama komutanim

diye hitap ettim bir ka¢ ay.” (Kemal, Yozgat, 52)

“Askerlik bekledigim gibiydi. Askerlikte ister istemez bir disiplin olacagi
belliydi. Askerlige alisamayanlar evdeki rahatli§i arayan kisilerdir.
(Mesut, Yozgat, 35)”

Askerlik anlatilarindaki hukukun, toplumsal yasalarin askiya alindigi meselesi,

hem yargi¢c hem de komutan olan “egemenler’in varligini isaret eden bir durumdur.

Agamben’in Schmit’in “egemenlik” kavramindan hareketle kavramsallastirdig
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“istisna hali” kavrami da benzer sekilde, “egemenin” hukuku / normu askiya aldigi

bir dislayarak ice alma halidir:

“Istisna bir tiir diglamadir. Istisna olarak dislanan sey, dislandigindan
dolay1 kuralla higbir iligkisi kalmayan sey degildir. Tam tersine, istisna
olarak diglanan sey, kuralla olan iligkisini, kuralin askiya alinmasi
bigiminde devam ettiriyor. Kuralin istisna lizerindeki gecerliligi, artik
onun iizerinde uygulanmama ve ondan ¢ekilme suretiyle devam ediyor.
Dolayisiyla, istisna durum, diizenin Onciili olan kaos degil, diizenin

askiya alinmasindan dogan bir durumdur.”*®*

Agamben’in  kavramsallastirmasindan hareketle, askeri kislanin hukuku,
toplumsal kiiltiiri vs. bir digsal yapiyr “askiya aldig1” meselesi sorgulanmaya
muhtagtir. Zira, askerlik anlatimlarinda, kigla, Bourdieu’nun “zorunluluga doniismiis
erdem” dedigi bir diizlem igerisinde yasanir. Pek cok birey i¢in, askerlik aymi
zamanda “gec¢is toreni” islevselliginde oldugu ig¢in, askerlik sonrasi edinilen
toplumsal cinsiyet / ekonomik / statiisii geregince askerlik bir “katlanma” olarak
tiketilir. Askerlerin her seye hazir halleri, onlar i¢in kendi evlerinin “disinda” bir
maruz kalmadir. Ancak bu “sessizlik”, onlarin Agamben’in bir diger kavrami

dogrultusunda “kutsal insan’>®?

olmadiklar1 anlamina gelmez. Zira, egemenlik,
kendisinin disinda olan seyleri icine almakta ve hi¢bir sekilde kapsanamayan seyler
dislanarak kapsanmaktadlr.363 Boylece sadece komutan olmakla degil, riitbeye,
goreve, daha uzun siiredir asker olmaya dayali he bilgi, bir askeri digeri karsisinda
“egemen” konumuna ylikseltir. Boylece herkes, olaganiistii hale karar verilebilecek
pek cok anda “egemen” karsisinda ¢iplak hayatini yasar.

"3

Kisla, “artik orada degilsin!”ci kurumlarin basinda gelir. Kislanin erkekler i¢in

zorunlu mesaisinin, tam da toplumsalin disinda onu “igine almak” ve bdylelikle

%L AGAMBEN, A.g.k., s. 28.

%2 Egemenligin koydugu temel etkinlik “ciplak hayat” iiretme isidir. Bu anlamda egemenligin iireme
zemini olarak homo sacer’in (kutsal insan) karsisinda biitiin herkes egemen kesilir. AGAMBEN,
A.g.k.,s. 113-114.

% A0k, s. 37.
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egemenligini yeniden {iiretmek i¢in bir mekan oldugu sdylenebilir. Bu “yeniden
tiretim” mekaninin ayni zamanda bir “gecis” mekanizmasi oldugu diislintildiigiinde,
istisnalarin  “kural” olmaya basladig1 bir alana gecildigi soylenebilir. Nitekim,
kamplar1, mutlak istisna mekdnlar: olarak gt')ren364 Agamben, “istisnai” durumun her
gecen glin biraz daha temel siyasal yapi haline geldigini ve nihai anlamda da, kural

olmaya basladigin séyler.*®®

Askerlik sirasinda her an bir cezaya garpacak sekilde, iki dudak arasina hapsedilen
asker bedeni, tek tip tras, ayni saatte yemek, uyumak ve topluca hareket etmek vb.
pratikler neticesinde bir “istisna mekani”nda oldugunu derinden hisseder. Bireyler,
sivil yasama ¢ok uzak bu atmosferde, herkesin kendine benzedigini gordiigii bu
gruba daha cok bagimli hale gelerek yalnizlik hissinden ve kendinden uzaklasir.
Orduyu “aile” gibi gérmeye baslar. **® Aileyi ordu gibi gérmeye basladiginda da
Istisna, askerlik sonrasi yasam i¢in de bir kural haline gelmeye baslar. Bu kural, artik
giinliik hayatta, “askerligi animsayarak™ yasasini iiretir, aile i¢cindeki davranislarini
mesrulastirir, haklilastirir. Bu nedenle askerlik anlatilarda bir “haklilagtirma” kurali

olarak animsanir, 6rnek gosterilir.

Hegemonik erkekligin kurallagmasi gibi, toplumsal ahlaki degerler de askerlikteki
istisnai donemle etkilesim igerisindedir. Askerlik anlatilarinda siklikla rastlanan,
Osmanli askerini amimsama bicimleriyle de “kayboldugu” diisiiniilen ahlak,
askerlikte “askiya alinan” ve kendi ahlak rejimini tatbik eden bir durum olarak

hatirlanir:

“Gayri ahlaki her seyi ben orada 6grendim. Sivilde beni yetistiren ailem,

ebeveynim, yetistirme diizenim tamamen ziddi oldu. Ahlaksiz bir insan

364Agamben’e gore kamplar, dncelikle hukuksal diizenin i¢ine ¢gekilen sey, tam da istisna durumunun

kendisidir. Istisnai durum, “iradi” oldugu siirece, kural ile istisnanin birbirinden ayrilamaz hale geldigi
yeni bir hukuksal-siyasal paradigma kurmus oluyor. Dolayisiyla kamp, istisna durumun —Ki egemen
iktidarm temeli bu durumun belirlenmesidir- kural olarak gergeklestirildigi /yiiriitiildigi yerdir.
AGAMBEN, A.g.k., s. 221.

% Ag.k., s. 31

%6 AKGUL, Cigdem, Militarizmin Cinsiyetci Suretleri, Dipnot Yay., Ankara, 2011, s. 74.

170



olarak terbiye aldim askeriyede. Yani bekledigim gibi ¢ikt1” (Kemal,
Yozgat, 52)

Askerlik 6zelinde, bir giin 6nce gelenin bir giin sonra gelen askere iktidar
kurabildigi, hemen her bilginin bir “egemen” olma firsat1 verdigi, temel modelin,
askerlerin birbirine “iktidar uygulamak” oldugu ama biitiin bunlarin bir “belirsizlik
mintikasi”’nda bir “mantik”a gore yapildigi, askerlik disindaki hukukun, normun
“askiya alindig1” ve ciplak hayata iliskin bir ceza ekonomisinin / ceza alaninin
olusturuldugu diistintiliirse, askerlerin hatiralarindaki “istisna” vurgusu kislayr bir
“istisna mekan1” olarak degerlendirmeye, askerlik anlatilarinda bu mekanlara yapilan

atifin fazlalig1 ise bunun kurallagmaya miisait oldugunu sdylememize olanak saglar.

Istisnalarm kural olmaya baslayabilecegi, askerli§in “biten”, “sonlanan” bir
“istisna mekan1” olarak algilanmasina istisnalarin kurallagsmasini gizler. Boylece yine
“artik orada degilsin”ci bir durum olusur ve yeni kurum olarak post-askerlik
donemini baslamasina neden olur. Zira, “sivil hayat”, “askerlik” “ayrim” oldukca
egemen-asker iliskisi parcalanarak dagilir: “Istisnai durum ile normal durum
birbirinden ayrilamaz hale gelir. Burada egemenin karar1 tam da, bu ikisi arasindaki

geciti olusturan bir koprii olur.”%’

Kisla’nin  bulundugu belirsizlik mintikasi,
askerlerin goziinde, normal hayattan ayrimlanan “sivil hayat™ erigsilmez bir yer

haline getirir:

“Sivil  hayati diisiinemiyordum, kendimi orada dogmus gibi
hissediyordum. Kiz arkadasimla asker arkadasimmis gibi konusmaya
basladim. Yani bir sivil olarak digsarida baska bir hayatin devam ettigini
diisiinemiyordum. Kahvalti, yemek, mintika temizligi, egitim semineri

vs. her sey bunlardan ibaretti.” (Muhsin, Diyarbakir, 31)

%7 AGAMBEN, A.g.k., s. 90.

171



Askerlik, Kiiltiirel yasamla da dogrudan paralel degildir. Gerektiginde kiiltiirel
yasay1 askiya alip, kendi istisna rejimini kurar. Buna temel bir 6rnek olan, askerlik
anlatilarinda siklikla karsilasilan “yasi benden ¢ok kiigiikti ama komutanim
diyordum” anlatisidir ve kigladaki istisna rejiminin “kural” haline gelmesinin tipik
ornegidir. Boylelikle, “olaganiistii hal”’e karar veren bir egemen olarak kisla,
“egemen” oldugunu gostererek yasayi, kiiltiirii askiya alir. Yasa hiirmet yerine
“rlitbeye saygi’nin altini ¢izer, bunu bir bilgi olarak kurallastirir. Burada “giplak™
olan askerliktir, zira iktidar ¢iplak uygulanmaz, bilgi saye:sinde368 ogretilir. Askerlik,

kurallagan “istisna” bilgisini “askerlik hafizasi”na eklemler.

Ciinkii “ciplak hayat™m1 yasayan askerler, tam da askerlik disinda gordiikleri
iktidar kodlarina, orada ¢iplak bir sekilde maruz kalirlar. Hukuk da yargic da
komutandir. Sikayet, askere saplanacak bir bumerangtir. Anlatilara gore sosyal
hayatta daha az goriinlir olan hirsizlik, gili¢, hiyerarsi, torpil, kayirma, kandirma,
yalakalik, itaat vs. “anahtar”lar orada ciril c¢iplak bir bi¢imde her yerdedir.
Olaganiistii hale karar veren kimi zaman 3 ay 6nce kiglada olan bir er, kimi zaman
elinde yemek kepcesi olan bir asker, kimi zaman nobet listesini hazirlayan bir asker,
kimi zaman kisla disina ¢ikan bir asker kimi zaman da komutandir. Biyosiyasetin
oliim-siyasetine (thanato-politics) doniisebildigi bu noktaya isaret eden bu durum,
egemeni hukukgulardan, iktidar sahiplerinden farkli mesleklere ve hatta siradan

erlere dogru yayildigimi géjsterir.369

Bu nedenlerle askerlikteki normlarla toplumsal hayattaki normlarin iligkisi bize
“istisna” “kural” iligkisi hakkinda ipuglari verecektir. Agamben’e gore “normun
askiya alinmasi, ortadan kaldirilmasi anlamina gelmez ve askiya almanin kurdugu

yasasizlik bolgesi, hukuk diizeniyle baglantisiz degildir. Ya da 6yle olmadigi

%8 Castoriadis’e gore dogada toplanmay1 bekleyen bir bilgi yoktur. Bu X ancak, kendisi i¢in varlik
tarafindan, belirli bir hiicre, bagisiklik sistemi, kopek insan vb. tarafindan bigimlendirilerek
(canlandirilarak) bir sey haline gelir. Bilgi bir “0zne” tarafindan yaratilir, kuskusuz onun kendi is
gorme tarzinda. Yaratilmis bir bilgi “noktavari” bir sey degildir ve olamaz. (...) Gergeklikteki bilgi
her zaman bir sahneye ¢ikmadir, dolayistyla da her zaman bir imgeler dokmedir ve bir imge asla bir
atom olmadig1 gibi daha dogusundan bir iliskiye sokmadir. CASTORIADIS, Cornelius, Oznenin
Bugiinkii Durumu, s. 69.

%9 AGAMBEN, A.g.k.,s. 161.
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iddiasindadir.” *° istisna hali, yargicin hukuktaki bir boslugu doldurmas: gibi de
degildir. Bu yolda, yargi erkini ilgilendiren bir ilke, yiiriitme erki kapsamina alinir.
Bosluk, daha ¢ok yiiriirliikteki bir diizenin askiya alinmast ile ilgilidir. Istisna hali,
normatif bir bosluga karsilik vermek bir yana, normun varligini ve onun normal
duruma uygulanabilirligini kurtarmak amaciyla hukuk diizeninde kurmaca bir

boslugun acilmasi seklinde kendini gosterir.*™*

O halde, “istisna mekan1” olarak kislanin “askerlik dis1”ndaki egemen normlardan
ne kadar ayrildig1 da sorgulanmaya muhtactir. Zira normlarin ya da hukukun askiya
alinmasi onun “yok sayildig1” anlamina da gelmemektedir. Oncelikle kisla icerisinde
ciplak hayatin1 yasayan askerlerin, birbirlerine karsi isleyen otomatik iktidar
diizenekleri ile birer “egemen 6zne” haline geldiklerini agiklamistik. Hem yargic,
hem de egemen olan, “komutan” himayesinde, ¢iplak hayatin bir devami olan post-
askeri yasamin, askerligi “hatirlama” bi¢imi, kislayr “kuran” bir 6znellik olarak
sosyal hayata yerlestirir. O halde “kurmaca boslugun dolmasi1”, istisna mekaninin bir

kural haline getirme potansiyeline sahiptir.

Kisla, kimi animsamalarda “diislinmenin” yahut giinliik/sivil/normal hayatin bir
norm olarak mantifin dahi askiya alindigi bir hafiza mekanidir. Askerlerin, bu
deneyiminde tipki bedenleri gibi diisiinmeleri dahi egemenin istisna rejimini tehdit

eder:

“Bence askerlik diislinmeyi unutturuyor. Sadece emir. Bir kisinin

diistincesi bin kisiye bedel orada.” (Yakup, Yozgat, 29)

“Askerligin su mantigin1 begenmedim. Mesela sunu goériiyorsun bir tank,
cezaliymig. yok havuz. bdyle bir sey dediler ama ne kadar dogru
bilmiyorum. Vardik havuz. birinin ¢ocugu diismiis bogulmus 6lmiis sey
olmus de cezaliymis. Bir kenara atmislar atil bir sekilde durup yatiyor.

Ben bu mantig1 anlamadim.” (Yozgat, 55)

%0 AGAMBEN, Giorgio, istisna Hali, Cev. Kemal Atakay, Otonom Yay., Istanbul, 2006, s. 33.
1 AGAMBEN, A.g.k., s. 41.
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Sonug¢ olarak askerligin temel animsanma bigimi, onu “istisna” iken “kural”

olarak giindelik hayata tasiyan bir erkek hafizasidir.

7.4. Canakkale: Bitmeyen “Hafiza savas1”

Asker ya da askerlik, erkek hafizasinda tek tiplestigi olctide, toplumsal gruplar
arasinda bir hafiza savasinin adresi de olabilmektedir. Bu savasin yasandigi bir
hafiza mekanm1 olarak Canakkale Zaferi, kurucu nostaljik 68e ve bir magma

olmasindan hareketle ulus hafizasindaki varolus miicadelesini simgeler.

Canakkale, bir “hafiza mekan1” olarak zorunlu askerligin toplumsal mesruiyetini
tesis etmesinin yaninda, o zamanki savasan askerlere ait imgelerle de bir hafiza

gergevesi sunar.

19. ylizyildan itibaren uluslar, kurucu ve resmi bir tarihin iiretimiyle birlikte hayat
bulmustur. Bu {iretim, bir takim iradi unutma ve gizlemeler iistiinde ilerlemistir. Bu,
birlikte yasama amacia yonelik bir ulusal bellek ingasiydi. Bugilin bir bellekler
piyasasi yasaniyor. Her tiirden cemaat tiiri topluluklar, ulusal anlatiya, o ana kadar
az sOz edilen yeni sayfalar eklemeye veya bazi sayfalar1 degistirmeye ¢alisiyor. Bu
mesru istekler, kimliksel iddia ve taleplerle birlesince, ulusa bag i¢in tehlikeli
“bellekler savasi” ortaya ¢ikiyor. Tarihin defolar1 gibi, bellek asiriliklar1 da, gegmisi

tarafindan pargalanan bir topluma yol ac;lyor.372

Traverso’ya gore bellek, toplumsal kimlikleri zinde tutar:

372 Keslassy ve Rosenbaum’dan aktaran, BILGIN, A.g.m,, s. 37.
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“Bellek yani, simdiki zaman i¢inde olustugu haliyle gecmisin kolektif
tasarimlari, toplumsal kimlikleri tarihsel bir siireklilik i¢ine dahil ederek
ve onlara bir anlam, yani bir igerik ve yonelim vererek yapilandirir.
Bellek politik bir koza doniisiir, ve etik bir buyruk bi¢imin alir. Geg¢mis
bir nesne olmaktan ¢ikip kimligin bir 6znesi olmaya baslayinca, grup

{iyelerini bu hatirlama rotasina uymaya davet eder®"

Nitekim, Halbwacsh’tan bu yana bir grubun kolektif belleginin bu grubu pozitif
imajla donatma ve kendi sosyal kimligini savunma islevi oldugu sdylenebilir. Nora
da bellek i¢in “igerik” degil “cerceve” diyerek kimliksel bir sinir1 ima eder. O halde,
gruplar icin toplumsal kimliklerinin insas1 zorunlu olarak belleklerden gecer.
Kolektif bellek, toplumsal kimlik ingasinin yegane aracidir.®" Cumhuriyet’in kurucu
unsuru olarak “ulus hafizasi”ni1 belirleyen Canakkale, bu savasin “yeniden” yasandigi
bir hafiza mekani olarak kimlikler tarafindan iiretilir. Bu bir “savas”tir ¢linkii, “bellek
artik politik bir koza donilismiis, etik bir buyruk halini almis, ge¢mis bir nesne
olmaktan ¢ikip kimligin bir 6znesi olmaya basladigi i¢in, grup iiyelerini bu hatirlama

rotasina uymaya davet” etmektedir.®"

Castoriadis’e gore; toplum, “karsilikli-6znellik”e indirgenemez, belirsiz bir
bicimde ¢ogalan bir “kars1 karsiya” gelme degildir ve karsi karsiya ya da sirt sirta
gelme ancak, daha 6nceden toplumsallasmis 6zneler arasinda olabilen bir seydir.376
Dolayiyla ortak hafiza mekani olarak Canakkale iizerinden yasanan toplumsal bellek
savasl, bugiine dair bir “karsi karsiya” gelme degil, kusaklar boyunca yeniden

iretilerek, aktarilarak kurumlasmis ve toplumsallagmistir.

Ortak hafiza mekani olan Canakkale iizerinden yasanan hafiza savasi, kimi zaman

giinliik hayatta da gercek bir kavganin nedeni olabiliyor:

3 TRAVERSO, A.g.k., 5.4-7.
¥4 BILGIN, A.g.m., s. 39.

%5 TRAVERSO, A.g.k.,s. 7.

¢ CASTORIADIS, A.g.k., s. 21.
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“Canakkale yiiziinden ben burada deyyusun biriylen de doviistiim. Halen
konusmuyor benimle kiis. Canakkale iman ruhuyla alinmistir dedim, ne
demek iman ruhu dedi, sol goriislii bir oglan, gii¢clen savaslan birliklen
alimmistir dedi. O, farkli yorumlar getiriyorlardi. Atatiirk’lin giiciiyle

falan diyordu.” (Kemal, Yozgat, 52)

Tirk toplumunun magmasi olarak Canakkale tizerine alimlamalar belirli bir

grupta “iman”a asir1 vurgu yapar:

“Canakkaledeki ruhu, Tiirkiye’nin elindeki tek sey yegane sey olan
imanin ifadesiydi.” (Halis, Yozgat, 55)

Nazim Hikmet ve Vala Nurettin’in birlikte yazdiklar1 “Canakkale Masali” adli

siiri, bu Canakkale askerlerine iliskin animsamalardan sadece biridir:*"’

“Hilal sunu nakleder her goge cikisinda:
Bundan yillarca evvel Istanbul’un disinda
Ug denizi seyreden bir eski kale vardi;

Icinde pek miibarek bir evliya yatardi.

Yal¢in duvarlarini aydinlatirken gurub
Uzaktan bakilinca bu kale bagdas kurub
Tepelere oturan bir devi andirirdi.

En cesur ylireklerde korku uyandirirdi.

Nur inerken semadan karanlik mazgallara
Yesil sarikli bir pir, biirtinerek allara,
Gogsiinde bir ay yildiz her gece zikrederdi
“Buras1t mukaddestir kimse giremez!” derdi
Velinin kudretine inanmayan dort ¢capkin

Bu kaleye ettiler koleleriyle akin

3 \urgular bana aittir.
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Sanki bir an i¢inde ¢alkalandi bir deniz;
Icten gelen bir dua dolast1 dehliz dehliz;
“Goster bu kafirlere kudretini ya Rabbi !”
Birdenbire yikildi kale dag gocer gibi;
Dort ¢apkin kolelerle taglar altinda kalda.
Karanliklar boslukta sallanarak algaldi;

O gece evliyanin ruhu ugtu Allah’al..

’

Hig kimse yaklasmadi bu kaleye bir daha...’

Siiri analiz eden Ali Osman Oztiirk, Nazim Hikmet’in bu siirle Canakkale ile ilgili
kurulan “dini” sOylemlerle alay etmis olabilecegini sdyliiyor. Siire “masal” adi

verilmesinin de bu hicvin gostergelerinden biri oldugunu iddia ediyor:378

“Canakkale savaglarmna iligkin olarak, sairin masal, bizim de bugiin
hurafe dedigimiz menkibevi®”® anlatilarin yeni bir sey olmadigi, aksine
daha savas zamaninda anlatildigi ve savasin iizerinden birkag yil
gecmeden, toplumsal bir yayginliga ulastigir agiktir. Nazzim Hikmet ve
Vala Nureddin, bu anlatilara yazinsal bir tavir almis, onlari masal olarak

niteleyerek, ait olduklar1 yazinsal kategori i¢ine yelrlestirmislerdir.”380

Nazim Hikmet’in Canakkale ile ilgili animsamalar iizerine bir “alay” gelistirmis
olma ihtimali, Canakkale’ye ait hatiralarin toplumsal hafizada siirekli tekrarlandig:
ve tartisildigl gercegine tekabiil eder. Bu tartismanin kavramlari “hafiza mekani
olarak Canakkale” iizerinde cisimlesen “iman giicli,” efsaneler”, “menkibeler”

tizerinden yasanir.

3 OZTURK, Ali Osman, “Canakkale Masali Uzerine”, Kitap-lik,, Say1 103, Mart 2007, s. 122-130.
379 “Menkibelerin, efsanelerin ierigi gergek ya da gergekdist ne olursa olsun “anlatiliyor olmasi” bir
gercektir. Yazinbilim, bu olaylarin gercekligini ancak fantastik edebiyatin kurmaca gercekligi
6lgeginde kabul eder. Kisaca menkibeler tipki masallarin gergekliginde oldugu gibi, fantastik-hayali
bir diinyay1 anlatir. Masaldan tek farki, dinsel-erdemsel bir mesaj vermesidir.” OZTURK, Ali Osman,
“Canakkale sOylenceleri tarihten ders almak m1? Tarihi tersten okumak mi1?”, Toplumsal Tarih, Say1,
Subat 2007, 158, s. 77.

%80 9ZTURK, Ali Osman, “Canakkale Masali Uzerine”, Kitap-lik, S. 130.
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Prof. Dr. Ali Osman OZTURK, bir diger makalesinde ise menkibeleri “askerlerin
anisina” saygisizlik olarak degerlendirmektedir. Bu goriise gore, Canakkale ile ilgili
“menkibevi” anilar, hurafedir ve “hurafe turizm”ine hizmet eder. Canakkale savasi
baglaminda menkibe olgusunu 6zendirenlerin aslinda tarihle ilgilenmedikleri, aksine
tarihi ve tarihi kisilikleri ara¢ olarak gordiikleri, yaygimlastirmak istedikleri dinsel
bakis agisin1 gerekgelendirmek igin kullanma g¢abasinda olduklar1 anlasilmaktadir.
Zaferin olaganiistiiliikler sayesinde kazanildigini savlayarak giiya “ruhlar Gtesi
alem”den iletiler ulastigini yineleyip, bir mekani kutsal kisilerin ziyaretine mazhar
oldugu inanciyla kutsallastirip buraya yonelen ilgiyi, maddi, manevi ve siyasi ¢ikar

icin malzeme yapmak, burada can veren askerlerin anisina sayg_“,rls1zl1kt1r.”381

Nitekim Canakkale askerlerine iliskin diger bir anma bigiminde ise “Canakkale’de

yasananlar hurafe degil destandir.”**?

(Canakkale’ye yonelik hatirlamalarda
somutlagan dinsel kimligin bellegindeki temel dinamiklerin Canakkale’ye
baglanmasi da bu kimligin kendini yeniden iiretme imkani olarak Canakkale’yi ve

cephedeki askerleri animsadigi goriilmektedir:

“Canakkale menkibelerinde agirliklt bir eri olan bulut ve riiya
motiflerinin Islam menkibe gelenegine baglant1 noktalar1 kurdugu agiktir.
Hz. Muhammed ¢ocukken, golge vermek i¢in iizerinde dolastig1 anlatilan
“koruyucu bulut” ile Canakkale’de degisik anlarda askerleri koruyan
bulutlar arasinda kuskusuz genetik bir iliski vardir. Ya da namaz kilan
askerleri goriinmez kilan bulutlarla, Hz. Muhammed’i magarada

goriinmez kilan 6riimcek ag1 arasinda islevsel bir bagdan s6z edebilir.”
383

8L OZTURK, Ali Osman, A.g.m., s. 76.
%82 19 Mart 2005 Zaman, Ailem dergisi Say1119 akt. OZTURK, A.g.m., 5.77.
3 OZTURK, A.gm., s. 77.
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Bu kimligin resmi tarihle iliskisini ise menkibe edebiyatinin temsilcilerinden
Ihsan Gengcan, tarihin, ancak “menkibelerle, destanlarla, hatiralarla beslendikten

sonra, zevkle dinlenecegini, okunacagini ve sevilecegini” soylemektedir. 384
Canakkale’de yer alan bazi dernekler, bu “bellege” yonelik tepki gdstermiglerdir:

“Bolgedeki Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi, Emekli Subay ve Astsubaylar
dernekleri, Turizm ve Tanitma Dernegi, Canakkale Sehitlerini Tanitma-
Arastirma Dernegi diin yaptiklar1 ortak bir agiklamayla, “So6zde
rehberler, savasin sehitlerimizle degil evliyalarla kazanildigini soyliiyor.

Gergeklerin Ustii ortiilmeye caligiliyor" diye tepkilerini dile getirdi.”385

“Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki'n1 gezen gruplara biiylik zaferi
Atatiirk'siiz, Mehmetgik'siz anlatan ve "evliyalar, goriinmez giiclerle
hurafe turizmi yapan" sézde rehberler, Vali Siileyman Kam¢i'nin talimati

lizerine baslatilan operasyonlarla sugiistii yakalandl.”386

Baz1 derneklerde rahatsizlik yaratan anlatimlara gore, yarali bir kopegin askerlere
yardim ettigi, bir bulutun Ingiliz askerlerini alip gétiirdiigii, evliyalarin askerlere
yardim ettigi aktarilmistir. Zaman gazetesindeki karsi yaziya gore ise, askerlerin

zaferinin temel motivasyonu imandir:

“Bu zafer, kahraman askerlerimizin diinyaya parmak 1sirtan bir iman ve
kahramanlk destanidir. Miisliiman milletimizin, iman ve azminin,
metanet ve gilicliniin acik bir gostergesidir. (...) Canakkale’de sahlanan
degerler, her gecen giin erozyona ugruyor. Ozellikle Islami degerlerle
birlikte, vatan sevgisi, namus ve ahlak gibi hassasiyetler Oylesine

59387

zayifladi ki....

%4 Gengcan’dan aktaran OZTURK, s. 78.

%85 «“Hurafe Turizmi”, 08.08.2004, Radikal.

386 “Hurafe’ye Sugiistii”, 11.08.2004, Milliyet.
%7 Akt. OZTURK, A.g.m.,.
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Bu noktada aktarimlar 1s18inda insanlardan beklenen temel beklenti,
“ibret”alma”dir. ** Nitekim, Istiklal Marsi’nda “bastigin yerleri toprak diye ge¢me
tan1 / diislin altinda binlerce kefensiz yatan1” diyerek gilinlimiize “ibret” alinmasi
maksadiyla seslenen sair Mehmed Akif, “Canakkale Sehitlerine” siirinde de

askerlere seslenir:

“Vurulup tertemiz alnindan, uzanmis yatiyor,
Bir hilal ugruna, ya Rab, ne giinesler batiyor!
Ey, bu topraklar i¢cin topraga diigmiis asker!
Gokten ecdad inerek 6pse o pak alni deger.
Ne biiyiiksiin ki kanin kurtariyor tevhidi...

Bedr'in arslanlar1 ancak, bu kadar sanli idi.

Oztiirk’e gore, Canakkale’nin o dénemde tek Miisliiman devlet Osmanli’nin bir
topragi olarak islamin “son kalesi”®® oldugu inanci séz konusudur. ** Bedir zaferi
Islam tarihinde nasil 6nemli bir doniim noktasi olduysa Canakkale zaferi de &yle

algilanmakta “Miisliiman hafizasi”nda iki mekan, kaynastirilmaya ¢aligilmaktadir.

Bagka bir savas efsanesine gore, Canakkale cephesinde Tiirk askerleri arasinda yer
alan Tiirk kadin keskin nisancilari®* diismana g0z actirmamis ve bir ¢ok subay ve
asker éldﬁrmiislerdi.392 Ancak, Canakkale’ye iligkin “kadin savasc¢1” animsamast
giiclii olmamakla birlikte, kadinlar, daha ¢ok “cepheye kagnilariyla mermi tasiyan

fedakar analar” olarak animsanmaktadir. Boylelikle, “hafiza savas1” da gercek

%8 OZTURK, A.g.m., s. 80.

%89 «“Son Kale” isminde yonetmenligini Ahmet Okur’un yaptig1 bir Canakkale belgeseli de
bulunmaktadir.

3% 3ZTURK, A.g.m., s. 80.

1 Canakkale’de Tiirk Kadin Savascilari konusu Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ogretim Uyesi
ve Atatiirk ve Canakkale Savasi Arastirma Merkezi Miidiirii Prof. Dr. A. Mete TUNCOKU tarafindan
Avustralya arsivlerinde rastlanan bir mektup iizerinden tartigsmaya agiliyor. Bkz. TUNCOKU, Mete
Canakkale 1915; Buzdagimin Alti, Tiirk Tarih Kurumu, 2007. iscen, bu iddiaya cevap veriyor.

%92 [SCEN, Yetkin “Keskin Nisanci Tiirk Kadinlari Palavrasi”, Canakkale 1915 6zel Sayisi, 18 Mart
2010

180



savaslar gibi cephe lizerinde yasanarak, kimlikleri yoneten bir ¢erceve 6zelligi olma

islevini siirdiirmektedir.

7.5. Zafer mi Hiisran m1? Kibris’1 ve Kore’yi Hatirlamak

Askerligi hatirlamanin temel mekan1 savaglar ve cephelerdir. Hafiza savasi
yasanan Canakkale diginda, askerlige yonelik stratejilerin igletildigi egemen hafiza
mekanlarindan Kibris, Kore gibi mekanlar da anlatilarin toplumsal cergeveleri
gosterdigi mekanlar haline gelmistir. Ulusal hafizada birer “zafer” olarak kurgulanan
bu mekanlarin giinlimiiz i¢in animsanmasi, saha ¢alismasindan yararlanilan veriler

1s1g¢inda bu boliimde degerlendirilecektir.

Egemen hafiza mekanlarindan birisi olan Kibris, stratejik 6zelligi ve “dis diigman”
sOylemiyle baglantili olarak cumhuriyetin giindeminden hi¢ diismeyen bir sorundur.
Kibris sorunu, karmasik bir tarihsel siireci olan, belirli kirilma noktalar1 mevcut bir
problemdir. Bu sorunun bir pargasit / sonucu olarak Tiirkiye’nin 1974 yilinda
askerleriyle Kibris’a miidahalesi adanin, Tiirk askerinin animsanma bi¢imine iliskin

bir hafiza mekani haline getirilmesine neden olmustur.

Askeri tarih¢i Tanju Akad’a gore “Tiirkiye’nin miidahalesi olmasaydi, Yunanistan
Kibris’ta Tirkleri son ferdine kadar imha i¢in gelistirdikleri Jenosit planlarini

uygulamaya konulacakt:”3%

Tirkiye’nin kendi “milli giivenlik” stratejisinin bu sefer Kibris {izerinden

tanimlandig1 anlagilmaktadir:

893 AKAD, Mehmet Tanju, 20. Yiizyil Savaslar, Kastag Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 616.
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“Lozan antlagsmasi ile Kibris’ta sz sahibi olan Ingiltere’dir. 16 Subat
1951 tarihinde Yunan Basbakani Sofakles Venizelos Ingiltere’ye
basvurarak Kibris’in ilhakini istemistir. Iste bu resmi talep, hakli olarak
Tirkiye’de biiyiik bir infial uyandirmistir. Kibris’in milli dava haline
gelisinin ilk temelleri Tiirkiye’de atilmaya baslamistir. Bu c¢ergevede
Tiirk kamuoyunda giderek artan heyecan dolu bir milli suur olusmus ve

Kibris davasina dncelikle Tiirk milleti sahip glkmlstlr.”394

Kibris savasina iliskin animsamalar biiyiik 6l¢lide milli giivenlik stratejisi’ne

uyumlu bir ¢ergeve icerisinde kalmaktadir:

“Kibris’ta iyi seyler oldu, Kibris hareketi basarili bir hareket. Kibris’ta o
hareket olmasaydi Kibris bugiin, giiney-kuzey diye iki boliimde olmazdi,

Tiirklerin imtiyaz1 hi¢ olmazdi.” (Mehmet, Yozgat, 55)

Kibris savasinda askerlik subesine goniillii olarak bagvuranlarin Sayist 85.000.
oldugu iddia edilmektedir. Atatiirk’tin Kibris’la ilgili soylemleri de Kibris’in Milli
Giivenlik paradigmasi yeri baglaminda siklikla anilir: “Efendiler! Kibris diigmanin
elinde bulundugu stirece bu bdlgenin ikmal yollar1 tikanmigtir. Kibris’a dikkat ediniz.

Bu ada bizim i¢in ¢ok 6nemlidir.” 395

Kibris’la ilgili animsamalardan biri de Canakkale mitlerine benzer sekilde
olusmus “tank efsanesi”’dir. Benzer anlatilar, Canakkale’ye benzer sekilde “iman”

giiciine ve olaganiistiiliige vurgu yapar:

“Kibris baris harekati oldu diye. Imanla alakali seyler gelismis.
Besparmak daglarina ¢ikarken. Orada savasanlarla alakali. Yani
Canakkale’deki gibi. Canakkale’de ve Kibris’ta olaganiistii gorevleri isler

olmus. Bir zaferdir” (Halis, Yozgat, 35)

394 CILINGIR, Atilla (Em. Yb.) Kibris Baris Harekati, Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu
Bildirileri, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2006, s. 168.
%% CILINGIR, A.gm., 5. 167.
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“Kibris'ta bir tanki bir asker g¢ikariyor tepeye. Aradan yillar gegiyor,
oranin komutani askeri buluyor. Bu tanki asagi indirelim diyor. Sen mi
cikarttin amca diyor. Evet ben cikarttim diyor. Tanki asagi indirelim
diyor. Indiremem diyor. Komutan, ben onu asagi indirmem igin ayni
savasin tekrarlanmasi lazim diyor. O imanin olmasi lazim, bizde o iman

yok.” (Murat, Kayseri, 37)

“Kibris’la ilgili hatirladigim ilk sey tank olayr var. Bir asker tanki
¢ikarmis bildigim kadariyla.” (Ersan, Kayseri, 34)

Osmanli’nin “liziim baglarina hi¢ dokunmayan” askeri gibi geleneksel anilarin
Kibris i¢in de olustugu goriinliyor. Kibris’la ilgili bir komutanin anlatisi, Tiirk
ordusunun bolgede higbir hirsizlik, yagma vb. olaylara karismadigini gosteren bir

hatirlatmanin Uriinudir:

“Atandigim Gaziantep’te bir gorev aldim: Kibris’ta harekata katilip terhis
olan ilk kafilenin bir boliimii gemi ile Iskenderun’a gelecekti. Gemi ve
kafilenin aranmasi isteniyordu. Mehmed’in onurunu kirmayacak sekilde,
cok gizli olarak, ileride yapilacak ¢irkin iftiralardan kendisini de
korumak ic¢in geregi yapildi. Sonu¢ goz yasarticidir. Bin kisiye yakin
Mehmet’ten hig birisi, hatira olarak da olsa, muharebe alanindan tek bir

mermi ¢ekirdegi veya kovani veya baska herhangi bir sey almanugtr.”>%

Buna karsin oyuncu Atilla Olgag, katildig1 bir TV programinda Kibris Harekati
sirasinda asker oldugunu, 1’1 esir olmak tlizere 9 Rum askerini 6ldiirdiigiini
aktarmigtir. Olgag, Radikal gazetesi ile yaptigi roportajda da bu amlarim
dogrulamls‘ur.w7 Olgag, hakkinda sorusturma agilmasi, Genelkurmay’in kendisinin
cephe gerisinde askerlik yaptigin1 agiklamasi ve Rum makamlarin tepkisi iizerine bu

aciklamalarinin “yalan” oldugunu belirtmistir.

%% [LHAN, Suat, Tiirk Askeri Kiiltiiriiniin Tarihi Gelismesi”, Otiiken Yay., istanbul, 1999, s. 223.
%97 “Oyuncunun itirafi: Kibris’ta elleri bagl bir esiri 6ldiirdiim”, Radikal, 23.01.2009.
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3

“Askeri” savas donemlerine iligkin “zafer” animsamasmin degistigi Kibris
Harekati’na iligkin animsamalarda goriilebilmektedir. “Zafer’ler artik, ulusal
hafizalar i¢in ¢ok tekin mekanlar olmaktan c¢ikmistir. Bdylece, “sanli” gecmis
tizerinden degil “askeri hatalar” merkezli bir “ibret” mekanizmasi yiiriirliiktedir. Bu
animsamalari, “savas donemlerine iliskin “pozitif hatirlama”nin kirilmaya ugradigi
seklinde degerlendirmek miimkiindiir. Negatif hatirlamaya dayali anlatilarin
cergevesi incelendiginde, Ergenekon sorusturmasi ile birlikte giindemde olan “askeri

hata” ve “profesyonellesme” tartigmalarinin giindeme gelmesiyle bugiin iizerinden

olusan bir hatirlama ¢ergevesi oldugu stiylenebilir:398

“(Kibris’ta) Kendi gemimizi batirdigimizi bize sdylemediler. 16 yil sonra

sOylediler.” (Kemal, Yozgat, 52)

“(Kibris’ta da) askeri yonden bir siirii hata oldugu simdiki aragtirmalarda
ortaya ¢ikiyor. Orda ilk parasiitle asker atmaya basladiklar1 gece, bir
sabahin olmasini iple ¢ektik diyor. Sabah olmasaydi yardim gelmeseydi
bizi perisan edeceklerdi diyor. Oraya giden askerlerin anilarinda var.
Yani o kadar basarili bir sey degil ama, zorda kalan Allah yardim eder
olay1 var. Basaril1 bir askeri harekat olarak gormiiyorum. Zafer de degil.

Zafer olsaydi komple alirlardi.” (Erdem, Yozgat, 26)

“Kibris’ta da yine hata olmus. Kendi gemimizi batirmiglar.” (Servet,

Yozgat, 79)

Kisacasi, herhangi bir hirsizlik olayma dahi karismamaktan, esir askerleri
Oldiirmeye kadar Kibris’taki Tiirk askerlerinin farkli animsanma bigimleri sz

konusudur.

%% Bu noktada saha ¢alismamda konuyla ilgili sorulari “Kibris’ta askeri hata var m1?” gibi
yonlendirici bir sekilde degil, “Kibris, Kore size ilk olarak neyi ¢agristirtyor?” seklinde sordugumu
0zel olarak not diigmek isterim. E.D.
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Kore de Tiirk askerinin basarisini, kahramanligini hatirlatan bir hafiza mekani
olarak ulus hafizasi’nda siklikla refere edilir. Baz1 askeri aragtirmacilara gore, Kore,

“unutulmus” bir mekandir:

“Kurtulus Savasi’ndan sonra Tiirkiye’nin taraf oldugu ilk savas olmasina
ragmen, Tilirk kamuoyu Birinci Diinya Savasi cepheleriyle, Kibris Barig
Harekati arasma sikismis olan bu savasi ¢ok fazla bilmez ve hatirlamaz.
Canakkale Savasi’nin, Sakarya Meydan Muharebesi’nin veya Kibris
Barig Harekati’'nin yil doniimlerinin kutlanma bigimleriyle, Kore
Savasi’nda yer alan Tiirk birliginin hatirlandig1 toplantilarin kapsam ve

bicimleri arasinda biiyiik farkliliklar goze carpar.”*%

Erhan, bu “unutma”nin nedeni olarak, Kore’de “soydaslarimizi kurtarmaya”
doniik bir durum olmadigini ve harekatin hukuki olarak TBMM’den yetki alinmadan
gerceklestirilmis olmasma yonelik hukuki tartismalarin harekatin oniline ge¢mesini

gosterir.

Kore’nin, kronolojik olarak geride olmasindan hareketle yogun bir hatirlama
duragr olmadig1r saha ¢alismasinda da ortaya cikmistir. Goriismecilerin biiyiik
boliimiinde Kore Savasi ¢ok az cagrisimi olan ya da hi¢ cagristmi olmayan bir

mekandir.

Ancak, Erhan’in yazisinda hi¢ dile getirmedigi “harekat desteginin NATO’ya liye
olmak i¢in verildigi” amimsamasi, Kore ile ilgili ¢agrisimlarin merkezini

olusturmaktadir:

“Kore bana gore TC’nin en biiylik hatalarindan birisidir. Nato’ya

girmek i¢in binlerce askerimizi feda ettik orada.” (Kemal, Yozgat, 52)

39 ERHAN, Cagri (Dr. Kur. Kd. Alb.) Kore Savasr’nin Tiirkiye’nin ABD ve Avrupa ile iliskileri
Acisindan Sonuglari, Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri, Genelkurmay Basimevi,
Ankara, 2006, s. 395.
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“Kore savasi sadece Nato'ya girebilmek icin, verilen bir fidyedir.
Baska hi¢ bir sey degil. Kibris'1 bir zafer olarak gorebilirim. Tiirklere
bagimsizlik kazandiran her sey kazanimdir. Ama Kore'yi Oyle

gormem.”(Tahir, Yozgat, 51)

Kore’ye iligkin de tipki Kibris gibi “askeri hata”lara yonelik bir hatirlamanin da

mevcut oldugu goriilmektedir:

“1929’lular, 1930lular gitti Kore’ye. Kore Savasinda yanlis tatbikatlar
yapilmis. Cembere alinmiglar. Cemberi yarmak icin her seyi goze
almiglar. Cemberi yarmislar. 10-20 kisi zayiat vermemiz gerekirken daha

cok zayiat vermisler. Kumandanin hatasi.” (Servet, Yozgat, 79)

Kore Savasi’na iliskin bir baska bildiride de Tiirk askerlerinin kahramanliklarina

yer verilir:

“Diger milletlerin askerleri ile birlikte memleketlerinin asil sahibi giiney
Koreliler kagarken, Tiirk askeri diismana dogru ilerlemis ve gogsiinii
kendinden on kat fazla diismana siper etmis, ona tarihte utamayacagi bir
dersi vermistir. Mehmet¢igin ii¢ yil i¢cinde kazandig1 on iic muharebeden
dordii Kore Harbi’nin kaderini ve seyrini degistirmis, Giliney Kore’nin
kurtarilarak ~ egemenligine = kavusmasma  etkili  olmustur. Bu
kahramanliklardan sonra Kore Birlesmis Milletle Komutan1 Mac Arthur,
Tiirk tugayma ‘Tiirkler kahramanlar kahramanidir, Tiirk tugay: i¢in yok
yoktur. Inamiyorum ki, her personele karst 10  kominist

6ldiirmiissiiniiz**® diyordu.*™*

0 Alintilanan Kaynak: ATASE ARSIVI, D. 134 G.4 K.71 D.1 Kutup Yildiz1 Gazetesi; 18 Mart 1951.

L DENIZLI, Ali (Dr. Kur. Kd. Alb.) Kore Harbi’nin Kazanilmasim Saglayan Tiirk Tugaylarmmn
Stratejik ve Taktik Kahramanlklari, Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2006, s. 407-408.
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Denizli’nin yazisinda, “diisman” algis1 da Tirk resmi tarihiyle 6zdeslestirilip

miittefikle ortak bir “ulus hafizas1” gayretine 6zen gosterilmektedir:

“Karsimizdaki diigman yabanci degildi. Asirlarca 6nce Tiirk korkusundan
koskoca Cin Seddi’ni yapmislardi. Diin kilici ile Cin Seddi’ni delik desik
eden Biiyiik Tiirk Imparatorlugu’nun Kubilay Han’imn torunlari, bu giin

slingiisiiyle mermisiyle yine diigmana korkulu anlar yasatlyordu.”402

Kore’de Tiirk tugaymin verdigi askeri miicadelenin, yabanci devletlerde de

“askeri bir basar1” olarak takdir edildigi Denizli’nin temel iddiasidir:

“Tiirk tugaymin kazandigi basarilarin tesadiifi olmadigi giderek yiikselen
bir diizeyde devam ettigi anlasiliyordu. Diinyanin en sapa iilkelerinde,
kosede duran elgilerimiz, tebrike gelenlerle dolup tasiyordu. Diinyanin
dort bir yanindaki basin organlari, Tiirkleri Kore’de gosterdigi basariyi
oviiyordu. Tirk tugaylarinin Kore’de verdikleri muharabeler, yabanci
askeri okullarda okunmakta ve ¢ikan sonuglardan istifadeye

gallsllmaktadlr.”403

Kore Savasinda gorev alan gazilerle sozlii tarith goriismeleri gerceklestiren
Giilsema Liiyer'in aktarimina gore, Kore gazileri, Kore'ye gidis nedenlerini giincel
bilgilerin etkisiyle yeniden kurmaktadirlar. Buna gore, donemin paradigmasi ile
"Kominizmle Savas" olarak mesruiyeti saglanan savas, bugiin olusan farkl
hafizalarla anmimsanmaktadir. Bu nedenledir ki, komiinizm tehlikesi sOyleminin
neredeyse yok oldugu giinlimiizde gazilerin hi¢ biri "kominizmle savastiklarini"

soylememektedir.**

2 DENIZLI, A.g.m., 432.
08 A g.m., 434

404 LUYER, Giilsema, Savas Hikayeleri ve Ge¢misi Yeniden Insa Etmek Kore Gazileri ile Sozlii
Tarih Caligmasi, Toplumsal Tarih, Ocak 2008, Say1:169, s.47
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Egemen bir hafiza mekan: olmasmin yaninda Tirk toplumunun magma’si ve
entelektiiel doxas1*® olarak adlandirilabilecek Canakkale’ye iliskin de “askeri hata”
anlatis1 6rnekleri olmasi, “askeri hata”larin giinlimiiz i¢in bir kimlige isaret edecek

derecede keskin bir ¢erceveyi tanimladigini géstermesi bakimindan ilgingtir:

“Canakkale savasinda yasamadik ama duyduklarimiza gore orada da
thmaller varmis. Benim dedem gitmis gelmemis. Egitim ihmalleri,

tatbikat ihmalleri varmis.” (Servet, Yozgat, 79)

Zaferlere iliskin ulus hafizasi’na ickin animsamalar, egemen hafiza mekanlarinin
“negatif” hatirlama g¢ercevesi haline de geldigini gosteriyor. Bu durum 6&zellikle,
Ergenekon siireciyle birlikte “askeri hata”larin ¢ok giindeme geldigi bir yeni kimligin
hatirlama rotasin1 bizlere gosteriyor. Yine bu cercevede hali hazirda zaten bir
“hiisran” olarak anilan Sarikamis’in negatif animsamalar i¢in uygun bir mekansallik

islevi tasidig1 da soylenebilir:

“Sarikamis mesela Enver Pasa'min kendi gururu yiliziinden binlerce
askerin benim atamin sugsuz yere a¢ susuz... Vebalini c¢ekecektir,
askerimizde hala oluyordur. Enver Pasa gitmistir, Ahmet Pasa gelmistir.
Simdi on bin kisi 6lmiiyor da, bir kisi bir kisi 6liiyordur. Mayinlar mesela

duyuyoruzdur. Bunlar hep utanmaz kisiler.” (Tahsin, Yozgat, 39)

405 Bourdieu’ya gore entelektiiel doxa, entelektiiel pratikleri sekillendiren sorgusuz sualsiz kabul
edilmis temel kategorilerdir. Ortodoks ve aykir1 goriislerin paylastig1 ortak zemindir. Akt. SWARTZ,
A.g.k,s. 319, 378.
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7.6. Hahdaki Camur Lekesi: Mehmet Ol(a)mayan Askerler

Savasa, cepheye iliskin animsamalarin disinda bireylerin kendi imgesel
diinyalarinda olusturduklar1 asker imgesinin de biiylik 6l¢iide askerlik donemlerinden
beslendi soylenebilir. Bazi Ornekler de, bireylerin asker imgeleri, kendi

askerliklerinin 6niine geger.

Buna ornek olarak Oncelikle gayri Miislimlerin askerlikleri gosterilebilir.
Cumhuriyet doneminde azinliklarin ortak hafizasinda yer eden Onemli olaylardan
birisi askerlikle ilgilidir. Yirmi Kur’a olaylar1 seklinde anilan olay, azinliklarin

askere alinip insaat is¢iligi gibi vasifsiz islerde caligtirilmalidir.

Rifat Bali, Yirmi Kur’a askerlerinin, “entelektiie]” bir bellekte, “azinliklarin
Tiirklestirilmesinin bir parcasi” olarak degerlendirilmesini elestirir. Bali’ye gore,
Yirmi Kur’a askerleri olayr Varlik Vergisi, 6-7 Eyliil olaylari, Yunan vatandaslarin
sinir dis1 edilmesi gibi “Tiirklestirme” ¢ergevesine dahil edilebilecek bir olay
degildir. Yirmi kur’a askerlerinin askere alinmalarmim esas sebebi, “besinci kol

407

faaliyetlerini engellemektir. “Silah altina alinan yirmi kur’a askerlerinin terhis

edilmesinden dort ay sonra, Varlik Vergisi Kanunu’nun TBMM’de kabul edilmesi
nedeniyle bu iki olay, azinliklarin ortak hafizasinda birbirini takip eden “iki felaket”

olarak yer etmistir.”*%

406 «Begsinci kol” ifadesinin genel tanimi, diigmanla is birligi yapabilecegi diisiiniilen kimselerin cephe
ortamindan uzaklastirilmasidir. Yalman’in yazdiklar: Bali’yi dogrular niteliktedir: “Bir harp ¢ikarsa
cephenin tam gerisinde, miinakale hatlarimizin ta gébeginde, her an panik yapmaya miiheyya bdyle
kozmopolit bir muhit bulunmasi dogru mu? Hiikiimetin aldig: tahliye tedbirleriyle Istanbul niifusunun
pek biiyiik bir kismi sehirden uzaklasacak degildir. Fakat hi¢ olmazsa tam bir ruhi tasfiye yapilmis
oluyor.” Alintilanan Kaynak: Ahmet Emin Yalman, “Suya Sabuna Elbette Dokunulmali”, Vatan, 17
Nisan 1941 BALI, Rifat, 2. Diinya Savasinda Gayrimiislimlerin Seriiveni Yirmi Kur’a Nafia
Askerleri, Kitabevi, Istanbul, 2008 s. 28-29.

407 BALI, Rufat, 2. Diinya Savasinda Gayrimiislimlerin Seriiveni Yirmi Kur’a Nafia Askerleri,
Kitabevi, Istanbul, 2008 s. 3.

‘% Agk.,s. 1.
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Yirmi Kur’a askerlerinin grup hafizasi, kusaklar aras1 aktarimi, Fevzi Cakmak’in
bir kurtarict olarak anilmasina yol agar. Bali’ye gore, azinliklarin hafizasinda yer
eden ¢ok yaygin bir animsamaya gore, hiikiimet, silah altina alinan gayri Miislim
erkekleri katletmeyi tasarlamis, ancak, donemin Genelkurmay Baskani Maresal
Fevzi Cakmak, bu tasaridan haberdar olarak azimliklar1 Milli Miidafaa Vekaleti

emrine aldirarak canlarini kurtarrnlstlr.409

Bali’ye gore askerlige iliskin bu an1, kusaktan kusaga azinlik hafizasinda etkilidir.
Pek cok yazida ve amida, yol ve ingaat islerinde calisan nafia askerlerinin “bu
cukurlar mezarmiz olacak” seklinde c¢avuslar tarafindan korkutulduklari
aktarilmaktadir. Gazeteci Mihail Vasiliadis Maresal Fevzi Cakmak’in Rum
vatandaslar1 kendi kazdiklar ¢ukura gdomiilmekten ve sabun olmaktan kurtardigini
yazar.*'? Ek olarak, Maresal Fevzi Cakmak’in “Yahudileri kurtaran sahsiyet” olarak

resmedildigi bir tiyatro eseri de mevcuttur.*"*

Yirmi Kur’a askerleri i¢in “askerlik” deneyimi, kendilerini “asker” hissettikleri bir
deneyim olarak yasanmamis ve o sekilde aktarilmamistir. Bu dogrultuda donemin
Demokrat Parti’sinin gayri Miislim vekili Salamon Adato’nun aktardiklar1 bu

“aktarim”1n Urtinlerinden biridir:

“Meshur varlik vergisi ile ocaklarimizi yikti, bizi vatan hizmetine

cagirdigl zaman temiz duygularimizi ihlal etti. Ciinkii bize silah yerine

kazma kiirek verdi, askeri talim yerine toprak kazdirds.”**?

3

Rifat Bali’nin Tarih ve Toplum dergisindeki makalesinden**® sonra, konu bu

afiza ekseninde tartisilir ve hem yirmi kur’a askerlerinin hafizasi canlanmaya ve bir
hafi k de tartisil hem y kur’ kerl hafi 1 y. b

9 A gk, s. 14,

M9 Eptalafos, Haziran 1998 akt. BALIL, A.g.k., s. 14.

M BALIL A.gk., s. 14.

M2 A g.k., s. 14-15.

3 BALI, Rufat, 2. Diinya Savas: Yillarinda Tiirkiye’de Azmhklar- Yirmi Kur’a ihtiyatlar Olayi,
Tarih ve Toplum, , Say1179, Kasim 1998
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takim anilar su yiiziine ¢ikmaya baslar. Hem de bu “ani”lara karsi bir kimliksel
biitiinliik icindeki anilar su yiiziine ¢ikar. Iste o anlatilardan birisi Vedii Ilmen’in

Tarih ve Toplum’da yazdiklaridir:

“1938’de daha Atatiirk son giinlerini yasarken, biz Osmanbey’de ana
caddeye bakan bir apartmanda otururduk. Ben Robert Kolej’de hazirlik
sinifindaydim. Her glin 6niimiizden Taskisla’daki piyade alayi, Hiirriyet
Tepesi’ne talim etmege gider ve donerdi. Silahli askerlerden sonra, (...)
bir miktar silahsiz asker gecerdi. Anneme bu askerleri sordugumda,
onlarin gayri Miislimler oldugunu onlara glivenemedigimiz i¢in silah
vermedigimizi sdylerdi. Bu giivensizlik, miitareke gilinleri anilarinin
iilkeyi idare edenlerde ¢ok taze olmasindan ileri gelmekteydi. Ornegin,
biliyiikbabam Siireyya Pasa, Beyoglu Caddesi’nden baginda fesle
gecerken, Rum c¢ocuklarinin onu tagladiklarini unutmasi miimkiin

degildi.”***

Hatirlamanm bir “kimlik” semsiyesi altinda bugiine ulastizn Vedii Ilmen’in
aktardigr bu anida da goriilmektedir. Bu anlatida,“silahsiz asker”in tekabiil ettigi
bosluk, “Rum cocuklarin Siireyya Paga’y1 taglamas1™ anisiyla doldurulmaktadir. Bu
tamamlanma ve haklilastirma hali aktaricinin kasith kurguladig: bir sey de degildir.
Kusaklar arasi aktarimin kendiliginden olusan bir yatkinligi yani habitusudur. Yahut

“negatif hatirlama” stratejisine kars1 bir taktigi yani toplumsal bellegidir.

Makalenin devamindaki tartisma ise, “toplumsal hafizada asker’tartismasinin
i¢ine bir hafiza mekani olarak Canakkale Savasi’ni dahil etmesi bakimindan sasirtict

degildir;

“Higbir tarihi hakikatle bagdasmayan ve insafsiz olarak nitelendirdigim
iftira ise, ‘Yahudilerin kendilerini bu memlekete bagli saymadiklart’

ifadesidir. Saym Vedii Ilmen’i oniimiizdeki aylarda agilacak Tiirkiye

4 JLMEN, Vedii, 20 Kur’a Askerler... Tarih ve Toplum, Say1 180, Aralik 1998, s. 3.
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Yahudileri Miizesi’ne davete diyorum. O miizede Canakkale ve Istiklal
Savasi’nda sehit diisen Yahudi asilli askerlerin anisina dikilmis bir anit

gorecek ve tesbit edilebilen isimleri okuyacaktlr.”415

Kurtulus savasi sirasinda, askere almmamanin da etkisiyle, azinhiklarin itilaf
Kuvvetleri’yle igbirligi yapmalar1 toplumsal hafizada kolay kolay silinemeyecek bir
yer edinecek, azinliklara kars1 duyulan giivensizligin ve hatta 1915 olaylarinin hem o

zaman hem de sonraki kusaklardaki mesruiyetinin ana nedenlerinden birisi olacakti.

Rifat Bali, Gayri Miislim Mehmetcikler kitabinda da, erken cumhuriyet
doneminden 2000’lere kadar askerligini yapmis gayri Miislim’lerin anilara yer

416

verir.”> Bali’ye gore, “cumhuriyetin ilk 25 yilindaki gayri Miislim askerlere

uygulanan ayrime1 uygulama Osmanli doneminde kaynagini bulur.”**’

1856 Islahat Fermaniyla gayri Miislim tebaaya esitlik hakki taninmis ve askerilik
gorevlerini yerine getirmeleri istenmisti ancak bu uygulamaya ge¢cmedi. Uzun siire
bedel-i askeriye uygulamasi ile muafiyet yiiriirliikte kaldi. 1909’da 2. Mesrutiyet ile
bedel-i askeriye’nin kalkacagi ve biitlin Osmanli vatandaslarinin askerlige alinacagi
aciklandi. Ancak gayrimiislim askerler, 3 y1l askerlik yerine kisa bir egitimden sonra
terhis edilmekteydi.**® 2. Diinya Savasi’'nda da andigimz gibi “besinci kol”
faaliyetlerini engellemek adina insaat isinde ¢alistirilan gayri Miislim askerlerin
askerlige iliskin en 6nemli animsamalar1 “ayrimcilik.” Ozellikle erken cumhuriyet
doneminde askeri okullara sokulmayan gayri Miislimler, sonraki siiregte de halen
yasanan “yedek subay olamamak” konusu, olar1 anilarinda siklikla gegen bir

animsama bi¢imidir.

5 MIZRAHI, Salomon, 20 Kur’a Askerler i¢in Cevap.... Tarih ve Toplum, Ocak 1999, Sayi11s. 3
8 BALI, Rifat, Gayri Miislim Mehmetgikler Hatiralar-Tamkhklar, Libra Kitap, Istanbul, 2011
417 A

.g.k., s.17.
M8 A gk, s 17.
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Bu cer¢evede Osmanli’dan miras kalan bir “ulus hafizasi” olarak hem
“glivenilirlik” meselesinin, hem de “ayrime1” ve “damgalayict” dilin, halen siiren bir

“cerceve” oldugu, gayri Miislim hatiralarindan anlagilmaktadir:

“Merhum babamin 1943’te (nafia askeri degildi normal askerdi)
Hadimkoylinde basindan gecen su hadise oldukga ilgi ¢ekicidir. Yiizbast
alay1 dizer ve ictima ede. Sira ile de askerlerin isimlerini sorar. Siradan
Ahmet, Mehmet, Ali, Veli derken sira bir Anadolu Ermenisi olan
Antranik’e gelir. Ismi duyan yiizbasinin cevabi su olur: “Bu ayip da sana
yeter...” Bunu duyan arkadan bir bagka subay da su yorumu yapar:

“Yahu hala Antranik mi kald1?74*°

Goffman’a gore, “damgalananlar”; “tam toplumsal kabul gérme engelli kisilerdir.

Ya gozden diisiiriilmiis ya da gézden diistiriilecek kisilerdir.”*?°

Askerlerin Isimlerini, ve memleketlerini bagirarak sdyledikleri “tekmil” verme,
kimi zaman askerlerin” damgalanmalari”na olanak saglar. Gayri Miislim anilarinda,
tekmil sirasinda ortaya c¢ikan ve “damgalanan” “makbul olmayan” isimlerin,
komutanlar tarafindan degistirilerek askerlere dikte ettirildikleri ortaya ¢ikmaktadir.
Miizisyen Arto Tungboyaciyan, askerligi sirasinda, ismini “Arif” olarak tekmil
getirmesini sdyleyen komutani tarafindan darp edildigini aktarir.*”* Mehmet olmayan
Mehmetciklerin, isim miicadeleleri benzer anlatilarda “damgalama”nin animsanmasi

olarak yer tutar:

“Boliigimiize bir Albay gelmisti, herkes korkuyordu. Yemek
dagitiyordum ben. Benimle konustu. “Asker!” dedi. ... Diyarbakir,
emredin komutanim” dedim. Bana “Hepimiz bu iilkeni evlatlariyiz, baska
yerlere kanalize olma. Ailene selam sdyle” dedi herkesin igerisinde.”

(Muhsin, Diyarbakir, 31)”

M9 BALI, A.g.k., S.20.
40 Goffman’dan aktaran, POLAMA, A.g.k., s. 211.
“1 BALIL, A.g.k., s. 265.
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“(Atis sonrasinda) Komutan, “Aferin” diyerek geldi yanima, verdim
tekmilimi. “Jandarma Er Bedros Istanbul , emret komutanim.” Bir ara
durakladi komutan telaffuz edemedi ismimi. “Aferiiin Bedriii” dedi.
“Jandarma Er Bedros Komutanim”, “Aferin Bedriii” seklinde iki kere
daha tekrarlandi bu. Ben “Bedros” dedikce o “Bedri” diyor, her defasinda

tekrarlaniyor bu.. Racs

Hafiza tartismalarin1 barindiran bir tarihte, bir hafiza santrali olan askeri kislada
Olen Jandarma Er Sevag Sahin Balik¢i’nin durumu ise, azinlik hafizasinda hem bir
“aktarim” hem de “ge¢misi isleyen” bir olayin adresi olmustur. Er Sevag’in “24
Nisan Ermeni Soykirimi Anma Giinii’nde o6ldiiriilmesi, sozliisiiniin Sevag’in
komutanindan dayak yedigini belirtmesi*?’, Sevag’m annesinin “oglumun &liimiinii
24 Nisan’a baglamayin” agiklamasi, Sevag’t oldiiren kisinin milliyetci sitelere iiye
olmasi, sehit kavrami, 9 Nisan 1991°de yine kaza kursunuyla 6len Ermeni Nuri
Degirmenci’nin cenazesinin hatirlanmasi gibi pek ¢ok “aktarim araci” ile bu olayin

bir bellek imkani tasidig1 sdylenebilir.

Sevag Balik¢i’nin 6lim haberinin ve iddialarin yer aldigi Radikal internet
sitesinde haber altindaki yorumlardan biri askeriyede yasadigi “taciz”leri hatirlayan

bir Ermenidir:

“Bu olaymn sorusturmasini sivil makamlar yapmali. Sorusturma askeri
makamlarca yapildig1 silirece bu kaza hep silipheli bir kaza olarak
kalacaktir. Gayrimiislim azinliklar 6zellikle de Ermeniler ve Rumlar
tarihten gelen husumetlerden dolay1 askerde siirekli tacizle karsi karsiya
kalirlar. Bunu Tiirkler bilmez ve anlayamaz da. Ama bizler ¢ok iyi
biliriz. Kimse bizleri bu vatanin bir askeri olarak gérmez. Ayni taciz

olaylar1 benim de basimdan gegcti. Biraz sansiniz varsa ve biraz da kafayi

“22 BALI, A.g.k., s. 147-163.
%28 Markar Esayan, Taraf, 28 Nisan 2011.
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kullanabilirseniz siyirirsiniz aksi taktirde basiniz belaya girebilir. Bu

olayin sorusturmasi sivil makamlarla yap11mal1d1r.”424

Bir bagka okur ise, Ermenilerin askerde yasadiklarini “disaridan” gozlemistir:

“askerde Kiirtseniz baginiz beladadir ama dindar ya da etliye siitliiye
bulagsmazsaniz yirtarsiniz.Ancak Ermeni'yseniz size karsi psikolojik harp
baslar hem 1rkinizdan hem dininizden ofsaytsinizdir.Yemek yemeden
yaniniza birisi oturup besmele getirdin mi der mesela.Ama bunu genelde

askerler yapar.”*?

Oldiiriiliisii sonrasinda Gazeteci Hrant Dink’in askerlik anis1 da ayrimciliga yonelik

farkindalig1 besleyen bir hatirlama haline geldi:

“Ermeni oldugum i¢in, hayatimda bir ¢cok ayrimcilik yasadim. Bunlardan
biri de askerlik yaparken oldu. 1986’da Denizli 12. Piyade Alayi’nda
sekiz aylik kisa donem askerlik icin gittigimde, devremdeki tiim
arkadaslarima yemin toreninden sonra erbas riitbesi taktilar ve bir tek
beni ayirip er olarak biraktilar. iki gocuk sahibi koca bir adamdim,
umursamamam gerekiyordu belki. Amma velakin fena koymustu bu
ayrimcilik. Toren sonrasinda herkes ailesiyle mutlulugunu paylasirken,

teneke barakanin arkasinda tek basima saatlerce agladlm.”426

Askerligini, babasinin “yagmalanan” koy arazisine karsi yapan Markar Esayan’a

kendi askerligi 1915’1 hatirlatiyor:

“2 Temmuz 1995°te Sivas bilmemkacinci tugaymin havantepesi’nde kisa
donem vatan eziyetimi ¢ekiyordum. Baba tarafim Sivas tavrali. ilahi

takdir, askeriye baba koyiimiin yagmalanan arazisi iizerine kurulmus.

#24 “parluys Melegim” haberi , Radikal, 27.04.2011(0sin1962).
#25 “Parluys Melegim” haberi , Radikal, 27.04.2011 (punkhakan).
426 Cavdar’dan aktaran BALI, A.g.k., s. 103.
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1915’in ozeti iste.. Aylarca cephanelik olarak kullanilan “bizim” kdyiin
kilisesine bakarak nobet tuttum. Bir kere bile merak edip o kilisenin i¢ini

gezmedim; kendime gore kurallarim var.”**’

Bu noktada olen gayri Miislim askerlerin “esitligi” sorunu da askerligin
hatirlanma bigimini etkileyen bir ayrimdir. Eski Diyanet Isler Baskani’nin konuya

dair agiklamasi bu ayrimi yeniden iireten bir zeminin kurumsal halidir:

“(6len gayri Miislim askerlere) dini bakimdan sehit diyemeyiz ama yiiz
yildan fazla siiredir literatiire “vatan sehidi” kavrami da girmistir.
Canakkale’de savasan gayri Miislim vatandaslarimiz elbette ki vatan

sehididir.”*

Gayri Miislim askerlerin, Oncelikle o etnik grupla yasanan ‘“hafiza savag1”
tizerinden askeriyede bir “sorgu”ya c¢ekildikleri anlasiliyor. Ermeni bir gence sorulan
en Onemli soru “1915” oluyor. Konjonktiire gore de bu “sorgulama” veya “taciz”
bicimi degisiyor. Sik rastlanan bir diger “uyumluluk™ hali de gayri Miislim isimlere
yonelik kimi zaman sasirma, kimi zaman da “diizeltme” / “Tiirkcelestirme cabasi.
Bali’ye gore, “Tiirk insaninin hayati1 boyunca bir gayri Miislimle tanismamasi gayet
dogal. Hal boyle olunca askerlik hizmeti sirasinda gayri Miislim genglerin ad ve
soyadlarindan dolay1 sikintili ve/veya giiliing anlar yasamalar1 da esyanin tabiati

o . 42
geregi yadirganmamasi gereken bir sonug. 4%

Kendilerini “Mehmetcik” olarak hissedemeyenlerden biri olarak Diyarbakir’l
Mubhsin (31) igin, kendi asker hali, kendine o kadar “yabanci” ki aynaya baktiginda

tiikiirmek geliyor iginden:

2T Markar Esayan, Taraf, 3 Temmuz 2011.
2 BALIL, A.g.k., s. 47.
2 BALL, A.g.k., s. 57.
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“En ¢ok askeri kiyafeti giydigimde aynaya baktigimda travma yasadim.
Ciinkii asker kiyafeti bana koOylimiizii hatirlattyor. Abimin ¢amurda
ylirlimesini, babama goziimiiziin 6niinde s.. git denmesini hatirlatiyor.
Bu bizim aile icin agir bir seydi. Askerlerin evimize girip ¢amurlu
postallart ile halimiza bakmasint hatirliyyorum. Halidaki ¢amur geliyor
gb6ziimiin Oniine. GOzlimiiziin 6niinde bir asker babamin teybini almist.
Sonra, babam sikayet edince, ‘sen bize hirsiz m1 diyorsun?’ diyerek gitti
ayn1 yerine koydu teybi. O giin aklima geliyor. O yiizden askeri kiyafetle
asla fotograf cektirmedim. ilk giin aynaya baktigimda tiikiiresim
gelmisti.” (Muhsin, Diyarbakir, 31)

Kayseri’ye Van’dan donemlik olarak caligmaya gelmis, heniiz askerligini
yapmamis 19 ve 18 yasinda iki Kiirt gen¢ de “askerligi” degerlendiriyor.
Anlatimlardan, Kiirt toplumsal hafizasindaki “aktarim”a dair ipuglar1 edinmek
miimkiin. Tipk1 Istanbul Gazi Mahallesi'ndeki gériismecilerde oldugu gibi onlardaki

“asker” imgesi de 1990’larda sakli:

“Komutanlarin istedigi Tiirk askeri, eski 1993 yilin1 hatirlarsiniz, koyleri
yakiyorlardi, ona buna zuliim ediyorlardi. Ilgeden merkeze giderken
asker, herkesi indiriyordu. Bayanlar dahil Erkek askerler, koyliiniin
eslerini artyordu.. 90’larda olsaydi, askeri gordiigiimde yerde ben de
tepki gosterirdim. Cocuklariin goziiniin 6niinde bir esya almadan yanan

evler oldu.” (Cafer, Van, 19)

Anlatimlara gore, Kiirt olarak “damgalanan” gengler, kimi zaman “olagan

stipheli” olarak askerlikte zorluklar yasiyor:

“Benim bir akrabam Tunceli’de askerlik yapmisti. Orada karakola baskin
yapilmisti. Orada yasadigini anlatti. Karakola ates ediyorlardi. Bazi
arkadaslar1 “bu Diyarbakirliydi o haber vermistir” demisler, dislamiglar
onu. Inkar ediyor ama ispat edemiyor. Komutan da sahip ¢ikmamis. Bir

stire hapis de yatmis.” (Cafer, Van, 19)

197



Ayrimeilik anilart da “damgalanan” gayri Mislimler gibi Kiirtlerin

hafizasinda yer eden bir animsama gergevesidir:

“Nerede bir hizmetlik, nerde bir zor gdrev var, oraya veriyorlarmis

Kiirtleri. Komutanlar da ayrimcilik yapiyor.” (Baran, Van, 18)

“lyi rahat yerlere Tiirkleri veriyorlar, kotii, zor yerlere ise Kiirtleri

veriyorlar.” (Serhat, Van, 32)

“Egitim zayiat1 diye bir sey var mesela. Olen kisilerin yiizde 90’1 Kiirt.
Bu, tesadiif degil.” (Serhat, Van, 32)

Ortak hafiza mekani Canakkale’ye iliskin animsamalar, “Kiirtlerin de
Canakkale’de savastigi iizerinden” anlatiliyor. Ozellikle “ayrimcilik”

giindemde olduk¢a Canakkale animsamalarini yeniden {liretildigi agik:

“Orada herkes savasti. Tirk-Kiirt ayrimi yapilmadi. Benim dedelerim de
savastl. Benim bildigime gore, Atatiirk orada bir s6z vermis, ¢agirmis
Kiirtleri, savasta yanimiza katilin, giineydogu’yu sizlere vericez demis.
Ama savastan sonra vermemis. Iste o0 PKK olay: oradan ¢ikiyor.” (Cafer,

Van, 19)
Canakkale savasinda da herkes savagmis. Atatiirk mecliste de sOylemis

ozerkligi. S6z vermis. Yani Kiirtler buray: vatani olarak gordii.” (Muhsin,

Diyarbakir, 32)
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7.7. “Bellek Bir Santiyedir”: Askerligin Mesruiyetinin Hatirlama Uzerinden

Doniistiimii

Gectigimiz yillara kadar, askerligin hatirlanma gercevesi, biiyiik dl¢lide simulatif
bir igerik arzetmekteydi. 2000’li yillarda yasanan bazi gelismelerle bu animsama,
“negatif” bir igerige doniistii. Ozellikle gazetelerde yer alan “paspas yapan askerler”
“kotii muameleye maruz kalan askerler” vb. ¢ergeveler iizerinden, askerlerin
“yetersiz askeri egitim aldiklar1” ve “hizmet sektoriinde” kullanildiklart seklinde iki
ana hatirlama ¢izgisi olustugu goze ¢arpmaktaydi. Bu dogrultuda saha ¢alismamizda
da gorildigii tizere kisla igerisinde hizmet sektoriinde g¢alismak, “askerlik’le

bagdastirilmamaktadir:

“Gittim. Mutfakta beni hayvan gibi calistirtyorlar. Lan ben askerlik
yapmaya mi geldim? Ascilik yapmaya m1 geldim? Benim meslegim de
degil.” (Kemal, Yozgat, 52)

“Askerlere askerlik yaptirmiyorlar. Askerlige kendi 6zel hizmetlerini
yaptiriyorlar. Askere ndbet nedir filan diye sorsan bilmez, Benim
zamaninda da Oyle. Sivilde eline su dokmeyecegin adamin orada
tuvaletini temizledin, esyasin1 ¢ektin, kizinin hizmetinde bulundun, ben

de yaptim.” (Kemal, Yozgat, 52)

“Ayagin1 temizletiyor askere. Ayagini temizlemek askerin goérevi mi

lan...” (Kemal, Yozgat, 52)

“Su an Tirkiye'de 230 bin tane hizmet askeridir. Yani nedir bu?
Soforiidiir, berberidir. Bunlarin 70 bin tanesi, gazinolardadir. Bu,
Avrupa'da bakiyorsun askerlik sayist 170 bin civarl.” (Erdem, Yozgat,

26)
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“Askerlik, subaya astsubaya hizmetten baska bisey degilmis.” (Metin,
Yozgat, 35)

Medyadaki imgelerin Kurulumu bashginda 6rnekledigimiz gibi, “paspas yapan
askerler” fotografi ya da bu “cergeve’yi dolduracak sekilde askerlerin kisla ya da
orduevlerinde hizmet sektoriinde calistirildiklarina yonelik haberler, asker anilarinda
da bu cergeveye uyan hatirlamalar1 tetikledi. Hizmet sektoriine iliskin verilen
orneklerden birisi ise, askerlerin orduevlerinde ¢alistiriliyor olmasidir. Orduevlerine
iligkin animsamanin egemen grup belleginde zorunlu askerligin toplumsal
mesruiyetini zayiflatan temel hafiza mekanlarindan biri oldugu ortaya ¢ikmustir.
Orduevi 6zelinde “hizmet sektorii’nde ¢alistirilan askerler, ulus hafizasini yirtan bir

islevsellik gostermistir.

Bu durumun, o6zellikle hizmet sektoriinde calisan ya da galistirilan askerlere
yonelik bir hafiza patlamasi oldugundan bahsedilebilir. Ancak, askerligin yeni
animsama bi¢imlerinin, ve zorunlu askerligin toplumsal mesruiyeti azalirken yerine
gececek profesyonel askerligin mesruiyetinin artmasi, bu “animsama”nin stratejiyi

yirtan bir taktik, yani hafizanin kirtlmasi anlamina geldigini gostermektedir.

Zira, anlatilarin tiimii degerlendiginde Orduevleri’nin, 2000 sonras1 yeni-
muhafazakar kimligin 6zellikle se¢ilmis bir bellek mekan1 oldugu anlagilmaktadir.
Boylece, “Osmanli’daki ahlakli askerler” hatirlamasini bir referans noktasi olarak ele
alirsak, “orduevlerindeki ahlaksizliklar” ve “askerlerin hizmet sektoriinde

calistirilmas1” bu animsamalarin ¢ergevesini olusturur:

“(Orduevleri) Fuhus yuvasi. Gayri ahlaksizliklar, onun karis1 onun
kucaginda. Allah gostermesin. Hepsi boyle mi? TSK’nin hepsi boyle
degil. Toplasan yiizde 5i teskil etmez. Gii¢ onlarin elindeydi, ama
kirildi.” (Kemal, Yozgat, 52)

“Orduevlerinde benim ¢ocugum senin avradina hizmet edecek, kuaforse

sacini yapacak, garsonsa hizmet edecek oglum sunu getir bunu gétiir, kag
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kurus 6diiyor, BES KURUS ODEMEDEN Hig kurus 6demeden bu kadar
maas olan general hanimlari, sen benim c¢ocugumu bu sekilde
calistirirsan ben BUNA YAZIKLAR OLSUN DER BEN BU VATANI
SATARIM satar. Harpte carpigmam ben, o duygusalligim biter.”**°

(Mustafa, Yozgat, 59)

“Orada calisan sivil olacak ve onun maasini onlar verecek kardesim.
Orduevleri ve hizmet olan her yerde boyle olacak. Askeri de sivil
memuru da.. Benim asker c¢ocugumu sen orada sekreter olarak

kullanamazsin.” (Mustafa, Yozgat, 59)

Orduevlerindeki askerligin ~ “rahathigmma” iliskin anlatilar da, askerlik
animsamalarina iliskin “rahathi1” Onceleyen bir toplumsal ¢ercevenin {irlintidiir.
Kayseri is¢i pazarinda goriistiigim Hasan i¢in Orduevi imgesi para kazanmayi,

gecinmeyi Onceleyen “sinifsal” ¢erceveyi isaret etmesi bakimindan degerlidir:

“Adam gitmis Orduevinde garson olmus, cayct olmus. adam o kadar
rahat ki babasmin evinde gérmedigi rahathigi goriiyor. Oyle askerler var
ki, kantin c¢alistirtyor, giderken evine mercedes ile gidiyor.” (Hasan,

Kayseri, 48)

Orduevleri’nin konum olarak “sehrin en giizel yerleri”’nde bulundugu ve

ayricalikli oldugu animsamasi da saha ¢alismasinda ortaya ¢ikan verilerden biridir:

“Konyanin ordu evi Alaaddin tepesindedir. Tam orada Mevlana
tarafinda subay orduevi var. izmir'de kordon'da. Gitsen bir bardak cay:
belki normal sartlarda 10 milyona i¢ecegin bir yer. Ama asker oralarda

kose basini tutmus, askerlerin keyif stirdiigli zaman o6ldiirdiigli  bir  yer.

0 Vurgular gériigmeciye aittir.
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Ogretmenevi var. Gidip 6gretmen keyif catabiliyor mu parasini veriyor

da catiyor. Cok ayricalikli. Vergi yok, fatura yok. ” (Yakup, Yozgat, 29)

Ancak Yozgat’li Halis’in anlatis1 bu miti haklilastiran bir istisna 6zelligi tasir:

“Ben (orduevlerinin en gilizel yerde kurulu olduguna)
inanmiyorum. Simdi askeriye, biiyiik bir kurum. (Bu durum)
Askeriyenin Tiirkiye Cumhuriyetinden o6nce kuruldugunu
gosterir. Ordu kurulmus. Ondan sonra sehirler kurulmaya
baslamis. Bir devlet kurulmaya baslamis. Bir yerde ordunun en

iyl yerde olmas1 kadar dogal bir sey olmaz.” (Halis, Yozgat,
35)

Orduevlerinin “ayricalikl’” durumunun “degismeye basladigi” animsamasi
ise hafizanin “aktarim” kismini ilgilendiren ©Onemli bir veri olarak

degerlendirilebilir:

“Ogretmenevinde kalabiliyorum ben orduevinde kalamiyorum, bu
adaletsizlik. Ama iste bu degismeye basladi. Daha yeni kuaforler falan
aldilar, yapiyorsan sivil koyacaksin dendi bunlara, yavas yavas

gergeklesecek.” (Mustafa, Yozgat, 59)

Bu nedenlerle asker hatirlamalari, zorunlu askerlik sisteminin 6ngordiigii
gibi bir “askeri egitim” ile degil “paspas yapan”, “i¢ki tasiyan”, “kisisel
hizmetleri yiiriiten” imgeler lizerinden hatirlanmaktadir. Bu da, Scott’un
kavramiyla “sahne arkasi”nda olan ve zorunlu askerligi mesrulastiran
stratejileri tehdit eden giliglenen bir taktiktir. Dolayisiyla profesyonel
askerligin mesruiyeti bu hatirlama hatt1 {izerinden kendisine mesruiyet
iiretmektedir. De Ceurtau’nun “strateji”’- “taktik” kavramlarin1 bu etkilesime
uyarlamaya devam edersek, zorunlu askerligin mesruiyetini {ireten
sOylemler yine “strateji” olarak degerlendirilebilecek iken, profesyonel

askerligin mesruiyetini lreten ‘“hatirlama”lar ise “taktik” olarak
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degerlendirilebilir. Bu nedenledir ki, profesyonel askeri sistemin toplumsal
mesruiyeti oldukca giicliidiir. Kolektif erkek hafizasinda, bu soylemi

destekleyecek tonlarca “hatirlama” mevcuttur.

Dolayisiyla profesyonel askeri sistemin mesruiyeti, kolektif erkek hafizasinda
“askeri egitim”in yetersizligine ilisgkin bir animsama ¢ercevesi tarafindan

uretilmektedir:

“Mesela askerimiz acemi birligine gidiyor toplasan 10 tane mermi
atmiyor. Usta birligine gidiyor toplasan yine 15 tane mermi atmiyor. Ben
mesela acemi birliginde atis yapardim, Yizde 70’ini filan 1skalardim.
Ama benim askerligim doguya ¢ikt1.” (Mesut, Yozgat, 35)

“Ben askerligin zorunlu olmasina taraftar degilim. Dogru diiriist mermi

atilmiyor. Bos silahla askerlik yaptik.” (Salim, Yozgat, 55)

“Egitim gordiim giiya, askerlik boyunca tek mermi atmadim.(...) Silahla
bana bisey 0gretmemisin, bir hedef tutturmamaisin, beni tutucan diismanin

karsisina nasil sokucan?”’(Mustafa, Yozgat, 59)

Saha ¢alismasinda biiyiik oranda ortaya ¢ikan bulgu da, profesyonel askerligin,

“savas stratejisi”’ni igleyen bir degerlendirmenin iiriinii oldugudur:

“Zorunlu olmali ama savag bolgesine profesyonel olmayanlarin
gitmemesi gerekli. O bolgede 3 5 bin kisi profesyonel olarak
konuslandirilmali. PKK ile terdrle carpismasi i¢cin” (Mehmet, Yozgat, 55)

“Asker profesyonel olmali. Asker gidip de kislada, patates dogramamali,

onun bunun hizmetini yapmamali. Kisa olmali. 6-10 ay. Temel bilgilerini

almali, savasa gidecek olan profesyonel olmali. Digerleri de temel egitim
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almali. Meslek olmali askerlik. Genel kiiltiir, silah egitimi verilmeli. Kisa

donemde 6zel islerde kullanilmamali.” (Kemal, Yozgat, 52)

“Bizim topraklarimizda 2 sey vardir. Biri gogebelik, bu bizden gitmez.
Ikincisi askerlik. Mesela uzmanlik ¢ikardilar, millet hiicum ediyor degil
mi? Zaten o var yani. Demek ki sen bunu mecbur tutmasan, dyle bir sey
yapsan herkes zaten gider. Avrupa’daki gibi milleti askere ¢ekme gibi
bisey olmaz. Biz de zaten var bu. Askerlik deyince orada basit bir
rlitbemiz olsa Oviiniiriiz. Onbasiydim, Cavustum. Nedir bu? Bir sey degil
ama bir 6viing kaynagi olabiliyor. Ciinkii bizim fitratimizda var. Tiirk
milletinin genlerinde var . Zorunlu olmamali. Sen oray1 cazip hale

getirmen lazim. Maasi vs. Profesyonel sekilde.” (Erdem, Yozgat, 26)

“l5 ay bile uzun. Ama bana birakilsa emsali 9 ay olmali. Ama
profesyonel askerimizin de olmasi lazim. Meslegi o olacak. Normal
askere biraktigin zaman, bu is olmaz. Ciinkii gerilla yontemi bu. Sen
kovaliyorsun, o kagiyor. Sen ortami bilemiyorsun o biliyor. Sen
yorgunsun o rahat. Sen tedirginsin o rahat. Ama profesyonel bir askere
biraktigin anda, sen gene askerligini yap ama geri hizmette yap. Yani
bizim ruhumuz, bizim kanimiz savasci. Nihayetinde Canakkale'de bu
yasanmis. Sarikamis'ta bu yasanmis. Nihayetinde hala ayniyiz.” (Tahsin,

Yozgat, 39)

“Arama timine bakarim mesela, lan derim bunlarla m1 gidiliyor
(savasa)? Onlara malzeme verirdik, hiicum yelegi mermi vs. Yani bunlar
yapamaz. Is profesyonel askerlige bal gibi geldi bunu herkes de biliyor.
Ne olursa olsun bu yapilacak.” (Tahsin, Yozgat, 39)
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“Silah kullandim, (Cavus oldugum halde) {i¢c tane mermi attim. Hayatta 3
kursun attim. Agri’li acemiler vardi, “Cavusum kapg¢igi eline al 50
metreden ates et, vurursan bilegimi keseyim” derlerdi.. Bugiinkii devlet
benimlen onu karsi karsiya getiriyor. O tam isabet atiyor, ben koca hedefi
bulamiyom. Bunlar Kiird idi. Bugiinkii PKK da 6yle iste.” (Servet,
Yozgat, 79)

“Askerlik meslek olsun ama zorunlu askerlik de olsun 18-20 ay. Tiirkiye

askeriyesiz bir hictir.” (Ersan, Kayseri, 34)

Saha calismamizda siklikla goriilen profesyonel askerligin “askeri egitimin
yetersizligi’nin animsanarak giindeme getirilmesidir. Bunun yaninda profesyonel
askerlik, grup hafizasina bagli olarak ahlaki hatirlamalarin da mayalandig1 bir
taktikselligin adresidir. Nitekim profesyonel askerlik, askerligi animsama bigiminde

goziken “israf” ve “verimsizlige” de bir ¢are olarak degerlendirilmektedir:

“(Yemek) Cok geldigi icin ¢ope giderdi. Asker saklasa sug. Direkt ¢cope.
Biz bunu derdik ama her seferinde bu yapilirdi. Profesyonel askerlik olsa

israf olmaz, daha verimli olur.” (Yakup, Yozgat, 29)

Bu oOrnekler, hafizanin “gecmisi” gelecek icin isleyen bir kaynak olarak
gordiiglinii simgeler. Gegmisteki bilgi, gelecegi tasarlamak i¢in kullanilmaktadir. Bu
durumun tersine “bugiiniin bilgisinin” ge¢misi tasarlamak i¢in de kullanildigina saha
calismamizdan Ornek gosterilebilir. Bu “bilgi”lerden en Onemlisi asker imgesini
tetikleyen giincel bir tartigma olarak “Ergenekon Operasyonu”dur. Ergenekon
siirecinde yasananlar, savas donemlerini hatirlama bicimlerinde gosterdigimiz gibi,
hem savas donemlerine iliskin bir “negatif hatirlama”yi tetiklemis hem de bireylerin
kendi askerlik donemleri ilizerinde ge¢cmisi yeniden isleme imkanini yaratmistir.
Hatta bu animsamalarin bir “cergevesi olmustur. Askerligini Cavus olarak yapan
Yozgat’li Kemal’in (52) askerlikte yasadigi bir olayr (bomba imha ekibinde
gorevlendirilmesini) biiglinden baktiginda “Ergenekon’dakine benzer sekilde
kendisine diizenlenen bir suikast tesebbiisii” olarak animsamasi bu g¢er¢evenin

simgesel orneklerinden birisidir:
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“Subaylar1 filan imha ettiler ya. Esref Bitlis’i filan oldiirdiiler. Bir 6liim
olay1 da ben yasadim. Sana anlatayim. Simdi ben komutana sirtimi
dayayarak, dini vecibelerimi yerine getiriyorum. Kadro yetersizliginden

subay gibi ¢alistirtyorlardi beni.

Muhafazakar oldugumu 6grendi artik boliik komutani. Neyse tatbikatin
birinde, 1 metrelik, top Bizim dagin etegine carpmis, sekmis koyiin
ortasina diismiis. Aradan bir hafta gecti, kdyliiler kaybolan bomba
bulundu dediler. Kimseyi de yanastirmiyorlar. Erzurum’dan bomba imha
uzmani subaylar geldi. Bir kisiydi herhalde. Simdi anlatacagim olay ¢ok
onemli. Bunu simdi anliyorum. Bir sene oncesine kadar da bilmiyordum.
Su Ergenekon olayindan sonra, askerlerin yaptig1 o entrikalar1 goriince, 0
giin bana bir suikast diizenlendigini anladim. Benim bombayla suna
bunla en ufak bir ilgim yok. Tecriibem de yok. Beni verdiler. Yanima da
bir asker verdiler. Hemsire falan konusuyor. Bomba 500 metre tepede
duruyor. Bomba imha uzmani ile gittik biz. Beni aldi1 yanina, 6zellikle
sen geleceksin dedi. Bombanin ucuna fitili yerlestirdi, su sigaray1 da yak
dedi. Yaktim. Ben sigara da igmezdim. Ben sana isaret edince kendin
asagl dogru in dedi. Fitili de kisa tutmus serefsiz. Bu son Ergenekon
olaylarimi TV de izleyince yeni anladim. Beni oldiirmek igin yapilan bir
suikastti o olay. Miisliiman oldugum i¢in, inanglh oldugum icin, ibadetimi

orada 6nem verdigim igin.

Fitili atesledim, bana bir sey oldu. Asagiya dogru bir kosuyom ama nasil
kosuyom. Kendimi yiiz iistii yere attim. Yere attifim andan itibaren,

bomba patadi. Ama ben bu arada 150-200 metre kosmusum.

Anladim ki, Ergenekon olaylarindan sonra beni oldiirmeye tesebbiis

etmisler, bilerek gotiirmiisler oraya.” (Kemal, Yozgat, 52)
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Bu simgesel anlatimdan ortaya ¢ikan sey, gecmisin de gelecek gibi siirekli insa
edilen canli bir organizma oldugudur. Traverso’ya gore, Oznel olan bellek,
genellemeleri de pek dert etmez. Bellek sahibinin kanita ihtiyaci yoktur. Oznel
karakteri nedeniyle de bellek asla donmus degildir. Daha ziyade, siirekli doniistim
halindeki ag¢ik bir santiyeye benzer. Her giin degismekle kalmaz, daha ileride, kimi
zaman ¢ok daha gec¢ bir donemde yeniden ortaya g¢ikacaktir. Hem de ilk aninin
biciminden bagka bi¢imde dokunmus olarak. Bellek bir yapimdir. Dolayisiyla
sonradan edinilen bilgiler tarafindan yeni bir siirlim {iretir. 431 Dolayisiyla, Kemal
Cavus’un da yeni “bilgi”lerle siirekli yeniden animsayip tanimlayacagi “askerlik”,
bir santiyedir ve sadece ge¢misi degil gelecegi de tasarlar. Boylelikle, anilarin
toplumsal ¢ergevesi de egemen hafiza mekanlar1 gibi tekin-tekil bilgiler sunmaz,

stirekli yeniden tiretime agiktir. Yeni bilgiler, baska anilar1 yaratabilmektedir.

Askerlikte yasanan ekonomik temelli “yolsuzluk” animsamalari da Ergenekon
sorusturmasi iizerinden animsanan cerceveye dahil edilebilmektedir. Burada bir

“kimlige dahil olmak istemeye” dair bir anlamlandirma oldugu da sdylenebilir:

“Ergenekon filan ¢ikt1 ya simdi. belki de ta o zamandan vardi. ben orada
bir blok bitirdim. Cimentoyu getiriyordum, yanimda askerlerlen. gidip
siparisi getiriyordum. Mozayik motoru yoktu, bizim kdoyliilerden aldim
getirdim. O parayr da napti, cebine att1 belki. Belki sivil ¢alistirtyorum
dedi, askeri ¢alistirdi. Orada tutanak gosterdi, demiri ordan, ¢imentoyu
oradan. Isci de bedava zaten, anladin, Ergenekon ta o zamandan vard.”

(Hasan, Kayseri, 48)

Savasa iliskin “negatif” hatirlamalarda da giincel Ergenekon sdyleminin

kimliklere biitiinen dahil bir hat oldugu anlasilmaktadir:

“Ergenekoncular yiiziinden bir siirii askerimiz sehit olmus. Diiriist

calisan memur anca 25 sene calismis anca ev alabiliyor. Bazi

1 TRAVERSO, A.g.k., s. 10.
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komutanlara bakiyorsun, askeri katlettirmis, maasina gore gayri
menkullerine bakiyorsun, yatlar, katlar almis.” (Ersan, Kayseri, 34)
Savaslara, egemen hafiza mekanlarina iligkin bu doniisiimiin, zorunlu askerligin
toplumsal mesruiyetini etkilememesi diisiiniilemez. Zira, artik, askerlik anilari, bir
kimligi, soylemi besleyecek ol¢iide kolektif bir grup hafizasi hiiviyetine biiriinmiis

ve askerligin mesruiyetini sarsmaya baslamstir.

Profesyonel askerligin mesruiyetinin artmasi, yeni toplumsal iligkilerin de
tartisitlmasina dair bir kanal agmaktadir. P. W. Singer, Kiralik Ordular adl
calismasinda 6zel askeri ordulari, ordunun ozellestirilmesi sonucu ortaya ¢ikan bir
kurum ve endiistri olarak genis bir perspektifte inceliyor. Soros’un Tirkiye igin
betimledigi “en Onemli ihra¢ maliniz ordunuzdur” sozii Tirkiye’deki iist diizey
askeri komutanlar tarafindan da sahiplenilmisti. Singer, “kiralik askeri hizmet”
miiessesini ilk olarak BM destekli bir proje g¢ercevesinde tesadiifen bulundugu
Balkanlarda gozlemis. Bosna ordusunun silahlanmasi siireci ve askeri egitimin
denetiminin 6zel sirket Military Professional Resource (MPRI) tarafindan tiimiiyle
kontrol edildigini aktariyor. Gegen yillar igerisinde de bu “endiistri”nin savaslarin

gidisatindaki  konumunun, savas Oncesi ve sonrasinda siyaset agindaki

belirleyiciligine dikkat gekiyor. *?

Bir hizmet kolu olarak askerlik kurumu, ulus devletler ile birlikte kapitalist cagda
dahi 6zellestirme goriislerinden muaf tutulmustur. Buna karsin, Singer’in aktardigi
yeni sektorel yonelim, askerlik kurumu {izerindeki devlet tekelinin yirtilmasina,
bdylece, zorunlu askerlik / yurttaslik denkleminde yasanan insani bir krizin de
kamusal cografyanin disinda kalmasina ve de “gOriiniir” olmamasina ‘“olanak”
tanima potansiyeline sahiptir. Savaglarla ilgili, toplumsal hayatta yer alan travmatik
anilar, askerligin “hegemonik” erkeklik iiretimine iliskin yeni sosyal itirazlar, hem
sosyal huzuru bozma tehlikesine sahiptir, hem de haliyle kimliklerin yeniden

tiretimini besleyecek bir toplumsal bellek barindirir.

32 SINGER, Peter Warren, Kiralik Ordular, Cev. Gozde Aral-Ismail Yaman, Timas Yay., Istanbul,
2009, s. 7.
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Singer’e gore bu endiistriyel gelisim, “glivenligin hem kavramsallastirilmast hem
de hayata gecirilmesi yolunda kaydedilen bir gelismenin gtistergesi”dir.433 Tirkiye
orneginde, “profesyonel askerlik” tartismalarina az da olsa olumsuz reaksiyon
gosteren kesim, savaglara iligskin endiistriyel gelisimin farkinda ya da en azindan bu
endistrilesmeye karsi duyarli bir kitlenin varligina isarettir. Bu kesimin algisinda
“para icin savasan” askeri imgenin mevcudiyeti kiiresel askeri sirketlerin varligindan
kismen bagimsizdir. Nitekim ordunun da “vatandaslardan olusan ordularin norm
haline gelmesi” diinya tarihinde de oldukg¢a yeni bir doniisiimdiir. Bu cercevede
devletler, “kendi vatandaglarinin bagka devletlerde savasmasini” yasaklamak
durumunda kalmlstlr.434 Tersine doniisiimiin, kralliktan ulus devletlere “devlet” ile
“vatandas” arasindaki etkilesimi yeniden tanimladigina / tanimlayacagina iliskin
siyasi tartigmalar bir tarafa birakilirsa, sosyolojik olarak calismamizi ilgilendiren

etkiselligi Tiirkiye iizerinde de gegerlidir.

Zira, son tahlilde “olumsuzlukla”, “devlete bas kaldirmakla” sonuglanan /
animsanan Osmanli parali askerlik deneyimi basta olmak {izere diinya tarihinde de
“parali asker” figiirii, yeni bir kavram degildir. Ancak, vatanseverligin yerine “kar”
duygusunun gec¢mesi, lcretli askerlige olumsuz reaksiyon veren kesimin hafiza

aktarimi mekanizmasinda somutlasmaya miisait bir zeminin liremesine yol acacaktir.

Singer’in “hala goriiniir degil” dedigi askeri hizmetin sirketlesmesinin, Tiirkiye’de
de zaman zaman karsilik bulmasi ve de diinyadaki gesitli catigsmalarin desifresi
vesilesiyle “goriiniir” olmaya baslamasi, Profesyonel Askerlik tartismasi etrafinda

bu aktarim mekanizmasini uyaracaktir.

Bu uyarimin ve aktarim potansiyelinin bir igareti olarak Yozgat’li Halis’e gore,

paral askerlik belli riskler tasir:

3 SINGER, A.g.k., s. 21.
4 Ag.k., s. 60.
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“Sunu da bilemezsiniz, parali askerlige gecis olursa belki de bu Tiirkiye
lizerine oynanan bir oyun. Yani bunu yasamayinca bilemezsiniz. Onu iyi
tahlil etmek lazim. Belki eclindeki ¢omakla beraber carkin igerisine

sokuyorlar.” (Halis, 35)

Genelkurmay’in, belki de bir “gecis donemi” olarak son donemde “sézlesmeli”
asker uygulamasina baglamasi, “zorunlu” ve “parali” askerlerin bir arada askeri
ortamda yer alacak olmasi, yeni hafizanin ilk meyvelerini verme potansiyeline

sahiptir.

Saha calismasinda oldukca sik rastladigimiz “profesyonel askerlik olsun ama
zorunlu askerlik de devam etsin” goriisii, bu bir aradaligin, bahsedilen hafiza
gruplarinin  zit  “toplumsal” anilari1 zenginlestirme potansiyeline uygun bir
toplumsal durum oldugunu gostermektedir.  Profesyonel askerligin alimlanan
“erkeklik” kavramiyla iligkisinin bu minvalde sorgulanmaya muhta¢ oldugu
goziikmektedir. Profesyonel askerlerin teknolojik, donanimli, iistiin yetenekli,
secilmis vb. sifatlarla anilacak olmasi Serpil Sancar’a gore “siiper erkeklik”

kavramini doguracak bir gelisme nedenidir.*®

% gancar, A.g.k., s. 155-156.
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8. SONUC

Askerlik hizmeti, tarih boyunca hem kurucu stratejileri hem de direnis pratiklerini
“hatirlama” iizerinden besledi. Tiirkiye’de de sanli gegmis, i¢-dis diisman gibi kurucu
stratejiler, son yillarda farkli hatirlama gergeveleri ile tehdit edilmeye baslandi. Asker
imgeleri kamusal alanda, 2000°1i yillara kadar biiyiik ol¢tide tek tip bir modelleme ile
goriiniir olurken bunun Onemli bir istisnast Once yasaklanip toplatilan ve
Gilineydogu’da “savasmis” askerlerin deneyimlerinin yer aldigi Mehmedin Kitabi adl
calisma, kars1 hatirlamanin ilk sinyallerini vermekteydi. Kitaptaki ¢arpici hikayeler,
askerlikle ilgili  “hatirlama”  bi¢imlerinin  ¢ercevesinde catlaklar agiyor,

animsamalarin genel gergevesi, savasin mesruiyetini kendiliginden sorguluyordu.

Askerlik hizmetinin mesruiyetinin dayanaklarindan birisi de askerlik mekanina
iligkin hatirlama bi¢imlerinin, askerlik hizmetinin sekline, siiresine yonelik
tartigmalarda bir “argiiman” haline gelememesiydi. Askerlige iliskin asker Oliince
“vatan sagolsun” ile sonu¢lanan bu ana hat, gehit aileleri tarafindan sorgulanmaya
baslandi. Goriiniirlesen tepkilerden birisi sehit Bayram Giizel'in dedesi Mehmet

436 By nadir 6rneklerden en

Giizel’in "Hep garibanlarin ¢ocugu Oliiyor" tepkisidir.
onemlisi ise “Vatan sagolsun demeyecegiz” diyerek giindeme gelen Okay ailesiydi.
Sehit Burak Okay'in ailesi “Bizim oglumuz tek kursun atmadi. Nasil sinir1 korur?

Oglumuz sehit degil, onu bu vatana helal etmiyoruz” diyerek giindeme geldiler.437

Degisim emaresi sayilacak bu sorgulamalarin milliyet¢i egemen “strateji”
tarafindan nasil bastirilip Otekilestirildigine dair bir 6rnek vermek gerekirse Fatih
Cekirge'nin Okay ailesinin agiklamalar1 sonras1 yazdig1 yazi dizisi eksiksiz bir 6rnek

olacaktir.*® Cekirge, yazisinda bu tip serzenisleri “PKK’nin sinsi plan1” olarak

#% «Sehit Cavusun evi bayraklarla donatild1”, 8 Ekim 2007, Vatan.

7 Sezai-Neriman Okay; “Oglum gibi 3 ay egitim alanlar degil, profesyonel asker dagda savasmali”,
07 Eylil 2006, Zaman.

*%8 Fatih Cekirge, “PKK’nin Sinsi Plan1”, 13 Eyliil 2006, Hiirriyet.
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tanimlamig ve ardindan Genelkurmay Baskani Yasar Biiylikanit tarafindan ‘Tiirk

milletine sinsi tuzag1 gosterdiniz, tesekkiirler” dzetli bir tebrik almugtr.**®

Sehit ailesinin tepkisini “PKK’nin sinsi plan1” olarak degerlendiren Tirk Silahli
Kuvvetleri, “egitim almadan askerler savasiyor” sOylemine karsi da devlet
yetkililerini ve medyay: tatbikat torenlerinde agirliyor ve eski goriintiileri yeniden
iretiyordu. Buna ek olarak “Tek Tip Askerlik” tartismasiyla, “esitlik” iizerinden
askeri siireyi tanimlayan bir kavram iiretti. Universite mezunlari ile Lise mezunlarina
ayn siirede askerlik 6ngoren bu uygulama, halk arasinda ilgi degil rahatsizlik yaratti.
2003 yazindaki askerlik siiresine iliskin diizenlemenin ordunun istegiyle aniden

yiirlirliige konulabilmesine karsin, 2010 yilindaki bu istek siyasi iradede tikandi.

Askerligin mesruiyetini tehdit eden taktikler, sonraki siiregte medyada da goriiniir
olmaya baslayarak bir hatirlama imkanin1 tetikledi. “Sahne arkas1”, artik sahnedeki
yerini almaya basladi. Medyadaki “savasan”, “gururlu”, “koruyan” asker imgesi de,
onceki boliimlerde aktardigimiz gibi pek ¢ok gazetede yer verilen fotografla (Bkz.
Ek-2) kars1 ”hatirlamanin” gorsellesmesi ve kamusallasmasi anlamina gelmekteydi.
Stratejiy1 “askerlerin” , “askerlik” yapmadig: iizerinden tireten taktik, stratejiyi yirtan
bir sdylem haline gelecekti. Bu sdylemin gergevesi ise artik zorunlu askerligin degil

profesyonel askerligin toplumsal mesruiyetini tesis etmeye basladi.

Bu doniisiimii kamusal hayatta tikayan durumlardan birisi olarak, tarihsel siirecte
sivil yoOneticiler tarafindan “askerlik siiresi’nin dahi tartisalamadigini, parti
programlarina girmedigini ortaya koymus olduk. Hatta 2003 yilinda aniden yapilan
askerlik hizmet siiresi degisikligi oOzellikle “siyasi iradeye danmisilmadan”
gorlntiisiiyle uygulandi. Gelinen siiregte TBMM catis1 altinda hem iktidar hem de
muhalefet partileri tarafindan askerlik siiresinin tartisilmasi, ilk defa 2010-2011
yilinda gerceklesmis oldu. Yani sira, askerlik anlatilar1 da, askerligi “askeri egitimin
yetersizligi”, “koti muamele” ve “kisisel hizmet” iizerinden sorgulayan bir

gorliniime kavustu.

*%9 Fatih Cekirge, “Tiirk milletine sinsi tuzag: gosterdiniz”, 14 Eyliil 2006, Hiirriyet.
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Onemli bir &rnek olarak Asker haklari Insitiyafi (www.askerhaklari.com) |,
askerlerin baslarindan gecen insan hakki ihlalleri TBMM Insan Haklarmi Inceleme
Komisyonu’na ve AIHM’ye tasima gorevini iistlendi. Sadece asker anlatilarina blog

sitesinde yer veren www.askerleranlatiyor.blogspot.com adli olusumda da onlarca

farkli “askerlik anis1” yer aldi. Boylece, ulus hafizasi iizerinden askerligi kurucu
stratejiler etkisizlesiyor onun yerine kolektif erkek hafizasi askerlik mekaniyla ilgili

yeni ve negatif hatirlama cergeveleri yaratiyordu.

Kimi taktikler ise, stratejiyi yirtan degil onun kavramini mekanini kullanan bir
taktikselligin adresi oluyordu. Bu durumun 6nemli simgelerinden birisi, “Vataninin
en ¢ok seven gorevini en iyi yapandir” slogani ile askerlik anlatilarina yer veren

www.vatanhizmeti.com adli web sitesiydi. “Vatan borcu” kavramini savunan site

katilimcilari, “Bu borcu 6demenin farkli yollar1 var” diyerek ve askerlikle ilgili
olumsuz anilara sitede yer vererek, Avrupa’da yayginlasan ‘alternatif kamu hizmeti”

uygulamasini giindeme tasidilar.

Hatirlama bi¢imlerinin de§ismesi, askerligin gergekten “savunma” amagli olup
olmadigiyla baglantili olarak ideolojik aygitsalliginin sorgulanmasi, askerlik siiresi
ile ilgili tartigmalarin siyasi alana sizmasi, asker imgelerinin degigmesi, sehit
ailelerinin farkli tepkiler vermesi, askerligin alimlanma bi¢imlerinin bir kirilma

noktasinda oldugu diisiincesini giiclendirmektedir.

Bu ¢ercevede somut bir “sonu¢” olarak degerlendirilebilecek olan, zaferlere
iliskin wlus hafizasr’na ickin animsamalarin ve egemen hafiza mekanlarinin “negatif
hatirlama gergevesi” haline gelmeye baslamasidir. Oyle ki Dersim, Canakkale, Kore,
Kibris vb. hafiza mekanlar1 artitk “sanli ge¢mis” cergevesinden tasarak “askeri

basarisizlik”, “katliam”, “askeri hata” gibi ¢erceveler lizerinden animsaniyordu.
Bu duruma benzer anlatilar, 6zellikle, Ergenekon siireciyle birlikte “askeri

hata”larin ¢ok gilindeme geldigi yeni kimligin hatirlama rotasini bizlere

gostermektedir. Traverso’nun “santiye” tespiti, Ergenekon sdylemlerinin “askerlik
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anilarin1” dahi nasil igledigi g6z oniinde bulunduruldugunda olduk¢a anlamlidir. Bu
nedenle siyasi iradenin elinin kuvvetlenmesi, yakin gegmise doniik “askeri hata”larin
medyada yer bulmasi, zorunlu askerligin daimi stratejilerinden biri olan zaferlerin
kurgulandig1 egemen hafiza mekanlari’n1 (Canakkale, Kibris, Kore vb.) “askeri

hata”lara iliskin bir mekan haline getirmistir.

Bu hatirlama ¢ergevesinde Orduevleri’nin kimliksel bir “hafiza mekan1” haline
geldigi de saha ¢alismasindan ortaya ¢ikmaktadir. Egemen ulus hafizasii yirtan
taktik, (anilan haber ve fotograf gergevesi igerisinde) “askerlerin hizmet sektoriinde
calistirilmamasi” sdylemi olmustur. Bu yeni sdyleme gore, erkekler, askerlikle ilgili
animsamalarin1  glindeme getirerek “savunma” amagh degil “hizmet” amagh
caligtiklarin1 vurgulamaya baglamislardir. Sahne arkasinda kalan bu hatirlamalar,

yeni ¢ercevede gorliniir olmaya baglamistir.

Osmanl askerleri ile ilgili animsamalarinin “ahlak™ ¢ergevesi icerisinde oldugu
ve glniimiiz “icki tagiyan”, “laubali” askerinin “{iziim baglarina dokunmayan

Osmanl askerleri” ile kiyaslandig1 da goze ¢arpmaktadir.

Caligma igerisinde ¢okca yer verdigimiz pek ¢ok anlati, yeni ¢ercevenin toplumsal
olarak giiclenmis oldugunu gostermektedir. Bu cerceve, profesyonel askerligin
mesruiyetini, kendi hafizasindaki “zorunlu askere verilen egitimin yetersizligi”
tizerinden, ordunun “ahlaki” zeminini de Osmanli iizerinden tanimlamaktadir. Bu
haliyle, zorunlu askerligin mesruiyetini kurucu “strateji’lerle, profesyonel askerligin

mesruiyetini kurucu “taktik’ler yontem olarak benzesmektedir.

Askerlige iliskin ulus hafizasinin yirtilmasi, karsit toplumsal bellegin goriiniir
olmasi, askerlik igerisindeki hizmet sektoriiniin sivillesmesi talebini yaratirken bir
diger kirilma da askerlik hizmetinin “yontemine” yonelik gergeklesmistir. Yine
“hizmet” sektoriiyle baglantili olarak, “askerlerin egitimsiz savasa gonderildikleri”,
“piyon olduklar”, “yem olduklar1” anlatilari, ge¢misle birlikte gelecegi de
tasarlayarak, “zorunlu askerlikle birlikte profesyonel askerligin de uygulanmasi

gerektigi” seklinde genel bir yonelim oldugunu ortaya koymaktadir.
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Saha caligmasindaki bulgular 15181nda, zorunlu askerligin toplumsal mesruiyetinin
azalma ivmesinde oldugu sdylenebilir. Ancak, bu azalma ivmesinin; goriismecilerin
kisisel ge¢misine iliskin bir “doniisim™i ifade etmesi, konjonktiirel olarak dis
baskilarin arttig1 bir ddnemin mevcudiyeti ve “profesyonel askerligin” mesruiyetinin
giiclii bir taleple artmasina yonelik olarak ‘“ekonomi” temelli olmasi, zorunlu
askerligin de devam etmesi gerektigi diisiincesi, savagin mesruiyetinin hala ¢ok giiclii

oldugunu gostermektedir.

215



9. EKLER

EK-1

216



EK-2

EK-3

217



EK-4

218



219



10. KAYNAKCA

....... Erin Ders Kitabi, (1967), Kara Kuvvetleri Komutanlig1 Yayinlari,

Genelkurmay Basimevi, 1967, Ankara.

ADANIR, Oguz, (2000), Baudrillard’in Simulasyon Kuram Uzerine Notlar ve
Séylesiler, Dokuz Eyliil Yayinlari, izmir.

AGAMBEN, Giorgio, (2005), Kutsal Insan, Cev. Ismail Tiirkmen, Ayrint1 Yay.,
Istanbul.

AGAMBEN, Giorgio, (2006), istisna Hali, Cev. Kemal Atakay, Otonom, Istanbul.

AGAOGULLARI, Mehmet Ali, (2006), Ulus Devlet ya da Halkin Egemenligi,
Imge Kitabevi, Ankara.

AGAR, Abdullah, (2004), 5. Tim, Otopsi Yay., istanbul.
AKAD, Mehmet Tanju, (1992), 20. Yiizy1l Savaslar, Kastas Yayinlari, Istanbul.
AKAY, Ali, (1991), Konumlar, Baglam Yayinlari, istanbul.

AKAY, Ali, (1995), Foucault’da iktidar ve Direnmek odaklari, Baglam

yayinlari, Istanbul.

AKCA, Ismet — PAKER, Evren Balta, (2010), Tiirkiye’de Ordu Devlet ve

Giivenlik Siyaseti, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul.
AKGUL, Cigdem, (2001), Militarizmin Cinsiyetci Suretleri, Dipnot, Ankara.

AKYOL, Yasemin, (2010), Ritiiel ve Siyaset, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Bilgi Universitesi, ISTANBUL.

220



ALTINAY, Aysegiil, (2009), Vatan Millet Kadinlar, Iletisim Yayinlari, istanbul.

ANDERSON, Benedict, (1993), Hayali Cemaatler, Cev. iskender Savasir, Metis,
Istanbul.

ATATURK, Mustafa Kemal, (1959), Atatiirk’iin Askerlige Dair Eserleri, Tiirkiye

Is Bankas1 Atatiirk ve Devrim Serisi, No:8, Ankara.
ATAY, Oguz, (2009), Tehlikeli Oyunlar, Iletisim Yaynlari, istanbul.
ATAY, Oguz, (2011), Tutunamayanlar, iletisim Yaynlar1, Istanbul.

BALI Rifat, (2008), 2. Diinya Savasinda Gayrimiislimlerin Seriiveni Yirmi

Kur’a Nafia Askerleri, Kitabevi, Istanbul.

BALI, Rifat, (2011), Gayri Miislim Mehmetcikler Hatiralar-TamkhKklar, Libra
Kitap, Istanbul.

BENEDICT, Ruth, (2003), Kiiltiir Kaliplari, Cev. Nilgiin Sarman, Payel Yayinlari,
Istanbul.

BERNE, Eric, (1976), Hayat Denen Oyun, Cev. Selami Sargut, Altin Kitaplar

Yaymevi, Istanbul.

BOURDIEU, Pierre- WACQUANT, Loic J.D, (2003), Diisiiniimsel Antropoloji
fcin Cevaplar, Cev. Nazli Okten, fletisim Yaynlar1, Istanbul.

BOURKE, Joanna, (2001), Oldiirmenin Mahrem Tarihi: Yirminci Yiizy1l

Savaslarinda Yiiz Yiize Oldiirme, Cev: Sugra Oncii, Om Yay., Istanbul.

BOYM, Svetlana, (2009), Nostaljinin Gelecegi, Cev. Ferit Burak Aydar, Metis,
Istanbul.

BROCKLING, Ulrich, (2008), Disiplin Askeri itaat Uretiminin Sosyolojisi ve
Tarihi, Cev. Veysel Atayman, Ayrint1 Yay., Istanbul.

221



CANETTI, Elias, (1998), Kitle ve Iktidar, Cev. Giilsat Aygen, Ayrint1 Yay.,
Istanbul.

CASTORIADIS, Cornelius, (2011), Toplum Imgeleminde Kendini Nasil Kurar?,
Cev. Isik Ergiiden, iletisim, Istanbul.

CASTORIADIS, Cornelius, (1993), Diinyaya, insana ve Tabiata Dair, Cev. Hiilya

Tufan, iletisim, Istanbul.

CAYMAZ, Birol, (2007), Tiirkiye’de Vatandashk Resmi ideoloji ve Yansimalari,

Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari, Istanbul.

CONNEL, R.W., (1998), Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar, Cev. Cem Soydemir,
Ayrinty, Istanbul.

CONNERTON, Paul, (1999), Toplumlar Nasil Ammmsar, Cev. Alaattin Senel, Yay.
Haz. Ozden Arikan, Ayrint1 Yay., Istanbul.

CORAL, Mehmet, (2000), Oliim Satanlar, Biike Yayinlari, Istanbul.

CALISKAN, Burak vd., (2005), 20. Yiizyil Diinya ve Tiirkiye Tarihi Ogretmen
Kitabi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul.

CETINER, Aydin, (2003), 21. Yiizyilda Savas Stratejileri, Selis Kitaplar, Istanbul.

CINAR, Ozgiir Heval — USTERCI (Ed.), (2008), Carklardaki Kum, , Iletisim

Yayimnlari, Istanbul.
CILOGLU, ilhan, (2006), Allah ve Asker, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, Istanbul.

DAVIS, Nira Yuval, (2003), Cinsiyet ve Millet, ¢ev. Aysin Bektas, iletisim,
Istanbul.

De CERTEAU, Michel, (2009), Giindelik Hayatin Kesfi 1 Eylem Uygulama

Uretim Sanatlari, Cev. Lale Arslan Ozcan, Dost Kitabevi, Ankara.

222



DINCER, Serdar, (2011), Alman-Tiirk Silah Arkadashg ve Ermeniler, iletisim,
Istanbul.

DINCKOK, D., (2006), Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Fotograf ve Bellek,

Marmara Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii Fotograf Anasanat Dali, Istanbul
DUNDAR, Fuat, (2008), Modern Tiirkiye’nin Sifresi, iletisim Yayinlar1, Istanbul.

EAGLETON, Terry, (1998), Estetigin Ideolojisi, Cev. Hakk1 Unler, Ozne Yayinlari,
[stanbul.

ECEVIT, Yildiz, (2005), Ben Buradayim... Oguz Atay’n biyografik ve kurmaca

diinyasi, Iletisim, Istanbul.

ELIAS, Norbert, (2000), Uygarlik Siireci (Cilt 1), Batih Diinyevi Ust Tabakalarin

Davramslarindaki Degismeler, Cev. Ender Atesman, Iletisim, Istanbul.

EMECEN, Feridun M. (Ed.), (2008), Eskicag’dan Modern Cag’a Ordular,
Kitabevi Yaynlari, Istanbul.

ENLOE, Cynthia, (2006), Manevralar, Cev. Serpil Caglayan, Iletisim Yay.,

[stanbul.

ERSANLLI, Biisra, (2003), Iktidar ve Tarih Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin

Olusumu, Iletisim, Istanbul.

ESMER, Baris, (2010), Tiirkiye’de ve Diinyada Vicdani Ret, Yayimlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

FLUSSER, Villem, (1991), Bir Fotograf Felsefesine Dogru, Cev. [hsan Derman,
Agac Yaymncilik, Istanbul.

FOUCAULT, Michel, (2000), Hapishanenin Dogusu, Cev. Mehmet Ali Kiligbay,

Imge Yayinlari, istanbul.

FOUCAULT, Michel, (2002), Toplumu Savunmak Gerekir, Cev. Sehsuvar Aktas,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

223



FOUCAULT, Michel, (2005), Ozne ve iktidar, Cev. Isik Ergiiden, Osman Akinhay,
Ayrinty, Istanbul.

GOFFMAN, Erving, (2009), Giinliik Yasamda Benligin Sunumu Cev. Baris

Cezar, Metis Yaynlari, Istanbul.

HALDUN, Ibn-i, (1983), Mukaddime, Cev. Siileyman Uludag, Dergah Yayinlar,
Istanbul.

HEINZELMANN, Tobias, (2009), Cihaddan Vatan Savunmasina: Osmanh
Imparatorlugunda Genel Askerlik Yiikiimliiliigii 1826-1856 Kitap Yaymevi, ,
Cev: Tiirkis NOYAN, {stanbul.

ISIK, Emre, (1998), Beden ve Toplum Kurami, Baglam Yayinlari, Istanbul.

IBA, Saban, (1998), Milli Giivenlik Devleti: Diinyada ve Tiirkiye’de Belgeleriyle

Milli Giivenlik ideolojisi ve Kurumlasma, Civiyazilari, istanbul.
IBA, Saban, (1998), Ordu Devlet ve Siyaset, Civiyazilari, Istanbul.

ILHAN, Suat, (1999), “Tiirk Askeri Kiiltiiriiniin Tarihi Gelismesi”, Otiiken,

Istanbul.

INAN, Afet, (1930), Askerlik Vazifesi, Devlet Matbaas, Istanbul.

INAN, Afet, (1988), Medeni Bilgiler, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara.

INCI, Handan (yay. haz.), (2007), Oguz Atay’a Armagan, Iletisim, istanbul.

INSEL, Ahmet —- BAYRAMOGLU, Ali, (2009), Bir Ziimre Bir Parti Tiirkiye’de
Ordu, Birikim Yay., Istanbul.

INSEL, Ahmet, (1990), Tiirkiye Toplumunun Bunahm, Birikim Yayinlar,
Istanbul.

KADIOGLU, Ayse, (2008), Vatandash@n Déniisiimii: Uyelikten Haklara, Cev.
Cam Cemgil, Metis Yayinlari, Istanbul.

224



KAPLAN, Ismail, (2009), Tiirkiye’de Milli Egitim Ideolojisi, letisim, Istanbul.
KEEGAN, John, (1995), Savas Sanat1 Tarihi, Genglik Yaymnlari, Istanbul.

KIZILTOPRAK, Siileyman (ed.), (2009), Tiirkler ve Askerlik, istanbul yayilari,
Istanbul.

KOSELLECK, Reinhart, (2009), Kavramlar Tarihi, Cev: Atilla Dirim, letisim,
[stanbul.

KOSE, Hiiseyin, (2004), Bourdieu Medyaya Karsi, Papiriis, istanbul.
LUKUSLU, Demet, (2009), Tiirkiye’de Genclik Miti, Iletisim, Istanbul.

MAKYAVELLI, N., (2003), Askerlik Sanati, Cev. Nazim Giiveng, Anahtar,
Istanbul.

MANGO, Andrew, (1999), Atatiirk, John Murray Publishers, London.

MATER, Nadire, (2001), Mehmedin Kitabi: Giineydogu’da savasms askerler
anlatiyor, Metis yay., Istanbul.

MORLEY, David, (1997), Kimlik Mekanlari, Cev. Emrehan Zeybekoglu, Ayrinti
Yay., Istanbul.

NEYZI, Leyla (Haz.), (2011), Nasil Hatirhyoruz? Tiirkiye’de Bellek Calismalari,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul.

NOIRIEL, Gérard, (2001), Etat, Nation et Immigration: Vers une Histoire du

Pouvoir, Edition, Belin.

NORA, Pierre, (2006), Hafiza Mekanlari, Cev. Mehmet Emin Ozcan, Dost
Kitabevi, Ankara.

OMAN, C.W.C, (2002), Ok Balta ve Mancimk, Orta¢ag’da Savas Sanat1 378-
1515, (Ing. Baskiy1 Yayina Hazirlayan John H. Beler), Cev: Ismail Yavuz Alogan,
Kitap Yaymevi, istanbul.

225



OGUN, Siileyman Seyfi, (1997), Politik Kiiltiir Yazilar, Asa Kitabevi, Bursa.
OZDAL, Ahmet, (2008), Tiirklerin Savas Sanati, Doruk Yay., 2008, istanbul.

OZTURK, Ali, (2008), imajoloji: Yeni Bir Disiplin Denemesi, Edim Yayinlari,
Istanbul.

OZYUREK, Esra, (2008), Modernlik Nostaljisi, Cev:Ferit Burak Aydar, Bogazici

Universitesi Yaymevi, Istanbul.

PARLAR, Suat, (2007), Askeri Modernlesme Araciligiyla Bayraksiz istila

Osmanl’dan Giiniimiize Ordu, Bagdat Yayimlari, Istanbul.

POLAMA, Margaret, (1993), Cagdas Sosyoloji Kuramlari, Cev. Hayriye
Erbas,Glindogan Yayinlari, Ankara.

REVEL, Judith, (2006), Michel Foucault Giincelligin Bir Ontolojisi, Cev. Kemal
Atakay, Otonom Yayncilik, Istanbul.

ROUX, Jean Paul, (2001), Orta Asya: Tarih ve Uygarhk, Cev: Lale Arslan,
Kabalci, Istanbul.

SARGIN, Giiven Arif (Der.), (2009), Ankara’min Kamusal Yiizleri, Iletisim,

Istanbul.
SCHELER, Max, (2004), Hing, Cev. Abdullah Yilmaz, Pusula Yayincilik, Istanbul.

SCOTT, James C., (1995), Tahakkiim ve Direnis Sanatlari: Gizli Senaryolar,
Cev. Alev Tiirker, Ayrint1 Yay., Istanbul.

SELEK, Pnar, (2010), Siiriine Siiriine Erkek Olmak, Iletisim Yayinlari, istanbul.

SINGER, Peter Warren, (2009), Kirahk Ordular, Ceviri: Gozde Aral, Ismail

Yaman,, Timas Yayinlar1, Istanbul.

SONTAG, Susan, (1993), Fotograf Uzerine, Cev. Osman Akinhay, Agora Kitapligi,
[stanbul.

226



SONTAG, Susan, (2004), Baskalarimin Acisina Bakmak, Cev. Osman Akinhay,
Agora Kitapligi, Istanbul.

SWARTZ, David, (2011), Kiiltiir ve Iktidar Pierre Bourdieu’niin Sosyolojisi,
Cev. Elcin Gen, iletisim, Istanbul.

SEN, Serdar, (2005), Silahhh Kuvvetler ve Modernizm, Nokta Kitap, Istanbul.

TEKIN, Aylin, (2010), Atatiirk Heykelleri (Kiiltiir, Estetik, Siyaset), iletisim,
[stanbul.

TRAVERSO, Enzo, (2009), Ge¢misi Kullanma Kilavuzu, Cev. Isik Ergiiden,
Versus Kitap, Istanbul.

TURKMEN, Zekeriya, Dr. Og. Alb., (2009), Vatandashk Bilgileri, Genelkurmay

Basimevi, Ankara.

UGURLU, Nurer (Haz.), (1998), Atatiirk’iin Askerlikle lgili Kitaplar1,, Yenigiin
Haber Ajansi.

USAKLI, Ali Biilent, (2008), Savasin Doniisiimii ve Teknoloji, , Lalezar Kitabevi,
Ankara.

ULMAN, A. Haluk, (2002), 1. Diinya Savasina Giden Yol ve Savas, Imge
Kitabevi, Istanbul.

UNAL, Tahsin, (2001), Tiirk Askerlik Kiiltiirii, Berikan Yayinlari, Ankara.
USTEL, Fiisun, (2004), Makbul Vatandasin Pesinde, iletisim Yay., Istanbul.

WALLACH, Jehuda L., (1985), Bir Askeri Yardimin Anatomisi, Cev. Fahri
Celiker, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi, Ankara.

YILDIZ, Giiltekin, (2009), Neferin Ad1 Yok: Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde
Osmanh Devleti’nde Siyaset, Ordu ve Toplum (1826-1839), Kitabevi, Istanbul.

227



ZURCHER, Erik Jan (Der), (2003), Devletin Silahlanmas1 Ortadogu’da ve Orta
Asya’da Zorunlu Askerlik, Cev. Mehmet Tanju Akad, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul.

Makaleler:

AKYILDIZ, Kaya, “Biiyliyen C6l: Vatan, Tiirklik ve Kalicilagmis Olaganiistii Hal”,
Toplum ve Bilim, Say1 117.

BALI, Rifat, (1998), 2. Diinya Savas: Yillarinda Tiirkiye’de Azinliklar- Yirmi Kur’a
Ihtiyatlar Olay1, Tarih ve Toplum, Kasim, Say1 179.

BESIKCI, Mehmet, (2010), Topyekiin Savas Kavrami, Toplumsal Tarih, Say1 198.
BILGIN, Nuri, (2008), Tarih ve Kolektif Bellek, Toplumsal Tarih, Say1 174.

CASTORIADIS, Cornelius, (1998), Oznenin Bugiinkii Durumu, Cev. Ertugrul
Baser, Birikim, Say1 108, (Thesis Eleven Say1 24, 1989).

CILINGIR, Atilla (Em. Yb.), (2006), Kibris Baris Harekati, Onuncu Askeri Tarih

Sempozyumu Bildirileri, Genelkurmay Basimevi, Ankara.

DENIZLI, Ali (Dr. Kur. Kd. Alb.), (2006), Kore Harbi’nin Kazanilmasimi Saglayan
Tirk Tugaylarmin Stratejik ve Taktik Kahramanliklari, Onuncu Askeri Tarih

Sempozyumu Bildirileri, Genelkurmay Basimevi, Ankara.

228



ERHAN, Cagri, (Dog. Dr.), (2006), Kore Savasi’nin Tiirkiye’nin ABD ve Avrupa
fle TIliskileri Acisindan Sonuglari, Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu

Bildirileri, Genelkurmay Basimevi, Ankara.
ILMEN, Vedii, (1998), 20 Kur’a Asketrler... Tarih ve Toplum, Say1 180.

ISCEN, Yetkin, (2009), “Tiirk Askeri Ne Zaman Mehmetcik Oldu?”, Canakkale
1915, Y1l:2 Sayi:4

ISCEN, Yetkin, (2010), “Keskin Nisanci Tiirk Kadimlar1 Palavrasi” , Canakkale
1915 dergisi, 18 Mart 2010 6zel sayist.

KESKIN, Ferda, (1996), Foucault’da Siddet ve iktidar, Cogito, Say1 6-7.

LUYER, Giilsema (2008), Savas Hikayeleri ve Ge¢misi Yeniden Insa Etmek Kore
Gazileri ile SozIi Tarih Calismasi, Toplumsal Tarih, Ocak, Say1:169.

MIZRAHI, Salomon, (2009), 20 Kur’a Askerler I¢in Cevap.... Tarih ve Toplum,
Say1:11.

NAJMABADIi, Afsaneh, (2009), “Sevgili ve ana olarak erotik vatan: sevmek,
sahiplenmek, korumak™ (Der. Altinay, Aysegiil) Vatan Millet Kadinlar, iletisim,

[stanbul.

ONUR, Hilal- KOYUNCU, Berrin, Hegemonik Erkekligin goriinmeyen yiizii:
Sosyalizasyon siirecinde erkeklik olusumlar1 ve krizleri tizerine diisiinceler, Toplum

ve Bilim, Say1 10.

ORSES, Tunca, OZCELIK, (2009), Necmettin, “Tiim Zamanlarin En lyi Askeri:
Mehmetcik...”, Canakkale 1915, Sayi 3.

OZTURK, Ali Osman (2007): “Canakkale Masal1 Uzerine”, Kitap-lik, Say1 103.

OZTURK, Ali Osman, (2007), “Canakkale sdylenceleri tarihten ders almak mi?

Tarihi tersten okumak mi1?”, Toplumsal Tarih, Say1 158.

229



SAKUL, Kahraman, (2010), Bati’da ve Tiirkiye’de Yeni Askeri Tarihgilik,
Toplumsal Tarih, Say1 198.

SIMSEK, Veysel, (2010), Osmanli Imparatorlugunda Diizenli Ordu i¢in Asker
Toplanmasi: 1826-1853 , Toplumsal Tarih, Say1198.

TATAR, Mehmet, (1998), Castoriadis ve Toplumun Kurulusu, Birikim, Say1 108.

TURK, H. Bahadir, (2008), Erkeklik Calismalar I¢in Bir Imkan Olarak Pierre

Bourdieu, Toplum ve Bilim, Say1 112.

YALIM, Inci, (2009), “Toplumsal Bellegin Ulus Meydam Uzerinden
Kurgulanma Cabas1”, SARGIN, Giiven Arif (Der.), Ankara’nin Kamusal

Yiizleri, fletisim, Istanbul.

YILDIZ, Giiltekin, (2010), Bir De-Militarizasyon Projesi: Ge¢ Osmanli “Askeri
Tarih” Arastirmalarini Sivillestirmek, Toplumsal Tarih, Say1 198.

YURDAKUL, ilhami, (2008), Osmanh ordularmmin asker ihtiyacinin
karsilanmasinda yeni bir yontem: Kura sistemi (1839-1914) EMECEN, Feridun
M. (ed.) Eski¢ag’dan Modern Cag’a Ordular, Kitabevi Yayinlari, Istanbul.

Internet kaynaklar:

http://www.korotonomedya.net

www.askerhaklari.com

www.askerleranlatiyor.blogspot.com

www.kkk.tsk.tr

230


http://www.korotonomedya.net/
http://www.askerhaklari.com/
http://www.askerleranlatiyor.blogspot.com/
http://www.kkk.tsk.tr/

www.mehmetcik.org

www.nihal-atsiz.org

www.nisanyansozluk.com

www.savaskarsitlari.org

www.tdk.gov.tr

www.tsk.mil.tr

www.vatanhizmeti.com

231


http://www.mehmetcik.org/
http://www.nihal-ats�z.org/
http://www.savaskarsitlari.org/
http://www.vatanhizmeti.com/

11. OZGECMIS

1983 yilinda Istanbul’da dogdu. iktisat Boliimii’nden mezun oldu. Mart 2010’dan
beri TRT Avaz kanalinda Kibris Avazi programinin metin yazarligi ve editorliigiinii
yapmaktadir.

Hakemli Dergide Yaymlanan Makale:

“1taatsizligin Tarihsel Doniistimii Taktik ve Vatandas”, Cogito, Yaz 2011, Say1: 67

Gazete Yazilari:

“Heterojen Olmayan Avrupa”, Birgiin, Kitap Eki, 05.08.2010

“Ideolojik Bir Arag Olarak Diyanet”, Star, Kitap Eki, 04.12.2009

“Asil Mesele Sizsiniz Albayim!”, Star, Kitap Eki, 08.01.2010

“Hafizanin Zaferi ve Hakikati Bilme Hakki”, Radikal, Tartigi-Yorum, 27.12.2009

232



