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ONSOZ

Halid Ziya Usakligil (1865-1945), modern Tiirk romaninin gelismesine Onciiliik etmis,
gerek edebiyat faaliyetlerinin yogun oldugu Servet-i Fiinlin doneminde gerekse hatiralar1 ve
makaleleriyle adindan soz ettirdigi Cumhuriyet doneminden dliimiine, hattad 6liimiinden sonra
da oOne c¢ikan degerli bir edebi simadir. Edebiyat tarihlerinde ve giinlimiize dek yapilan
calismalarda onun daha ¢ok hikayeleri ve romanlar1 ele alinmis, edebiyat iizerine goriisleri
golgede kalmistir. Halid Ziya Kirk Yil adli hatiratinda, Hikaye adli teorik eserinde, genis bir
zaman araliginda yazdigi cesitli gazete ve dergilerdeki makalelerinde, milékat ve
mektuplarinda ve son olarak Sanata Dair basligini tasiyan kitaplarinda Tiirk edebiyati ve Bati

edebiyatlari lizerine goriislerini bildirmistir.

Onun edebi tenkidin simirlar1 dahilinde de degerlendirilebilecek edebiyat (izerine
gorisleri, belirli zaman araliklarinda cesitli arastirmalarda ortaya konulmustur. Fakat bu

makaleleri ayrintili bir bi¢imde toplu olarak ele alinmamustir.

Bu tez, 1886-1943 yillar1 arasinda yayimlanan edebi makalelerin, toplu olarak ele
alinmasi ve bu makalelerde edebi tenkidin sinirlar1 géz 6niinde tutularak Halid Ziya’nin Tiirk
tenkit tarihine katkilarini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Calisma boyunca sadece makaleler
degil Hikaye adli teorik eseri, mektuplari, miilakatlari, Kirk Yil adli hatirdtt ve déneminin
edebi faaliyetlerinden yola ¢ikarak yazdigi Mai ve Siyah romanindan da yararlanilmus,

boylelikle daha genis ¢ergeveli bir bakisa ulasilmaya calisilmistir.

Tez, Halid Ziya’nmin edebi faaliyetlerinin anlatildigt ve ¢aligmamizin simirlarini
belirlemeye yonelik olan giris boliimii ayr1 tutulursa iki boliimden olusmaktadir. Ik bolimde
Divan edebiyatindan Cumhuriyet déneminin sonlarina kadar Tiirk edebiyatinda tenkit anlayisi
genel olarak degerlendirilmis, tez i¢in bir temel olusturulmaya gayret edilmistir. Malzemeye
uygun bir tasnif ile ikinci boliimde Halid Ziya’nin donemlere gore Tiirk edebiyati hakkindaki

tenkidi fikirleri ortaya koyulmaya ¢aligilmigtir.
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Halid Ziya’nin Tirk edebiyati ilizerine degerlendirmeleri, donemlere sadik kalinarak,
edebi sahsiyetler, edebi tiirler bagligi altinda siir, roman, hikaye, seklinde ayr1 olarak ve Tiirk
edebiyat1 tarthinde tenkit tarihini bi¢imlendiren polemikleri de g6z ardi etmeden ele

alinmustir.

Sonug béliimiinde, Halid Ziya’nin Tiirk tenkit tarihi agisindan énemi {izerinde durulmus
ve bu alana yaptigi katkilari belirlenmeye c¢alisilmistir. Kaynaklar boliimiinde ise, tez
caligmasinda dogrudan kullanilan edebiyat metinleri, tez, Kitap, makale ve ansiklopedi

maddeleri alfabetik olarak siralanmistir.

Tez ¢alismam sirasinda pek ¢ok yardim gordiim.

Tez konumla ilgili olarak cesitli metinleri benimle paylasmasi bir yana degerli zamanini
ayirarak, Arap harfli metinlerde Fransizca kelimeleri belirleyebilmek agisindan tezime ciddi
ve Oonemli bir katki saglayan Sayin Prof. Dr. Orhan Okay’a, engin birikimini benden
esirgemeyen, biiylik bir sabir ve 6zveri gosteren, ilmi ve hayati terbiyesini daima gururla
ornek alacagim kiymetli hocam Prof. Dr. Abdullah Ugman’a, tezimin son sekline
kavusabilmesinde titiz ve kusatici yaklasimimi benden esirgemeyen sevgili hocam Dog.Dr.
Handan Inci Elgi’ye, calismamin son anma kadar yanimda olup beni yiireklendiren biricik
annem Ziumriit Sahbenderoglu ve sevgili kardesim Zeki Yigit Sahbenderoglu ile birlikte

ailemin diger fertlerine tesekkiir ederim.
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OZET

Halid Ziya Usakligil (1865-1945), Servet-i Fun(n edebiyati1 iginde Tevfik Fikret’in siir
alaninda yiiriittiigii onciiliigli, roman ve hikaye sahasinda iistlenmis, Ask-1 Memni, Mai ve
Siyah, Kirik Hayatlar gibi romanlariyla modern Tiirk romaninin gelismesine dnciiliik etmis,
gerek roman gerekse hikaye tlrlerinde eser vermekle kalmayip; bu tiirlerin yapisal 6zellikleri
iizerinde diisiinmiis, bu yonde roman tiiriinii hem tarihsel hem de yapisal olarak inceledigi

Hikaye adli teorik eseri de Tiirk edebiyatina kazandirmistir.

Halid Ziya Usakligil ayn1 zamanda 1886-1943 yillarin1 kapsayan genis bir donem
icerisinde Hizmet, Servet-i Fiinin, ikdam, Tanin, PeyAm-1 Sabah, Cumhuriyet, Aksam,
Son Posta gibi 6ne c¢ikan pek cok gazete ve dergide Tiirk ve Bati edebiyati iizerine edebi
makaleler de kaleme almigtir. Cumhuriyet doneminde yazdigr makaleleri ise Sanata Dair
baslig1 altinda dort kitapta yer almaktadir. Ote yandan bu dénemde yayimlanan Kirk Yil adl
hatiratinda, cesitli miilakat ve mektuplarinda da Tiirk edebiyati lizerine degerlendirmeleri

mevcuttur.

Tezin amaci bu makalelerden yola ¢ikarak oncii bir yazarin elestirmen olarak portresinin
cizilebilmesidir. Bu kapsamda Arap alfabesiyle basilan gazete ve dergilerdeki makalelerin
daha 6nce bu yonde yapilan ¢alismalardan yararlanilip giiniimiiz harflerine aktarimi yapilmas;
Cumhuriyet doneminde yayimlanan makaleleri ayrica kendisiyle yapilmis miilakatlar ve
mektuplariyla birlikte degerlendirilip, malzemenin niteligine uygun bir siniflandirma
yontemiyle Halid Ziya Usakligil’in Tiirk Edebiyatinda elestiri tarihine yaptig1 katkilar1 ortaya

konulmaya ¢alisilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Halid Ziya Usaklgil, Tenkit, Makale, Kirk Yil, Sanata Dair



SUMMARY

Halid Ziya Usakligil (1865-1945), was the avant-garde figure in the field of story and novel
writing, just as Tevfik Fikret was in poetry writing in Servet-i Fundn. He was the leading
author who developed the style of modern Turkish novel-writing with his novels like Ask-1
Memn(, Méi ve Siyah, Kirik Hayatlar, not only he wrote stories and novels, but also he
developed ideas on the structures of these two types, as a result he gave his theorical work
named Hikaye as a gift to Turkish literature, in which he wrote his historical and structural

ideas on novel writing.

Halid Ziya Usakligil also wrote literary essays in the long period between 1886-1943, in
various newspapers and magazines such as Hizmet, Servet-i Fin(n, ikdam, Tanin,
Peyam-1 Sabah, Cumhuriyet, Aksam, Son Posta which were the most important of their
time. His essays that took place in Cumhuriyet were published as four books named Sanata
Dair. He also wrote Kirk Yil, which was published in the same period, and in which he wrote

about his observations on Turkish literature, by the help of his many interviews and letters.

The aim of this thesis is, to make a portrait of an avant-garde author as a critic, with the
existence of these essays. In order to provide this, the essays in the newspapers and magazines
which were published in the Arabic alphabet, have been translated into today’s Turkish
language, the author’s essays that belong to the Cumhuriyet period, the interviews with him
and his letters have been studied, and with an appropriate classification method due to all
these materials’ qualifications, Usakligil’s contributions to the history of Turkish literature

criticism have been emphasized.

KEY WORDS: Halid Ziya Usakhgil, Criticism, Essay, Kirk Yil, Sanata Dair
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GIRIS

Tiirk edebiyatinda genellikle Servet-i Fiinlin donemi igerisinde degerlendirilen
Halid Ziya Usakligil (1865-1945), edebi faaliyetlerine bu donemden ¢ok Once
tercime ile baslamistir. Alexandre Dumas’dan La Reine Margot'yu, Eugene
Scribe’ den Bir Macera-y1 Ask’1 ve Racine'in La Thébaid trajedisini ise mensur
olarak terciime eden Halid Ziya’nin, daha sonra Louis Figuier’in Tableaux de la
Nature adli on ciltlik eserinden kisaltilarak bir araya getirilmis olan ilk fenni
nitelikli makaleleri Izmir’de Mechitarist Mektebi’nde 6grenim gordiigii yillarda,
Istanbul’un en mithim mecmuasi olan ve Abdiilhak Sinasi Hisar’m babas1 Mahmud
Celaleddin Bey’in baginda bulundugu Hazine-i Evrak'ta “Mechitariste

sakirdanindan Usakizade Mehmed Halid” imzasiyla 1883 yilinda yayimlanmustir.

Aym donemde “Askimin Mezar1” baslikli ilk edebi yazisi ise Tercliman-i
Hakikat'te (1461,11-23 Nisan 1883) Muallim Naci’nin istihzali bir notu ile
yayimlanir. Bir yil sonra Mustafa Resid’in ¢ikardigi, donemin o6nde gelen
dergilerinden Envér-1 Zeka’ya da birkag edebi g¢eviri géndermis, ayni yil Tevfik
Nevzat ve Bigak¢izade Hakki ile birlikte edebi nitelikli Nevruz dergisini ¢ikarmaya
baslamistir. 1 Mart- 15 Agustos 1300/ 1884 tarihleri arasinda faaliyet gosteren bu
dergide Alfred de Musset ve Victor Hugo gibi romantiklerden yaptig siir ¢evirileri
ile Louis Figuier’in kitaplarindan yararlanilarak hazirlanan “Tuvalet Masas1”
adiyla seri halinde fenni makalelerini yayimlamistir. Ayrica Halid Ziya’nin George
Ohnet’den ¢evirdigi Demirhane Muduri adli roman tefrika halinde ve derginin

ilavesi olarak bu donemde okuyucuya sunulmustur.

1885 yilinda Hariciye Nezareti’nde memurluk goérevi alabilmek umuduyla gittigi
Istanbul’da Ebiizziya Tevfik ve Muallim Naci gibi donemin onde gelen isimleriyle
tanismis ve yine aymi yil Abdiilhalim Memduh’un yiireklendirmesiyle Tiirkce
basilan ilk Fransiz edebiyati tarihi, Garpdan Sarka Seyyile-i Edebiye: Fransa

Edebiyatinin Niimune ve Tarihi adli eseri Matbaa-i Ebiizziya’da yayimlanmistir.
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Yine bu dénemde Berk dergisinde mensur siirlerini yayimlayan Halid Ziya’nin
edebi bakimindan en faal donemi ise Tevfik Nevzat ile birlikte Hizmet gazetesini
cikarmaya basladigr 1886 ve onu izleyen yillardir. Aymi yil ilk romani Sefile'yi
Hizmet’te tefrika eden Halid Ziya’nin bu romani Recdizade Ekrem’in teklifiyle
kitap formunda basilabilmesi i¢in Enciimen-i Teftis ve Muayene’ye gonderilir.
Fakat Sefile'nin Islami inang ve prensiplere aykiriligindan dolay: yayimlanmasina

izin verilmez.

Halid Ziya daha sonra Nemide, Bir Oliiniin Defteri, Ferdi ve Siirekas1 adli
romanlart ile 1889 yilinda Mensur Siirler adli eserini yine Hizmet’te yayimlar.
“Biiyiik hikdaye” olarak adlandirilan Bir Muhtirammn Son Yapraklar, Bir
Izdivacin Tarih-i Muésakasi, Deli, Bu muydu? adli eserleri de yine Hizmet’te
tefrika edilir.

Halid Ziya’nin bu dénemde Hizmet’te tefrika edilen Hikaye basligini tasiyan,
realizm ile romantizmi karsilikli olarak degerlendirdigi, bu edebi akimlara mensup
roman ve romancilar hakkindaki goriislerini sundugu, ayrica Ahmet Midhat’in
cevirilerini ve romanlarini degerlendirdigi seri makaleleri 1891°de ayn1 adla kitap

olarak yayimlanir.

Halid Ziya 1893-1895 tarihlerinde dort ciiz halinde kitap olarak yayimlanacak
Nakil adli eserinde yer alan g¢evirilerini Hizmet’te yayimlar. 1887- 1892 yillarinda
Hizmet’te, tez ¢alisgmamizda da degerlendirecegimiz edebi mahiyette pek cok
makale yazar ki bu makaleleri onun tenkidi fikirlerini ortaya koyabilecek
niteliktedir. Bunlarin yaninda Hint, iskandinav, Rus ve Ibrani edebiyatlar1 hakkinda

tanict mahiyette makaleler yazdigini da goriiriiz.
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Omer Faruk Huyugiizel’in bu konudaki titiz ¢alismalar1 sayesinde Halid
Ziya’mn Izmir devresinde yogun edebi faaliyetler i¢inde oldugunu, bdylece Servet-i

Fiinlin edebiyatina bu birikimle dahil oldugunu burada vurgulamamiz gerekir.

Halid Ziya 1893 yilinda Istanbul’da Reji Idare-i Umumiyesi’nde ©nce
Muhé&berat-1 Tiirkiye baskatibi, daha sonra Muhaberat-1 Tiirkiye ve Terciime Kalemi
midirligiindeki gorevleri sirasinda Mehmed Rauf, Hiiseyin Cahid gibi doneminin
geng yazarlartyla sik sik goriisiir. Daha sonra, Hiiseyin Siret, Ahmed Rasim, Riza
Tevfik, Ahmet Midhat Efendi, Muallim Naci, Recaizéde Ekrem, Ali Ekrem, Ahmed
Ihsan, Ahmed Hikmet, Safveti Ziya, Tevfik Fikret ve Cenab Sahabeddin gibi
iIsmlerle dostluk kurar. Bu donemde Tiirk edebiyatinda eski ve yeni egilimleri
olusmaya baslamistir. Ahmet fhsan’in sahibi oldugu Servet-i Fun(n'da, Halid
Ziya’y1 hikaye yazmasi hususunda ikna etmesiyle ilk hikayesi “Cambaz Kiz”

(nr.109, 1 Nisan 1309/ 13 Nisan 1893) adiyla yayimlanir.

1894°ten itibaren Alisanzade Ismail Hakki’nin basinda bulundugu Mektep
dergisinde Sanskrit edebiyatiyla ilgili makalesi yayimlanir ve “materyalizmi yaymak
istedigi” yoniindeki bir jurnal ile hakkinda sorusturma agilir, ancak sonunda sugsuz

bulunur.

1896 Subat ayindan itibaren Tevfik Fikret’in Servet-i FUnQn dergisini edebi bir
hiiviyete kavusturmasinin ardindan Recdizdde Ekrem’in tesvikiyle Halid Ziya da
derginin yazarlar1 arasina katilacaktir. 1896-1897 yillarinda Mai ve Siyah, 1899-
1900 yillarinda ise Ask-1 Memnii adli romanlar1 Servet-i FUn(n’da tefrika edilir.
Bu romanlar tefrika tarihlerinden bir yil sonra Servet-i Filinlin Kiitiiphanesi nesriyati

arasinda kitap formunda da basilir.



14

Yine bu donemde Servet-i FUndn dergisinde telif ve ceviri hikéyeleri
yaymmlanir. 1897-1899 déneminde Musavver Fen ve Edeb dergisiyle ikdam ve

Sabah gazetelerinde hikayeleri yayimlanmaya devam eder.

1901’ de ise Kirik Hayatlar adli roman1 yine Servet-i FUnOn dergisinde tefrika
edilirken Huseyin Cahit’in “ Edebiyat ve Hukuk” ( nr. 553, 3 Tesrinievvel 1317/ 15
Ekim 1901) adl1 yazis1 dolayisiyla dergi siiresiz tatil edilir.

Halid Ziya’nin Servet-i Flinlin edebiyat1 yazar1 ve modern Tiirk romaninin 6ncii
ismi olarak One c¢ikmasini saglayan bu velid donemde, hikdye sahasinda, Bu
muydu? (1898), Kiiciik Fikralar I-111 (1897-1899), Heyhat (1898), Bir Yazin
Tarihi (1900) ve Solgun Demet (1901), yine bu donemde dnceden belirtildigi tizere
Mai ve Siyah (1898) ve Ask-1 Memnii (1901) adli romanlar1 kitap olarak
yaymmlamir. Ozellikle romanlar1 genis bir okuyucu Kitlesi tarafindan begeniyle

karsilanir.

1909 yilina kadar Reji idare-i Umumiyesi’ndeki gorevini sirdiren Halid Ziya,
aym zamanda burada gérev yapan Ahmet Hasim, Resid Saffet, Izzet Mélih,

Hamdullah Suphi gibi isimlerle bir arada bulunarak edebiyatla olan bagin1 siirdiiriir.

II. Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle basin hayatindaki canlanma ile birlikte Halid
Ziya, Sabah, Tanin, Mehasin, Siira-y1 Ummet, Musavver Muhit, Servet-i
FUndn, Resimli Kitap gibi gesitli gazete ve dergilerde yazi hayatin1 devam ettirir.
Bu donemdeki makalelerinin genellikle siyasal ve sosyal mahiyette ve donemin
kiiltiir hayatiyla ilgili izlenim ile hatiralar1 kapsadigini, buna ilave olarak Servet-i
FUnOn dergisinde ise Tiirk dili hakkindaki edebi tenkitlerinin zaman zaman

yayimlandigini sdyleyebiliriz.
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II. Mesrutiyet’in ilaniyla basinda bir canlanmanin yaninda tiyatro da diger tiirler
arasinda 6n plana ¢ikar. 1908 yilinda Recaizade Ekrem ve Miize-i HUmayn mudurt
Osman Hamdi Bey’in tesvikiyle kurulan Sahne-i Osmani’nin edebi heyet Uyeleri
Cenab Sahabeddin, Mehmet Rauf ve Hiiseyin Cahid’in yaninda Halid Ziya da
olacaktir. Hatta bu donemde onun Ferdi ve Siirekasi adli romanin1 Mehmet Rauf

tiyatroya adapte eder.

1908’de dernegin dil tutumunu benimsemese de Tiirk¢edeki yabanci unsurlari
tasfiye etmek amaciyla kurulan Tiirk Dernegi’nin iiyeleri arasinda Halid Ziya ismi
de gbze ¢arpmaktadir. Halid Ziya’nin bu donemde Sabah gazetesinde istibdad
baskisina karsi ruhunda isyan duyan geng nesli anlatmaya calistigi Nesl-i Ahir adli

romani tefrika edilir.

1914 yilinda kurulan Dariilbedayi’nin edebi heyetinde Hiiseyin Rahmi, Cenab
Sahabeddin, Izzet Melih, Miifit Ratip gibi isimler arasinda Halid Ziya da vardir.
Edebiyata egilimi giiglendiren bir kaynak olarak gordiigii tiyatroya tutkunlugunun
urdnleri biri telif; Kabus, ikisi uyarlama; Fare ve Fir(zan adli oyunlari bu

donemde Dariilbedayi’de oynandiktan sonra kitap olarak da basilir.

Milli Miicadele déneminde ¢ogunlukla Ahmet Cevdet'in  Tkdam
gazetesinde(1921) dil agirlikli makaleler yazmasinin yaninda, 1922 yilinda Ali
Kemal’in bagyazari oldugu Peyadm-1 Sabah’ta hikaye ve makaleleri yayimlanir. Bu
donemde Vakit gazetesinde daha 6nce yarim kalan Kirik Hayatlar roman: tefrika

edilmeye baslanir.
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II. Mesrutiyet ve Milli Miicadele doneminde One c¢ikan diger ¢alismalar
Hizmet’te baslattigi Bati edebiyati tarihi yazma girisiminin devami olarak
diistiniilebilecek, 1919 yilina kadar hocalik gorevini siirdiirdiigii DariilfunGn’ daki
ders notlari; Tarih-i Edebiyat-1 Garbiyeden Fransa Edebiyati Dersleri, Tarih-i
Edebiyat-1 Garbiye: Ispanyol Edebiyati (1913), Alman Edebiyat Tarihi (1914),
Yunan Tarih-i Edebiyati, Latin Tarih-i Edebiyat1 (1915); hikdaye sahasinda Bir
Si’r-i Hayal (1914), Sepette Bulunmus (1920) ve Bir Hikaye-i Sevda (1922) ile
Furdzan (1918) ve Kabus (1918) adl1 tiyatro metinleri de kitap halinde yayimlanir.

Cumhuriyet déneminde, 1923-30 arasinda Milli Mecmua, Giines, Resimli Ay
dergilerinde hikéye, makale ve miilakatlar1 yer alirken, 1930-1936 arasinda ise
Cumhuriyet ve Son Posta gazetelerinde edebiyatin ¢esitli konular1 bakimindan
zengin bilgiler ihtiva eden makaleleri goze carpar. Yine bu donemde Cumhuriyet
gazetesinde Kirk Y1l ile Saray ve Otesi adli hatiralar tefrika halinde yayimlanir.
1940-1943 yillarinda ise Aksam gazetesinde, Muhit, Varhk, Yedigin, Anayurt
gibi dergilerde cesitli makale ve hikayeleri ile oglu Halil Vedat’in oliimiine ait

hatiralar1 ve bir kisim yazilar1 da Son Posta gazetesinde yer alir.

Bu dénemde 6ne c¢ikan dilde sadelesme hareketleri Halid Ziya’da da yankisinm
bulur. Bir bildiri de sundugu 1932 yilindaki I. Dil Kurultay1’nin hemen ardindan
“Son Levha” adli hikayesini sadelestirir. Daha sonraki yillarda Hepsinden Aci
(1934), Aska Dair (1935), Mai ve Siyah (1938) , Ask-1 Memnii (1938) gibi
eserleri de sadelestirilmis olarak yayimlanir ve bu girisim donemin pek ¢ok yazari

tarafindan ovgiiyle karsilanir.
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Kenarda Kalmis (1924), Fare (1926), Onu Beklerken (1935), Ihtiyar Dost
(1937), Kadin Pengesi (1939) adli eserleri; Yeni Tiirk edebiyati hakkinda yazilmis
sahsi bir tarih olarak adlandirabilecegimiz, 1936°da bes cilt olarak yayimlanan Kirk
Yil, Mabeyn baskatipligine tayinine, Almanya gezisinden doniisiine kadar olan
sureyi (1909-1916) kapsayan ve 1940-1942 wyillar1 arsinda ¢ cilt halinde
yayimlanan Saray ve Otesi, gen¢ yasta intihar eden oglu Halil Vedat’m hatirasini
yasatmak icin yazilmis olan Bir Aci1 Hikaye (1942), Halid Ziya’nin bu dénemde

gbze garpan diger eserleridir.

Halid Ziya’min Cumhuriyet doneminde dil, edebiyat, tiyatro ve miizik
konularinda kaleme aldig1 makaleleri ise ilk iki cildi 1938 ve 1939 yilinda kendisi
tarafindan, diger iki cildi 1955 ve 1963 yillarinda oglu Biilent Usakligil’in

girisimiyle Sanata Dair baslig1 altinda dort cilt olarak yayimlanir.

[k makalesini yazdig: 1883 yilindan itibaren liimiinden iki sene dncesine yani
1943 yilina kadar yogun ve zengin bir edebiyat faaliyeti i¢cinde bulunan Halid Ziya
Usakligil’in Tirk edebiyatinda elestiri tarihine yaptigi katkilarin1 konu edinen
bir¢ok calisma vardir. Halid Ziya’nin gerek bu kapsamda, gerekse kiiltiirel ve sosyal
konularda kaleme aldig1 pek ¢ok makalesi de cesitli tez calismalarinda giinlimiiz

harflerine aktarilmistir.

Bu calismalari sirasiyla degerlendirmeden evvel, bu konuda yapilacak ¢alismalar
icin biiyiik ve titiz bir emek sonucu olusturulmus, yolumuzu kisaltan bir rehber
olarak Omer Faruk Huyugiizel ve Zeynep Kerman tarafindan hazirlanan Halid Ziya
Usakhgil Bibliyografyasi'ndan (Turk Dili, 529,0cak 1996,164-248) tez

calismamuz siiresince sik¢a yararlandigimizi vurgulamamiz gerekir.
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Ayrica Omer Faruk Huyugiizel, Halid Ziya Usakhgil (istanbul 1995; Ankara
2004) adli calismasinda ve “ Halid Ziya Usakhgil’in Izmir Devresi ve Bu
Devrede Verdigi Eserler” (Tiirk Dili ve Arastirmalar1 Dergisi ITI, Izmir 1984,
69-87.) adli makalesinde Halid Ziya’'nin Hizmet gazetesinde kaleme aldig

makaleleri ve bu makalelerin muhteviyati hakkinda genel bir ¢er¢eve ¢izmistir.

Halid Ziya’nin Tiirk edebiyatinda tenkit hakkindaki goriisleri {izerine ¢alisan
onemli bir isim ise Tiirk edebiyatinda tenkit iizerine yol gosterici arastirmalar
yapmis olan Bilge Ercilasun’dur. Servet-i Finln’da Edebi Tenkit (Ankara 1981)
baslikli genis calismasinda Servet-i Fiinin toplulugunun isimleri arasinda René
Wellek- Austin Warren elestiri yontemini uygulayarak Halit Ziya’y: da ele alir.
Fakat bu ¢alisma konusu itibariyla Halid Ziya’nin sadece Servet-i FUnQn dergisinde
ve yine toplulugun faaliyet siirdiirdiigii yillarda kaleme aldig1 makaleler ve Kirk Yil

ile Hikaye adli eserleriyle sinirli kalmustir.

Yine Bilge Ercilasun “Halit Ziya’da Tenkit” (Mehmet Kaplan icin, Haz.
Zeynep Kerman, Ankara 1988, 87-100) adli makalesinde, makale sinirlari
icerisinde sunulabilecek bilgileri derli toplu bir sekilde ortaya koyabilmesiyle one
cikar. Bu makalesinde Ercilasun, Halid Ziya’nin tenkit anlayisin1 kavramak igin
secilmesi gereken malzemeyi ve bu malzemenin muhteviyatini genel hatlariyla
degerlendirmistir. Bilge Ercilasun’un bu konudaki diger bir c¢alismasi ise yine
makale formunda “ Servet-i Fundn, Diyorlar ki ve Halid Ziya” ( Tark Dili,
529,0cak 1996,121-133 ) adimi tasir. Ercilasun bu makalede Halid Ziya’nin 1908
yilindan itibaren Servet-i FUndn dergisinde yer alan dil ve Bati edebiyati
hakkindaki yazilariyla Rusen Esref (Unaydin)’in Diyorlar ki adli miilikatindan
yararlanarak II. Mesrutiyet donemi tenkit anlayisindaki yerini belirlemeye calisir.
Ayrica II. Mesrutiyet Devrinde Tenkit (Ankara 1995) adli ¢alismasinda da Halid

Ziya’nin tenkit anlayisina yer verir.
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Tez kapsaminda ise;
Muazzez Y Uce, ( 1955), Halid Ziya Ussakizade’nin Makaleleri;

Mijgan Yel (1981) Halid Ziya Usakhgil’in 1921 Yihnda ikdam, Yarin, Peyam-1
Sabah, Turkiye Edebiyat Mecmuasi, Milli ve Giines Gazete ve Mecmualarinda
Cikan Makaleleri,

Sermin Sargin (1984), Hizmet Gazetesinde Yaymmlanmis Dil, Edebiyat, Egitim ve
Basinla ilgili Makaleler(1886-1892) adlarini tasiyan galismalar gosterilebilir. Bu
caligmalarda, segilen makalelerin igerigi hakkinda genel bilgiler verildikten sonra

makalelerin gliniimiiz harflerine aktarimi yapilmstir.

Halid Ziya’nin tenkit hakkindaki goriislerini daha ayrintili olarak inceleyen iki
onemli c¢aligma ise Altinglil Sanda’nin 1951 yilinda mezuniyet tezi olarak
hazirladig1 Servet-i Fiiniin Romancilarinda Tenkid ile Mahmut Babacan’in Halid
Ziya Usaklhgil'in Servet-i Fiinun Edebiyati Hakkinda Goriisleri adin1 tasiyan
1987 yilinda yapilan yiiksek lisans tezidir.

Altingiil Sanda’nin g¢alismasinda, edebi tlrler gbz onunde tutularak dénemin
tenkit anlayis1 hakkinda genel bir yonelimin belirlenebilmesi amaciyla, Mehmed
Rauf ve Huseyin Cahid ile beraber degerlendirilmek zorunda kalinan Halid Ziya’ya

ayrintili olarak yaklasilamamustir.

Mahmut Babacan’in g¢aligmasi ise Halid Ziya’nin Servet-i Fiinin edebiyati

tizerine fikirlerinin yani sira dil ve iisliip bakimindan goriisleriyle sinirlandirilmstir.
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Tez ¢alismamiz boyunca biitiin bu eserlerin bize yol gosterdigini ve bunlardan
belli dlglide yararlandigimizi sdylemeliyiz. Giiniimiiz harflerine aktarimi yapilmig
metinler, orijinalleriyle karsilastirilarak yeniden gozden gecirilmis, daha once
yapilan calismalarda dikkatten kagan metinler giiniimiiz harflerine aktarilmistir.
Kirk Yil adli hatirati, Mai ve Siyah romani, Hik&ye adli eseri ve Sanata Dair adli
eserleri ve siireli yayinlardaki makalelerinden yola ¢ikarak hazirladigimiz tezimizde,
ayrica Cumhuriyet doneminde Hikmet Feridun [ES]'in Buglin de Diyorlar ki
(1932) ve Halid Ziya ile yapilan diger miilakatlar incelenmis ve ¢esitli mektuplar1 da

gbzden gegcirilmistir.

Tezimizin Halid Ziya’min Edebi Tenkitleri adinmi tasimasi ilk bakista igerik
bakimindan sadece Tiirk edebiyati degil Bat1 edebiyatlar1 hakkindaki diistincelerini
de kapsadigimmi diisiindiirtebilir. Fakat Halid Ziya’nmin Bati1 edebiyatlar1 {izerine
sundugu fikirler ayrica bir tez konusu olabilecek nitelikte oldugundan Halid
Ziya’'nin bu tema etrafindaki diisiinceleri ele alinmamistir. Tenkit anlayisini
bi¢imlendiren edebiyat tarihi g¢alismalar1 basta Matbaa-i Ebiizziya’da basilan
Garptan Sarka Seyyale-i Edebiye: Fransa Edebiyatimn Numune ve
Tarihi(1303) adli eseri ve 1919 yilina kadar hocalik gérevini siirdiirdigii
Dariilfiinlin’daki ders notlari; Tarih-i Edebiyat-1 Garbiyeden Fransa Edebiyati
Derderi, Tarih-i Edebiyat-1 Garbiye: Ispanyol Edebiyati (1913), Alman
Edebiyat Tarihi (1914), Yunan Tarih-i Edebiyati, Latin Tarih-i Edebiyati
(1915) adli galismalari; 1890-1891 yillarinda Hizmet gazetesinde kaleme aldigi
Finlandiya, ibrani, Isvec, Rus, Sanskrit Edebiyatlar1 hakkindaki makaleleri; Servet-
I FUnOn’da 1896-1909 yillar1 arasinda kaleme aldigi Goncourt Kardesler, Alphonse
Daudet, William Shakespeare, Victor Hugo, Beaumarchais iizerine yazdigi
makaleleri; 1908 yilinda Resimli Kitap’ta Bat1 tiyatrosunu degerlendirdigi “Temasa
Hakkinda” adli makalesi; 1914 yilinda Tanin’de anilariyla beraber ele aldigi Emile
Faguet lizerine uzunca yazisi, 1916 yilinda Dariilfiiniin Mecmuasi’ nda Goethe
Uzerine makalesi; Cumhuriyet déneminde, 1941 yilinda Son Posta gazetesinde
kaleme aldig1 Ingiliz ve Fransiz sair ve romancilarini degerlendirdigi ve 1963
yilinda Sanata Dair |V adli eserinde bir araya getirilerek yayimlanan makaleleri bu

acidan 6nem tagimaktadir.
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Halid Ziya, bu eserinde Lamartine, Alfred de Musset, Théophile Gautier,
Leconte de Lisle, Chaerles Baudelaire, Paul Verlaine, Arthur Rimbaud, Stephane
Mallermé, , José Maria de Heredia, Edmond Haraucourt, Jean Richepin, Jacques
Normand, Georges Rodenbach, Esmond Rostand, Alexander Pope, Theodore de
Banville, Sully Prudhomme, Catulle Mendes, Lord Byron, Percy Bysshe Shelley,
Thomas Moore, Willam Wordsworth, Robert Southey, Samuel Taylor Coleridge,
Charles Lamb, John Keats, Samuel Rogers, Thomas Campbell, Johathan Swift,
Daniel Defoe, Henry Fielding, William Shakespeare, William M. Thackeray, Walter
Scott, Samuel Richardson, Charles Dickens, Edmond ve Jules de Goncourt,
Alphonse Daudet gibi isimlerin eserlerinden 6rnek cevirilerle, edebiyat tarihi
icindeki yerlerini belirlemeye ¢alisir. Halid Ziya’nin gerek bu makalelerinde gerekse
Servet-i Fiinin’da kaleme aldig1 Bat1 edebiyati hakkindaki makalelerinde Hippolyte

Taine in Ingiliz Edebiyat1 Tarihi’nden sikca yararlanmaktadir.

Halid Ziya’nin Bati edebiyati hakkindaki en onemli c¢alismasi Hikaye adl
eseridir. Bat1 roman tarihi ve Bati1 edebiyat akimlarinin roman sahasina yansimasina
bir Ornek teskil etmesi bakimindan daha ayrintili olarak incelenebilecek olan
Hikaye' de Halid Ziya’'nin ele aldigi romancilar hakkindaki disiinceleri de son
derece 6zgiindiir. Yine Bat1 edebiyati sinirlar1 iginde Sanata Dair adli eserlerinde,
Kirk Yil’da acgikladig: terciime ve terciime iizerine zengin diislinceleri de ayrica ele
alinabilir. Halid Ziya’nin Bati edebiyatina bakisi Uzerine Recep Usta, Halit Ziya ve
Bat1 Edebiyati (Istanbul Universitesi, 1971) adli bir tez yapilmis olsa da, bu
calisma yukarida saydigimiz 6nemli bazi metinlerin giiniimiiz harflerine aktarimi
seklindedir. Bu konuda yapilacak bir tez i¢in kaynak olarak Halid Ziya’nin Bati
edebiyatlar1 hakkinda yazdigi makaleleri genel ¢ercevede degerlendiren bir boliimii
de iceren ¢alismay1 Zeynep Kerman, Halid Ziya Usakhgil’in Romanlarinda Batih
Yasayis Tarz le lgili Unsurlar adiyla Tiirk edebiyatina kazandirmistir.
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Calismamizda Halid Ziya’nin miinekkit olarak portresini ¢izebilmeyi ve gerek
Tirk edebiyati, gerekse Hikaye adli eseri ve Nihal’e gonderdigi bir mektubu
kapsamaninda Bati edebiyat akimlar1 hakkindaki goriislerini kismen de olsa ortaya
koymay1 amaglamaktayiz. Sunu da belirtmek gerekir ki, Halid Ziya’min Tiirk
edebiyati iizerine gorisleri tezimizde yer aldigi sekliyle sinirli degildir. Halid Ziya,
Cumhuriyet doneminde Tiirk dili, gramer ve imlasi1 konularinda, tiyatro hakkinda,
yine bu donemde yayimlanan edebiyat tarihleri, gezi edebiyati tiiriinde verilen
eserler Uzerine de Sanata Dair adli kitaplarinda degerlendirmelerde bulunmustur.
Halid Ziya’nin gerek Tiirk edebiyati ve Bat1 edebiyatlar1 gerekse gizel sanatlar ya
da sosyal ve siyas meseleler hakkinda takip ettigi, ele aldigi konular oldukca
cesitlilik gostermektedir. Bu agidan Halid Ziya zengin fikirler 1s1ginda okunmaya

daima acgik olacaktir.
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1.BOLUM: TURK EDEBIYATI TENKIT TARIHINE GENEL BiR BAKIS

Tiirk edebiyatinda, Batili anlamda kullanilan edebi terim ve kavramlarin,
Batililagmanin bir ayagi ve Tanpinar’in deyimiyle “bizatihi tenkit fikrinden dogmus
bir hareket” olan Tanzimat Fermani’nin ilanini izleyen yillarda giindeme geldigi
yoniindeki diisiince oldukca yaygindir.' Esas olarak Osmanli Devleti tarafindan
yuratilen hukuki ve idari bir 1slahat programi olan Tanzimat Fermani ile baslayan
Batililasma siirecinin etkilerinin kiiltiirel alanda da kendini gosterdigi elbette

sOylenebilir. Fakat Abdullah U¢man’in dikkatiyle sdylersek:

“Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesiyle birlikte sosyal, ekonomik ve hele hele
kiiltiirel ve edebi anlamdaki yeniliklerin hemen basladigini sdylemek miimkiin
degildir. Birakin 1839 tarihini, XIX. yilizyilin ortalarina gelindigi zaman bile kiiltiir
ve edebiyat alaninda, bir iki istisna disinda, bu ¢izgide yenilesme yolunda kayda
deger hemen hemen hicbir 6rnek mevcut degildir”. Abdullah U¢man, boyle bir
gecikmenin sebebini “kiiltlirel temasta ilk ve en O6nemli ara¢ olarak yabanci dil”

meselesiyle agiklar. 2

Bu dogrultuda, Tanzimat Fermani’nin ilinindan 6nce 1821 yilinda Hariciye
Nezareti’nde “Miisliimanlarin yabanci dil 6grenerek stratejik noktalarda istihdam
edilmeleri ve devlet mekanizmasia islerlik kazandirilmasi amaciyla” Tercume

Odasi kurulur. ®

! Ahmet Hamdi TANPINAR, XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, ( Haz: Abdullah UCMAN), 274.
2 Abdullah UCMAN, “Tanzimat’tan Sonra Kiiltiirel Hayatimizda Degigme ve Yenilesmeler”,10.

% Taceddin KAYAOGLU, “Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi Terciime Miiesseseleri”,248.

Bu konuda ayrica bkz. Carter V. FINDLEY, Osmanh Devleti’ nde Birokratik Reform Bab-1 Ali
(1789-1922); Kalemiyeden Miilkiye Osmanlh Memurlarmin Toplumsal Tarihi.
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Tanzimat’in ildnindan sonraki yillarda ise “memleketin siyasi terbiyesini
saglamak ve ona bir ufuk agmak”, ilim ve fikir cereyanlarini, fenni gelismeleri takip
etmek amactyla ceviri esasina dayanarak 1851 yilinda kurulan Enciimen-i Danis
goze (;:arpar.4 Osmanli Imparatorlugu’nun Batr’y1 tanima ve Ogrenme gayretleri,

ceviri faaliyetlerinin de gerekliligini giindeme getirmistir.>

1860’lara yaklasildiginda ise iki Onemli “kipirdanma” seklinde ifade
edilebilecek, ilk Turk gazetes olan Takvim-i Vekayi (1831) ve William
Chur chil’in yénetimindeki Ceride-i Havadis (1840) gazeteleri yayimlanir.®

Gergekten de Tanzimat doneminde gazete ile 1880°den sonra sayilart ¢gogalmaya
baslayarak Servet-i FUnun donemiyle edebiyat gindemine gelecek, hatta
kutuplagmalara yol agacak dergilerin, gerek Tiirk kiiltiirliniin gerekse Tiirk
edebiyatinin Batiy1 tanimasi ve bu dogrultuda yenilesmesi i¢in zemin olusturduklari
yadsinamaz.  Tiirk edebiyati hem edebi kimligini hem de okuyucusunu bu yolla

adeta adim adim “ingad” eder.

Sinasi, Bat1 fikir ve edebiyat diinyasiyla tanisma adina ilk 6nemli adimi 1859
yilinda Lamartine, Fénelon, Racine ve La Fontaine gibi klasik ve romantik Fransiz
sairlerinden siir Ornekleri secerek terciime ettigi Tercime-i Manzume'yi

yayimlamastyla atmustir.

4Bkz.(l) TANPINAR, 140; Bu konuda ayrmntil bilgi i¢in Bkz: Kenan AKYUZ, Encimen-i Danis;
Abdullah UCMAN, “Enciimen-i Danis”, (DiA), 176-178.

® Tiirk edebiyatinda geviri faaliyetleri hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Hilmi Ziya

ULKEN, Uyams Devirlerinde Terciimenin Rolii; Taceddin KAYAOGLU, Tirkiye de

Terciime M uiesseseleri; Emel KEFELI, “Tiirk Edebiyatinda Ceviri”, Tiirk Edebiyati

Tarihi 3, 43-52.

® Bkz (2),UCMAN, 10.

"Kenan AKY UZ, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri, 88; Gazete ve dergiler konusunda
Bkz: Dr. Oztiirk EMIROGLU, Tiirkiye’de Edebiyat Topluluklari, 29-32. Oztiirk EMIROGLU, bu
calismasinda dergicilikle ilgili yararlanilabilecek pek ¢ok kaynagi da belirtmistir. Bkz: a. g. e, 30.
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Yine Sinasi ve Agah Efendi’nin tesebbiisiiyle Terciiman-1 Ahval gazetesinin
1860 yilinda yayin hayatina girmesi, gazete dilinin, daha da onemlisi nesir dilinin
kurulusu ve ozellikle “Tirk aydinlari tarafindan c¢ikarilan ilk gazete” olmasi
bakimindan kiiltiir ve edebiyat alaninda yenilesme hareketine bir 6rnek teskil

etmektedir. Gazete bu dénemde hayati bir 5nem kazanir. ®

Tanpimar’in da belirttigi iizere, gazete bu donemde “tek basina yeniligi idare
eder(...) fikir onun sayesinde yavas yavas yapict unsur olarak hayata girer. (...)
Biitlin isaretler oradan gelir. Kalabalik onun etrafinda kurulur. Okumay1 o yayar.
Mekteplerin uzak bir gelecek icin hazirladigi ocagi o tutusturur.(...) Zaten Sinasi ve
Miinif Paga’dan itibaren gazete bu devrede kitabi da i¢ine almis gibidir. Birkag
biiyiik politika adaminin -ve belki de baz1 miiderrislerin- disinda bu devrede s6hret
kazananlarin hemen hepsi gazetecidir. Kiigiik Sait Pasa, Miinif Pasa gibi politika
adamlar1 gazetecilikle ise baslarlar. Sinasi, Ziya Pasa, Namik Kemal, Ali Suavi,

Ebuzziya Tevfik, Ahmed Midhat Efendi, hepsi gazetecidir.

1873’den sonraki senelerde siir alemini iki kutup gibi paylasan Recaizade ile
Muallim Naci gazetede yetisirler.” Tanpinar’a gore gazete “yetistirici” O6zelligini
Hamid ve neslinde kaybetmistir. Hattd Tanpinar, Servet-i Fiinln siirinin ve nesrinin

“fazla yiiklii lehgesini bile bu terbiyenin yokluguna” baglar.’

Edebiyatimizda yenilesme hareketinin iki koldan yiiriidiigli 6ne siiriilebilir.
[lki Bab-1 Ali ve yine Bab-1 Ali ile bagmi pek de koparmayan ve bu “mekteplerde”
yasayan, gelisen terclimelerdir. Batili gazete, dergi ve ansiklopedilerden yapilan
terciimelerle beraber yeni kavram ve terimlerin hatta tiirlerin edebiyatimiza dahil
edildigi, bunlarin basin yoluyla okuyucuya tanitildigi, bu terim ve kavramlar
etrafinda yapilan tartigmalarla da Bati kiiltiir ve fikir hayatinin kavranmaya

calisilmasiyla XIX. ylizy1l Tiirk edebiyatinin insa edildigi sdylenebilir.

8 Bkz(2),UCMAN, Bu konuda 6nemli bir tespit yapan Serif MARDIN, yenilesme déneminde
Osmanl kiiltiiriine gazetenin girisi ile Batili entelektiiel diizeye yaklasan bir tiir “kritik diisiincenin”
gelistigini vurgulamaktadir. Bkz: Serif MARDIN, “Tanzimat ve Aydinlar”, 46-47.

° Bkz.(1), TANPINAR, 230-231.
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Gazete ve dergiler, Tanpinar’in 1srarla ilizerinde durdugu, merkezinde insanin
oldugu hayat ile kurulan sosyal bagi kuvvetlendirirken, Tiirk edebiyatin1 Bati
edebiyatina baglayan degerler olarak da yiikselir. Giriste de belirttigimiz gibi gazete
ve dergiler Tiirk edebiyati i¢in roman, Batili anlamda hikaye, tiyatro, makale ve en
onemlisi tenkit gibi yeni tlrlerin gerek yazarlar gerekse okurlar tarafindan taninmasi

bakimindan 6nemli mecralardir.

Tiirk edebiyati tenkit tarihine baktigimizda ise siiphesiz tenkit metinleri ve tenkidi
fikirleri igeren mukaddimelerin varligi, tenkit anlayisimizin kaynaklar1 ve ne yonde
gelistigini anlayabilmemiz bakimindan son derece Onemlidir. Fakat su da bir
gergektir ki, Tiirk edebiyatinda tenkit gazete ve dergilerde siiren, zaman zaman
polemige doniisen tartismalar {izerinde de yiikselir. Bu tartigmalarda aslinda hep
“yeni” ile “eski”nin miicadelesi ve Batiyr model almis yeninin kendine yol bulma

girisimleri géze garpar.

Hasan Biilent Kahraman’in “Tiirk edebiyatinin yakin tarihi ¢catigsmalarin etrafinda
bicimlenmistir” tespitini hatirlamak yararli olabilir. Hasan Biilent Kahraman bu
durumun Tiirk edebiyatina has bir 6zellik olmaktan ¢ok “edebiyatin belkemigi’ni
olusturdugunu da sdyler. Fakat Tiirk edebiyati bu ¢atismayi, yani “yeniyle eskinin,
Dogu’yla Bati’nin, gercekle gercek disinin, 6znelle nesnelin c¢atismasi {izerine
oturtur. (...) Kendisi yeniligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu edebiyat ne gariptir
ki, varligin1 ve evrimini kisa bir siire sonra i¢inde yasanan g¢atigmayr aktarmaya
borglu olacaktir. Fakat ¢atigmanin dogurdugu edebiyat biisbiitiin “ilkel” degildir.
“Biitiin basitligi ve c¢ocukluguna karsin bu edebiyat kendine bir diinya kurmayi
basarmig, onun da Otesine gecmis, i¢inde yasanilan diinyanin zihniyetini o

goriintiisiiniin arkasina saklayabilmistir.”*

19 Hasan Biilent KAHRAMAN, “Edebiyatin Belkemigi: Catisma”, 26-30.
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Edebl tenkit meselesini biraz kurcaladigimizda ise bir zihin devriminin
tetiklendigi goriiliir. Elestirilen ya da yikilmaya ¢alisilan hep zihniyettir. Yetmeyen,
neredeyse azami ihtiyag¢ haline gelen degerlerin, yerlesik degerlerin sorgulanmasi ve
yikilmasiyla agilan bosluga yerlestirilebilme cabalari dogrudan zihniyet

catismalarin1 dogurur. 1

Yine pek ¢ok tartismanin polemige donilismesinin temelinde de bu zihniyet farkini
aramak gerekir. Bu tartigsmalarda siiregelen degerlerin belli siizgeclerden gegirilip
korunmaya calisildig: dikkati ¢eker. Ciinkii Tiirk edebiyatini da besleyen Batililasma
faaliyetleri Orhan Okay’in belirttigi gibi, “Goriiniiste kiiltiir alanlarinda bile pratik
ve teknik bakimdan yenilikler ihtiva ederse de bu, aslinda mevcut kiymet
hiikiimleriyle Bati’nin bize gore yeni olan degerlerinin kars1 karsiya gelmesi
demektir. Ister iddia edildigi sekilde sadece birtakim aydinlar ve idareciler, ister
halk kesimi tarafindan olsun, birbirinden ayr iki degerin, iki degerler sisteminin

karsilastirilmasi ve sonucunda tercih ve kabullerde bulunulmasidir.”*2

Bu “tercih ve kabullerde bulunulmasi” tavri, siiphesiz yeniyle “ge¢” karsilagsmanin
verdigi saskinligin ve hasarin azaltilmasi adina girisilen bir siireklilik ya da
devamlilik arayisimin da belirtisidir. Jale Parla’nin tespitiyle soylersek; “Yenilik
fikrinin ardinda bi¢imlendirici, yogurucu, belirleyici bir Osmanli kiltdrinin mutlak
egemenligi vardi. Ustelik bu kiiltiiriin iizerinde yiikseldigi epistemolojik( bilgi
kurami) temel, adapte edilecek Bati kiiltiiriiniin iizerinde yiikseldigi epistemolojik

degere taban tabana zitti. Romanin ¢iktigi 1870’li yillarda Besir Fuad ve ondan

! Batililasma siirecinin Osmanli toplumuna etkilerinin boyutlar1 arastirildiginda iki kiiltiirel ve
toplumsal yénelimin ortaya ¢iktig1 vurgulanir. ilki ge¢misin kiiltiirel ve ahlaki mirasinm korunarak
Bati medeniyetinin etkilerinin teknik, siyasi ve ekonomi ile sinirlandirilmasi iken, ikincisi Bati
medeniyetini parcalanmadan, bitiin yonleriyle benimseyip, gelenek yapisini da degistirmek isteyen
ya da degisik yorumlara agan bir egilimdir, Niyazi BERKES, Tiirkiye’de Cagdaslasma (Ankara
1973) adli eserden yola ¢ikarak bu sonuca varan ¢alisma icin bkz. Niliifer GOLE, M odern

M ahrem(istanbul 2001), 50-57.

2 Orhan OKAY, Batilillasma Devri Tiirk Edebiyati, 12.
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sonra Recaizade Ekrem disinda, heniiz hi¢ kimse bu epistemolojik karsithigin
” 13

bilincinde gérinmez.

Batili anlamda edebi tenkidin Tanzimat’tan sonraki Tiirk edebiyatinin baglangici
kabul edilen XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra edebiyatimizda konumlanmaya
basladigini sOyleyebiliriz. Tenkit ya da “kritik” kelimelerinin kullanimi konusundaki
cesitli tercihler de bu konu {izerine ayrintili olarak diisiiniilmeye baslandiginin
gostergesidir.’* Namik Kemal’in tenkit kelimesi yerine “mudheze”yi 6nerdigi®,
Garp dillerine vakif bir neslin Servet-i Fiinln edebiyat¢ilarinin Arapga kokenli

kelimeler yerine “critique” kelimesinin karsiligi olarak “tenkit” tercih ettikleri
bilinmektedir.*°

Fakat bundan once Klasik Tiirk edebiyati ya da Divan edebiyati dedigimiz
donemde, bilindigi lizere XVI. ylizyilda Sehi Tezkiresi’nden itibaren XIX. yilizyilda
Fatin Tezkires’ne kadar yazilan tezkirelerde ve divan dibacelerinde tenkidi
mahiyette bir takim fikirler 6ne siiriiliir. Fakat Bilge Ercilasun’un da iizerinde
durdugu gibi, tenkidin “tiir” olarak gelismedigi ve “edebiyatin ne oldugu ve ne
olmas1 gerektigi iizerinde duran nazari tenkitin Divan edebiyatinda daha az
goriildiigi” yoniindeki diisiincelerini hatirlamakta fayda vardir.” Bilge Ercilasun
bunun altinda yatan sebebi Divan edebiyatinin kendi iginde olusturdugu kurallarin

varlhigi ile aciklar. Bu kurallar “kat’1 ve tartlsllmazdlr.”18

13 Jale PARLA, “Tanzimat Diisiiniinde Batililasmanin Sinurlar”, 134; Bu konuda ayrintili bir bakis
icin Bkz. Jale PARLA, Babalar ve Ogullar- Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri.

14 Bu konuda bagvurulacak énemli bir makale icin bkz. M. Kayahan OZGUL, “Tenkidi Elestirmek”,
7-13.

1> Ebiizziya TEVFIK, “Muaheze ve Tenkid Kelimelerine Ait izahat”, Yeni Tiirk Edebiyat:
Antolgjisi |1, 629.

1° Bilge ERCILASUN, Servet-i FinQn’da Edebi Tenkit, s.12.

1 Bu konuda ayrica Bkz. (1), TANPINAR, 273-274; TANPINAR,,“Bizde Tenkit”, Edebiyat
Uzerine Makaleler, 76. Ayrica Tanpinar’in Divan edebiyatina bakisin1 degerlendiren bir makale igin
Bkz: Hiiseyin YORULMAZ, “Edebiyatta Devamlilik Ya da Eski(me)yen Yeni”, 366—370.

18 Bkz. (16), ERCILASUN, 30.
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Yine de Divan edebiyatinin kendine has degerlerini, kendine has diinyasini
gormezden gelmemek adina bu kurallarin 6nceden belirlendigi ve Batili anlamda
olmasa da belli kistaslar i¢inde tenkit fikrinin 6ne ¢iktigini s6ylemek gerekir.19
Ciinkii 6zellikle tenkidi eserlere yakinligi baglaminda “tezkire gelenegi yaratici
kisiyi, ortaya koydugu eserden daha 6n planda tutar. % Tanri vergisi, ilahi bilgiyi
estetige doniistiirebilme yetenegi iizerinde durur ve kisinin bagli oldugu meslek kolu
ve bu alanin bilgisini 6greten kurumsal orgiitlenme ile ge¢miste yasamis ya da
yasamakta olan “arif” insanlardan edinilmis bilgiyi 6nemserken esas olarak her ikisi

bilgi edinme yolunun siire déniisiip doniismediginin” pesine diiser. 2

Ayrica tezkirelerde yer alan “biyografik bilgi ve tanitmalar, sairin edebi kisiligine,
ait olan bilgi ve degerlendirmelerle ¢ogu zaman i¢ igedir. Buna ragmen her ikisi
arasinda (meseld egitim, aile, mizag, fizyonomi vb. ile sairin sanati ve eseri
arasinda) sebep-sonug, etki-tepki hazirlik ve bu agidan bir miinasebetin kuruldugu
gorilmez” %

Yine de tezkirelerdeki bu kistaslar bize Osmanli toplumunun sosyal hayati hakkinda
Onemli gostergeler sunar. Bu asamada Walter G. Andrews’un tespiti 6nem kazanr.
Andrews a gore Ozellikle tezkirelerin “ebediyete kalmak Uzere kayda gecirmeyi

amagladig1 sey, edebiyat toplumunun kiigiik evrenidir”?®

¥ Divan edebiyatinda tenkit i¢in Bkz. Harun TOLASA, Sehi, Latifi, Asik Celebi Tezkirelerine
Gore 16. Yiizyilda Edebiyat Arastirma ve Elestirisi, Tahir UZGOR, Divan Dibaceleri, Filiz
KILIG, XVII. Yiizy1l Tezkirelerinde Sair ve Eser Uzerine Degerlendirmeler; TANPINAR,
“Bizde Tenkit”, 76-77; Dursun Ali TOKEL, “Divan Edebiyatinda Elestiri”,14-47;Menderes
COSKUN, Klasik Tiirk Siirinde Edebi Tenkit — Sairin Siire Bakisi; Mustafa ISEN, “Sair
Biyografileri: Tezkireler”, 107-115; Walter G. ANDREWS, “Osmanh Sair Biyografileri (Tezkireler)
ve Osmanli Edebiyat Elestirisi”, 117-120.

% Harun TOLASA, a.g.k, 380.

2! Ekrem ISIN, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Elestirinin Gelisimi”, 432.

2 Bkz (19), TOLASA, 378.

% Bkz. (19), ANDREWS, 117-120.
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Bu noktada Divan edebiyati tenkit geleneginin, Tanzimat donemi tenkit
anlayisindan farkli olmasinin sebepleri arastirilirken, Bati’da tenkidin gelisim siireci
goz ardi edilmeden degerlendirilmelidir. Bati’da XIX. ylizyila gelinceye degin
retorik iizerinden gelisen edebi tenkit, XIX. yiizyilda bilimde yasanan gelismelerin
edebiyatin fonksiyonunu kavrama seklini de degistirmesiyle birlikte toplumun
aragtirillmas1 edebiyat {lizerinden yiiriitiilerek eserin igerigi ve eserin olugmasini

saglayan faktorler sorgulanmaya baslanir. 2

Tanzimat donemi tenkit anlayisinin olusumundaki katkilar1 diisiiniildiigiinde
1860-1880 yillar1 arasinda Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Recaizade Ekrem ve
Muallim Naci gibi isimlerin 6ne ¢iktig1 goriiliir. Bilindigi tizere Tanzimat donemi
tenkit anlayisinda one ¢ikan belli bash tavir, “eski” olarak nitelendirilen Divan
edebiyatinin reddedilmesi tavridir. Bu reddedisi temellendiren goriis ise degisen
toplumun problemlerini ele almakta Divan edebiyati diinyasinin yetersiz kalmasi
yoniindedir. Bununla beraber yeniligi temsil eden Bati edebiyati ve bu edebiyatin
ornekleri ve tiirlerin tanitilmasinin 6nem kazandigi sdylenebilir. Ayrica Tanzimat
donemi edebi tenkit anlayisinin yontem olarak Divan edebiyati tenkit anlayisindan
ayrildigin1 kavrayan Sinasi, 1864 yillinda Fatin Tezkires’ni yeniden yayimlarken
tezkirede adi gegen sairlerle birlikte eseri ve eseri olusturan bilgilerin dogrulugunu
aragtirir. Sinasi’nin Batili tarzda yazilan edebiyat tarihlerini kistas alarak belirledigi
bu yontem, Tiirk edebiyatinda Batili anlamda modern tenkidin temellerini atmasi

bakimindan énemlidir.?®

24 Berna Moran bu siirecin Bati’daki durumunu s6yle agiklar:

“Elestiride eserin nedenlerine egilen yontemin on dokuzuncu yiizyilda ragbet gdrmesi bir rastlanti
santlmamalidir. Unutulmamali ki on dokuzuncu yiizyil, bilim alaninda biiyiik basarilarin saglandigi
ve bilimsel yontemlerin biiylik hayranlik ve saygi yarattigi bir donemdir. Elestiri tarihgileri, bu
donemde gelisen elestiri ¢esidinin bilim alanindaki basaridan esinlendigi ve edebiyat
tartigsmalarindaki bitmez tiikenmez anlagsmazliklardan ve 6znelcilikten kurtularak saglam sonuglara
varmak ihtiyacindan dogdugunu séylerler.”, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, 83.

 Fatin Tezkiresi’nin Sinasi tarafindan yeniden yayimlanisi hakkinda Bkz: Omer Faruk
AKUN,“Sinasi’nin Bugiine Kadar Ele Gegmeyen Fatin Tezkiresi Baskis1”, 67-96; “Sinasi’nin Fatin
Tezkiresi Baskisindaki Yeni Biyografik Bilgiler”, 277-336.Ayrica tezkirede yapilmasi planlanan
degisikliklere genel planda yaklagan bir makale i¢in Bkz: Abdullah UCMAN, “Tanzimat ve Servet-i
Fiintin Dénemi Tiirk Edebiyatinda Elestiri”, 49.
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Dogrudan bir miinekkit olarak nitelendiremeyecegimiz Sinasi’nin genel anlamda
dilin 6nemini, dili halkin hizmetine sunarak kavratmaya calistigini ve 6zellikle Tiirk
dilinin dnemini Terciman-1 Ahval (1860) ve Tasvir-i Efkar (1862) gazetelerine
yazdigi mukaddimelerde vurguladigini biliyoruz.?® Sinasi, ayni zamanda, ilk dil
miinakasasi olarak kabul edilen ve 1864 senesinde RUzname-i Ceride-i Havadisile
Tasvir-i Efkér gazeteleri arasinda cereyan eden “Mes’ele-i MebhOsetin Anh&”

tartismasi sirasinda, Tirk diline ait tenkidi fikirlerini de ortaya koyar.

M. Nihat Ozon'e gore; Rlzname-i Ceride-i Havadis'in yazar1 Sait Bey’e
(Pasa) cevap verirken son derece titiz davranan Sinasi, tartisma sirasinda “ne
haysiyetine tecaviiz ettirmis ne de muarizin haysiyetine tecaviiz etmistir.”?’ Bu
yoniiyle Sinasi aydin kimliginin de temsilcisi olur. Omer Faruk Akiin’iin tespitiyle,
“bu miinakasanin ehemmiyeti, mevzuundan ziyade, Sinasi’nin dil meselelerindeki
genis vukufu ile memleketimizde tenkit fikrini uyandirmasinda” yatar. Hattd “onun
bu tenkit usulii ilk zamanlar, Namik Kemal de dahil oldugu halde, gen¢ muharrirler

tarafindan benimsenmistir.”28

Sinasi’nin ardindan yiirliyen ve Tiirk edebiyatinda Tanpinar’in deyimiyle “ilk

miinekkit” olarak kabul edebilecegimiz isim Namik Kemal’dir.

% Bu metinler igin bkz: Yeni Turk Edebiyati Antolojisi I, 511-512; Mes ele-i Mebhsetiin Anha,
Sinasi- Bitiin Eserleri (Haz. ismail PARLATIR, Nurullah CETIN), 91-139.

*’Bu miinakasa ve etkilerinin ayrintilari igin bkz: Mustafa Nihat Ozon, Son Asir Tiirk Edebiyati
Tarihi, 353-355; Ziyad EBUZZIYA, Sinasi, (Haz. Hiiseyin CELIK), 216-227.

2 Omer Faruk AKUN, “Sinasi”, 1A, XI,557.

# Ahmet Hamdi TANPINAR, sadece tenkidin degil tiyatro ve roman gibi nevilerin de edebiyatimiza
Namik Kemal ile girdigini sdylerken onu pek ¢ok makalesinde ilk tenkit¢imiz olarak gostermistir. Bu
konuda Bkz.(17), TANPINAR,77; “Namik Kemal’e Dair Diisiinceler”, Edebiyat Uzerine
Makaleler, 218.
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Namik Kemal’in iinlii “Lisan-1 Osmaninin Edebiyati Hakkinda Baz1 Miilahazati
Samildir” adli makalesi basta olmak iizere, Bahar-1 Danis Mukaddimesi, intibah
Mukaddimesi, Tahrib-i Harabat ve Ta'kib Risaleleri, Irfan Pasa’ya Mektup,
Mes Prisons Muédhezes, Talim-i Edebiyat Uzerine Bir Risidle ve Celél
Mukaddimes ile ayrica Ebiizziya Tevfik’e yazdigi mektuplarinda daginik da olsa

tenkidi acidan dikkati ¢eken goriislerini bulabiliriz. %0

Namik Kemal’in tenkit anlayisi bilindigi lizere {i¢ yoOniiyle 6ne ¢ikar. Divan
edebiyatina yonelttigi tenkitleri, yikilacak bir edebiyatin yerine konulacak yeni bir
edebiyatin miidafaasi, yeni tiirlerin kabulii ve tanitilmasi amaciyla yine bu tiirlerin
savunulmasidir. Namik Kemal yeni bir edebiyat kurarken 6nce dil meselesinin ele
almas1 gerektiginin farkindadir. Bu sebeple onun tenkit anlayisinin temellerini
bulabilecegimiz “Lisan-1 Osmaninin Edebiyati Hakkinda Bazi1 Miilahazati Samildir”
adli 6nemli makalesinde de bu mesele iizerinde durdugunu biliyoruz.®® Namik
Kemal’in Tiirk dilinin 1slaht i¢in sistemli bir program ¢izdigi bu makalesi,
Tanpinar’in dedigi gibi “ilk defa olarak edebiyat ve dil meseleleri etrafli sekilde ele
almas1” oOzelligiyle One cikar.¥ Namik Kemal’e gore halkin zihnen gelismes
edebiyata baglidir ve kendi dili ile iliskiye gegemeyen bir halkin edebiyati olmadigi

gibi medeniyet seviyesine yiikselmesi ve bir arada bulunmasi miimkiin degildir.

% Metinler icin bkz: Oliimiiniin 100. Yildéniimii Miinasebetiyle Namik Kemal’in Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Uzerine Gériisleri ve Yazilar1 (Haz: Kazim YETIS).

Namik Kemal’in tenkit goriislerini iceren makaleler i¢cin Bkz: TANPINAR, “Namik Kemal ve
Edebiyatimiz”, XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, 378-382;Bkz. (16) ERCILASUN, 36-42;
ERCILASUN, “Edebi Tenkitlerine Gore Namik Kemal”, 319-324; Omer Faruk HUY UGUZEL,
“Namik Kemal’in Edebiyat ve Edebi Tenkide Dair Genel Fikirleri”, Oliimiiniin 100. Yihnda Namik
Kemal, 51-65.

% Bkz.(30)YETIS, 6-17.

¥ Bkz(1), TANPINAR, 317.

¥ Ayrica Namik Kemal, dil ve dilin gelisimi baglaminda inceleyebilecegimiz imla ve alfabe
konularinda fikirlerini beyan eder. Bu Konuda Bkz: Fikret TURAN, “Tanzimat Déneminde Osmanli
Imlas1 ve Alfabesi Uzerine Yapilan Tartismalar ve Namik Kemal, Namik Kemal Sempozyumu
Bildirileri (Gazimagusa 27-28 Nisan 1998), 173-184; Muhammet ERAT, “Osmanli’da Alfabe
Tartismalar1”, TUrkler,154-166.
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Namik Kemal, Mukaddime-i Celd ve Tahrib-i Harébat’'ta Divan
edebiyatini kullanilan dil, hayal sistemi ve edebi sanatlar bakimindan elestirir. Divan
edebiyatinin manay1 degil sanatkarane bir lislubu 6ne ¢ikarmasi hem kullandig: dili
hem de yarattigi diinyay1 gerceklerden, daha da Onemlisi tabiilikten uzaklastirir.
Bunun sebebini ise Osmanli edebiyatinin “tabii ve diinyevi” olan Arap edebiyatini
degil, “ahlak dis1” ve “akil dis1” olan Iran edebiyatin1 model almasi olarak belirler.
Divan edebiyatini, fantastik edebiyat niiveleriyle kurdugu “gulyabaniler alemi” ya
da “menfadr-1 tabiat” olarak tanimlamasi, onun edebiyatta asil olarak “ger¢ekligin”
pesinde oldugunu gé')sterir.34 Namik Kemal’in romandan ziyade tiyatroya egilim
gbstermesinin sebebi, tiyatronun kitleleri birlestirici bir 6zellige sahip olmasidir.
Tiyatronun tanimi ve elestirisini yaptigi Mukaddime-i Celél’de Namik Kemal’in
yegane kriteri “gercege uygunluk™ tur.

Tiirk edebiyati1 tenkit tarihinde 6zellikle Tiirk romaninin tizerinde yiikselecegi
zemin olan “gerceklik” kavraminin onunla edebiyatimiza girdigi sdylenebilir. Fakat
Namik Kemal’in iizerinde durdugu bu gercekei cabanin “sosyal fayda” ilkesine
bagl olarak degerlendirebilecegimiz ahlaki bir tutumdan asla kopmadigmi da

sylemek gerekir.

Namik Kemal’in gerek Divan edebiyati gerekse edebi tiirler (6zellikle roman)
icin kullandigr “gerceklik” tanimi Giizin Dino’nun belirttigi tizere, Bati’da
kullanilan  “metodik bir gergeklik” tanimi degildir. Bunun sebebi XIX. ylizyil
Osmanli yazarlarinin Bati’ya yonelislerinin sistemli olmamast ve Bati’nin
“farklilagsmamig bir biitiin olarak ve tiirlerin ulusal 6zelliklerinin gelisimi disinda

algilanmasidir.” *

¥ Namik Kemal’in Divan edebiyatina getirdigi elestiriler igin Bkz: M. Kaya BILGEGIL, Har abat
Karsisinda Namik Kemal-Namik Kemal’in Eski Edebiyata itirazlari; Abdullah UCMAN,
“Namik Kemal’in Divan Edebiyatma Itirazlar1”,73-77; Fatih ALTUG, Namik Kemal’in ‘Divan
Edebiyat” Temsilinde Haysiyet ve Zillet”, Eski Tiirk Edebiyatina Modern Yaklasimlar I, (24
Nisan 2006- Bildiriler), 147-185; ismail UNVER, “Eski Edebiyatimiz ve Namik Kemal”, Namik
Kemal Sempozyumu Bildirileri (Gazimagusa 27-28 Nisan 1998),185-192.

% Giizin DINO, Tiirk Romanmimn Dogusu, 32-33.



Namik Kemal’in “ger¢ege uygunsuzluk” tanimi “olaganiistii ve doga-dis1 yerine
usa ve dogaya uygunluk”, “sevk-i tabiat” olarak belirlenebilir. Namik Kemal’in
“edebiyat-1 sahiha” olarak tanimladig1 “gercekeilik degil gerceklik duygusu (...) ve

olanakliy1 anlatmay1 yeterli bir gergekeilik kosulu g('jrmesidir.”36

Tanpmar’a gore Namik Kemal’in edebiyat bakisi “ihtiyaglara gore bir
adaptasyondur. Garpla temasinda biiyiik bir ayiklama fikriyle hareket eder.”®’
Namik Kemal’in Bati’y1 kendi donanimi siirlarinda algilamasi tenkit anlayisin1 da
etkilemistir. Fatih Altug’nun Namik Kemal elestirisinde, Bati ile kurulan iligkilerin
daima karsilagtirmali bir tavrin sonunda ortaya ¢ikan ‘“eksiklik” diisiincesiyle

beslendigini ve yeni edebiyatin bu dogrultuda “islah1”nin 6ne ¢iktigini sdylemesi de

onemli bir tespittir.®

Namik Kemal, roman ve tiyatro tiirlerinde 6rnekler verirken, bir yandan da bu
tiirlerin tanimin1 yaparak tenkit anlayisini ortaya koyar. Namik Kemal’e gore roman
yazmanin amaci insan tabiatii tahlil etmektir. IntibAh’in yazilis amaci da bu
dogrultudadir. Bu bakis acist Namik Kemal’i Ahmed Midhat ya da Semsettin

Sami’den ayiran bir 6zellik olarak 6ne ¢ikar. ¥

% Handan INCI”, Aziz Efendi’nin Reddedilen Miras Tiirk Romanimin “Gergeklik”le Savagi”, 74—76.
$'Bkz (17) TANPINAR, 77-78.
3 Fatih ALTUG, “Iktidar ile Acz Arasinda Namik Kemal Elestirisi”, 66—72.

%9 Ulus Baker’in Namik Kemal’in tenkit hakkindaki goriislerini felsefi temellere dayandirarak
aciklamasi 6nemlidir. Ona gore Namik Kemal, edebi tenkide kurucu bir gérev yiikler. Osmanli- Trk
aydinlarinin kafasinda siirekli barinan felsefi bir kavrayisi yani “deneycilik” mefhumunu,
“uygulamaya”, “bize gore kilmaya yonelik bir modeller terkibi” olusturmaya yoneldigini sdyler. Bu
bakimdan Namik Kemal’in intibah’1 roman tiiriine bir 6rnek olusturmay hedefleyerek kaleme
almasi dikkate degerdir. Ulus BAKER, “Ulusal Edebiyat Nedir?”, 8-10.
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Tiirk edebiyatinda ilk tarihi roman Ornegi olarak kabul edilen ve Tanpinar’in
“tarihi kadro icinde ideoloji romami” ve Intibdh’a nazaran daha basarili olarak
degerlendirdigi Cezmi romani etrafinda yapilan miinakasalara baktigimizda o
dénemin tenkit anlayisi hakkinda da fikir edinebiliriz.** Romanin 1880 yilinda ilk
cliziiniin yayimlanmasinin ardindan Vakit ve Terciiman-1 Hakikat gazetelerinde
siiren, Ahmed Midhat Efendi, Ebiizziya Tevfik, Abdiilhak Hamid, Kemalpasazade
Said Bey gibi donemin 6nde gelen isimlerinin karistigi, “tarihi roman etrafinda
yiritilen ilk tenkit faaliyeti” olarak tanimlanabilecek bu edebi miinakasa goze
carpar. Namik Kemal’in romani, “fesahata aykiri oldugu, beladgata uygun olmayan
yonlerin varligi, imla yanliglar1 ve tutarsizliklari, bilgi yanlislari, tabiilik ve gercege
uzak olmas1” bakimindan elestirilir. Fakat bu elestirilerin “zengin bir bakis acis1”

tasidig1 sdylenemez.

Namik Kemal’in her firsatta dile getirdigi akla uygunluk, doga-disi olam
edebiyatin disinda birakma tavri pek cok yazari etkilemistir. Semseddin Sami,
Ahmed Midhat, Mizanct Murad, Samipasazade Sezai, Nabizdde Nazim gibi Tiirk
edebiyatinin ilk donem romancilar1 bu yazarlar arasinda sayilabilir. Esas olarak Tiirk

edebiyatinda tenkit anlayisinda Namik Kemal ¢izgisinden bahsedebiliriz.

Namik Kemal model alindiginda, eski degerlere yatkinligi ile 6ne ¢ikarken
yeninin i¢inde kendine yer bulmaya calisan ve bu egilimi dolayisiyla Namik Kemal
tarafindan elestirilen, eski-yeni degerler i¢inde bocalayan ve bunu da tenkit
anlayisina ister istemez yansitan isim Ziya Pasa’dir. Ozellikle “Siir ve Insa”
makalesiyle Harabat Mukaddimes disiiniildigiinde klasik edebiyat ile yeni
edebiyat hakkindaki goriislerindeki farklilik ve celiskiler bugiine kadar pek ¢ok

arastirmaci tarafindan vurgulanmistir.

“0Bkz.(1), TANPINAR, 367-368.
“L M. Fatih ANDI, “Namik Kemal’in Cezmi Romanma Dair Devrinde Yapilan Miinakasalar”, Namik
Kemal Sempozyumu Bildirileri (Gazimagusa 27-28 Nisan 1998), 46.
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Ziya Pasa, “Siir ve insad” makalesinde Arap ve Acem tesirindeki Tiirk dilinin ne
siirde ne de nesirde 6zgiinliige kavusamadigini sdyler. Osmanli siirinin mimarlari
kabul edilen Nef’1, Necati Bey, Baki ve Nedim gibi sairleri ne de Veysi, Nergisi ve
Feridun Bey gibi klasik Tiirk edebiyatinin nesir ustalarint Osmanli edebiyatinin
kendi degerleri olarak saymaz. Ona gore “siir her kavimde tabiidir. Riy-i arza ne
kadar milel ve akvim gelmisse climlesinin kendilerine mahsis siirleri vardir”. Tiirk
edebiyati s6z konusu oldugunda ise Osmanli siiri, dahasi bir Osmanli dilinin var

< 42
olup olmadigini sorar.

1874 yilinda yayimladigi Har &bét adli antolojinin manzum mukaddimesinde ise
daha Once “tabil siir” olarak benimsedigi halk siirini “esek anirmasi”na (niihak)
benzeterek elestirirken Tanpmar’in deyimiyle “siirimizin kiiciik bir tarihini”
cikardigimi da séyleyebiliriz.43 Ziya Pasa mukaddimede iyi bir sairin Avrupa
dillerine hakim olmast ve Avrupali yazarlarin eserlerini taklit degil terciime
edebilmesi gerektigini de vurgulamustir.** Ote yandan Divan siirini kaynaklik etmesi
acisindan bir “hazine” olarak gostermesi Namik Kemal’in tepkisini cekmistir.*
Fakat Tanpinar’in da 6ne siirdiigii gibi Ziya Pasa devrinin adamidir ki, bu 6zelligi
onu dava adami Nanik Kemal’den ayirir. Gerek “Siir ve inga” makalesinde gerekse
Harabat Mukaddimesi’nde Ziya Pasa’nin tenkit kriterleri toplumsal sartlara ve
kisisel Ozelliklerine goére degisiklik gosterir. Tanpinar’in deyimiyle “Siir ve
Insd’nin” yazildig1 yillardaki “ihtilalci” ruh, Har&bat doneminde, “&deta siyasi

miicadelesini ve fikirlerini inkar etmis gibidir.” 4

2 7Ziya Pasa, “Siir ve Inga”,Hirriyet, nr.11, 20 Cemaziyelevvel 1287\ 7 Eyliil 1868; Yeni Tiirk
Edebiyat1 Antolojisi I11-1865-1876( Haz. Mehmet KAPLAN, Inci ENGINUN, Birol EMIL), 45.
s Bkz(1), TANPINAR, 310.Tanpimar’in, “Siir ve Insa” ve Harabat hakkindaki goriisleri icin Bkz:
XIX. Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, 307-311.

4 Ziya Pasa, a,g.m,61-62.

“> Bu konu hakkinda Bkz.(34) BILGEGIL, 131-134; Ayrica Har&bat’in birinci cildi dolayistyla
Tahrib-i Harébat ve ikinci cildi dolayisiyla kaleme aldigi Ta'kib’te Divan edebiyati hakkindaki
diisiinceleri yer almaktadir. Ayrintih bilgi igin Bkz.(34), BILGEGIL, 115-124.

¢ Bkz.(1), TANPINAR, 310.
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Tipki kendisi gibi Tiirk edebiyatinda estetik duyusun altin1 ¢izerek one ¢ikan
Servet-i Fiinin yazar ve sairlerinin bir edebi topluluk olusturabilmeleri bakimindan
yonlendiriciligi listlenen, Tanzimat devri elestirisinde 6ne ¢ikan diger dnemli isim

Recéaizéde Mahmut Ekrem’ dir.

Recaizdde Ekrem edebiyat ve oOzellikle siir {izerine diisiincelerini, Mekteb-i
Miilkiye’de okuttugu ders notlarinin Ta’'lim-i Edebiyat(1879) adiyla yayimlaniginin
ardindan  baslayan miinakasa dolayisiyla yazdigi yazilarda, Zemzeme
mukaddimesinde (1885) ve 6grencisi Menemenlizade Tahir’in Elhan adli siir kitabi

i¢in yazdig1 uzun takrizi Takdir-i EIhan’da (1885) dile getirir.

Ta'lim-i Edebiyat’in 6nemi, edebiyatta {islubun geregini vurgulayan Batili bir
metotla hazirlanan edebiyat bilgi ve teori kitabi olmasinin yani sira edebiyatin
tanimun1  psikolojiden yola ¢ikarak yapmasidir.”” Aslinda Recéizdde Ekrem’in
Ta'lim-i Edebiyat’indan 6nce Siileyman Pasa Mebani’l-insa (1871-1872) adiyla
Bati retoriginden de yararlanarak Sark ve Garp edebiyatini birlestirmek istedigi bir
edebiyat nazariyesi kitab1 hazirlamuistir.®®  Fakat Kazim Yetis’in ifadesiyle
soylersek, Recéizéde Ekrem’in Emile Lefranc’in Traité Théorique et Pratique de
Littérature adli eserini model alarak kaleme aldigi Ta'lim-i Edebiyat, “belagatten

bat1 retorigine biitiiniiyle gegildiginin delili ve gostergesidir”.*

4" Bkz.(1), TANPINAR, 446; Kazim YETIS, “Belagatten Retorige Teori Arayislari”, Tlrk
Edebiyat1 Tarihi 3, 278; Besir AYVAZOGLU, “Belagatten Estetige”, Gelenegin Direnisi, 98.

“ Kazim YETIS, “Tanzimat Sonras1 Belagat ve Rhetorique Kitaplarimiza Fransiz Rhetorique
Kitaplarinin Tesiri”, 94; “Edebiyat Nazariyesi Sahasinda Batiya Agilan ilk Kitap: Mebani’l- insa”,
Mehmet Kaplan’a Armagan, 306-316.

49 Bkz.(47)YETIS, 279.
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Ta'lim-i Edebiyat’in ¢ikisini yeni edebiyat taraftarlari coskuyla karsilamis,
Namik Kemal daha sonralari eser hakkinda miistakil bir kitapg¢ik haerlamls,50
Mizancit Murad bu eseri “edebiyat-1 Osmaniye tarihinde miithim bir vak’a” olarak
tanimlamis ve Recaizdde Ekrem’in, gerek Ta'lim-i Edebiyat gerekse Takdir-i
Elh&n’1 yazabilmesi dolayisiyla miinekkitte bulunmasi gereken biitiin 6zellikleri

tasidigini vurgulamustir.>

Recéizade Ekrem’'in Ta'lim-i Edebiyat’ta daha ¢ok Bati edebiyatina agirlik
veren sairlerden Ornekler vermesi ve Fransiz edebiyatina bagli kalmasi, divan
edebiyati ve gelenegi siirdiirenlere daha az yer vermesi tepkilere yol acar.
Terciman-1 Hakikat’te Hac1 ibrahim Efendi ile Recdizidde Ekrem arasinda bir
tartisma da bagslar. Tartigmaya Abdiilhak Hamid, Menemenlizade Tahir,
Abdurrahman Siireyya, Semsettin Sami, Ahmed Midhat Efendi, Said Bey, Eblzziya
Tevfik gibi isimler katilacak ve eski-yeni kutuplagsmasi ortaya ¢ikacaktir.>® Tartisma
sirasinda yeni yetisen sairlerin soz sanatlariyla degil siirde anlam ve fikre
odaklanmalar1 ve eski beldgati savunanlarin yani Arap¢a anlatim usullerinin
Tirkgeye uygulanmasi konusunun anlamsizlastigi, asil olarak dilin diizeltilmesi
gerektigi lizerinde durulmustur.53 Fakat tartismanin kisa siirede kisisel meselelerle
sekillenip, biiylimesi ve anlamini yitirmesi iizerine Recdizdde Ekrem tartismadan
cekilir. “Eski- yeni” taraftarlarinin daha belirgin ¢izgilerle birbirinden ayrildigi bu
tartisma ile klasik ve modern arasindaki temel farkliliklar elestirel etkinligin baglica

konulari arasina girmis olur.>*

% Namik Kemal’in Ta’lim-i Edebiyat Uzerine Bir Risales (Haz. Halil Onan), Ankara 1950.

L «“{Jdebamizin Niimiine-i Imtisalleri”, Mizan, nr.47, 15 Mart 1888; Birol EMIL, “Mizanci Murad
Bey’in Edebiyat ve Tenkide Dair Goriigleri”, 131-132.

%2 Bu tartismanin dénemi i¢in énemini ve tartismanin biitiin ayrimtilari icin Bkz: Kdzim YETIS,
Ta'lim-i Edebiyat’in Retorik ve Edebiyat Nazariyiti Sahasinda Getirdigi Yenilikler.

% Bkz. (25), UCMAN, 54.

% Bkz. (21),ISIN, 434.
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Bu donemdeki onemli bir diger tartisma da Ta'lim-i Edebiyat etrafinda
genisgleyen tartismanin devamui olarak gorebilecegimiz Muallim Naci ile Recéizéde
Ekrem arasindadir.”> Muallim N&ci’nin 1883 tarihinden itibaren, Ahmed Midhat
Efendi’'nin ¢ikardigi Tercimén-1 Hakikat gazetesinin edebiyat sltununu
yonetmeye baslamasiyla bu silitunun eski edebiyat taraftarligi yaptigr goriilmektedir.
Muallim N&ci’'nin, Mes (d-1 Harabati mahlasini kullanarak kendi yazdigi gazelleri
tanzir ettigi, yine Naci’nin taraftarlarinca tanzir edilenlerin daha gok N&ci’ nin “gark-
1 nlr”, “gdzlerin”, “meyhanede” redifli gazelleri olmasi, boylelikle eski tarzda gazel
yazma modasini baslattigi, dolayisiyla bu siitunun agk, sarap ve meyhane konulu
siirlerle dolup tastig1 yoniinde elestirilere maruz kalmasina yol agar. Bu gidisattan
memnun kalmayan Ahmed Midhat, bu tlir yaymin Oniinii kesmek amaciyla

Recéiz&de Ekrem’in siir hakkinda ve Muallim Naci’nin siir anlayisina ters diisen

goriislerini agikladig: I'11. Zemzeme mukaddimesini gazetesinde yayimlar.

Mukaddimenin yayimlanmasinin ardindan Muallim Naci’ nin edebiyat stitununda
yuriittiigli edebiyat faaliyetleri kesilir. Daha sonra Ahmed Midhat, Abdiilkerim
Sabit’in Muallim N&ci’nin bir gazeline yazmis oldugu bir tahmisini ve altina da
“MUl&hazét-1 Gayr-1 Edibane” bagligiyla Muallim N&ci ve taraftarlarina hiicum eden
makalesini yayimlar. Bu makalede, yer alan “saki”, “mahbib”, “mey” gibi
mazmunlar ¢ikarildiktan sonra geriye “ména ifade eden bir fikir kalmadigin1”,
iistelik bunlart bir de tanzir etmenin anlamsiz oldugunu sdyler. Ayrica Muallim
Né&ci’nin bir gazeline dayanarak “Bizde sairlik sarhosluk demektir; elinden kadehi
alirsaniz 14l olur. Ensesinden vura vura kogunuz” seklindeki agir elestirisinin
ardindan Muallim Néci ve taraftarlari Tercliman-1 Hakikat gazetesinden ayrilir.>
Bu arada Il. Zemzeme hakkinda Terciméan-1 Hakikat gazetesinde Muallim
Né&ci’nin yonettigi edebiyat siitununda herhangi bir sey yazilmamasi Recdizade

Ekrem’i Uzer.

**Bu dénemde izmir’de bulunan Halid Ziya da tartismalar: izlemektedir. Hizmet gazetesinde
Muallim Néci’ye yonelik elestirilerini ortaya koydugu makaleler kaleme almistir. Tezimizin ilerleyen
boliimlerinde bu konuda ayrintili bilgi verileceginden sadece konuya deginip gegmeyi uygun bulduk.
% Fevziye Abdullah TANSEL, “Muallim Naci ile Recaizade Ekrem Arasindaki Miinakasalar ve Bu
Miinakasalarin Sebep Oldugu Edebi Hadiseler”, 163.
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Bunun Uzerine Recdizdde Ekrem 1Il. Zemzeme (1885) mukaddimes ile
Takdir-i Elhan'da (1885) Muallim N&ci’ye dolayli yoldan hiicum eder. 111.
Zemzeme mukaddimesinde siirde giizellik meselesini islerken Nef’1, Nedim, Sinasi,
Ziya Pasa, Namik Kemal, Nabizade Nazim, en yiiksek estetik degerlerle yazildigin
diistindigi Hamid’in siirinden 6rnekler verirken, Muallim N&ci’nin siir anlayisini

elestirir.

Recéizade Ekrem, Muallim N&ci’ nin Atespare ve Serare adli kitaplarini hedef
alarak siirlerinde ates ve kivilctmdan bahsetse bile, kalplerde bdyle bir etki
gostermekten yoksun bir sair oldugunu sdylerken, Takdir-i Elhan’da (1886) ise
Muallim Né&ci’nin edebiyat siitunundaki tenkit yontemini elestirmektedir. Ona gore
sadece “kafiye, kelime, vezin” gibi Olciitleri kullanilarak “bazi sahislara dokunmak™
amaciyla sekillenen tenkit anlayis1 “miitesdir ya da aciz muharrir”lerin benimsedigi
bir seydir. Bunu edebi tenkit sanan genglerin bu miinekkitleri “muallim-i suara,
seyhii’l-Udebd, muhyi-i edebiyat-1 Osmaniye” gibi unvanlarla anmasmi giiliing
bulur.>” Ekrem’ e gére Naci’nin edebi sohretini yitirmesi de sadece “lafzen buyk,
his bakimindan tesirsiz” siirler yazmasi sebebiyledir. ®® Bunun Uzerine Muallim
N&ci, 15 Subat 1886 tarihinden baglayarak Saadet gazetesinde, daha sonralari
Demdeme adiyla kitap haline getirecegi elestirilerini yayimlamaya baslar. Muallim
N&ci Il. Zemzeme’nin kendisine gelmedigi i¢in gazetede hakkinda bir yazi
yayimlamadigimi sdyledikten sonra Ekrem’in genclik yillarinda yazdigi siirleri de
dahil ederek agir bir dille elestirir. Recdizdde Ekrem’in siirlerinin bilgisiz ve
zevksizligini ortaya koyan, ayrica ahlak dist ifadeleri barindirdigl yoniinde hiicum
eder. Muallim N&ci’nin islibunun sertlesmesi ve hakarete varan ifadelerin
kullanilmasi iizerine duruma Matbuat Idaresi tarafindan el konularak tartismaya son

verilir.

> Bkz.(56),TANSEL, 169.
*Bkz.(56), TANSEL, 170.
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Bu tartigsmanin siirdiirdiigli sirada bir yanda Bati’nin bilimsel sdylemine kendini
kayitsiz sartsiz teslim etmis, “Meslek-i hakikiyyun dedigi gergekeiligin Osmanli
edebiyatina girebilmesi i¢in epistemolojik bir hazirligin gerektiginin sart oldugunu
kavramig” Besir Fuad’in onciiliginde, Menemenlizdde Mehmet Tahir,
edebiyatimizin Hugo’su Namik Kemal, Ahmed Mithat Efendi, Recaizade Ekrem,
Muallim Naci ve Fazli Necib’i de igine ¢eken, son derece ilgi ¢ekici bir tartismayla

karsilasiriz: “Hayaliyyan- Hakikiyyon”. *°

Besir Fuad, “Tanzimat elestirisinin diigiinsel perspektifini sistematiklestirmeye
calismakta ve yenilik¢i edebiyatin Batili gergekeilik akimi karsisindaki konumunu
belirlemektedir.” Besir Fuad’in bu ¢abasi “Tanzimat elestirisini felsefi diisiinceye

< 60
kapilar1 aralamasin1” saglamstir.

Bati edebiyat akimlar1 natiiralizm ve realizmin Tirk edebiyatindaki
karsiliklarin1 aramaya koyulan Besir Fuad, bu amacla, 1885 yilinda bizde ilk tenkitli
monografi 6rnegi kabul edilen Victor Hugo adli eserini yayimlar. Bu eserde Victor
Hugo’nun edebiyatini ve romantizm akimini sorgulamaya girisir.61 Besir Fuad,
Tanzimat edebiyatgilarinin hayranlikla s6z ettigi Hugo nun karsisina, “romantizmin
hakiki yikicis1” olan Emile Zola’y1 ¢ikarir. Osmanli okurlarina hem Emile Zola’y1
hem de natUralizmi tanitmak amacini tasiyan Besir Fuad’in donemi i¢in adeta
‘putlar1 yikma’ girisimi olarak nitelenebilecek bu tavri Tanzimat yazarlarinca
yiiceltilen kilavuzun giivenirliginin sorgulanmasi, inanilan ve giivenilen tanimlarin

sarsilmast anlamina gelmektedir. 62

*Bkz.(13) PARLA,123-124.

% Bkz.(21),ISIN, 435.

® Orhan Okay, Besir Fuad’in natiiralizm ile realizmi kesin sinirlarla birbirinden ayirmay1 liizumsuz
buldugunu belirtmistir: “Realizm ile natiiralizmi beraber miitalaa eden ve o zaman ki Osmanli
okuyucusuna aralarindaki farki belirtmegi liizumsuz bulan Besir Fuad bu ekollerin esasint hayalden,
miibalagadan kaginmak ve gercegi oldugu gibi anlatmak seklinde izah eder.”, Tlk Pozitivist ve
Natiiralisti Besir Fuad,132.( Bu caligmanin ilk baskis1 Istanbul 1969 yilinda yapilmistir. Fakat
tezimizde Istanbul 2008 baskis1 esas alacaktir.)

%2 OKAY, agk,133.
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Romantizmi karsina alan Besir Fuad, Osmanli okurunun sececegi kitaplar
sayarken “hayat-1 ictimaiye-i beseriyenin tekevviin ve tesekkiilinden bahis
sosyoloci (sociologie) fenninin bir subesi denilebilen romanda tevfik-i tatbiki

63 .
” Emile Zola’nin

miimkinattan olacagini, meydana koydugu asarla ispat eden
Nana romanini, La Dame aux Camélias’a tercih etmesi gerektigini stiyler.64
Pozitivist Bat1 diisiiniirleriyle, natiiralist ve realist yazarlarin 1s1ginda kendi yolunu
cizmeye calisan Besir Fuad sadece Zola’dan degil, o6rnegin “Alphonse Daudet,
Gustave Flaubert, Auguste Comte, Ludvig Binchner, Herbert Spencer, D’ Alembert,
Chambers, Diderot, Ribaut, Tarde, Claude Bernard gibi isimlerden ilk olarak

saygtyla bahseden kisidir.” ®

Romanin yani sira siirde de realizm ve natiiralizmi savunan Besir Fuad ile
Tanzimat’in romantik yazarlarinin ¢izgisinden ayrilmayan ve daha once birlikte
Haver ®adli dergiyi ¢ikarmalarina ragmen fikir ayrilihgna diiserek yolunu ayirdigi
geng sair Menemenlizdde Mehmed Tabhir ile “Siir ve Hakikat” konusunda uzunca bir
tartismaya girisir.67 Tartisma siiresince genel olarak su konular iizerinde

durulmaktadir:

% OKAY, ag.k,135-136.

% OKAY, agk,144.

® OKAY, agk,231.

% Orhan OKAY, “Haver”, (DiA), XVI, 527-528.

6 Besir Fuad’in, tartisma sirasinda sadece Menemenlizade Mehmet Tahir’e verdigi cevaplari
toplayip “Siir ve Hakikat” adiyla kitaplastirmak istedigi yazilar1 Handan Inci, tartigmanin diger
metinleriyle birlikte ayn1 adla kitaplastirmistir. Ayrica bu ¢alismanin “Siir ve Hakikat Uzerine”
baslikli giris yazisinda Handan Inci tartismay1 ayrintilariyla degerlendirmistir. Bkz. Besir Fuad, Siir
ve Hakikat (Haz. Handan inci),15-31.
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Siir gergege ne derece sadik kalabilir, bu bir zorunluluk mudur; toplum igin siir
mi fen mi daha yararlidir; realistlerin savundugu iizere edebiyat eserlerinde hayati
ve gercegi oldugu gibi anlatmak dogru mudur; edebiyat¢inin gercegi degistirerek
anlatma hakki var midir; toplum i¢in sair mi yoksa fen adami mi1 daha degerlidir gibi
sorularin cevaplart her iki ismin de edebi Olgiitleri dogrultusunda verilmeye

calisilir. 68

Bu tartismaya Besir Fuad’in materyalist goriisline kars1 ¢ikan Ahmed Midhat ve
Ebiizziya Tevfik’e gonderdigi bir mektup ile Namik Kemal de katilir. Bu arada
Mustafa Resid’in Gozyaslar1 adli eseri Recdizdde Ekrem ile Besir Fuad’in
tartigmasina sebep olur. Tartigsmalar silirerken Besir Fuad, ona yaklasacak
epistemolojik temele, “i¢ hazirliga sahip” olan Muallim Naci ile tartismada sozii
gecen konular iizerine mektuplasmaya baslar. ® Muallim Naci’ nin daha sonra Emile
Zola dan Thérése Raquin’i ¢evirdigini ve Intikad’1 diizeyli bir edebi elestiri 6rnegi

olarak yayimlamak istediklerini de hatirlamak gerekir. ™

Victor Hugo kitabim1 okuyan ve kitap hakkindaki sorulara cevap bulmak
amaciyla Besir Fuad ile mektuplasmaya baslayan, Emile Zola’dan ¢eviri yapmaya
calisan, daha sonra fennl makale yazarliginda karar kilan ve Besir Fuad’1 kendine
rehber edinen onemli bir diger isim Selanikli Fazli Necib’tir. Ote yandan Fazl
Necib, bu dénemde Izmir’de olan Halid Ziya’nin Mehmet Ziver’e gonderdigi
realizm ve diger edebi meslekler hakkindaki mektubunun Nihal’de yayimlanmasi
iizerine Halid Ziya’ya cevaben bir mektup da yazmustir.”" Tartisma Besir Fuad’in
donemin aydinlari i¢in diis kiriklig1 olan intihariyla kendiliginden son bulur. Fakat
tartismanin etkisinin siirdiigiinii ve Besir Fuad’in Tiirk edebiyatinda pek ¢ok ismi

etkiledigini de belirtmek gerekir. &

% BKZ.(67),INCI, a.g k,19.

® Bkz. (61), OKAY, 159.

" Muallim Naci’ nin terciime faaliyetleri konusunda bkz. Fevziye Abdullah TANSEL, “Muallim Naci
ve Terclme”, 238-245.

™ Ussakizade Halid Ziya Bey, “Fransa’da Mesalik”, Nihal, 2, 1303(1887); Selanikli Fazli Necib,
“Bir Cevabname”, Hamiyet, 16, 1 Kanun-1 Evvel 1302.

20 dénem igin tartisma biter gibi goriinse bile, Orhan Okay, Besir Fuad’in “meslek-i hakikiyyun”
ilkesinin ve Emile Zola’nin edebiyatimizda pek ¢ok ismi etkiledigini vurgular. Bu isimler arasinda,
Ahmed Midhat Efendi, Muallim Naci, Nabizade Nazim, Mustafa Resid, Fazli Necib, Hiiseyin Rahmi



Ahmed Midhat, Besir Fuad’in 6liimiiniin ardindan 6nce bir monograﬁ73, daha
sonra 1891 yilinda “tabii roman” 0rnegi olarak Miisahedat’1 kaleme alir. Romanin
“Kariin ile Hasbihal” baslikli 6ns6ziinde Emile Zola’ya itirazlariyla birlikte nasil bir
natiiralist roman 6rneginin pesinde oldugunu agiklar.”* Burada Fransiz romaninin
One siirdiigli hakikat fikri ile natiiralist unsurlar g6z 6nlinde bulundurularak yazilan

romanlarda kullanilan baz1 teknik dzelliklere itiraz eder. ™

Anlatilmak iizere secilen gozlemlerin mahiyetini elestirirken, her romancinin
gozlem yetenegine sahip olmadigina, gozlemlenenlerin anlatilmaya deger olup
olmadigina bakilmasi gerektigine deginir. Bu disilincesine destek olarak bir
makalesinde Jules Verne’i one ¢ikarir. Ahmed Midhat realist bir yazar olarak
gordiigli, hattd onu romanci kategorisine sokmayanlara gozdagi da verdigi Jules
Verne'in Seksen Giinde Devr-i Alem’i ya da “Deniz altindaki binlerce fersahlik
seyahati ba de-l-icra gizli adalar filanlar1 kesiften ve arzdan kamere seyahatten ve
kamer etrafindaki cevelanlar1 icrddan sonra mi bu romanlar1 viicuda getirmistir?”

diye sorar. ®

Giirpinar, Ali Kemal, Mehmed Celél ve dogrudan etkisi olmasa da Kemalpasazade Said Bey,
Mizanci1 Murad, Ebiizziya Tevfik, Menemenlizade Mehmet Tahir, Ismail Safa gibi isimler vardir.
Ayrica Giizin Dino ve Orhan Okay, Besir Fuad’in agtig1 yoldan yiiriiyen, realizmin romantizme
istiinligiini savunan ¢aligmalar arasinda Halid Ziya Usakligil’in Hikéye adli kitabin1 da gosterirler.
Bkz(61) OKAY, 182-200;Giizin DINO, Tanzimat’tan Sonra Edebiyatta Gergekgilige Dogru, 42.
™ Ahmed Midhat, Besir Fuad (istanbul 1304); Ahmet Midhat Efendi, Besir Fuad( Haz. N. Ahmet
OZALP).

™ Ahmed Midhat Efendi, Miisahedat ( Haz. Necat BIRINCI), 3-8. Ayrica bu roman iizerine yapilan
onemli calismalardan bazilar1 sunlardir: Necat BIRINCI, “Tiirk Romanma Erken Atilmus Ileri Bir
Adim: Miisahedat”, Edebiyat Uzerine incelemeler, 111-118; Berna MORAN, “iddiali Bir Roman:
Miisahedat”, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis I, 59-72;Jale PARLA, “Don Kisot Gene Seferde,
Bu kez Istanbul’da: Cengi”, Don Kisot’tan Bugiine Roman, 97-100;

" Jale Parla’nin Emile Zola’nin natiiralist roman anlayis1 ile Ahmet Midhat Efendi’nin natiiralist
roman anlayis1 ve diinya goriisleri arasinda ciddi epistemolojik farkliliklar oldugunu, vurgulamasi
Onemlidir. Bkz (74), PARLA,98.

® Ahmed Midhat ve Jules Verne iliskisi ve Jules Verne terciimeleri hakkinda Bkz. M. Fatih ANDI,
“Tiirk Edebiyatinda Jules Verne Terciimeleri-1”, Edebiyat Arastirmalari 1,129-143.
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Yine Ahmed Midhat'a gore Emile Zola biitiin ¢irkinlikleri oldugu gibi
yansitmistir. Dahast “fuhus alemlerini” konu edinmesiyle ahlaki sinirlar1 da ihlal
etmektedir. Sonug olarak Emile Zola mutlaka okunmas1 gereken bir yazar degildir.

Hatta okunmasina bile gerek yoktur. "’

Ahmed Midhat, sadece Bati romaninin tarihini degil tenkit ve miinekkit
hakkindaki goriislerini de Ahbar-1 Asira Tamim-i Enzir adli eserinde ortaya

koyar.”

Ahmed Midhat ile siyasi fikir birligi ettigi kadar zaman zaman da ters diisen, Tiirk
edebiyat1 elestiri tarihimizde one ¢ikan bir diger isim Mizanci Murad’tir.”® Mizanci
Murad, edebi tenkit hakkindaki goriislerini Mizan gazetesinde 1888 yilindan
itibaren yayimladigi “UdebAmzin Niiméine-i imtisalleri” basligmni tasiyan seri
yazilar1 ile “Musahabe-i Edebiye” sitununda ve Turfanda mi yoksa Turfa m?
(1891) adli romaninin 6nsdziinde dile getirmistir. Mizanc1 Murad’in tenkit anlayisi,
Namik Kemal ¢izgisinden ayrilmamakla beraber merkezine ‘“ahlak” kavramini
yerlestirir. Yenilesme doneminin heniiz asilamamis tenkitgisi olarak gordiigii
Namik Kemal gibi o da Divan edebiyatin1 ““ sun’1 ”, hattd “ gayr-1 ahlaki ” bulur.
Ona gore edebiyat milli degerlerden ayrilmadigi gibi sade ve diizgiin uslipla
yazilmig, okuyucuya yol gosteren ve ibret dersi veren Ornek tip yaratmakla da
sorumludur. Edebi tenkidin islevini bile milli ve edebi degerlerin yasatilmasini
saglayacak, taklit degil orijinal, Osmanli kimligine ait bir edebiyat1 yaratabilecek bir

ahlak anlayisin1 barindirabilmek ile agiklar.

" Ahmed Midhat, “Roman ve Romancilik Hakkinda Miitalaamiz”, Yeni Tiirk Edebiyat1 Antolojisi
111, 58-62.

8 Ahmed Midhat, Ahbar -1 Asara Tamim-i Enzar (1307/1890), (Haz: Niiket Esen).

™ Bu konuda Bkz. Aysegiil ERGISI, “Mizan Gazetesinde Mehmet Murat Bey Ahmet Midhat Efendi
Catigmas1”, 17-19.
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Mizanct Murad’a gore bir dilin gelisme sathalar1 tenkit eserlerinden takip
edilebilecegi gibi, edebiyatin gelismesi i¢in de tenkide ihtiya¢ vardir. Seyh Galib’in
Hiisn i Ask’adli eserinin manzum mukaddimesinde Nabi’nin Hayrabad’:
tizerinden ortaya konulan goriisler bizde edebi tenkidin ilk Ornegi sayilsa bile
Avrupa da Sainte-Beuve, Boileau ve Voltaire gibi biiyiik tenkit¢ilerin basardigi gibi

edebi tiir olarak yiikseltilememistir.

Mizanc1 Murad, bir miinekkitte bulunmasi gereken o6zellikleri siralarken, belli bir
kaltar birikimi ile objektif olabilmeyi, merak ve tecessiisii canli tutmay1, fesahat ve
beldgat bilgisini yeterli dizeyde edinebilmeyi ve en Onemlisi secme kabiliyeti
kazanabilmeyi one ¢ikarmaktadir. “Edebiyat-1 ahlakiye” ilkesi dogrultusunda Namik
Kema’in Vatan Yahut Silistre ve Recédizade Ekrem’'in Vuslat piyederi ile
Sdmipagazadde Sezai’nin Sergiizest romani iizerinden bizde uygulamali tenkit
yontemini ilk kez ortaya koymustur. Vatan Yahut Silistre’yi yapi, Uslip ve
kahramanlar agisindan degerlendirirken “dram entrikasi”’ndan yoksun olusu, siislii
tislubunun ve kahramanlarin faziletlerinin gereksiz bir bigimde abartildigini ortaya
koyarken Vusdlat’1 ise kurgusu bakimindan basarili bulur. Ancak bu piyeste de dram
entrikasinin yoksunlugundan yakinir. Sergiizest’i ise yapist bakimindan bizdeki
batili anlamda ilk miikemmel roman olarak belirlerken, Dilber’in gercege uygun bir

kahraman olarak islenmesinden etkilenmektedir.®

8 M1izanc1 Murad’m edebi tenkit konusundaki goriisleri icin Bkz. Birol EMIL, Mizdne1 Murad Bey-
Hayati- Eserleri, 443-472. Ayrica daha genel bir degerlendirme igin Bkz. Birol EMIL, Mizanc1
Murad Bey’in Edebiyat ve Tenkide Dair Goriisleri, 119-143.
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Mehmet Kaplan tarafindan “Ara Nesil” adiyla belirlenen® ve tarihsel sinuri
1884/5-1896 olarak cizilen ve “Haydiyyldn- Hakikiyy(in” tartismasini da igine alan
bu “ara” donemde tenkitleriyle dikkati ¢eken bir diger Onemli isim Nabizade
Nazim’dir.¥  Nabizdde Nézim, natiiralizm ve realizmi benimsedigi diisiince
yapisiyla ve Besir Fuad’a yakinligi ile de 6ne ¢ikmaktadir. Besir Fuad’in siiri fen ile

oeqe . . . . .4 83
tanimlama girisimine egilim gdsteren isimlerden biridir.

Ozellikle Manzara mecmuasinda  “Sairiyyet” adiyla yayimladigi makalelerde,
nasil bir siir istedigini vurgularken esas olarak fenni, siirden istiin tuttugunu da dile
getirir. # Klasik siirimizin 6ne ¢ikan isimlerinden Nedim’in bile siire ayirdigr vakti
ve emegi “ulim u marifete” ayirmayarak miitefennin olamamasi ve isminin Katip
Celebi, Ibn-i Kemal, Hoca ishak, Aziz Bey gibi” isimler arasinda anilmamasina
adeta Uziilmektedir.*® Bu seri makalelerinde, one siirdiigii fenni siirin tammini
yaparken yine Victor Hugo’dan bir terciime ile 6rnek vermesi Besir Fuad’in izinden

gitmesi bakimindan ayri bir 6nem kazanir.®

Nabizdde Nazim’in “hakikiyylin meslegine” bakis1 ve Besir Fuad’a fikri
bakimdan yakinligini gorebilmek igin sadece “Sairiyyet” makaleleri ile sinirh

kalmamak, roman ve hikaye hakkindaki fikirlerini de degerlendirmek gerekir.

8 Mehmet KAPLAN, Tevfik Fikret (Devir -Sahsiyet- Eser), 25.

8 Nabizade Nazim hakkinda Bkz. Fevziye Abdullah TANSEL, “Nabizade Nazim”, iA, 1X, 138-140:;
Abdullah UCMAN, “ Nabizade Nazim”, DIA, XXXII, 264-265; Necat BIRINCI, Nabizade Nazim-
Hayati- Edebi Sahsiyeti- Eserinden Segmeler, Handan INCI, “Ince, Olduk¢a Kiymetli, Biraz
Cabuk Yapilmus, Fakat insaati Bitmeden Yarim Kalivermis Bir Koprii: Nabizade Nazim”,32-37.
Himmet UC, Sair ve Romanci Nabizade Nazim, 41-113.

8 Nabizade Nazim diisiince diinyasinda Besir Fuad’i izleri Orhan Okay’in ¢alismasinda rneklerle
ortaya koyulmustur. Bkz.(61) OKAY,187-189.

#Nabizade Nazim’m siire bakisi hakkinda bilgi i¢in Bkz. Himmet UC, Sair ve Romanci Nabizade
Nazim, 117-129.

8 «Sairiyyet”, Manzara, 4, 27 Nisan 1887; OKAY, a.g.e,188.

% Bkz.(84), UC, 127.
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Bu goriislerini Karabibik ve Hasba’nin 6nsozlerinde, ayrica 1890 tarihinde
Ahmed Midhat ile girisecegi bir tartismada “Roman ve Romancilik” baslig1 altinda
Réavi mahlasiyla yazdigi iki makalesi dolayisiyla ortaya koyar.®” Ona gére romanci
daima objektif olmali, kahramanlar1 kendilerine ait fikirleriyle ve gercege uygun bir

lisan ile konusturmal1 ve yaratmalidir.

Ahmed Midhat Efendi’'nin Miisdhedat’t natiiralist roman Ornegi vermek
amaciyla kaleme almasi gibi Nabizdde Nazim da Karabibik (1891) adli uzun
hikayesinin mukaddimesinde “Hakikiyyin mesleginde yazilmis roman miitalad
etmemigseniz iste size bir tane de ben takdim edeyim” dedigini goriiriiz. Nabizade
Nazim, Karabibik’i “roman” olarak tamimlamasina ragmen, M. Kayahan Ozgiil,
“olaym azligini, zamaninin ve mekanin dar olusunu ve tipik bir klasik vak’a

hikayesi” olarak anlatildigin1 vurgulamaktadir, %

Fakat burada konumuz itibariyle bizi ilgilendirenin form degil Bati edebiyati
akimlariin algilanis ve kullanilis bigimleri oldugunu da belirtmemiz gerekir. Ulus

Baker'in “deneycilik mefhumu” &

tespitini, bize yeniden hatirlatan Karabibik’in
onsozunde ozellikle Emile Zolaya ahléki yénden cephe alan Ahmet Midhat'a
seslenir: “Emile Zola, Alphonse Daudet gibi realistlerin yani hakikiyy{n romanlari
hep fuhsiyat ile malidir zanninda bulunanlara, su Karabibik’i okuduklart zaman

zanlarini tashih edeceklerdir sanirim” diyecektir. %0

Karabibik’ten bir yil sonra yayimlanan Hasba’nin onsoziinde ise Hasba’yi
anlatmadan once roman ile hikdyenin tanimlamasina girisir ve ayr tiirler oldugunu

vurgular.

8 Bu tartisma i¢in Bkz. Himmet UC, “Roman ve Romancilik”, 525-533. Ayrica tenkit goriisleri
hakkinda Bkz. S. Dilek YALCIN CELIK, Nabizade Nazim’m Elestirmen Kimligi ve Elestiri
Yazilar1”, 127-143.

8 M. Kayahan OZGUL, “ilk K6y Romanimuz Tiirkmen Kizi m1?”, 280-281.

% Bkz.(39),BAKER, 9.

% K arifnime”, K ar abibik(Haz. Fatih ANDI), 8.
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1887-1888 yillar1 arasinda Hizmet’te tefrika edilmis, fakat Hasba ile hemen
hemen ayni dénemde kitap formunda basilmis Halid Ziya’nin Hik&ye adli eserinde
hikdyenin degil romanin kastediliyor oldugu diisliniilecek olursa, Nabizade
Nazim’m “hikéye ile romanin farki vardir”®* diye baslayan ciimlesiyle ileri bir adim
attigl, roman ve hikayenin terimsel acgidan farkliligimi bir nebze c¢o6zebildigi

soylenebilir. %

AraNesil’ de, 1884-1896 yillar1 arasinda Besir Fuad ve Nabizade Nazim yani
sira “edebiyat nedir, tenkit deyince ne anliyoruz, siir nedir, sair kimdir; roman,
hikaye, tiyatro, bu tiirlerin tanim ve islevi” gibi sorulara yanitlar arayan, pek ¢ok
isim gorilirliz. Bu agidan Ara Nesil’de edebiyatin tanimini romantik bir temelle
aciklayan ve ilim ve fenden Once edebiyatin gelismesinin gerekliligini vurgulayan,
edebiyat1 tabiat-insan arasindaki iliskiyle tanimlayan Mehmed Ziver, Abdiilgani

Seniy (Y urtman) ve Menemenlizéde Mehmed Tahir gibi isimleri sayabiliriz.

Yine bu donemde tenkidin ve munekkidin gorevleri ve niteliklerinin neler olmasi

gerektigi tlizerinde duran Mehmed Ref’et, Halid Safa ile beraber Menemenlizade
Mehmed Tahir ve Mehmed Ziver’'in tenkit-miinekkkid iliskisini ele alan yazilar

kaleme aldigini goriiriiz.*

Ara Nesil’in Tirk edebiyati tarihine diger 6nemli bir katkisi Mehmet Kaplan’a
gore “1885-1895’e kadar Romantiklerden yapilan bol sayida terciime, Tiirk dilini
adeta yeni bir duyus tarzi ve mana ile doldurmasi ve Servet-i Fiinlincularin kelime

diinyasinin bu devrede yapilan terciimeler vasitasiyla hazirlanmasidir.”%

°! Hikayeler (Haz. Aziz Behic Serengil), 133.

% Tiirk edebiyatinda yenilesme devri edebiyat: siiresince roman ve hikaye terminolojisindeki kavram
kargasaligini agiklayan makaleler igin Bkz.Alim KAHRAMAN, “Hikaye”, DiA,17,479-501;
M.Kayahan OZGUL, “Hikayenin Romani1”, 33-41; Necati TONGA, Hikayeye Terminolojik Bir
Yaklasim”,371-379.

% Ara Nesil donemi tenkit anlayisini sistemli olarak ele alan bir yazi igin bkz. Mahmut Babacan,
“Ara Nesil’de Elestiri”, Hece, 71-85.Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz: Mahmut Babacan, Ara
Nesil’de Tenkid.

% Bkz.(81), KAPLAN,27. Mehmet KAPLAN ayrica bu dénemde yapilan terciimeler hakkindaki
caligmalar1 da belirtmektedir.
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Sadece kelime diinyasina katkisi degil tenkit ve tenkidin mahiyeti hakkindaki
konularin Ara Nesil doneminde de tartisildigi g6z ardi edilmemelidir. Elestirinin
Servet-i Fiinin donemiyle ciddi ve teorik niteligiyle 6ne ¢iktig1 vurgulansa bile Ara

Nesil doneminin buna bir zemin hazirladigi s6ylenebilir. %

Ara Nesil déoneminde 6ne ¢ikan ve Servet-i Fiinlin toplulugunun dogusuna katkisi
olan “Abes- Muktebes” tartismasi, Hasan Asaf’mn, “Burhan-1 Kudret” adli siirinin
1895 yilinin sonlarinda MalUmat’ta yayimlanmasiyla baslar. % Siirde gecen “abes”,
“muktebes” kafiyeleri, muktebes (+ (sin), abes kelimesitise peltek se) ile
yazilmasinin divan edebiyati siir anlayigina ters diigmesi bakimindan eski siire

meyleden Mehmed Tahir tarafindan tenkit edilir.

Hasan Asaf ise, Recaizide Mahmud Ekrem’in “kafiye basar (g6z) i¢in degil, sem
(kulak) icindir” soziini referans gostererek savunmaya geger. Bu kez Mehmed Tahir
elestirilerini Recaizdde Mahmud Ekrem’e yoneltir. Bir siire tartismayi takip eden
Recaizdde Mahmud Ekrem Servet-i FinOn’da “Tebsir ve Miilahaza” bagligini
tagiyan yazilariyla cevap verir. Klasik siir anlayisindaki kurallarin gecerli olmadigi,
siirde musikinin, kulagin 6ne ¢ikmasi gerektigini vurgular. Mehmed Ziver, bu
goriise katilmaz ve tartismay1 alevliendirmek icin daha dnceleri Muallim Naci’'nin
Zemzeme'yi tenkit etmek i¢in kaleme aldigi Demdeme’de soyledigi musralar
hatirlatarak elestirilerine devam eder. Bu satagsmalarla basa ¢ikamayacagini1 anlayan

Recaizade Ekrem Maarif Nezareti’ ne miiracaat ederek tartismayi sonlandurir.”

% Necat BIRINCI, “Ara Nesil Edebiyati”, Edebiyat Uzerine incelemeler,89-109; Ersin
OZARSLAN, “Edebiyatta Nesil Meselesi ve AraNesil”, 266-278. Ayrica bu konuda yapilmis diger
caligmalar hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in Bkz. Orhan OKAY, “ AraNesil”, Batillasma Devri
Turk Edebiyati, 134; Mahmut BABACAN, “Ara Nesilde Elestiri”,84-85; Dr. Cafer GARIPER,
“Gegis Donemi Nesli: Ara Nesil”, Yeni Tiirk Edebiyati El Kitab (1839-2000), 116-117.

% « Abes- Muktebes” tartismasindan 6nce kulak i¢in kafiye goriisiinii benimseyen Menemenlizade
Mehmet Tahir’in “ Bir Hazin Teméisd” ve “Tabiat” adli siirleriyle 1884 yilinda fonotik kafiyeyi
uyguladigi goriilmektedir. Fakat bu donem iginde herhangi bir tepkiyle karsilasmaz. Bu konuda Bkz,
Necat BIRINCI, “Muktebes-Abes Tartismasindan Once Kulak Igin Kafiye', 18-24;

“Burhan-1 Kudret”, Mallmat, 20, 26 Tesrin-i evvel 1311\ 7 Kasim 1895, 431.

%" {smail PARLATIR, Recai-zade Mahmud Ekrem, 226-228,
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Cok sonralar1 bu tartismaya yonelik isabetli tespitlerde bulunan Yahya Kemal’e
gore kulaga hos gelecek bir sesin pesine diisen siir anlayis1 Recaizdde Mahmud
Ekrem tarafindan edebiyatimiza getirilmis “yeni bir lezzettir” ve bu 6zgiin bir siire

ulasabilmek adina atilmis 6nemli bir adimdir. %

Yahya Kemal’in iizerinde durdugu “yeni lezzet”, Servet-i Fiinin toplulugunu da
birbirine kenetleyecek 6nemli bir niteliktir. Eski-yeni kavgasindan siyrilamayan
“Abes-Muktebes” tartismasi, modeli daima Bati olan yeni edebiyat zevkinin
belirginlesmesine yardimci olmustur. Recdizdde Ekrem’in Mekteb-i Sultani’ den
ogrencisi olan Tevfik Fikret’i 7 Subat 1896 tarihinde Servet-i FUn(n dergisinin
bagina getirmesiyle, dergi yenilik taraftarlarinin kalesi olur. Fakat Servet-i FUnUn
edebiyatin1 asil 6nemli yapan 6zellik yeniligin savunuculugundan ¢ok, estetigi 6ne

cikaran edebiyat zevkini vurgulamasidir.

Tiirk edebiyati tenkit tarihinde adeta bir reflekse doniistiiriilen eski-yeni
micadelesinin ruhunu tasiyan Dekadanlar tartismasi siirecinde de amaglarinin
sadece yeniyi degil, yeni bir zevki, dahas1 bu zevki sanki dogustan tasir bir edayla
dile getirmek ve edebiyati estetiin, daha da Onemlisi insan ruhunun hizmetine
sunmak oldugu anlasilir. Servet-i Fiiniin edebiyatcilarinin bu egilimlerini marazilige
kadar vardirdiklar1 konusunda Tanpmar dahil olmak iizere pek c¢ok kez
elestirildiklerini de goriiriz.*® Ama Ekrem Isin’m vurguladigi iizere “Edebiyat-1
Cedide’nin kiiltiir hayatimiza getirdigi diisiince yeniligi, 6zelde tenkidin genelde

disiplinlerin birer tarihleri oldugu gergegidir.”loo

% « Abes-Muktebes kafiyesinden ¢ikmis bahsi hatirlarken, kafiye telakkisini gozden kulaga biraktiran
Recéiz&de Ekrem Bey’i bir daha hiirmetle yad ederiz. Tiirk siirini bir mecraddan bagka bir mecraya
geciren bu biiyiik muallim, bu bahiste de genglerin 6niine diistli. Sem’ igin kafiye, mu’terizlerinin
dedikleri gibi Frenk’ten alindi, fakat zannettikleri gibi bir taklitten ibaret degildir, lisanda imla
perdesini yirtarak agilmig yeni bir ufuktan da baskadir, bir nokta-i nazardan siirimizde yeni bir
lezzettir, bir nokta-i nazardan da basmakalip bir Sark imlasinin arkasindan Tiirk’{in 6z seslerini
aramaya dogru bir harekettir.”, Yahya KEMAL,“Kafiye”, Edebiyata Dair, 130.

% Bilge ERCILASUN, “Edebiyatimizda Marazilik”, 13-20.
10 Bkz (21), ISIN, 437.
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Servet-i Fiinlin donemindeki tenkit anlayigina baktigimizda ise, tenkidin edebi
tiir olarak roman, hikdye ve siir ile basa bas gittigini sdyleyebiliriz. Burada 6ne
cikan Ara Nesil’de tenkidin “critique” olarak isimlendirilmesi ya da miinekkidin
gorevinin ne oldugu sorusunun Oneminin yaninda elestirinin, Servet-i FUnGn
déneminde edebi bir tir olarak sistemli hale getirilmesi ve incelenmesi meselesidir.
Bu agidan Servet-i Fiinlin yazarlarinin Fransiz elestirisini ve 6zellikle ¢agdaslar
olan pozitivist bir sanat elestirisi oneren Hippolyte Taine’i model aldiklarim
soyleyebiliriz.®® Tenkitlerinde daha cok estetik ve sanat meseleleri, edebi eser ve
edebiyat, dil ve islup, siir, hikdye-roman ve Batili edebi akimlar {izerinde
yogunlagan Servet-i Fiinin yazarlar1 Taine diginda, Sainte- Beauve, Madame de
Stael, Ferdinand Brunitiére, Emile Faguet ve Anatole France’in eserlerini de kaynak
olarak belirlemislerdir. Bu donemde miinekkit olarak Ahmed Suayb, Tevfik Fikret,
Cenab Sahabeddin, Mehmed Rauf, Hiiseyin Cahid ve Halid Ziya gibi isimler 6ne

cikar. 102

Bu donemin tenkit anlayisi bakimindan kendine farkli bir konum edinen isim
Ahmed Suayb’tir.’® Servet-i Fiinin’un sozciiliigiinil Ustlenen Hiseyin Cahid'in
“yayin projesi” olarak degerlendirebilecegimiz Edebiyat-1 Cedide Kiitiiphanesi

104 adli eserinde Ahmed

tarafindan yayimlanan Hayat ve Kitaplar (1317/1901)
Suayb, Servet-i FUndn dergisinde ayn1 adla yayimladigi makalelerinin bir
bolumina bir araya getirir. Hayat ve Kitaplar’in yaridan fazlasi Hippolyte

Taine’e, diger 6nemli bir kism1 da Gustave Flaubert’e ayrilmistir.

191 Hippolyte Taine hakkinda daha fazla bilgi i¢in Bkz. Mehmet RiFAT, “Taine- Elestirmen Ruhun
Dogabilimcisidir”, Yaklasimlariyla Elestiri Kuramecilari, 88-89

102 Bilge Ercilasun bu 6ne ¢ikan isimler disinda tenkit konusunda fikirlerini sunan ve tenkit
mahiyetinde yazilar yazan Siileyman Nesib, H. Nazim( Ahmed Resid), Ahmed Hikmet, ibrahim
Cehdi(Siileyman Nazif), Hiiseyin Danis, A. Nadir (Ali Ekrem), Ismail Safa gibi isimleri de
calismasinda degerlendirmistir. Bkz.(16), ERCILASUN.

13 Ahmed Suayb hakkinda bilgi i¢in bkz. Hilmi Ziya ULKEN, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince
Tarihi, 218-247, Abdullah UCMAN, “Ahmed Suayb”, DIiA, 11,138.

% Hayat ve Kitaplarm ikinci baskisi 1329 tarihinde yayimlanmustir. (Ayrica Latin harflerine de
aktarilmigtir; Ahmed Suayb, Hayat ve Kitaplar, (Haz. Erdogan Erbay), Ankara 2005.)



53

Bu iki 6nemli ismin disinda Gabriel Monod, Ernest Lavisse ve Biiyiik Frederic,
Niebuhr, Ranke, Mommsen gibi sanat, tarih ve fikir adamlarini isabetli tespitlerle ve

sistemli olarak incelemistir.'®

Hayat ve Kitaplar’in Tiirk edebiyati tenkit tarihindeki islevi iki yoniiyle one
¢ikar: “Osmanli toplumunun bilgi diizeyini ylikseltecek yazarlari okura tanitmak;
onlarin goriislerini aktarirken 6te yandan yeni bir tiir olan elestiriyi ‘Grneklemek’,
baska bir deyisle, modern Tiirk edebiyatinin elestiri kiilliyatinda eksik olan metinleri
bu yazi1 dizisinde yer alan incelemelerle ‘tedarik’ etmektir. Buradan hareketle,
Ahmed Suayb’in edebiyatta ve elestiride bir ‘bosluk’ saptamasiyla yola koyuldugu
ve Hayat ve Kitaplar’1 bu boslugu dolduracak bigimde tasarladig1 soylenebilir. 106

Hayat ve Kitaplar’in tenkit tarihindeki 6nemi, XIX. yiizyilin sonlarindan
itibaren giindemden diismeyen ger¢ekcilik/dogalcilik tartismalar diisiiniildiigiinde
Mehmed Rauf’un tespiti dikkati ¢ekicidir. Mehmed Rauf’a gére Ahmet Suayb’in bu
eseri “Avrupa edebiyatinin safahat-1 tekdmiiliine vakif olarak yazilmis” olan Besir
Fuad’in Victor Hugo kitabiyla, Halid Ziya’nin Hikaye adli eserleri ayn1 ¢izgide

degerlendirilebilir. X%

Ahmed Suayb, Hippolyte Taine’in meshur “irk, muhit ve an” gdoriisiinden yola
cikarak sadece onu minekkitligi, tarihgiligi ve filozoflugunu agiklamakla

yetinmeyerek, onun goriislerini de tenkit etmektedir.

1% Ahmed Suayb’im bu eserinin ismi de dahil olmak iizere intihal olduguna dair bir iddia Geng
Kalemler dergisi sayfalarinda ortaya atilmistir. Bu konuya dikkat ¢eken bir degini i¢in bkz. Ahmed
Suayb, Hayat ve Kitaplar (Haz. Erdogan Erbay), 20-21.

106 Cigdem Kurt, “Tedkikét-1 Edebiye: Hayét ve Kitaplar Uzerine”, 220.

197 Mehmed Rauf, “ Tedkikét-1 Edebiye: Hayat ve Kitaplar”, Servet-i FUndn, say1 533, 17 Mayis
1317, 199-203. Mehmet Rauf bu yazisinda Ahmet Suayb’in eseri hakkinda ayritili olarak dururken,
bir yandan da Taine {izerine goriiglerini dile getirir. Hiiseyin Cahid’in “Hikmet-i Bed&yi” ve
kendisinin yazdig1 “Tekamiil-i Tenkid” baslikli yazi dizileriyle beraber Ahmet Suayb’in ¢alismasiyla
Taine’in tarih anlayis1 hakkinda bilgi sahibi olunabilecegini boylelikle Taine’in bu ¢aligmalar ile
etraflica taninabilecegini sdyler. Ayrica Taine iizerine goriislerini Sainte- Beuve ile karsilagtirarak
elestiri yontemleri hakkinda okuyucuyu bilgilendirir. Mehmet Rauf, elestiri yontemi bakimindan
Sainte- Beuve one ¢ikartmay1 daha uygun bulur. Mehmed Rauf’un bu makalesini degerlendiren bir
inceleme i¢in Bkz. Cigdem KURT, a.g.m, 216-224.



Boyle bir yaklasim Tiirk edebiyati tenkit tarihi agisindan siiphesiz ileri bir
adimdir. Ahmed Suayb, Taine’in “edebiyat toplumun ifadesidir” goriisiini
degerlendirirken Oncelikle edebiyatin siniflanabilecegini ve edebiyat derken hangi
diizeyden bahsedildigi, ortak olarak belirlenen bir edebiyat kavraminin olup
olamayacagini sorgular. Ciinkii Ahmed Suayb edebiyati iki diizeyde tutulabilecegini
hatirlatarak ali(entelektliel kesime seslenen) ve adi (halka seslenen, popiiler
dizeydeki) edebiyat Uzerinden hareket etmek ister. Ona gore ali edebiyat yazarin
ruhuyla agiklanabilir ve yazar1 gelecege tasir. Fakat adi edebiyat halkin ruhuna hitap
eder.

Ahmed Suayb, edebiyati irk meselesiyle aciklama yoluna gitme konusunda
temkinlidir. Yeryiiziinde saf irkin miimkiin olamayacagi fikrinden yola ¢ikar. Ona
gore ortak bir itk psikolojisinden sahsin psikolojisine ulagmak miimkiin degildir.
Ote yandan milletin mekan(vatan) ve dilden baska ortakligi bulunmamaktadir.

Ayrica Taine’in muhit ve an ilkesine de kars1 ¢ikmaktadir.

Ciinkii bir edebiyata muhitin etkisi sadece baslangigta 6ne ¢ikarken bu etki son
derece siirlidir. Edebiyat gelistik¢ce bu etkilenme azalir. Kaldi ki sanatkéar topluma
yatkinlig1 degil, tersine topluma mesafeli yaklagsmalidir. Fakat yine de bu yontem
bazi yazarlarin kaynaklarini, yeteneklerinin gelismesinde etkilerini tespit igin

yardimci olabilir.

Ahmed Suayb’in Servet-i Fiinlin romancilarinin biiyilkk bir saygiyla one
¢ikardiklar1 ve bitiin ruhlariyla etkilendikleri Flaubert’in hayati, edebi ve felsefi
goriisleri, Gislibu ve yazi yazma yontemi ve 6zellikle Madame Bovary Uzerinde ilk

kez ciddi bigcimde durmas1 6nemlidir. 108

1% By egilim Servet-i Fiintin romanlarinda Bovarizm etkisini akla getirir. Bu konuda Bkz: Rahim
TARIM, “Servet-i Fiiniin Romani1 ve Bovarizm”, 78-89.
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Ahmed Suayb, tenkidin objektif ya da “gayr-1 sahsi” olabilmesi gerekliligi

tizerinde durur.*®

Servet-i FiinGinculart zaman zaman objektif olmadiklar1 yoniinde
elestiren Ahmed Suayb, Flaubert’i de bu acidan elestirmektedir. Flaubert’in
romanctyl miimkiin oldugu kadar eserde gizleyen, dislayan bir anlayist
benimsemesine ragmen Emma’ya kars1 duygusal tutumundan siyrilamadigini sdyler.
Ote yandan Flaubert’i hem realist hem de romantik olarak degerlendirir. Ahmed
Suayb, Flaubert’i iislup bakimindan son derece basarili bulur.™® Ahmet Suayb’m bu
tavrt “Osmanli aydminin digiinsel model olarak uyarlama saplantisinin yerinin,

secilen modelin elestirisini yapabilme becerisine biraktigim kanitlar.” **

Servet-i FUNOn dergisinin 256-512. sayilar1 arasinda “Muséahabe-i Edebiye”
baslig1 altinda yayimlanan seri makaleleriyle donemin tenkit anlayisinda 6nemli
Olciide soz sahibi diger bir isim Tevfik Fikret’tir. Bu yazilarin elestiri gelenegi
agisindan 6nemi edebi sohbet gelenegini baslatmasidir.™™® Tevfik Fikret, tenkidi
makalelerinde Halid Ziya ve Cenab Sahabeddin gibi doneminin 6nde gelen
edebiyatcilarinin eserlerini inceler. Ote yandan edebiyat1 zevk veren bir sanat dali
olarak algilamasi da 6nemlidir. Sanatin taniminin gerektigi sekliyle yapilmadigini,
sanat eserinin yaratilmasinda sadece kabiliyetin degil, milkemmellige ulagmak i¢in
kayda deger bir ¢gabanin gerektigini; sahsiyetli ve orijinal bir eser vicuda getirmek

icin taklit ve iktibasin 6gretici mahiyette olabilecegini savunur.

1% Ahmed Suayb’in tenkitgiligi tizerine bir tez de yapilmustir. Bkz. Ruhi INAN, Ahmet Suayb’in
Tenkitciligi, On Dokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat:
Anabilim Dali Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Samsun, Dan: Celal Tarake1, 1998.

10 Ahmet Suayb’in Flaubert {izerine degerlendirmeleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bkz. (16)
ERCILASUN,176-179.

1 Bkz(21),ISIN,437.

12 fsmail PARLATIR, “Muséhabe-i Edebiyelerde Tevfik Fikret”, 253.
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Tevtik Fikret’in bir sair olarak siir ve siirin meseleleri {izerine diisiindiigiini,
“Nazim mu Giigtiir, Nesir mi ?”, “Lisan-1 Siir” baslikl1 yazilarinda siirin mahiyeti ve
yaratilma siirecini konu edindigini sdyleyebiliriz. "> Yine bu dénemde Halid
Ziya’nin edebiyat anlayisi, hikayeleri ve ozellikle Ask-1 Memnii romani basta

olmak iizere diger romanlarina deginen tenkit yazilari da mevcuttur.***

Servet-i FUNONn donemi tenkit anlayisinin gelismesindeki katkisini teorik
yazilariyla ortaya koyan ve elestiriye yaklasimi bakimindan belli bir diizeyi
yakalayabilmis, ahlaki olmaktan ¢ok estetik gaye giiden bir edebiyatin pesine diisen,
“sanat heyecani” yaratabilen, diger bir isim Cenab Sahabeddin’dir. **> Ona gore
elestirmenin gorevi eserdeki estetik degeri meydana ¢ikartabilmek ve bu yonde de
okuyucuya rehberlik edebilmektir. Taine’den hareketle bir eseri etraflica
degerlendirebilmek i¢in yazarin hayati, sanat anlayisi, okuyup etkilendigi yazarlar
ve yazarin yetistigi ya da yasadig1 ¢evre hakkinda da yeterli diizeyde bilgi sahibi
olmak gerekir.

“Meslek-i Hakikiyyun” olarak adlandirdigi realizmi daha farkli bir agidan ele
alirken, aslinda yazarin duygularin1 dislamasii elestirmektedir. Ciinkli sanatci
cevresinde olup biteni estetige doniistiiriirken kendi duygularina o kadar kolay sinir
cizemez. Dig diinyada anlatmaya deger buldugu ne varsa bunlar aslinda kendi
duygularina, i¢ diinyasmna carpan orneklerdir.**® Cenab Sahabeddin ayni zamanda
siirin sekil ve muhtevasi, diger sanatlarla iliskisi ve siir dilinin nasil kurulmasi

gerektigi konusunda da yazilar kaleme alir. ™/

3 Tevfik Fikret'in bu makaleleri icin Bkz. Tevfik Fikret, Dil ve Edebiyat Yazilar1 (Haz. Ismail
PARLATIR). Ayrica bu konu hakkinda Bkz: PARLATIR, a.g.m, 243-253.

14 Tevfik Fikret, “Musahabe-i Edebiye-Suradan Buradan”, Servet-i Fiin(in,309, 30 Kan(n-1 Sani
1312/ 10 Subat 1897,359; “Musahabe-i Edebiye-Romanlarin Tesiri”, Servet-i Findn, 476, 13 Nisan
1315/ 26 Nisan 1900,115.

15 Bkz.(16), ERCILASUN, 113.

18 celal TARAKCI, Cenab Sahabeddin’deTenkid- Dil, Sanat ve Edebiyat Hakkindaki
Goriisleri, 55-68.

7 By konuyu daha ayrintili degerlendiren bir galisma igin Bkz. Hasan AKAY, Servet-i Fiiniin Siir
Estetigi- Cenap Sahabeddin’in Goziiyle(istanbul 1998)
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Servet-i Fiinlin edebiyati tenkit anlayisiyla 6ne c¢ikan diger bir isim Mehmed
Rauf’tur. “Tekémul-i Tenkid” bashgi ile yazdigi seri makalelerinde Mehmed Rauf,

Bati’da tenkit tiiriiniin gelisimini ele alir. ™

Bu makalelerinde Mehmed Rauf, tenkidi “islevsel bir diistince disiplini” olmasi
ve “edebiyatin ruhunu” yiiklenmesi bakimindan one ¢ikarir."® Ayrica tenkit
yazilarinda Mehmed Rauf 6zellikle roman ve hikdye konusunda teorik mahiyetteki
fikirlerini de ortaya koymustur ki, bu agidan one ¢ikan “Bizde Roman” (1899)
baslikli yazisidir. Burada romanin taniminin kapsamini belirlemeye calisirken, bir
yandan da realizmin romanlarda kullanim sahasini tartisir ve hayatin biitiin

gerceklerine deginebilmenin 6nemi tizerinde durur.

Miinekkidin pesine diismesi gerekenin yazarin yapmaya calistig1 yeniligin ya da
gayenin ne Olclide gerceklestirilip gerceklestirilemedigini saptamak oldugunu
vurgulamas1 6nemlidir. Edebiyatta tek bir edebi meslege bagh kalmak degil, yazar
icin hangi malzeme ve islenis tarzi uygunsa onu kullanmasi gerektigi yoniinde de
fikirlerini dile getirir.**®> Mehmed Rauf’un edebi anlamda daima 6rnek aldigi ve
fikirlerine deger verdigi Halid Ziya’nin sanati, hikdye ve romanlarin1 degerlendirdigi

tenkitleri de mevcuttur. 12

18 Mehmet Rauf’ un Servet-i FUndn dergisinde yayimlanan yazilarmimn ayritil listesi igin bkz.
Rahim TARIM, M ehmet Rauf- Hayati ve Hikayeleri Uzerine Bir Arastirma, 304-325. Ayrica
Mehmet Rauf’un elestiri anlayis1 hakkinda bir yiiksek lisans tez ¢aligmasi da yapilmigtir, Bkz. Cafer
GARIPER, Mehmet Rauf’un Tenkidi Yazilar1 ve Bunlar Uzerinde Edebi Tespitler.

19 Bkz.(21),ISIN, 437.

120 Bkz.(16), ERCILASUN, 157-158.

121 Mehmed Rauf, Halid Ziya ile olan tanismasin1 ve hayati boyunca siirdiirdiigii dostlugu ve Halid
Ziya’nin edebi donanimina olan hayranligini yazilarinda pek ¢ok kez dile getirmistir. Bu konuda Bkz.
Mehmet Rauf’un Amlar1 (Haz. Rahim Tarim). Bu makalelerinden bazilar1: “Halid Ziya- Hayat ve
Hususiyeti”, Servet-i FUndn, 357, 1 Kénun-1 sani/13 Ocak 1898; “Halid Ziya Bey ve Hikayeleri”,
Servet-i FUnan, 504-505, 26 Tesrin-i evvel 1316/ 8 Kasim1900-3 Tesrin-i sani 1316/16 Kasim
1900; “Ask-1 Memn@”, Servet-i FUndn, 524-525, 15 Mart 1317/ 28 Mart 1901-22 Mart 1317/ 4
Nisan 1901; Solgun Demet, Servet-i Finn, 540, 5 Temmuz 1317/18 Temmuz 1901. Ayrica Halid
Ziya ile ilgili anilarini da igine alan pek ¢ok makalede onun sanatinin hususiyetlerini degerlendirdigi
goriiliir. Bu makalelerle beraber Halid Ziya ile Mehmed Rauf’un edebi mahiyetteki iligkileri ve
yazdiklar1 hakkinda Bkz.(118), TARIM, 29-63.
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Servet-i FiinGn tenkit tarihinde 6nemli bir diger isim Hiiseyin Cahid’in tenkit
anlayis1 ise zaman zaman polemik¢i yoOniinii ortaya cikaran pek cok tartisma
sirasinda kaleme aldigi makaleler incelenerek ortaya ¢ikarilabilir.'? Hiseyin
Cahid’in tenkit anlayis1 ise Ozellikle Taine’i merkeze alan bir ¢izgiyi yansitir.
Servet-i FUnOn dergisinde “Hikmet-i Bedayie Dair” baslikli seri yazilarinda
Taine’in tenkit anlayisin1 ortaya koyarken, estetigin tarihini agiklamaya girigir. Suut
Kemal Yetkin’ e gore “Hippolyte Taine’nin pozitivist ve determinist sanat anlayisini
nesredip durmus ve bu suretle romancilarimizin Hayat-1 Hakikiye Sahneleri’ne

ehemmiyet vermelerine yardim etmistir.”*?

“Dekadanlar” tartigmasini takip eden yillarda Hiiseyin Cahid’in Bati edebiyati ile
ilgili seri makaleleri ve ozellikle “Edebiyat-1 Cedide: Mense ve Esaslar1” adh
makalesinde Ali Kemal’in yazilarindaki intihallerden bahsetmesi Servet-i Fin(n
topluluguna muhalif isimlerden biri olan Ali Kemal ile tartigmaya yol acar. 124
Tartigma sirasinda Ali Kemal’in Halid Ziya’ya yonelik intihal yaptigma dair
sug¢lamasina, Halid Ziya Sabah gazetesinde yayimlanan bir mektubu ile cevap

125
vermek zorunda kalir.

Ali Kemal 1897 yilinda ikdam gazetesine gonderdigi mektuplarda Servet-i
Fiinin toplulugunun edebi faaliyetlerini tenkit ederken diger yandan Fransiz

edebiyatini tanitan makaleler de yazmustir.

122 Omer Faruk HUYUGUZEL, Hiiseyin Cahid Yal¢in’in Hayat1 ve Edebi Eserleri Uzerinde Bir
Arastirma,11-15.

'2 Suut Kemal YETKIN, Edebi Meslekler, 5.

2Hiiseyin Cahid, “Edebiyat-1 Cedide: Mense ve Esaslar1”, Servet-i FiinQin, 367, 14 Mayis 1314/26
Mayis 1898, 183-186; Bahriye Ceri, “Ali Kemal- Hiiseyin Cahit Kavgasi1”, Sorbonne

Dar GIfinunu’ nda Edebiyat-1 Hakikiyye Dersleri,11-16.

125 Halid Ziya, “Ali Kemal Bey’e”, Sabah, 3092,29 Haziran 1898.
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Bu yazilarin1 Paris Musahabeleri ve Sorbon Dartlfiinunda Edebiyat-1
Hakikiye Derdleri adli eserlerinde toplamistir. *#° 1911 yilinda yayimlanan Fetret
adli romaninda Ali Kemal, Hiiseyin Cahid’in tartisma sirasinda kaleme aldig:
“Sohret-i Sehile- Ali Kemal Bey’e” baslikli makalesine gondermede bulunarak
Servet-i Fiinin edebiyat dilindeki kelime ve terkiplere yonelik -elestirilerini

surdurar.*?’

Hiiseyin Cahid, gerek “Dekadanlar” tartismasi sirasinda yazdigi yazilari, gerekse
Servet-i FiinGn toplulugunun bir araya geldigi giinlerde Muallim Naci ve taraftarlari

ile giristigi kalem kavgalarin1 Kavgalarim (1910) adli kitapta toplar. 128

Servet-i Fiinin toplulugunun edebi faaliyetlerini siirdiirdiigii donemde, Ali

Kemal gibi Ahmet Midhat da bu topluluga muhalif isimlerden biri olarak belirir.

9 Temmuz 1896 (27 Haziran 1312) tarihinde Mekteb dergisinde Cenab
Sahabeddin’in “Terane-i Mehtab” adli siirinde gecen “saat-i semen-fam” terkibi,
basta Ahmed Midhat olmak iizere pek ¢ok isim tarafindan taarruza ugrar. Ahmed
Midhat’in 22 Mart 1897’de Sabah gazetesinde “Dekadanlar” isimli yazisiyla

“Dekadanlar Tartismas1” baslar.

Ahmed Mithat, bu yazida Cenab Sahabeddin’i taklit¢ilikle suclar ve bu toplulugun
edebiyati geriye dogru gétiirdiigiinden yakinir. Cenab Sahabeddin ise “Dekadizm
nedir?” adli yazisiyla Ahmed Midhat’in su¢lamalarina cevap verir. Bu tartismada
Oone c¢ikan Hiiseyin Cahid’in yanmi sira Semsettin Sami, Samih Rifat, Siileyman
Nesib, Ahmed Hikmet Miiftiioglu, Ismail Safa, Ahmet Rasim gibi isimlerin de

katilmasiyla tartisma genis bir boyuta ulasir.

126 Paris Musahabeleri / Ali Kemal, 1341/1922.Dersaidet: ikdam Matbaasi, 1315, I-111; Sorbonne
Dar tilfinunu’ nda Edebiyat-1 Hakikiyye Dersleri, ikdam Matbaasi, 1314; Sorbonne

Dar tilfinunu’ nda Edebiyat-1 Hakikiyye Dersleri (Haz. Bahriye CERI).

27 Ali Kemal, Fetret (Haz. M. Kayahan Ozgill), 83-84.

128 K avgalarim iizerine bir galisma icin bkz. Nurettin OZTURK, Tiirk Edebiyatinda Polemik ve
Kavgalarim.
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Servet-i Fiinlin edebiyatcilarinin bu tartisma boyunca genel manada, kurmaya
calistiklar1  estetik  diinyanin  yeteri kadar icsellestirilememesi sebebiyle
edebiyatlarin1 dayanaksiz, herkesin kolayca anlayamadigi, halktan kopuk, Bati
taklit¢isi, kullanilan kelime diinyasi bakimindan tuhaf ve sun’i olmakla itham

edildiklerini styleyebiliriz. **°

“Dekadanlar Tartigmas1” bu donemde kendine genis yer bulur. Siileyman Nesib
12 Mayis 1898’de Servet-i Fundn’da yaymmlanan “iki S6z Daha” adim tasiyan
onemli makalesinde Ahmed Midhat’in Servet-i Fiinin edebiyatcilarina yonelttigi
“edebiyat1 geriye gotiirdiikleri” tarzindaki elestiriye itiraz eder. 130 Servet-i
Fiinlin’un yeniligi temsil ettigini vurgularken, bu toplulugun edebiyat anlayisina
yoneltilen elestirileri “edebiyat-1 atika miiellifleri”, “devr-i inhitat bekayas1” ve

“mutavassitin” adini verdigi ii¢ gruba ayirarak degerlendirir. 131

Bu gruplar icinde en dikkate deger elestirinin “mutavassitin”den geldigine isaret
ederek, Servet-i Flnin edebiyatgilarinin kullandiklar terkiplere itirazini anladigini
fakat yeni duygu ve hayallerin eski terkiplerle anlatilmasinin miimkiin olamayacagi

Uzerinde durur.

Slleyman Nesib, bu gruptan gelen Servet-i Fiinin sarf ve nahiv kurallarin
bilmedikleri, Bat1 edebiyatinda dekadan ve sembolist isimlerin taklidi olduklar
yoniindeki elestirileri ise gecerli bulmaz. Siileyman Nesib’e cevaben “mutavassitin”
Ahmed Rasim, “Tekamiil ve Terakki” adiyla yayimlanan makalesinde, Siileyman
Nesib’in savundugu noktalar1 reddederek, edebiyatin anlasilir olmasi gerektigini

vurgular. '

129 By konuda ayrmtili bilgi igin, Birol Emil; Servet-i Fiiniincular ve Dekadanlik Meselesi,
Istanbul 1958-1959; Ayrica Dekadanlik tartismasini pek ¢ok arastirmact tarafindan tekrarlanan
eksiklikleri ele alarak yeniden degerlendiren bir ¢alisma igin bkz. Fazil GOKCEK, Bir Tartismanin
Hikayesi- Dekadanlar.

130 Servet-i Findn, 30 Nisan 1314/ 12 Mayis 1898, 146-147; Bkz.(129) GOK CEK, 77-85.

Bl By konuda Bkz. Serif Aktas, “Edebiyatimizda Gegen Asrin Sonlarinda “Mutavassitin” Grubun
Edebi Diisiincesi Hakkinda”,71-81.

32 Musavver Mal(mat, 133-136, 7 Mayis 1314/ 19 Mayis 1898- 28 Mayis 1314/9 Haziran 1898;
Bkz.(129) Gokgek 85-90.
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Edebiyatin milli bir dil ile zevkin {iriinii olmas1 gerektigini savunan Ahmet
Rasim’in bu elestirisi karsisinda Hiiseyin Cahid, “On Dokuzuncu Asrin Temayiilat-1
Rahiyesi: Dekadizm, Sembolizm” adini tagiyan bir makale kaleme alarak Ahmed
Midhat’1 en sert elestiren kisi olur. *

Servet-i Fiinlin edebiyatinin etkilerinin siirdiigii 1897 yilinda ise Mehmet Emin,
hece vezni ve terkipsiz bir Tiirkge ile yazdig1 “Anadolu’dan Bir Ses yahut Cenge
Giderken” adli siirinin Selanik’te Asir gazetesinde ve 1898 yilinda Tiirkce Siirler
adl siir kitabin1 yayimlamasinin ardindan siirde milli yonelimin temsilcisi olmus,
Recaizade Ekrem, Abdiilhak Hamid, Semseddin Sami, Riza Tevfik ve Fazli Necib
gibi dénemin Unlii edebiyatgilar: tarafindan da destek gormiistiir.** Hece vezniyle
yazilan pek cok siirinin biiyiik bir heyecanla karsilanmasi ve Mehmet Emin’in sanati
ve siiri milli temellere bagli olarak ©6ne siirdiigii edebiyat anlayisi ikinci

Mesrutiyet’ten sonra “Yeni Lisan” hareketiyle daha da canlanacaktir.

Ayrica Ali Ekrem (A. Nadir) gibi, Servet-i Fiinin edebi anlayisina sadece bu
toplulugun disindan degil i¢inden de ylikselen elestiriler mevcuttur. “Siirimiz” adli
makalesinde Ali Ekrem, Cenab Sahabeddin’in siir anlayisii ve Halid Ziya’nin
kusurlu dilini elestirmistir. Bu elestirilerin dergide yer almasini istemeyen Tevfik
Fikret, 15 Kasim-9 Aralik 1900 tarihli Servet-i FUndn dergisinin 505-508.

sayilarinda yaziya miidahale ederek yayimlar. 13

Bu duruma 6fkelenen Ali Ekrem rakip dergi Malimat’in 13-27 Aralik 1900
tarihleriyle 266-268. sayilarinda tam metni yayimlatir.**® Bu olayla beraber Servet-i

FiinGin toplulugunun ¢6ziilme siireci baslamis olur. 137

** Servet-i FiinGn, 337, 21 May1s 1314/ 2 Haziran 1898, 194-198,Bkz. (167) Gokgek, 91-97.

3% Bu konuda Bkz: Abdullah UCMAN, Tiirk Dilinin Sadelesmesi ve Hece Vezni Uzerine Bir
Miinakasa.

13 Edebiyat-1 Cedide’ye Dair Ali Ekrem’den Riza Tevfik’e Bir Mektup, Haz. Abdullah
UCMAN.,40.

B UCMAN, ag.k.40.

137 «Siirimiz” makalesi ile ilgili ayrica Bkz. M. Fatih Andi, “Devrin Edebiyatgilarmm Mektuplari
Isiginda Ali Ekrem’in “Siirimiz” Makalesi ve Neticeleri”’, Edebiyat Arastirmalari,145-174.
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Yine bu yillarda Servet-i Fiinlin edebiyatina yoneltilen elestirilere &deta bir
kalkan gorevi goren Hiseyin Céhid, Mehmed Rauf ile beraber, Mallmat’in yazar
kadrosunda bulunan H. Nazim ve A(ym) Nadir ile tenkidin tanimi ve sinirlari,

miinekkidin gorevleri lizerine bir tartismada da yer alir.'*®

Tevfik Fikret’in ardindan derginin yazi islerinin bagina Hiiseyin Cahid geger.
Hiiseyin Céahid’in 553 numarali Servet-i FUndn dergisi 16 Ekim 1901’ de “Edebiyat
ve Hukuk” adiyla cevirdigi bir makale dolayisiyla saray tarafindan sansiire ugrar ve

kapanir.

Servet-i FUNONn toplulugunun kuruldugu yilin hemen ardindan,“Dekadanlik
Tartisma”larinin yankilarinin siirdiigii 1897 yilinda ortaya ¢ikan Bati klasiklerinin
Tiirkgeye terciime edilmesi meselesi lizerine diisiiniilmesini saglayan “Klasikler
Tartismas1”, donemin elestiri anlayisinin kavranabilmesi agisindan 6nem tasir. 139
Batiy1 yakindan tanimis ve batidan gelen yeniliklerin zararli olabilecek yonleri
karsisinda temkinli yaklasan Ahmed Midhat’in**® Corneille den terctime ederek
Terciman-i Hakikat gazetesinde Le Cid adli eserin yayimlanmasinin ardindan

“M isabaka-i Kalemiyye: Ikram-1 Aklam” adli yaziyla baslatilir. ***

Ahmed Midhat disinda, Ahmed Cevdet, Cenab Sahabeddin, Necib Asim,
Ahmed Rasim, Kemalpasazade Said, Hiiseyin Danis, Hiiseyin Sabri ve Ismail Avni
gibi yazarlarin yer aldig1 ve Tiirk edebiyatinda ceviri tarihi agisindan son derece

Oonemli olan bu tartisma aylarca siirer.

138 Bkz.(16),ERCILASUN, 74-76.

139 Romanlarin gevrilmesi meselesi etrafindaki tartismanin “Klasikler Meselesi” cercevesinde ele
alimmasi eksik bir yaklasim olacaktir. Tiirk edebiyatinda ¢eviri 6zellikle roman ¢evirisi ve adapte
edilmesi konusundaki tartigmalarin yapildigin1 gérmekteyiz. Bkz. Nesime CEYHAN, “Romanla
Tanisan Neslin Teknigi ve Tenkidine Dair Tartigmalar1”, 41-59.

140 Baty kiiltiirii ve Ahmet Midhat iliskisini ortaya koyan bir ¢alisma i¢in Bkz. Orhan OKAY, Bati
Medeniyeti Karsisinda Ahmet Midhat Efendi.

1 Tercliman-1 Hakikat, 24 Agustos 1313\ 5 Eyliil 1897.
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Tartisma boyunca, Avrupa’da edebiyat s6z konusu oldugunda 6ne ¢ikan klasik
doénem, “Tiirk edebiyatinda da var midir? Avrupa klasiklerinin dilimize nakli gerekli
midir? Avrupa klasiklerini dilimize basarili ve konuya hakim sekilde gevirebilecek
miitercimlerimiz var mudir?” gibi sorular iizerinden terciime meselesine ¢oziim

aranir.

Bu tartismanin genel bir ¢ergevesini gizersek, “klasik” i bir kavram olarak
tanimlamaya ve klasik eserin tanimi, Avrupa edebiyatindaki klasik olarak 6ne ¢ikan
eserleri, niteligi ve bu eserlerin ortaya ciktigi donemi kavramaya galistiklart ve
secilen terciimeleri, terciime tekniklerini tartismaya actiklari sé')ylenebilir.142 Onemli
bir baska nokta da tartismaya katilan isimlerin terciimenin Bati ile Osmanli
medeniyeti arasindaki mesafeyi azaltabilecek bir ¢6ziim Onerisi olarak sunulmasidir.
Fakat bu yonelimin siirsiz olmadigini, Osmanli kiiltiir ve medeniyetini korumanin
yollarinin da bulunmaya calhisildigini soyleyebiliriz. Bu esas olarak taklit

meselesiyle giindeme getirilir.

Ote yandan bu tartisma “edebiyat felsefesi i¢inde ele almabilecek eser- yazar
iligkileri ve edebi eserde giizellik problemi gibi” goriisleri ortaya koymasi

bakimindan da 6nem tasimaktadir.**

Biitiin bu bilgiler 1s181inda Servet-i Fiinlin edebiyati tenkit anlayisi hakkinda

genel olarak sunlar1 sdyleyebiliriz:

Batili tenkitgileri ve batili metotlar1 takip ederek tenkit tiiriine ciddi bigimde
egilen Servet-i Fiinin edebiyat¢ilar1 XIX. yilizyllda Avrupa’da 6ne ¢ikan romantik

tenkidin uygulayicisi olmustur.

2 Bu meseleye genel hatlariyla bakan bir ¢alisma i¢in Bkz: inci ENGINUN, Yeni Tiirk Edebiyati
Tanzimat'tan Cumhuriyet’e (1839-1923), 811-813. Ayrica Bkz: Agah Sirrt LEVEND, Turk
Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, 254-263; Ramazan KAPLAN, Klasikler Tartismasi-
Baslangi¢c Donemi; Himmet UC, “Klasikler Miinakasas1”, 129-157; Tiirker Acaroglu, “Ahmet
Midhat ve AvrupaKlasikleri”, 275-279.

143 Bkz.(142), KAPLAN, 61-63.



Romantik tenkit, sahsi goriis ve intibaa dayanan, tenkidi bir sanat, miinekkidi bir
sanat¢1 olarak gormeyi tercih eden, devirlerin farkliligini ve buna bagli olarak
edebiyatta ve sanattaki degisimleri sanatta tekamiil anlayisiyla agiklayan ve tenkidi,
biyografi, psikoloji ve sosyoloji gibi disiplinlerle zenginlestiren bir tenkit
anlayisidir. Ote yandan Batili bir siir ve roman estetiginin pesine diiserek, kendi
eserlerini de bu acidan objektif denilebilecek bir bicimde degerlendirmeye ¢alismis
ve Tiirk edebiyati tarihinde estetigi One ¢ikaran bir gelismenin temsilcisi

olmuglardir. 144

Ikinci Mesrutiyet donemine dogru Tiirkgiiliikk, Isldmcilik, Osmanlicilik
goriislerinin hararetli tartismalara yol actigini ve bu tartismalarin donemin edebi
tenkit anlayisina da yansidigi sdylenebilir. Ali Kemal, Yusuf Akcura, Hiiseyinzade
Ali Bey, Ahmet Agaoglu ve Ziya Gokalp gibi isimlerin yiriittigi Turk gazetes

etrafindaki tartisma (1904) da doneme damgasini vurmustur.

1905 yilinda Cocuk Bahcges dergisinde Mehmet Emin’in “ Biiyiik Kardesim
Feylesof Riza Tevfik Bey’e” ithafi ve Riza Tevfik’in uzun bir mektubuyla birlikte
“Olii Kafas1” adli siirini yayimlamasi, bu mektupta Divan edebiyati ve Servet-i
FiinGin hakkinda tenkidi fikirlerini de yazmasi iizerine bir tartisma baglar. Omer Naci
“Evzan-1 Siirimize Dair” adli makale ile Riza Tevfik’in mektubuna cevap verir. Bu
yazisinda aruz veznini savunan Omer Naci, Mehmet Emin’in siirlerini begenir fakat
hece vezniyle yazilmalarina kars1 ¢ikar. Raif Necdet de tartismaya katilir, Omer
Naci ve Riza Tevfik de ona cevap verirler. Tartismanin siddetlenmesi dolayisiyla

Cocuk Bahgesi kapatilir.**

23 Temmuz 1908’de II. Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle birlikte basin ve sanat
hayatinda ciddi anlamda hareketlenme baslamis, bu hareketlilik edebiyata da
yansimistir. Bu donem (1908-1923) edebiyat1 i¢in birbirini takip eden iki yonelim

goze carpar.

% Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in Bkz: Bilge ERCILASUN, “Elestiri”, 287-307.
1% Hasan KOLCU, Tiirk Edebiyatinda Hece- Aruz Tartismalar1,95-127; Bkz.(134)UCMAN.
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[lki sanat1 estetik bir olgu halinde ¢ne ¢ikarmak isteyen Fecr-i Ati edebi hareketi
(1909-1913), digeri ise Tiirk¢li ve milli bir edebiyat anlayisini estetik ile birlikte
algilamay1 programli bir hale getiren de MillT Edebiyat (1911-1923) olacaktir.

II. Mesrutiyet’in ilan edilmesinin ardindan kurulan ilk edebi grup Fecr-i Ati’dir.
Servet-i Fiintin dergisinin 24 Subat 1910 tarihinde “Fecr-i Ati Beyannamesi” ile
Tiirk edebiyatina adim atan grup, adeta slogana doniismiis “sanat sahsi ve
muhteremdir” fikri ve siirdeki estetik goriis bakimindan Servet-i Fiinlin edebiyatinin

devami olmalar1*®, “onlar gibi siirde parnasizm ve sembolizmi, roman ve hikayede

ise realizmi ve natiiralizmi benimsemeleri”;'*’ Bat1 edebiyatim1 Tiirk edebiyatina
tanitmaya, bu iki edebiyat arasinda koprii kurmaya caligma cabalariyla One
cikacaktir. Ahmet Samim, Ahmet Hagim, Emin Biilent, Emin Lami, Tahsin Nabhit,
Celal Sahir, Cemil Siilleyman, Hamdullah Suphi, Refik Halit, Sahabeddin Siileyman,
Izzet Melih, Ali Canip, Faik Ali, Fazil Ahmet, Mehmet Behget, Mehmet Riistii,
Koprulizade Mehmet Fuad, MUfit Ratip, Yakup Kadri gibi isimleri binyesinde
toplayan ve baslangigtaki hedeflerini gergeklestiremeyen bu grubun tenkit

faaliyetleri de daginiklik arz eder.

“Sanat sahsi ve muhteremdir” ifadesiyle yola ¢ikan bu hareketin “sanat goriigiinii
ifade eden ilk ciimle olamayacak kadar daginiklik manzarasi gosteren, her
sanatcinin kendi sanat goriisiinde serbest oldugunu ve bundan hareketle sanat
eserinin tenkidi hak etmedigi, ediyorsa da bunun sadece sanat eserinin sahibini
ilgilendirdigi goriisiini” savundugunu sdyleyebiliriz. **  Bu donemde edebi tenkit
sahasinda One ¢ikan iki sahis edebiyatta seckinligi savunan, tenkitciyi bir sanatkar
olarak goren Sahabeddin Siileyman ve daha sonralar1 Yeni Lisan hareketinin i¢ine

dahil olan Fuad Kopril i dr. **°

196 Mehmet KAPLAN, “O Belde nin Tahlili”, Tiirk Edebiyati Uzerinde Arastirmalar I, 477.

147 Orhan OKAY, “Fecr-i Ati”, 232.

8 Hiilya ARGUNSAH, “Milli Edebiyat”, Yeni Tiirk Edebiyati1 El Kitabi (1839-2000),214.

19 Cafer SEN, “ Fecr-i Ati Edebiyatinda Tenkit”, Fecr-i Ati Edebiyati Tespit, Tahlil, Tenkit, 1363-
1570.
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Huseyin Rahmi’ nin Cadi adli romanini 1912 yilinda yayimlanmasinin ardindan
Fecr-i Ati’nin geng miinekkidi Sahabeddin Siileyman’in Cadr’y1 “avim edebiyatina

ait” bir eser olarak nitelemesiyle baslayan bir miinakasa da goriilecektir.*

Yine bu donemde kendisini Servet-i Fiinin edebiyatinin belli o6lgiiler
dogrultusunda devami olarak goren Fecr-i Ati miinekkidi Sahabeddin Siileyman’in
basini ¢ektigi bir diger tartisma da RUbab Mecmuasinda makaleler kaleme alan
Hakki Tahsin ve Seldhaddin Enis gibi edebiyat¢ilarin Sahabeddin Siileyman’in
sahsinda Fecr-i Ati’nin edebiyat anlayisina itirazlariyla sekillenir.™'Fecr-i Ati
grubundan daha sonra ayrilan, bu dénemde bagimsiz bir sanat anlayisiyla faaliyet
gosteren Ahmet Hasim ise, donemin yaygin egilimi milli edebiyatin diginda
konumlanabilecek bir siir anlayisini; “saf siir”i savunmasiyla bir miinekkit olarak

degerlendirilebilir.

Ikinci Mesrutiyet doneminde ¢ikan edebiyat dergilerinin ¢ogunda tenkit, tahlil ve
incelemelerin bollugu goéze carpar ki yeni ve programli bir edebiyat anlayisinin
hazmedilmesi icin bu gerekli bir hareketliliktir. **> Omer Seyfeddin ile Ali Canib'in
Selanik’te yayimlanan Gen¢ Kalemler adli dergide “Yeni Lisan” hareketiyle tabii
ve halkin konustugu dil anlayisin1 6n plana cikararak programli bir Tirkgecilik
yoneliminin ve edebiyatta millilik kavraminin tartisilmaya baslandigini gérﬁrﬁz.153
Bu hareketin daha dnceki edebiyat anlayislarini siddetli bir bi¢imde tenkit etmesi
baslangicta tepkiyle karsilansa bile ilerleyen donemde Tiirk edebiyatinda “Turkci

Tenkit” olarak nitelendirilen bir egilim goze ¢arpacaktir. ™

%0 By tartigmanin ayrintilar i¢in Bkz. Nazim H. POLAT, “Hiiseyin Rahmi’nin Cadi Roman
Hakkinda Miinakasalar”, 187-216.Tartisma metinleri i¢in, Bkz, Nazim H. POLAT, Riibab
Mecmuasi ve II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Kiiltiir, Edebiyat Hayati, 395-452.

151 By konuda Bkz. Nazim H. POLAT, “Yeni Nesil Tarafindan Riibib Mecmuasinda Fecr-i Ati’ye
Kars1 Yiiriitiilen Miicadele”, 138-153; Bu tartismanin metinleri i¢in Bkz: Nazim H. POLAT, Riibab
Mecmuasi ve I1. Mesrutiyet Donemi Tiirk Kiiltiir, Edebiyat Hayat1,453-522.

152 Bilge ERCILASUN, ikinci Mesrutiyet Devrinde Tenkit, 1995.

153 Geng Kalemler dergisi’nin yeni harflere aktarimi igin Bkz. ismail PARLATIR-Nurullah CETIN,
Genc Kalemler Dergisi.

1 ERCILASUN, “Tiirkgii Tenkit”, 314.
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Ziya Gokalp’in bu edebiyatin sosyal yonden teorisini kurgulamasi ve boylelikle
yeni bir dil ve yeni bir tarih anlayisiyla yeni bir edebiyat kurulabilecegi fikri o
donemin edebiyatgilarini hayli heyecanlandirmistir.

Yeni Lisan hareketine ilk itiraz eden Fuad Kopriilii olacaktir. O sanatin milli
duygulara feda edileceginden endise etmektedir. Fakat ileriki yillarda o da bu
harekete dahil olacaktir. Aralarinda Halid Ziya’nin da bulundugu, Cenab
Sahabeddin ve Siileyman Nazif gibi Servet-i Fiinlin edebiyat¢ilar ise Yeni Lisan
hareketine kars1 duracaklardir. Halka yonelik eserler yaratilmasi, yabanci etkilerden
korunan bir edebiyat yaratilmasi, Tiirk edebiyatinin ilerlemesi degil geriye dogru

gotiiriilmesine yol agacagi yoniindeki elestirilere Ali Canib cevap verecektir. 155

Bu donemde goze carpan ve etrafinda miinakasalar yaratilan hece-aruz
tartigmalar1 da onemli bir yer teskil eder. Milll edebiyat¢ilar aruzun Tiirkce’nin
yapisini bozdugunu ileri siirerek hece veznini 6ne ¢ikarirlar. II. Mesrutiyet donemi
milli edebiyatin disinda, Yahya Kemal’in yeni bir siir yolu agmak ve Tiirklerin
Akdeniz medeniyetinin bir pargast oldugunu kanitlamak amaciyla Bati
edebiyatlarindan Klasik Yunan edebiyatindan etkilenmesi, 1912 yilinda tam
anlamiyla batili bir edebiyat olusturma c¢abalarmin {iriinii olan Nev-Yunani anlayist
da &ne cgikar. Omer Seyfeddin “Boykotaj Diismani”(1914) adli hikdyesinde bu
yonelimi tenkit eder. *°

Yine bu yonelimin devami fakat milli yonii daha agir basan ve siirde Yunus
Emre, Mevlana gibi kaynaklar1 aragtiran, hece vezni ile siirde ahengi arayan bir

grubun bagini ise yine Yahya Kemal ve Sahabeddin Siileyman ¢ekecektir.

%5 Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz. Tiirkcenin Sadelesme Tarihi: Gen¢ Kalemler ve Yeni
Lisan Hareketi / Yusuf Ziya OKSUZ; inceleyenler Zeynep KORKMAZ, Ahmet Bican
ERCILASUN, 240.

1% Sevket TOKER, “Edebiyatimizda Nev-Yunénilik Akimi”,160-161.
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Bu dénemde 1908’ den sonra yayin hayatina giren Sirat-1 Miistakim dergisinin
basyazar1 olan ve Islam kiiltiirii ve terbiyesiyle modern olam kavramaya calisan ve

siir goriglerini bu cergeveden degerlendiren diger Onemli bir isim Mehmet
Akif tir. "’

Cumhuriyet donemi (1923-1950) edebi tenkit anlayigina genel olarak
baktigimizda baskin ve zengin olan tiiriin siir, genel egilimin siir etrafinda gelisen
tartismalar oldugunu goriiriiz. Ote yandan Cumhuriyet’in ilam ile sosyal hayata
giren demokrasi kavrami elestirinin de gelismesine zemin hazirlamistir. Hece- Aruz
tartigmalar1 bu donemde de géze garpar. Diger bir egilim ise edebiyatta eski-yeni
tartismasinin alevlenmesidir. Bu tartismalarin bir yansimasi olarak Divan edebiyati
ve Servet-i Flinin edebiyatina yoneltilen olumsuz elestiriler de s6z konusudur. Bu
dénemde edebi elestiriyi bir disiplin olarak ele alan yazarlar arasinda sadece tenkit
ile ugrasan 6nemli bir isim Nurullah Atag¢’tir. Tenkit bakimindan zengin fikirler ve
teoriler Ureten isimler ise Ahmet Hamdi Tanpmar, Nahit Sitk1 Orik gibi isimlerin
One ¢ikmasi bir yana hikdye ve romanin igerigine ait incelemeler ve eser tenkitleri
de yapilmaktadir. Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde tenkit faaliyetleri edebiyat
tarih¢ilinden biiylik 6l¢iide beslenmistir. Fuad K&priilii bu bakimdan kayda deger bir
issmdir. Yine bu dénemde gramerin gerekli olup olmadigi ve dilin sadelesmesi ve

alfabe degisikliklerini igceren tartismalar da s6z konusudur. 158

7 11. Mesrutiyet donemi hakkinda bilgi i¢in Bkz.Abdullah UCMAN, “II. Mesrutiyet’ten Sonraki
Bazi Edebi ve Fikri Faaliyetler Uzerine”, 39-42;Hiilya ARGUNSAH, “Milli Edebiyat”, Yeni Tirk
Edebiyati El Kitab (1839-2000), 171-222; Besir AYVAZOGLU, “Devr-i Dil-i Ara-y1 Hiirriyet' te
Edebi Ortam”, 1-36.

158 Cumhuriyet donemi edebiyatinda tenkit igin Bkz. Betiill OZCELEBI, Cumhuriyet Déneminde
Edebi Elestiri (1923-1938)-Hiiseyin OZCELEBI, Cumhuriyet Déneminde Edebi Elestiri (1939-
1950).



69

2. HALID ZiYA USAKLIGIL’IN TURK EDEBiYATI UZERINE EDEBI
TENKITLERI

2.1 DiVAN EDEBIYATI

Divan edebiyatina yoneltilen tenkitler ve tartismalar, Tiirk edebiyatinin her
déneminde canliligin1 korumaya devam etmistir. Tanzimat dénemi edebiyatindan
itibaren Cumhuriyet donemi edebiyat1 da dahil olmak {izere oncelikle Tiirk dilinin
gelisimi tizerindeki etkisi, daha sonra bu edebiyati olusturan sekil ve muhtevaya ait
ozellikler, kaynagin1 ve hayal diinyasini devraldig: kiiltiirler sik¢a tartisma konusu
olmus; bu unsurlarin milli olup olmadig1 ya da edebiyati gelistirip doniistiirmesine
katkida bulunup bulunmadigi, gelenek ve modern kavramlari iizerinden
sorgulanmistir. Bugiin de gelenegin modern bir edebi malzemeye doniistiiriilmesi
meselesi hakkindaki tartismalarin siirdiigiinii, bu konuda kuramsal bi¢imde ortaya
koyulan fikirler oldugunu, hattd giiniimiizde de ilham kaynagi olan bu edebi

diinyanin ilgi ¢ekiciligini hala korudugunu gérmekteyiz.

Tanzimat edebiyati doneminde Divan edebiyatina karsi alinan yikici tavrin Servet-
1 FiinGin edebiyatinda yerini nispeten daha sistemli bir tenkide biraktigin1 sdylemek
mUmkandir. Servet-i FiinGn nesli yazar ve sairlerinin genel olarak Divan
edebiyatin1 yok saymadigini, estetik diizeyde algiladiklari, edebiyatin devamliligi ve
gelisimi acisindan bir merhale teskil ettigini vurgulamalar1 ayrica bu edebiyati

tarihsel bir siirece yerlestirmeye ¢alismalar1 dikkati ¢ekicidir. 159

S Tanpinar, Servet-i FUnQ’un ézellikle “Fikret ve arkadaslarinin, Hiiseyin Cahid’in eskilere higbir
borcumuz yoktur” sdzilinii de hatirlatarak devam zincirini kabul etmedigini, zaten bu edebiyatin
temelinde bir ahlaki protestonun” varligina isaret etmektedir. Yahya Kemal, 73. Zaman zaman
Tevfik Fikret'in manzumelerinde “eski” ile miicadele oldugu vurgulansa bile, yine de Tevfik
Fikret’in de divan edebiyatin1 sinirlari iginde “hayret verici bir takim sanat ve zarafet bedialar1”
gosterebildiklerini sdyledigini de gdzden ¢ikarmamak gerekir. Kahraman, 35.
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Klasik edebiyatin degerleriyle yetisen bir nesil olan Tanzimat neslinin bu
edebiyat: reddedisi, Servet-i Fiinlin nesli yazarlar1 ve sairlerinin ise bu edebiyati
estetik kaygilarla anlamaya gayret etmesinin sebepleri ayrica inceleme konusu
olabilir. Fakat burada vurgulanmasi gereken bu iki neslin edebiyati anlama ve

tanimlama big¢imlerinin farkli oldugudur.

Tanzimat neslinin edebiyati bir “sosyal fayda” ilkesiyle bicimlendirmeleri ve
buna hizmet edemeyecek bitiin unsurlar1 ayiklamalarmin yani sira, Tanzimat
edebiyatgilarinin aksine Batili okullarda egitim alan ve Batili bir diisiinme bi¢imine
yatkin olan Servet-i Fiinlin sair ve yazarlarinin Divan edebiyatina, estetik degerleri

one ¢ikaran tenkit yontemiyle bakmaya calistigi sdylenebilir. *®

Halid Ziya’nin Divan edebiyatina bakisi ise ¢esitlilik gosterir. Yazi faaliyetlerine
heniiz basladig1 yillarda izmir’de Hizmet gazetesi icin yazdigi makalelerde Namik
Kemal etkisiyle ya da Recdizéde Ekrem ile Muallim Naci arasindaki eski-yeni
catigsmalarinin siirdiigii yillarda bu edebiyata karsi menfi bir tutum sergilese de, daha
sonra yazdig1 yazilarda objektif olmaya gayret ettigi goriilmektedir. Divan
edebiyatin1 degerlendirirken estetik degerleri 6ne ¢ikaran Halid Ziya, edebiyat
tarihini bir silsile halinde ele alir. Edebi alandaki etkilenmeleri ve gelismeleri,
yenilige ulastiran evreler olarak goriir. Bu bakimdan Divan edebiyati, 6zellikle siir
alanindaki yeniliklerin ortaya ¢ikmasi i¢in bir temel teskil eder. Divan edebiyatinin
muhteviyatini, sekil 6zelliklerini, dilini tenkit ederken eski edebiyatin sistemini
tanimaya ve bu sistemin digina ¢ikmamaya, sair ve nasirlerle, onlarin eserlerini
yasadiklar1 zamana gore degerlendirmeye gayret eder. Yine de bu edebiyata karsi
belli bir mesafe aldig1 agik¢a goriilmektedir. Ona gore Divan edebiyati artik mazide
kalmis bir hazinedir. Bu hazineyi dogrudan kullanmak degil, degistirip doniistiirerek

kullanmak daha dogru bir yaklasimdir.

180 Tanzimat ve Servet-i Fiintin neslinin Divan edebiyatma bakisini degerlendiren ayrintili iki alisma
igin Bkz: Erdogan ERBAY, Eskiler ve Yeniler- Tanzimat ve Servet-i Flnn Neslinin Divan
Edebiyatina Bakisi; Mehmet KAHRAMAN, Divan Edebiyati Uzerine Tartismalar.
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2.1.1 DiVAN EDEBIiYATININ KAYNAKLARI

Osmanli edebiyatinin tarihini degerlendirdigi “Miibahasat-1 Edebiye” bagligim
tastyan ve Hizmet gazetesinde yayimlanan seri makalelerinde Halid Ziya, Divan
edebiyatin1 kullanilan dil ve hayal diinyas1 bakimindan yeni edebiyat ile
karsilastirmis, Divan edebiyatini agiktan agiga hedef almistir. Bu hedef alisin modeli
de Namik Kemal olmustur. Namik Kemal’in Divan edebiyatina karsi aldigr menfi
tavr1 Halid Ziya da dogrudan dogruya almakta ve yeni edebiyatin savunuculugunu

yapmaktadir.

Divan edebiyatinin, tabiata aykiri olmayan Arap edebiyati yerine ‘“fesidd-1
ahlaka ugramis” Acem edebiyatini taklide ¢alisilmasini tenkit eden Halid Ziya’ya

gdre, Arap edebiyatina hakim olan tabii ruh, Acem’de bulunmamaktadir. ***

Onun, Divan edebiyati hakkindaki goriislerinin pek ¢ogunu gosteren ve diisiince
bakimindan Hizmet’teki makaleleriyle paralellikler ihtiva eden Rusen Esref’e

verdigi miilakatta, bu edebiyatin kaynaklari hakkindaki tespitleri ortaya koyar:

“Osmanlilik  hayat-1 fikr ve irfaninda edebiyatin ilk
devresinde bir gayr-1 tabiilik var; o da bu edebiyatin mehd-i
perverisini kendi menbai haricinden bulmasidir. Oyle ki mense
ile kat-1 alaka ederek aslina bigane olan bir muhite gelmis ve
orada yeni bir hayat, yeni bir muhitten istidre edilen bagka bir
hayat yasamaga baslamig[...] BUtin edebiyat-1 Osmaniye]...]
hep aslina bigane olan tesirat altinda yetisip bliytimiistiir. Gerek
siirde gerekse nesirde siiphesiz bu tesiri goriiyorum.”*

161 USAKLIGIL, Miibahasat-1 Edebiye I, Hizmet, 163, 4 Haziran 1304/ 16 Haziran 1888

162 Rusen Esref(UNAYDIN), Diyorlar ki, 1918, 52-53. Yeni edebiyatcilarin Divan edebiyatima
bakis1 hakkinda Bkz. Bahir SELCUK, “Diyorlar ki Isiginda Yenilerin Divna Edebiyatina Bakis1”,
938-954.
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Fakat ona gore bdyle bir etkilenmenin izlerini italyan, ispanyol, Alman ve
Fransiz edebiyatlarinda da bulmamiz miimkiindiir. Fransiz edebiyati da on altinci
asirda Yunan edebiyatina bdyle bir meyil gostermistir. Fakat Batida bu egilim kisa
stireli olmustur. Osmanli edebiyati ise asirt Acem ve Arap tesirinde kalarak ve
tabiattan uzaklasarak fazlaca s6z oyunlarina mahkim olmustur. 163 Batr’daki
orneklerine nazaran Osmanli edebiyati daha basarilidir. Bununla beraber eski
edebiyatin “samimi taraflar1 yoktur demek de insaf hissinden pek uzaklagmak

olur.” 164

Halid Ziya, milli edebiyatin muhtevasinin tartismaya agildigi Cumhuriyet donemi
edebiyatinda, bu tartigmalarda sik¢a eski ve milll degerlerden uzak olusuyla
gliindeme gelen ve zaman zaman dislanan Divan edebiyatinin bu kez “Tiirk
kaynagindan dogmus olmak temel tasini kaybetmedigini” , “bir edebiyat1 yaratacak
olanin sunun bunun sahsi tesebbiisii degil, asirlarin birbirine eklenen uzun hamlesi”
oldugunu vurgular.’® Halid Ziya’nn bu konuya yaklasiminda ana mesele
edebiyatin evrensellige ulasabilmesi i¢in etkilenmelere acik olabilecegi, bunun yan1
sira edebi donemleri yok saymaktansa tarihi i¢ine dogru sekilde yerlestirebilme

yoniinde bir egilim goze ¢arpar.

183 g.k, 55.

164 A g.k, 54-55.

1% Halid Ziya USAKLIGIL, “Milli Edebiyat”, 106-107. Bu yazi baska bir anket kitabina da
alinmustir. Bkz: Nusret Safa COSKUN, MillT Bir Edebiyat Yaratabilir miyiz? , 23-27.
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2.1.2 DiVAN EDEBIYATININ MUHTEVASI

Halid Ziya, Hizmet’te yayimlanan makalelerinde Divan edebiyatiyla Tanzimat
edebiyatini muhteviyati ile kullanilan hayal sistemleri bakimindan karsilastirir.
Burada dikkat c¢ekici olan Halid Ziya’nin yeni edebiyati ruha yoneldigi igin
alkislamasidir. Bu tavir onun tenkide yaklasimi bakimindan da bir model olusturur.
Ote yandan yeni siirde ise fikrin 6n plana ¢iktigim vurgulamasi, yine Namik

Kemal’i hatirlatir.

“Edebiyat-1 atikada hiikiim siiren siret idi, edebiyat-1 cedide
ser-téc-1 hakimiyeti ruha verdi. Bu fark iki devr-i esasi-i edebin
her mahsulinde gboze carpar, her eserinde arz-1 viicid eder.
Kudema sahid-i siiri kiilfet-i arayis i¢inde tabiiyetinden ¢ikmus,
sun’i hale gelmistir. Fikr-i teceddiidas&-y1 sihrile ona dokundu,
siir kendisini tiryani-i tabiisinden de, letéfet-i hulkiyyes icinde
buldu.”*®

Divan edebiyatiyla yeni edebiyat arasindaki en bariz olarak goriilebilecek farkin

siirde “geng ki1z” imgesine yaklagimlaridir:

“Geng kiz siirin zerrin kanatlariyla en ziyade taltif ettigi bir
bid' at-i hilkattir; fakat si’r-i atikin terenniim ettigi geng kiz si’r-i
cedidin gen¢ kizindan ne kadar farklidir. Bazi mu’terizin-i
edebiyat-1 atikanin dedikleri gibi si’r-i atikin gen¢ kizi servi
kadar uzun boylu, nokta kadar ince belli, keman kasl, ok
kirpikli bir dev karisina dondiirdiiglinii farz etmek istemem; o
siir higbir vakit siir olmak tizere telakki edilmemis idi.”*®’

Yine Divan sairlerinin gen¢ kizlar1 tasvir edisini bir ressama benzeterek
“resmettigi simanin beyazini1 bulmak kara, siyahin1 bulmak i¢in miirekkebe, sarisini

bulmak i¢in altina miiracaat eder. O artik bir sima degil, kardan, miirekkepten,

altindan miitesekkildir.” demektedir.'®®

166 « M iib&hasét-1 Edebiye III”, Hizmet, 8 Kanun-i Evvel 1888.
167 A

.g.m.
168 A.g.m
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Yeni edebiyat sairleri ise geng kizin “gozlerinin mavisini laciverdi-i semaya,

saclarinin sarisin1 kamerin bir seyyale-i nliraniyesine tesbih eder. Fakat tesbihlerdeki

vech-i sebehler riihani ve manevi seylerdir.” 169

Halid Ziya’ya gore, Osmanli edebiyati “Arap’dan fazla Acem tesirinde kalarak
tabiattan, hatta sanattan ziyade bir takim siislere, edebi sanatlara, sun’ilige, niikte

yapmaya, cinaslara, tesbihlere; hiilasa fikir ve ifadenin ¢esitli oyunlarina

kapllmlstlr”170

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminde yazdigi bir makalede, “hi¢cbir yenilige
tahammiil edemeyen eskilie bagl” sairler tarafindan, ‘“kelimelerin hayal

kuvvetine” diigkiin olduklar1 yoniinde Servet-i Fiinlin sairlerinin tenkit edilmelerini

171

ise Turk edebiyatinin gelisme safhalarina bagli olarak agiklar. =~ Divan sairlerinin

hayal diinyalarin1 degerlendiren Halid Ziya’ya gore eski-yeni tartigmalar1 aslinda
edebiyatin kendi siireci i¢inde son derece olagan gibi algilansa da asil olan

“estetikin siir yoluyla kurulabilmesidir. Siir ancak her donem bdyle yeni kalabilir:

“Bir fikrin, bir seklin makbul olabilmesi i¢in onun
mutlaka eskiler tarafindan kullanilmis olmasina istinaden iman
vardi. Onlardan birinin herhangi bir kasidesinde, bir gazelinde
gorulen bir hayal sanki gokten nazil olmus mukaddes bir ayet
hiikmiinde idi ve onlarin disinda bulunan bir yenilik tekfire
miistahak bir giinah kabilinden sayilirdi. Eskilerin giizelliklerini
inkar etmek kasdinda olmayan ve Nef’ilerin, Baki’lerin,
Nabi’lerin; hele onlara nispetle yepyeni hayallerle zuhur eden
Seyh Galib’in mubhalifler kadar hayrani1 olan Edebiyat-1 Cedide
erkan1 ancak kendilerinde de, ayniyle eslafin yaptiklarina
benzeyen yenilikler icadina salahiyet bulmak cesaretini
gosteriyorlardr; nitekim bugiliniin yenileri de ayni salahiyetle
ayn1 yenilikleri géstermek cesaretindedirler. Yetisir ki bu cesaret
Tiirk edebiyatina taze kuvvetler getirsin.”*"

9 A.g.m

170 Bkz.(162) UNAYDIN,54.

" USAKLIGIL, “Kelimelerde Hayal”, Sanata Dair 111,101.
12 USAKLIGIL, a.g.m, 101.
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Halid Ziya bu fikirlerini desteklemek icin Baki ve Nef’i’den ¢rnek beyitler
vererek edebiyatta daima kendini yenileyenin “giizellik” oldugunu vurgular. Bu
giizelligi iiretecek olan da, sairlerin tesbihleri kullanma bic¢imleridir. Eski ve yeni

ayriligi yerine ‘“hi¢ yipranmayacak bir hayali zihinlerde olanca parlakligiyla

uyandiracak bir bedia” ile siirde glizelligin yakalanabilecegini Vurgular.173

Halid Ziya, 1908 yilinda kaleme aldig1 bir makalesinde tipki Namik Kemal gibi
Divan edebiyatinda kullanilan hayal diinyasini belli bir diizenden ve tekrardan

kurtulamadig: icin tenkit eder:*™

“Nedim’in miiskil-pesendane, Galib’in teceddid-perverane
takayyudét ve temayulét-1 sanat perestisinden kat-1 nazar, Baki
ve Fuzlli’yi, Nef’iyi ve Nabi’yi hele kiigiik sairleri kamilen,
hemen ayni vesait-i hay8liyeye miracaat etmekte mittefik
bulursunuz. Bir bahar tasvirinde neside-i asikdnede, aym
terékib-i tesbihiyeyi adeta silsile-i suard arasinda bir kanun-1
verasete tab’an karindan karma miintakil climel-i mukannene
tarzinda tekerriir ediyor goriiyorsunuz. [...] Ayni tesbihleri,
hemen ayni tabirlerle, ayn1 vesilelerle biitiin suara-y1 Fars ve
Tlrk’de o kadar gormiissiiniiz ve bunlarla iilfet peyda
etmigsinizdir ki; bunlarin tarz-1 isti’malinde yenilige meyyal
ufak bir heves goriilse bile [...] suara-y1 salife i’tiyad ve iilfetle
kesb-i resmiyet etmis bir daire-i mahdlde-i hayaliyeden
ctkmakta daima teenni ederler ve bu daireden ¢ikmaga cesaret
gosterdikce ekseriyet iizere sendeleyip diiserlerdi.”*"

¥ USAKLIGIL, a.g.m.102.

1% Namik Kemal’in Divan edebiyatina itirazlarmi derli toplu sekilde degerlendiren bir makaleigin
Bkz: Abdullah UCMAN, “Namik Kemal’in Divan Edebiyatina Itirazlar” 73-77.

1% «K elimatta Hayal, Servet-i Fiinan, 918, 18 Kanunuevel 1324, 122-126.

122-126.
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Divan edebiyatina yonelik tenkitlerine dikkatle bakildiginda Namik Kemal’i
model aldig1 goriilen Halid Ziya’nin sozii gegen yazida, yine Namik Kemal’i
kullandig1 hayallerin mantiga ve hakikate uygun olmasi bakimindan Abdiilhak
Hamid ve Recdizade Ekrem ile beraber Bat1 edebiyatiyla olan temaslar1 dolayisiyla

daha basarili oldugunu belirtir:

“ Cezmi’'nin, Celal’in sahibi ekseriyet iizere tesbih-i kudema
tarafindan  ihmal olunan menatik-1  hayaliyeden, yani
miisebbehin miite’alliki olan eshasin, esyanin, vakayi’in
halinden, mekanindan, zamanindan almak suretiyle isti’mal eder
ve hayalinin servetini israfa diismeyecek kadar hayz-1 nefse
muvaffak olunca muhayyer-i uk0l muvaffakiyet gosterirdi.”*"

76 A.g.m, 122-126.
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2.1.3 DIVAN EDEBIYATININ SEKIL OZELLIKLERI

Halid Ziya’ya gore Divan edebiyati i¢in 6nemli olan vezin hususundaki mahareti
ortaya ¢ikarabilmek iken, yeni edebiyatta fikir daima One ¢ikar, vezin ve dhenk ise

ikinci plandadir:

“Edebiyat-1 atika tarafdaranindan birine bir siir verilirse
evveld vezni, kafiyeleri muayene eder, onlar1 begenirse
tesbihlere, sanatlara bakar. [...] Edebiyat-1 Cedide ise fikirleri
ibréz-1 hiiner i¢in bulmustur, siirini sair gibi degil bir mimar gibi
insd eder. Ondaki hissiyati muayene ve tetkik eder. Vezin,
kavafi, sanat ikinci derecede gelir.[...] si’r-i atik ile si’r-i cedid
arasindaki farki anlatmak i¢in diyebiliriz ki o bir mesele-i
hendeseiyye bu bir musikidir. ki misradan miirekkeb bir beyit
bir define-i sanayidir. Onda tesbihler, mecazlar, istireler,
kindyeler, lafz-1 bazigeler var. Onlar1 bir mesele-i hendesiye gibi
yavag yavag tahlil etmeli, mezdyasina vakif olmali, sairin
gosterdigi sanatlarin ehemmiyetini takdir etmeli, hayran kalmali.
O beyti okuyacak ondan telezziiz edecek olan goOzlerimiz,
kulaklarimiz, beynimizdir. Ruhumuz siikiit eder. Eger o beyit bir
ruhun feryadini, bir kalbin hiizniinii natik ise o kaybolmus,
bogulmustur. Si’r-i cedid Gyle degil, onda sanat varsa oraya
kendiliginden gelmistir. Thtimal sair ondan haberdar degildir.
Onun maksadi ruhu tehziz etmektir. [...] Edebiyat-1 atika,
edebiyat-1 cedide demek “sanat”, “fikir” demektir.”*"’

Halid Ziya, Osmanli siir geleneginde aruzun varligini ise Bat1 siirinin ahengi 6ne
cikaran yapisim1 kavramak i¢in olduk¢a Onemli bir kaynak olarak gormektedir.
Divan siiri gelenegini siirdiirmektense, Bat1 siirini daha iyi kavramak ve bu tarza
yaklagsmak adina gelenekten yararlanip, onu doniistiirebilen bir siir anlayisinin
pesine diiser. Klasik siirde kullanilan aruz sistemi hakkinda M& ve Siyah

romaninda Ahmet Cemil’e sOylettikleri bu bakimdan 6nemlidir:

177« Miibahasét-1 Edebiye- 111", Hizmet, 8 Kanun-i Evvel 1888.



“Bizim veznimizin musikisine, akisinin ifadesine, edasinin
hissine ni¢in vakif olmamali yahut vukuf iddia edip de bundan
nicin istifade etmemeli? Bes yiiz beyitlik bir manzumeyi
muttarit bir vezin Uzerine sdylemekten tevelllit edecek ruh
yorgunlugunu, o ahengin temadisinden husil bulacak ezayi
nicin  anlamamali?  Garbin  manzumelerinde  evzanin
degismesinden hasil olan ahengi goriiyoruz. O &hengi huslle
getirmek i¢in bizim elimizde haddi zatinda bir musikiden ibaret
bir veznin tarabi varken ni¢in nazmimizin eczasma dikkat
ettigimiz gibi migvarinda da veznin siir ile hemdem olmasina
dikkat etmeyelim?’ 1"
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Halid Ziya, M& ve Siyah romaninda, duygu ve musiki ile iliskilendirilen Bati

siirine yatkinligi ile one ¢ikan Ahmet Cemil karakterine soylettikleri sayesinde,

klasik siirin sekli Ozelliklerini olduk¢a ayrintili olarak tartisma ve degerlendirme

firsatin1 yaratir. Klasik siirde vezin kullaniminda mananin yaratabildigi bir ahenk ve

musiki ihtiyacinin géz ardi edildigi, yeni bir siir anlayisina ulagmak adina Bati

siirinin bu konuda bir model olusturabilecegi lizerinde durur:

“Veznin musikisinde hiikiim siirmek lazim gelen ahengin
manasi... Fakat o manay1 hissetmek, hissettikten sonra tatbik
etmek lazim... Bizde bu cihete dikkat edilmis mi? Bir satir
vezin ile mersiye sdylemek yahut hafif bir esas1 agir bir veznin
sakil seyelanina terk etmek veznin musikisine karsi nasil bir
duygusuzluk ise muhtelif esaslardan muirekkep uzun bir
manzumeyi yalniz bir vezin ile sdylemeye kalkismak yine
musikiye karsi dyle bir anlamamazliktir. [...] Mesela hazin bir
parca “fallin, fallin, fallin” vezniyle melll bir edada
surtklene stirtiklene gidip dururken sonra “mefailtn, féilattn,
mefailiin, faillin” vezniyle bir hissiyat tugyani, bir ifade
hiddeti, bir nazim feverani, daha sonra ‘“miistef’iliin,
mistef’iliin” ile bir siik(in; sonra mesela ara yere girivermis bir
istirap sehkasi, sanki mizrabin bir hiddet ¢imdigi kabilinden
bir “alun”...” 7

178 M &f ve Siyah (Haz: Enfel Dogan), 2004, 130.

1 agk, 131.
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Ahmet Cemil, Divan siirinde gazel ve kasidelerde kullanilan kafiye sistemini
aheng ile méana arasindaki bag {izerine diisiinmeden ve kelimelerin bilinen
manasindan baska ses bakimindan da anlamlar1 oldugunun gbéz ardi ederek
kulanildigim sdyleyerek tenkit etmeyi siirdiirir. ** “Jeng, ferheng, reng” gibi
kelimelerin anlamlarinin da ahengli olmasina dikkat edilmeden arka rakaya
siralanmasinin ¢oguk oyunundan baska bir sey olmadigin1 sdyler. Yeni siirin ruhunu
da anlamayan iste bu iki unsur hem ahengli hem de anlamli bir biitiin olabilecegini

diistinemeyenlerdir.

“Hatta bugiin yeni siirin ruhunu anlamayanlar da kafiyede
bir tasavvut ménési olabilecegini diisiinebilecek var midir? Hele
kafiyelerin mutat tertibine hi¢ aklim ermiyor. “An ve in”
kafiyeli, seksen beyti birbirinin arkasina siralamaktan kulak igin
liituf mu hasil olur kelal mi bilemem. Hele gazellerde matladan
sonra gelen miifretlerde mademki nazmin arasina kafiyedar
olmayan kelimler sokarak samiay1r tahris etmek tecviz
olunuyor” 18

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminde kaleme aldigi baska bir makalede de
donemin 6ne ¢ikan hece-aruz tartismalari hakkindaki fikirlerini aciklarken Divan
siirinde kullanilan vezinleri ahenk oOzelliklerini bakimindan tenkit eder. Halid
Ziya’ya gore bir siirin sanatsal yonden iistiin olmasi hece vezni ya da aruz ile
yazilmasinda degil, kendine ait bir musiki yaratabilmesine baghdir. Bu 6zelligi goz

oniinde tutarak Divan edebiyatindaki bir takim vezinlere menfl agidan yaklasir:

“Eski nazimlardan bir¢ogunun vezninden haz degil, eza
duyarim. Hele yeni nesil sairlerinden birinin bana dedigi gibi
aruzun Oyle sekilleri vardir ki bir Ramazan davulunun, insanin
icinde patliyormuscasina ezd veren tarrakasindan baska tiirli
degildir. Bunlar ekseriyet iizere mustef’iltn yahud f& il&ttn gibi
ciiz’lerin muttarid tekerriiriinden tesekkiil edenlerdir. Fakat Tiirk
siiri aruzu bir 1stifidan gecirmis ve nihayet aruz devrinin son

180 yYahya Kemal, Halid Ziya’nin Ahmed Cemil’e sdylettigi bu sdzlere katilmayarak her veznin her
konu i¢in kullanilabilecegini, bunun 6rneklerne Divan edebiyatinda da rastlanabilecegini soyler.
Bkz.(98), YAHYA KEMAL,123.

181 2.9.k,133.
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iistadlar1 elinde meseld “mefald mef@ilin fa dlin” yahud
“fa miifte’iliin mefad’iliin fa’’kabilinden mahdud bir miktar
gecmeyen sekillerle ya’ni hecelerin teakubunda tenevvii’
gosteren vezinlerle iktifi olunmustur.”%

Ote yandan Halid Ziya, Divan edebiyatinda terkiplerin, yeni bir siir anlayisi
ekseninde ahenk yaratmak bakimindan 6rnek olabilecegini diisiinerek, Divan siirinin
mUzikal yapisinin, okuyucuyu belli bir kulak terbiyesine yonlendirdigini belirtir. Bu

0zelligin aruzun giicliiklerini yenmek agisindan degerli oldugunu da ekler:

“Arap ve Fars kelimelerinin inisli ¢ikigh &henginin gelip
kulaklara bir musiki ¢esnisi vermesi bu cazibenin baslica esasini
teskil ederdi. Mesela serm-sér, sGmi’a-nlvaz, handeriz-i nesat
kabilinden terkipleri okurken her seyden evvel bir nagme zevki
duyardik. Hele bunlar nazimda aruzun evzanina uyup akip
gitmekte Oyle kolaylik gosterdi ki eger sairin elinde aruzun
giicliiklerini yenmek i¢in bdyle bir vasita olmasaydi adeta o
vezinlerle nazim yazmak muhal derecesinde zorlasacaktr.” 1%

Bununla beraber Halid Ziya, bu terkiplerin siire estetik deger kattigini diisiinir.
Fakat bu siirlerden tat almak sadece bir aliskanligin neticesidir. Halbuki bir sanat
eserinden estetik agidan etkilenebilmek i¢in biitiin bu aligkanliklardan siyrilmak

gerekir:

“Nef’1 ve Galib Dede nin manzumelerini okurken, terkibinin @hengine, cevherinde
gulimseyen mecaza hala takilip kalir, dimagimizda leziz bir sarabin mest eden
cira’sin1  duyariz. Bunlar hep dogrudur, fakat bunlar hep bir aligkanligin

bakiyesidir.” 3

182 USAKLIGIL, “O mu Bu mu?”, Sanata Dair |, 11-12.
183 USAKLIGIL, “Terkiplerden Kurtulus”, Sanata Dair 1, 81.
184 USAKLIGIL, a.g.m,82.
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2.1.4 DiVAN EDEBIiYATININ DiLi

Halid Ziya’nin, Divan edebiyatinin dili hakkindaki goriisleri diger konulara gore
daha fazladir. Tanzimat’tan Servet-i FUnNOn dahil olmak Uzere Cumhuriyet
edebiyatina kadar eski- yeni edebiyat tartismalarinin siirekli olarak Divan edebiyati
sairleri ve kullandiklar1 dil {izerinden stirmesi, onun da Divan edebiyati hakkindaki

fikirlerini agirlikl olarak dil meselesi agisindan dile getirmesini saglamistir.

Hizmet’te Namik Kemal’i model alarak yazdigi seri makalelerinde, Osmanli
edebiyatina Arap ve Acem lisanlarinin tesirleri iizerinde durarak, zamanla “Arap
lisaninin yalniz mesail-i diniye taalliimiine bir vasita hiikmiinde kaldigini, iideba
lisamnin efkdr-1 Acem’e teslim-i kalem ettigi”'® {izerinde durur. Osmanh
edebiyatin1 6zgiin olmaktan ¢ikaran ve onu taklit bir edebiyat yapan, tabiiliginden
uzaklastiran da Acem lisan1 olacaktir. Yoksa edebiyat basindan beri kendini tabiatta

yaratmis ve kendi gercegini yakalayabilmistir.

Halid Ziya ya gore, “Bizde de FuzdlT ve Baki’ den Nedim'e kadar bitin silsile-i
suara, eger nasirlerden de bahsetmek lazim gelirse Veysilere, Nergisilere kadar
hemen bltin erbéb-1 kalem hep o tasannu’ ve tekellif iptilasindan kendilerini
kurtaramamus, fakat itiraf etmek 14zim gelir ki, bu vadide hi¢bir milletin erbab-1

kalemine nasip olmayacak kadar bir iktidar-1 harika-niima géstermislerdir.” %

Ayrica Halid Ziya, Osmanli dilinin Arap ve Fars dilleri gibi birkac¢ dilden
miitesekkil olma 6zelliginin bu dilin kendine mahsus karakterini ortaya koymasinda
gecikmeye sebep oldugunu sodylese de bu etkilerin sanatkarane kabiliyetleri

beslemesi ve ince sanat zevki olusturabilmesindeki katkilarim da géz ardi etmez. **/

18 USAKLIGIL, “Miibahasat-1 Edebiye 11", Hizmet, 23 Haziran 1888.
186Bkz.(162), UNAYDIN, 55.
87a.g.e, 57-58.
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Halid Ziya, Tiirk dilinin bir tekadmiil evresine ulasana kadar ¢esitli kaynaklarla
beslendiginin iizerinde de durur. Ote yandan dil, ortaya ¢iktig1 donemin ve toplumun
sartlarina dogrudan baglantili bigimde gelisir. Bu agidan dili degerlendirirken bu
ozelligini de disiinmek gerekir. S6z gelimi edebiyat dilinin estetik degerler
bakimindan yliksek bir seviyeye ulastigini diisiindiigii Edebiyat-1 Cedide’nin dilini,
stislii ve agir bularak elestirenlere kars1 soyle bir agiklama getirirken Divan sairlerini

misal verir:

“Bu efendiler, ancak kendilerinin anlayabilecekleri bir
kusdili icad ettiler “ diyen tariz sahibi eger lisanin tarihini,
asarimi tedkik etmis olsaydi kanaat ederdi ki bu lehge yalniz
onlarin degil ta 6teden beri intikal ede ede onlarla hem-asir olan
biitiin kalem erbabina kadar gelmis olan bir lehge idi, yalniz
onlar degil hattd mubhalifleri bile gene o lehceyi
kullantyordu.[...] Fuzil’yi Nedim’in, Seyh Galib’i Naci’nin
[...] lisanlarin1 kullanmadiklari i¢in atese mahkiim etmek, daha
acik bir tesbihle Nabi’yi ciibbe ve destari ile tahayyiil ederek
g6z Oniine getirirken ne i¢in frak ve klak giymemis diye giiliing
bulmaga kalkismak ne ise, o giin neden bugiliniin lisani ile
yazilmams diye itiba girismek ayniyle odur” 1%

Halid Ziya, Tevfik Fikret'in siir anlayisini “Verin Zavallilara” siirinden yola
cikarak acikladigi “Bir Bedi’a-i San’at” adli yazisinda, 6zellikle Tevfik Fikret’in
boyle basarili bir siir dili olusturabilmesi igin alti asirlik bir slrenin gegmes
gerektigini, “Sahr@&’larin, Zemzeme'lerin, Makber’lerin asil tesirlerinin yaninda”
Béki, Nedim, Nabi, Nef’1 gibi sairlerin de etkisinin goz ardi edilemeyecegini
vurgulamast Onemlidir. 189 Halid Ziya’'nin Tevfik Fikret’in siir dilini, Divan
edebiyat1 sairlerinin de katkisini goz ardi etmeden 6vmeye ¢alismasi, Servet-i FUnGn
edebiyatcilarinin Divan edebiyatina yaklagimlarinin yikic1 degil, {izerine insa
edilecek yeni bir edebi dil i¢in maziye ait bir kaynak olduklarini gosterir. Bu kaynak
artik eski fonksiyonunu yitirse de edebiyat tarihine olan katkilar1 gérmezden

gelinmemelidir. Halid Ziya Kirk Yil’da bu konuyu soyle degerlendirir:

188 USAKLIGIL, Kirk Yil, 1V, 141-143.
189 «Bir Bedi” a-i San' at”, Servet-i FiinQn, 381, 18 Haziran 1314, 263-267.
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“Edebiyat-1 Cedide’nin bu kisa 6mriinden ortada bir hakikat
kald1 ki en hayraver te’siri o olmustur: Sark? Pekala, belki pek
zengin bir mazi! Fakat istikbal garbindir maziye siikran borcunu
onu istihkar etmemekle 6deyerek garba ylrimek suretiyle Turk
kendi varligina kars1 terakki vazifesini ifa etmelidir.”*®

Halid Ziya’nin M& ve Siyah romani anildigi vakit Tiirk edebiyatinda sikga
giindeme gelen {iinlii paragrafinda onun Ahmet Cemil’e, Muallim Naci ve
etrafindaki sairlerin siir anlayiglarini tenkit etmek, Servet-i Fiinun edebiyatgilarinin
estetik anlayisina dil meselesi {izerinden yer agmak amaciyla soylettigi s6zler, Divan
edebiyatina kars1 aldig1 tavri siirdiirdiigiinii gostermektedir. Fakat bu menfi tavrin bu
donemde siregelen eski-yeni edebiyat tartigmalarinin bir yansimasi oldugu da

unutulmamalidir. :

“Siirin nasil bir yol takip ettigini anlamiyorsunuz. Fuzili’nin
saf ve samimi siirine tercliman olan o temiz lisanin {izerine sanat
gibi, ziynet gibi iki belay: taslit etmisler; lisanda onlardan bagka
bir sey birakmamislar, dyle seyler sdylenmis ki sahiplerine sair
demekten ziyade kuyumcu denebilir. Bir ucundan silkilse tas
parcalarindan baska bir sey dokiilmeyecek... Lisan1 camid bir
kiitle haline getirmigler. Bakiler, Nedimler, o deha perisinin
nasiyelerine ildhi bir nur koydugu adamlar, bu lisandan, bu
camid kiitleden ne ¢ikarabileceklerinde miitehayyir kalmislar;
lisan1 {istlinii Orten tezeyyiin ve tasannu yiikiiniin altinda zayif,
sar1, artik goriilmeyecek, belki yok denebilecek bir hale gelen
ruhu Veysilerin, Nergisilerin eline vermisler; o giizel Tiirk¢ce’ye
muamma soyletmisler. Bunu inkar etmek miimkiin degil. Dort
yluz sene emekle lisanin iizerine yigilan bu kof seyler iste
nihayet zaman ile yavas yavas styrilip savruldu.”**

190 Kyrk Y1, 1V, 98.
91 M ai ve Siyah, 21-22.



“Bir lisan ki sanki sergpa bir insan olsun” diyen Ahmet Cemil’in Divan
edebiyatinin diline aldigi tavrin ashinda Halid Ziya’nin {slip ile dil arasinda

kurdugu iliski ile de ilgisinin goriilmesi gerekir.'*

Halid Ziya’nin edebiyat anlayisini, tipki Bati edebiyatlarinda oldugu gibi
merkezinde insan olan evrensel degerlerle algilar. Mehmet Kaplan M& ve Siyah
romani hakkindaki tinlii makalesinde bu konuya isaret eder. Mehmet Kaplan'a gore
Halid Ziya’nin lisanin camid bir kiitle olmadiginin altin1 ¢izmesi de bunu gésterir. O
halde “iislab, muhteva ile dil arasindaki miinasebettir.” '* Halid Ziya’nin da bu
acidan Divan edebiyatina kars1 aldigi tavir dogrudan geg¢mise yonelik degerleri
tenkit degil evrensel oldugu kadar ayn1 zamanda da 6zgiin olmas1 gereken bir edebi

anlayisin tezahiirtidiir.

Halid Ziya, Tiirk edebiyatinin her doneminde kullandigi kelime ve terkipler
bakimindan tenkit edilen, agir bir dili olmakla suglanan Divan edebiyatin1 da goz
Online alarak genel manada lisana zamanin egilimlerinden ayirt etmeden

bakabilmenin dnemi Uzerinde de durur:

“Kelimeler, terkipler, siisler bunlar asil lisanin iizerinde,
onun viicudunun, cevherinin iizerinde igreti, zaman ile degisen
seylerdir. Diin lisan Oyle idi, bugiin bdyle... Dogru olan sey
zaman ile zamanin lisan1 ile beraber yliriimek, hattd eger
manti§iniza, insafiniza, muhakemenize uygun ise onlarin
arkasinda kalmamak, belki 6niine diigmektir.”***

Zaten Halid Ziya icin bir edebi eserin degeriyle yasayabilmesi igin doneminin
lisaniyla eksiksiz bir bigimde var olabilmesi gerekir. Burada onun i¢in énemli olan

sair ile eserin donemi i¢indeki yeridir:

192 a9.6,23.
198 Mehmet KAPLAN, “Mai ve Siyah Romaninin Uslibu Hakkinda-1”, 383-384.
1% USAKLIGIL, “UnutmaBeni”, Sanata Dair |, 99.
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“ Tirk edebiyatinda zaman ile gelen dil degisiklikleri ne
olursa olsun Ali Sir Nevailer, B&kiler, Nef'iler buginin
Tiirk¢esinde ne kadar uzakta kalmis olurlarsa olsunlar hep kendi
zamanlaria ait lisan giizellikleriyle yasamaktadirlar.[...] Bir
edebi eser var olmak ve yasamak i¢in yalniz mevzu ile onun
tertip ve idaresiyle degil, nasil bir devrin mahsulii ise 0 zamanin
en giizel lisani ile 6lmezlik imtiyazini ihraz edecektir.”*%

Ayrica, Tanzimat sairleri ile Divan sairlerinin bir arada degerlendirilmemesi
gerektigini sOyler. Bu sairler edebiyat tarihinde déonemlere gore ve bu donemlerin dil
Ozelliklerini estetik bir bigimde yansitabilmelerine bagli olarak ele alinmalidir. Bir
eser insanliga ait seyleri yapi1 bakimindan eksiksiz olarak anlatabilirse ebedilige
kavusabilir. “Fuzili, Nabi, Baki, Nef’1 gibi biiyiik sairlerden baslayarak daha sonra
gelenlere intikal eden yasamak imtiyazi hep bu sayede emniyet altina
almabilir.”**Ona gére “Edebi eserler icinde yegane aranacak meziyet eserin
zamanina, muhitine gore sanat ve lisan bakimindan nakisesiz olmasidir. Ali Sir
Nevai'yi, Fuzdli ile Baki’yi, Nedim ile Seyh Galib’i Abdiilhak Hamid ile yan yana
gérmemelidir. Bunlarin her biri sanki ayri1 bir diinyanin, baska telakkilerle miicehhez

ve baska dillerle miitekellim sairlerdir.”*®’

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminde yazdig1 makalelerinde ise Divan edebiyatina
daha objektif sekilde yaklasmaya dikkat eder. Kendi tespitiyle “Divan edebiyatina
hakiki bir vukuf degil ancak sathi temaslarla vakif 1% bir geng nesil i¢inde yetismis
olan Halid Ziya, bu edebiyati1 gencligindeki egitime bagli olarak degerlendirir. Bu
dénemi, ancak “Harabat ciltlerini, elde bulunan eski sairlerin divanlarin1 gézden
gecirerek ve Divan edebiyatinin biitlin gavamizini, esrarini, hatdyasin1 kavrayarak

bunlari izah edecek kudretten” yoksun olarak gecirdigini agiklamaktadir. 199

1% USAKLIGIL, “Edebiyatta Varlik”, Sanata Dair 111, 108.
1% USAKLIGIL, a.g.m,110.

Y USAKLIGIL, a.g.m, 109.

1% USAKLIGIL,“Divan edebiyati”, Sanata Dair 111, 185.
9 USAKLIGIL, a.g.m, 185.
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Halid Ziya ya gore Divan edebiyatina usuliiyle vakif olmak i¢in ¢aba gostermek
gerekir. Bu edebiyat, derin diinyasina girilemese bile “etrafinda dolasilabilecek bir
dlemdir.*®

Divan edebiyatin1 anlamanin, “biitiin gizli giizelliklerine hulil etmek igin,
bUsbltin kapali kalmis duvarlart asmanin” yolunun lisan1 ¢ok iyi bilmekten
gectigini sOyler. Bu duvarlarin sinirlarini ise soyle gizer: Bu edebiyata “tam ve
miitkemmel bir vukuf i¢in, lisan1 pekiyi bilmek, eskilerin lehgesinegirmis olan Arap
ve Farisi kelimelerini bUtin medlilleri ve stimilleriyle tamimak, sonra belagat
kitaplarinda mahiyetleri tafsil edilen lafza ve fikre ait sanatlar1 tanimak, ilk bakista
bunlarin giizelliklerini, sanat ve tasannu’ kiymetlerini takdir edebilmek ve bu
meyanda bir derya olan aruza Unsiyet peyda etmek gerektigi gibi, Divan edebiyati
kinayelerle, telmihlerle doludur; lehgesine dahil olan kelimelerin asil manalarindan
baska mecazi anlamlar1 da vardir. Bazen kelamiyytina ugrar, Kur’an’dan ilham alir,
ayetlere, hadiselere telmihler yapar; sOfiyundan baska tasavvuf erbabi da onun
dostlaridir ve o alemin kendine mahsus lisani, lehgesini acar, tarih, rivayat,
efsaneler, hattd felsefe sik sik ziyaret ettigi sahalar” g6z Oniine alinarak igine

girilebilecek bir diinyadir. 201

20 JSAKLIGIL, a.g.m,187.
21 USAKLIGIL, a.g.m,187.
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2.1.5 SAIRLER, NASIiRLER VE ESERLERi

Halid Ziya, “suara-y1 kadime arasinda samimiyet-i sairdne hususunda yalniz {i¢
kisiye, yani Fuzili’ye, Nedim ve Seyh Galib’e birer mevki-i miistesna’ verir.?>> Bu
isimler disinda Germiyanl Seyhi, Veysi, Nergisi gibi sair ve nasirler hakkindaki

fikirlerini de ¢esitli vesilelerle beyan etmistir.

Halid Ziya’nin, samimi ve yeni oluslar1 bakimindan Fuzili ve Nedim gibi iki
biiylik ismi yliceltse bile, bu sairlerde “hi¢cbir zamana ve mekana miiteallik olmayan
zevk-i micerredi tatbik edebilecek kadar sey bulmak igin ellerimize adeta birer
cimbizla ugrasmak 1azimdir™®® dedigini goriiriiz. Halid Ziya’nin Nedim ve Fuzdli
hakkindaki fikirlerine baktigimizda, sairin evrensel bir takim degerleri yakalamasi
ve sadece zamani ile sinirli degil, her donemin edebiyatina hitap edebilmesinin
vurgulandigini goriiriiz. Nitekim Cumhuriyet doneminde yazdig1 bir yazida, genglik
donemindeki fikirlerinden vazgeg¢ip, Nedim’i su sekilde tam da bu 6zelligi ile 6ne

cikartir:

“Edléf icinde en ¢ok harim-i vicdan, enis-i rih ve mil&yim-i
hayal olan Nedim’dir. Biitlin yaslili§ina ragmen siiri daima geng,
daima zinde kalan her asrin sairi Nedim’dir.”?*

Halid Ziya, Seyh Galib’i ise Tiirk edebiyatinda “daha evvel baskasini tanimadig:
icin yeniligi getiren ilk sair” olarak dver:

“Kendi zamanina kadar mevcut olan kavaid-i san’ata ram
olmakla beraber, hayalatinda ve sanati tarz-1 teldkki ve
ri’yetinde pek nevin bir sahsiyettir. Hi¢ zannetmiyorum ki
mahiyet itibariyle olsun lisan ve lisana ait meziyet itibariyle

olsun, Seyh Galib’in HUsn ii Agsk’indan evvel, ona misal
ol abilecek bir eser irad edilebilsin.” %

202Bkz.(162),UNAY DIN,60.

203 5 9.€56.

24 USAKLIGIL, “Nedim hakkinda”, Milli Mecmua, 23, 14 Tesrin-i Evvel 1340/ 1924, 362.
205 Bkz.(162),UNAYDIN ,54.
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Halid Ziya, hem eski hem de yeni edebiyat alanlarinda 6rnek olabilecek bir
titizlikle hazirlandig1 i¢in ¢ok basarili buldugu Ali Nihat Tarlan’in Seyhi Divanim
Tetkik®®adli eserini tanittig1 bir diger makalesinde ise, hem Divan edebiyati hem de

Germiyanli Seyhi hakkindaki goriiglerini ortaya koymaktadir.

Ali Nihat Tarlan bu calismasiyla Fuzili ve Baki kadar 6ne ¢ikmay1 basaramamis
Seyhi’yi “adeta bir ehram altinda medfun bir mezardan bir mumiye (momie)

¢ikarmig, onu sargilarindan, tahnit eden seylerden siyirarak dipdiri hayata iade

59207

etmistir. Seyhi’nin Iranl sair Hafiz ile olan edebi yakinhiginin, hangi vezinleri

daha c¢ok kullandigimin yine bu titiz arastirmayla ortaya koyuldugunun altini
cizmektedir. Halid Ziya bu eseri okuduktan sonra Seyhi hakkinda su hiikme

varmaktadir:

“Nazmint vezne uydurabilmek i¢in hig¢bir imale ve zihaf
yoktur ki, tecviz etmesin, kelimeler onun icin evrilip bukilecek,
uzatilip, kisaltilacak adeta lastikten mamul seylerdir. Vakia
Divan edebiyatinda eskilere dogru gidildik¢e bu nakiseyi daima
daha ziyadeleserek buluruz. Fakat bugiiniin kulak hassasiyeti bu
nakisenin miifrit bir seklini mesela Seyhi’de bulunca buna pek
zor tahammiil edebilir. Sair bunda o kadar ileri gider ki
kelimeleri birbirine karistirarak bunlart veznin herhangi bir
cliz’line sokusturmak icin Aadeta kemiklerini bir cendereye
sokar.” %

Halid Ziya, Rusen Esref’e verdigi miilakatta, Divan edebiyatina kars1 ilgisini

uyandiran eserin Bagdatli RO’ nin “ Terkib-i Bend” i oldugunu soyler:

“Rah1’nin derbeder hayatini, oradan oraya stiriiklenen sefil
Omriinii; etrafindaki hayatin, menazir-1 zulim ve gadrindan
nefretini gordiim. Artik yasamaktan usanmis, hayatini bir
kenara, hususiyle o kadar mitehassir oldugu Bagdat’in kenarina
atmak i¢in eninlerini, sikdyetlerini pek yakindan dinledim. Bu
benim edebiyat-1 kadime ile temasim olmustu.”?*

206 Seyhi Divanimi Tetkik/ Yusuf Sinan Seyhi,( Haz. Ali Nihat TARLAN), istanbul 1934.
27 JSAKLIGIL, “Germiyanh Seyhi”, Cumhuriyet, 3860, 12 Subat 1935.

28 USAKLIGIL, a.g.m

2°Bkz.(162),UNAYDIN,56-57.
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Hayat ile edebiyat arasinda daima siki baglar kuran Halid Ziya’nin ilk planda
Bagdatli Rdhi’nin psikolojik durumunu, insani boyutunu kavramasi ve bunun
lizerinden onun hayatini ve sairligini anlamaya calismast ilgi ¢ekicidir. Fakat
etkilenmenin gegici oldugunu da vurgular. Halid Ziya, o donemde yonelttigi ilgi ve
begenisini, hocas1 Kibrisli Kamil Efendi’nin bu siir hakkindaki bilgileri ve duyus

tarzini kendisine iletebilmesine, kisaca onun hocalik kabiliyetine baglar.210

Halid Ziya ayrica, Divan edebiyatinin nesir alaninda iki énemli ismi Veysi ve
Nergisi’yi ele alarak “onlarin garabet-i sive ve lislibuna hi¢ sdyan-1 taklid nazariyla
bakmamakla beraber o tarzda yazi yazabilmenin biiyiik bir hayal ve lisan kuvvetine

f7211

miitevakki olabilmekle gerceklesebilecegini sdyler.

Sonug olarak Halid Ziya’nin Divan edebiyatina bakisinin tek bir yonde gelismedigi
gorilmektedir. Cumhuriyet doneminde ortaya koydugu diisiinceleri, daha once
Hizmet’te yazdigi makalelere oranla daha objektif bir bakis agisina sahiptir. Yine de
Halid Ziya’'nin bu edebiyati tarihsel siireci icinde algilamaya calistiginm
sdyleyebiliriz. Ote yandan yasadigi devirlerin edebiyat egilimlerini dikkatle takip
eden Halid Ziya bu egilimlere gore de diisiincelerini bicimlendirmistir. Bu edebiyati
tanimak i¢in yeterli ¢aba sarf etmedigini itiraf eden Halid Ziya’nin, bu edebi
dinyaya “tam ve mikemmel vukufun” mimkin olmadigimi sdylemesi, zaman

zaman bu diinya ile kendi arasina ¢izdigi s da gostermektedir. %2

2198kz.(162),UNAYDIN,57.
2 USAKLIGIL, Kirk Y, 11, 1936, 39.
2 Bk7.(198) USAKLIGIL, 187.
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2.2 TANZIMAT DONEMIi EDEBIYATI

Halid Ziya, Tanzimat donemi edebiyat1 ile ilgili goriislerini; 6ncelikle Hizmet
gazetesinde yazdigi makalelerde, Hikaye adli incelemesinde, ¢esitli miilakatlarinda,
Cumhuriyet doneminde kaleme aldig1 makalelerinde ve Kirk Yil adli hatiratinda ve
Diyorlar ki’de dile getirmistir. Bunlar daginik olmakla beraber donemin 6ne ¢ikan
sahsiyetleri merkeze alinarak verilmistir. Halid Ziya bu sahsiyetlere her seyden 6nce
biiyiikk bir saygiyla yaklasir. Hizmet'teki makaleleri ve Hikaye adli eseri ayr
tutuldugunda, Tanzimat edebiyat¢ilariyla ilgili sahsi anilarini, bu sahsiyet ve
sahsiyetlerin etrafinda gelisen edebi ortam ile ilgili goriislerini tenkidi bir mahiyette

aciklar.

Halid Ziya’ya gore ‘“Muhtelif edebiyat devirleri arasinda bir kuvvet mukayesesi
yapmak lazim gelirse, Sinasi, Namik Kemal, Abdiilhak Hamid, Recaizade devri

kuvvet ve yaptiklari iste ehemmiyet itibariyle en ziyade agir ¢ekendir.”**®

Oncelikle bu donemi Servet-i Fiinfin nesli icin yetistirici bir ortam olarak
belirledikten sonra tenkit kavraminin, Abes—Muktebes miinakasasini ve Muallim
N&ci ile Recaizade Ekrem taraftarlarinin bagini ¢ektigi eski-yeni tartismalarini 6rnek
gostererek tenkidin ve Ozellikle bahsi gegen eserlerin sadece sekle bagli olarak
algilandiginin, bu eserlerin Tiirk edebiyatina katkilar1 goz ardi edilerek, hayata ve
beseriyete yonelik yeni bir bakis agisiyla yazilip yazilmadigina dikkat edilmediginin

altim1 ¢cizmektedir:

213 Edebi Anketimiz: Halit Ziya Bey'in Fikirleri, Varhk, 15 Tesrin-i Sani 1934,121.
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“Bizim neslin yetistigi zamanlarda tenkit ve itiraz ancak
lafza, sekle aiddi; kendilerine miinekkid sifat1 verenler her hangi
bir eserin lizerinde ne bulursa onu kemirmege, oradan oraya
surukleyerek idraklerinin kigiicik deligine kadar gotirmege
calisan karincalar gibidirler. Bunlar telagla, ganimet bulmus
aclar hirsiyla abes kes ile mi kafiye tutmus, bu nasil olur? Biri
Arap harfleriyle se ikincisi sin ile yazilan bu iki bagka
yaradilista kelime nasil ciftlesebilir? Biitiin karinca alay1r bunun
etrafinda segirtir, kosusurdu. Bu bahis daha bir neticeye
varmadan yeni bir manzumenin yeni bir sekline hiicum ederler,
onun tlizerinde kaynasan bir kiime olurlardi. Bu da ne garip bir
siir! Gazel degil, kit’a degil, ne rubaiye, ne sarkiya benziyor,
hele miistezadin hicbir ma’ruf sekline muvafik degil, bu da
Frenk mukallidlerinin yeni bir icadi, edebi mukaddesata karsi
yeni bir kiifrii... Hele nesir pargalari delik desik ederler de bu
actiklar1 c¢ukurlarin altinda ne varsa onu aramaga calisacak
kuvvet bulamazlardi. Hatta hi¢bir zaman bir tenkit numunesi
gormemigler, belagat kitaplariin haricinde bir fikir ve sanat
diinyasinin mevcut olabilecegini tevehhiim etmemislerdi.”***

Halid Ziya, belirlenen kurallarin disina ¢ikmanin adeta dini bir unsurun
cignenmesi gibi algilandigini ve bunu Frenk yanlilarinin isledigi bir giinah, bir kiifiir
olarak tanimlandigin1 sdyledikten sonra Batili bir tenkit anlayis1 edinilmemesi
sebebiyle tenkit kriterlerinin daima yiizeysel ve sekle bagh kaldigini, muhtevanin
goz ardi edildiginin altin1 ¢izer. Burada Halid Ziya’nin iizerinde durdugu nokta
edebi eserde hayatin, insanin, esyanin estetik olarak yeniden tanimlanmasi, yeni bir
tislubun insasinin gerekliligidir. Tiirk edebiyatinda 6zellikle roman sahasinda Halid
Ziya’y1 ayri bir konuma yerlestiren de bunun farkina varmasi ve eserlerinde bunu

uygulayabilme cabasidir:

“Fikir ve his alemine yeni bir sey getirilmis midir, sanata
yeni bir sermaye ildve olunmus mudur, o zamana kadar
mevcudiyetinin siiphe olunmayan bir inga usulli  (technique)
tatbik edilmis, hayata, beseriyete, esyaya, ihtisaslara yeni bir
goriis kosesinden bakilmis, huldsa sanat zemininde o giine kadar
hi¢ taninmayan sahalar agilmis midir, bunu onlarin arasinda
kendi kendisine soran bir insaf sahibi yoktur.” ?*°

214 USAKLIGIL, Kirk Y11, 1V,88.
5 USAKLIGIL, a.g.e, 89.
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2.2.1.1 SINASI
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Halid Ziya Sinasi ile ilgili tespitini Hizmet gazetesinde seri halinde yayimlanan tig¢

makalesinden birinde yapmaktadir. Osmanli edebiyat: tarihini donemlere ayirarak

tanitmaya calistig1 “Miibahasat-1 Edebiye” adli makalelerinde en kuvvetli donem

olarak gordiigi “Siileyman-1 evvel” doneminden sonra gelen Sinasi’nin gondere

cektigi isyan ve yenilik bayragmin altinda gelisen bu yeni donem ile Tiirk

edebiyatinin Acem etkisinden kurtularak esas hiiviyetine “hakikat-i edebiyat” a

kavustugunu soyler:

“Sinasi’nin kaldirdig1 liva-y1 teceddiid altinda siralanan
Udeb&yr cedide baslar ki bunlarin mukaddime-i zuhuru
edebiyat-1 Osmaniye’nin san’at-1 Acemaneden tahlis-i giriban
ederek hakikat-i edebiyata reh-giisa-y1 terakki olmasidir.

Iste o zaman alem-i edebiyat-1 Osmaniye’de taht-nisin-i
Ikbdl olan san’at-1 Acemane Sinasi’nin liva-y1 isyani takiben
hiicum eden bahadirlarin tesir-i sayf-1 kahharanesi altinda dégar-
1 idbar oldu”?*®

degerlendirir:

“Tanzimat bizde yeni yeni ihtiyacat tevlid etti. Ve eskal-i
sanatkaranesinde sa’bii’i-isti'mal olan lisani, yeni ihtiyacét-1
medeniye ve igtimaiyyeye gore sadelestirmek, tabiilestirmek
lazim geldi. Tanzimat, bize Avrupa medeniyetine liiziim-1
diihGliin artik perde-i sekki yirtarak parlak bir gilines gibi
tahakkuk ettigini gosteren bir zamandi. Ve Avrupa medeniyetine
girip, 0 medeniyet i¢inde yasayabilmek i¢in Avrupa ihtiyacatina
elverebilecek bir lisan bulmak icab ederdi. Bunu gorip anlamak
meziyeti Avrupa’da uzun miiddet yasamis olmak itibariyle
Sinasi’ye nasip oldu. Sinasi bence o zamanin biraz ifratkar bir
miiceddidi oldu.”*’

216 « M {ibahasét-1 Edebiye 117, Hizmet, 165,2 Haziran 1304/ 23 Haziran 1888.
217 Bkz.(162),UNAYDIN, 59.

Halid Ziya, Sinasi’nin edebiyatin1 degerlendirirken Rusen Esref’in Diyorlar ki adli

kitabinda Tanzimat hareketinin yansimalarmi da géz onlinde bulundurarak sdyle
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2.2.1.2 SEMSEDDIN SAMi

Halid Ziya, Semsettin Sami’nin Tiirk edebiyati tarihi agisindan Onemini
tercimeleri ve Kam(s1 Fransevi (1882-1885) basta olmak tizere diger liigat
caligmalarin1 6ne ¢ikararak vurgular: 218

“Memleketin irfanina en biiyiik hizmetlerden birini yapmis

olan, viicuda getirdigi eserlerle bilhassa “Kamusi’l-a’lam”

“L0gat-i Osmaniye”sile basl basma bir kiitiiphane te’sis eden

bu sayani hayret faaliyet menbainin feyiz verici dalgalari ta o

tarihte baglayarak biitiin bizim neslimizi ihya etmistir. 29 Ben

onun terciime ettigi “Seytanin Yadigirlar” (Frédéric Solié) ve

Victor Hugo’dan terclimesine baslaylp ikmal edemedigi

“Sefiller” ile bir de “Hafta” risalesiyle tanirdim.”?°

Halid Ziya, Servet-i Fiinin edebiyat¢ilarinin yetistigi donemde tenkit anlayigini
vurgularken s6z dizimi, 0Ozellikle bu neslin yeni s6z dizimiyle dili hirpaladig:
yoniindeki elestiriler hakkindaki fikirlerini belirtirken Semseddin Sami’nin
terciimelerinin bu nesil i¢in 6nemini de vurgulamaktadir. Bununla beraber Sefiller

tercimesinin yayimlandig: tarihlerde (1880) terclimenin niteligine dair bir tartisma

baslamistir.

Semseddin Sami’nin metne harfiyen sadakati esas alan terclime telakkisinin,
nesir dilini alisilmisin disinda bir diizene siiriikledigi ve dilin sivesini bozdugu
yoniinde aralarinda Siileyman Nazif’in de bulundugu pek cok kisi tarafindan siddetli

tenkitlere ugramistir.

218Semseddin Sami hakkinda bkz: Omer Faruk AKUN, “Semseddin Sami” 1A, XI, 411-422;
Sibel ISIK KIR, Edebiyat¢1 Yoniiyle Semseddin Sami, Cigdem KILIC, “Semseddin Sdmi’nin Usil-i

Tenkit ve Tertib'i”,265-272.

9 Halid Ziya, burada‘L (igat-i Osmaniye ile Semseddin Sami’nin K am(s- Tiirki adli eserinden

bahsediyor olmalidir.

20 USAKLIGIL, Kirk Y11, 1, 1936, 140-141.
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Semseddin Sami, bu tenkitlere Vakit gazetesinde bir yazi ile cevap vermek
zorunda kalmistir. Olumsuz seslerin gitgide yukselmesi tzerine Ahmed Midhat da
tartismaya katilmis, Terciméan-1 Hakikat’te onu miidafaa etmistir. Semseddin
Sami, kendisine yoneltilen bitin tenkitlerin sonunda Robinson terciimesinin
kapagina “harfiyyen terclime olunmustur” ibaresini eklemis, mukaddimesinde de en

saglikli terciimenin aslina sadik kalarak yapilan oldugunu, bu yontemin lisant

bozacag1 degil, zenginlestirecegi yoniindeki fikirlerini belirtmistir. 2%

Halid Ziya da bu tartisma hakkindaki goriislerini su sekilde ifade eder:

“Semseddin Sami’nin  “Sefiller terceme-i harfiyesini,
Fransizca climle teskilatini muhafaza ettigi i¢in garip bulanlar,
sonradan bu Garb nahvine alismaya basladilar. Nahiv nihayet
bir mantik meselesiydi ve mantik ihtiyaclardan dogan yenilikleri
kabul eden bir mi’yar idi; her zamanin, her inkilabin kendisine
mahsus bir mantik olmak tabiidi. Nahiv kendisine verilmis
istikameti her zaman muhafazaya mahkdm bir c¢elik cubuk
degildir. O herhangi bir imanin atesiyle yumusatilabilir, ihtiyaca
uyacak bir bicim alabilirdi; nitekim oyle oldu, Huseyin Cahid’in
yeni nahviyle Mehmed Rauf’'un o0 zamana g0re mufrit
nahvinden(...) ileride genclerin yazilarinda da goriilecektir.”???

Semseddin Sami’nin terciimelerinin Servet-i Fiinin edebiyat¢ilarinin nesirlerine

olan katkisina Omer Faruk Akiin de su sekilde deginmistir:

Servet-i Fiinlncularin yetisme ¢aginda nesrolunan bu
terclimelerdeki ciimle yapisi, Servet-i Fiinlin toplulugunun
gelistirecegi Avrupal nesir tarzina zemin hazirlayan tesirlerden
birini teskil etmektedir.” %

21Gmer FARUK AKUN, “Semseddin Sami”,414-415.
22 JSAKLIGIL, Kirk Y11, 1V,89-90.
23 Bkz(218),AKUN, 415.
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221.3NAMIK KEMAL

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminde kendisiyle yapilan bir miilakatta Namik
Kemal’i biitiin yonleriyle degerlendirir. Bu degerlendirmeyi yaparken tipki Divan
edebiyat1 temsilcilerini degerlendirirken korudugu saygi ve siikran dolu tavrini
burada da stirdirir. Edebiyatta devirlerin ayri1 ayri degil, birbirinin devami oldugunu
vurguladigr gibi bu devirlerin kendi nesli igin yetistirici 6zelligini korudugu

yoniindeki diisiincesini Namik Kemal hakkinda degerlendirmelerinde de goriiriiz.

“Biz neslimizde onun eserlerinden Oyle buyuk istifadeler
temin ettik ki, bugiin eli kalem tutan yaslhilarin ona minnet
duygusu tasimamas affedilmez bir kiifran mesibesindedir.”?**

Halid Ziya, Namik Kemal’i “vatan” kavrami iizerinden degerlendirmeyi de
ithmal etmeyerek “Bizde fikir ve yazi1 hayatinda vatan kelimesini en ¢ok kullanilan

ve millete vatan kelimesinin medliliine taalluk eden duygular telkin eden odur.”?

demektedir.

Halid Ziya, bu miilakatta onu daha ¢ok dil konusundaki yol ag¢ici tutumuyla
Ovmiistiir. Ayrica onun Divan siirini kapali, karisik ve anlagilmaz so6zlerden
olugmasini tenkit eden goriislerini hakli bularak siir dilini yeni ve giiglii bir seviyeye

yiikselttigini soyler:

224 «“Namik Kemal icin Tiirk Giizideleri Ne Diyor?”, Cinaralti, 27 Birinci kanun 1941,8.
25 A g.m,8.
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“Namik Kemal lisana hakkiyla tasarruf eden ve o zaman
Osmanlicasini tertip eden anasira yani Arapga’ya, Farsga’ya
layikiyla vakif olan bir edip idi. Tiirk’iin eski edebiyat
muhalledatina biitiin gavamiziyle, dakayikiyla niifuz ettikten
sonra bu zeminde tekamul eden kalem kuvvetini o zamana ait
lisanin en miitekamil numineleriyle vermistir. Bu sahada azim
bir inkildp yaparak sanatinin payesine ulasilamayacak bir
yiikseklige ¢iktigimi gostermistir.”*?°

Lisan hususunda getirdigi yenilikleri ovgiliyle karsilayan Halid Ziya, Namik
Kemal’i siir sahasinda basarili bulmamaktadir. Halid Ziya’ya gore sair olmanin sarti

Abdulhak Hamid gibi “sarsic1” duygular uyandirmaktir:

“O bir sair miydi? Kendisine tam manasiyla bir sairdi
demekte tereddiit olunabilir. Sair, herhangi bir ilhamin,
sanihanin tesiriyle yazan, yazilarinda heyecanlarini okuyanlarin
vicdaninda ihtizaza getiren bir adam ise Namik Kemal i¢in pek,
boyle idi denemez. Onun heyecanlar1 daha ziyade vatan
askindan dogar ve bu aski terenniim ederken sanatinin sihrine
miiracaat eder, boylelikle eserlerini kendisini alip gotiiren bir
kasirganin siirtikleyisinden degil, suur ile ¢alismaktan ¢ikarirds,
denilirse daha muvafik bir hiikiim verilmis zannindayim. Tam
manasiyla sair olsaydi, mesela Abdiilhak Hamid gibi beni
elbette sarsardi. Ben onu daha ziyade bir lisan iistad1 gibi
tanidim ve ondan biitiin istifadelerim, teessiirlerim bu sahada
vukua gelmistir.”

Burada Halid Ziya’nin “romantik” sair tanimi iizerinde durmak gerekir. O,
Servet-i Finn neslinin siir anlayisina yon veren iki ismin Recéizéde Ekrem ve
Abdiilhak Hamid’in siir ve sair tanimina yakinligi ile dikkati ceker. Namik Kemal’in
siirini, okuyanda beserl duygulari uyandirmamasi bakimindan elestirir. Namik

Kemal’in sadece “vatan agki” ile siir yazdigini soyler.

26 A g.e8.
2T A g.e8.
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Fakat bu yonelimini de kiiciimsemez. Kalp ve kalbin kaynaklik ettigi duygulari
ihtiva eden bir siir anlayisin1 dverken, kendisi bdyle bir siir anlayisin tercih etmese
bile, Namik Kemal’in akli 6ne ¢ikaran, sistemli ve sadece duygularla ya da
ilhamlarla degil ¢alismakla elde edilebilecek bir siirin pesine diismesini 6onemli

bulur.

Halid Ziya’nin Namik Kemal’in siirini suur ile agiklamaya yoOnelten etkinin
sebepleri lizerinde disiiniince oOzellikle Namik Kemal’in edebiyat {izerine
goriislerinde ve tenkitlerinde 1srarla, hakikat ve akil lizerinde durdugunu hatirlamak
gerekir. Aslinda Namik Kemal’in vatan askiyla yazdig: siirler de onun romantik bir
sair olarak taninmasini saglamistir. Zaten buradaki tenkitlerinde Halid Ziya, Namik
Kemal’in romantik bir sair olup olmadig1 noktasindan hareket etmemistir. Yine de
sair tanimlamasi, modeli gézden gecirildiginde, suurlu bir siirin pesine diistigi
yargisi tizerinde durup diisinmek gerekir. Cezmi’de romantik bir sairin portresini

cizen Namik Kemal’in Halid Ziya’nin duygularimi harekete geciren Abdiilhak
Hamid’in “tabiat kargisindaki” sair portresinden ¢ok da ayrilmadigi goriiliir.??

Namik Kemal Cezmi’de s6yle bir sair tanimi yapar:

“Sair nedir? Tabiatin en sevdali zamanlarindaki hazin hazin
tebesstimlerinden yaratilmis bir mahlik! Handelerinden giilde
sebnem gibi girye eserleri, giryelerinde bulutta kavs-i klizah gibi
ibtism aametleri gorinur. Tabiata her mahlUktan ziyade esir
iken tabiatin fevkine ¢ikmak ister, kendi viicudunu layikiyla
idareye muktedir degil iken kiire-i zemini zayif kollar1 ile
stiriikleye siiriikleye bagka bir nokta-i feyze, bagka bir nokta-i
kemale gotirmege ¢alisir. Bu kadar takat gelmez ikdam ile tab u
tiivan1 kesilince ya kafeste siyah perdeler icinde mahpus olmus
olan biilbiillerin nagmesi kadar hazin, ya kiireden teneffiise kafi
hava bulunamayacak derecede ayrilip, hiddetle asag1 siiziilen
sahinlerin sadas1 kadar aci feryatlara baslar. Iste siir, o tiirli
feryatlar, sair ise o mizagta, o fitratta yaratilan bi-carelerdir.
Yalniz on bes heceyi efail ve tefaile tevfik etmeye, yirmi sekiz
kelimeyi birbirine kafiye yapmaga muktedir olanlar degil.”**

28 Abdiilhak Hamid’in tabiat ile siiri arasindaki iligkiyi inceleyen makaleler i¢in Bkz: Mehmet
KAPLAN, “Tabiat Karsisinda Abdiilhak Hamid I-11”, Tiirk Edebiyati Uzerine Arastirmalar-|,
275-307.

22 Ahmet Hamdi TANPINAR, Nanik Kemal Antolojisi, 104.
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Tanpinar da Namik Kemal’in Abdiilhak Hamid iizerindeki yogun etkisinden
bahsetmistir.”® Burada Abdilhak Hamid ile Recaizéde Ekrem'in Servet-i Findn
siirinde tabiat anlayisin1 ve bu tarz bir duyus i¢in daha yakin bulundugunun altinin
cizilmesi gerekir. Halid Ziya’nin da burada bdyle bir egilimle hareket ettigi one
surdlebilir. Halid Ziya Hizmet gazetesinde kaleme aldigi makalelerde tenkit anlayisi
bakimindan Namik Kemal ¢izgisine daha yakindir. Fakat Namik Kemal gibi
kendinden Onceki nesle tahrip edici bir bakisla yaklasmanin aksine, Tanzimat
edebiyatcilarin1  siikkranla ve devamliligin sembolii olarak degerlendirdigi gibi
“yeniligin” temsilcileri olarak da over. Zaten Halid Ziya, Rusen Esref’e verdigi
mul&katta da Servet-i Fiinlin neslini yetistiren isimler arasinda yine Abdiilhak

Hamid ile Recdizade Ekrem ve Namik Kemal’i sayar:

“Lisan mesailinin fevkinde sahsiyetlere yiikselerek safahat-1
edebiyyenin sirf edebiyat nokta-i nazarindan bir sahikasini igaret
edeceksek ki siiphesiz bu sahikay1 Abdiilhak Hamid’in sahsinda
buluruz. Suar&yr kadime arasinda samimiyet-i sairane
hususunda yalniz ti¢ kisiye, yani Fuzili, Nedim ve Seyh Gélib’e
birer mevki-i mulstesna verdikten sonra, zannederim ki ilk
damga-y1 dehaeti Abdiilhak Hamid’in nasiyesinde parildar
gorirtz. Kemal ile Abdilhak Hamid ve bu ikisinin arasinda
lisam1 1i’vicacattan, inhirafattan kurtarmaga calisan, fazla
miitemevvi¢ dalgalarinin tasmasina miisaade etmeyen, az ¢ok
muntazaman bir mecra i¢inde hapis ve idare etmek endisesiyle
bir nigehbanlik vazifesi goéren Recaizdde’nin sahsiyeti
zamanimiza kadar icra-y1 hiikkm i tesir etmis ve biitiin o giinden
beri vukua gelen harekat ve istihalati az ¢ok taht-1 te’sir ve
idaresinde bulundurmus ii¢ biiyiik kuvvettir. Ve bu ii¢ biiyiik
kuvvetin tesiriyledir ki Edebiyat-i Cedide unvani altinda taninan
hareket-i edebiye vukua gelmistir. Ben bu hareketi evvel ki
harekete baglamak istiyorum.**

20 Bkz. (1), TANPINAR, 456-457.
! Diyorlar ki, 59-60.
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Halid Ziya ayrica Nemik Kemal’in Celaleddin Harzemsah adli eserini fazla

siislii bulmakla beraber, bunun muharririn tercihi oldugunu sdylemektedir:

“Namik Kemal eserinin her sahifesinde, miibalaga
etmeksizin iddia olunabilir ki hemen her satirinda bir tegbihe, bir
istidre ve mecaza firsat bulmustur; bunlar ayr1 ayr pek giizel
ziynetler olmakla beraber, belki fazla bolluktan tevellid eden
kelal vermelerine ragmen Namik Kemal’in asil tslibunu ve
onun mahiyetini belirten esas vasiflar degildir; olsa olsa
miellifin tercih edilmis birer ziynet vasitasindan ibarettir.”%

%2 USAKLIGIL, “Uslip Nedir?”, Sanata Dair 111, 91.
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2.2.1.4. RECAiZADE MAHMUD EKREM

Recéiz&de Ekrem ile Hizmet gazetesini ¢ikardigi yillarda mektuplasan, daha
sonra onunla bizzat tanisan ve her firsatta ona olan hayranligini belirten Halid
Ziya’'nin Recdizade Ekrem hakkindaki ilk makalesi Hizmet gazetesinde
yayimmlanmigtir. Bu makale Recdizdde Ekrem’in oglu Nijad Ekrem hakkindaki
diistincelerini ve onun i¢in kurdugu gelecek diislerini anlattigt Tefekktr
(1303\1887) adli siir kitab1 tizerine bir tenkit olarak degerlendirilse bile, esas olarak
“peder Recdizade Ekrem’in” sesini bu siirlerde isitme c¢abasi olarak ele alinabilir.
Halid Ziya, bu kitaptan drnekler vererek iizerindeki tesirlerini dile getirdigi ve onun
Osmanli edebiyatindaki yerini saglamlastirdigini, ona olan hayranligim arttirdigini

vurguladigi makalesinde Tefekkir i¢in sunlar soyler:

“Tefekkdr... Garip, harikulade bir kitap! Hayir, bir kitap
degil. Bir meskikiyet-i siirQr, hirman i¢inde kalmis bir kalpten
kopma bir parca; telédhuk-1 yeis ve timid ile ¢irpinan bir
beyinden firlamig bir katre! Sair tefekkiiraitinda miinavebe-i
yeisin, Umidin tesirét-1 miitehalifesiyle miiteessir gortnur; gah
agzindan bir name-i sevk-aver, géh kabinden bir feryad-1
canhiras ¢ikar. Orada bir tebessiim goriiniir ki zalam-1 yeise
biirlinmiig! Burada bir girye dokiilmiis ki envar-1 handeden reng
verir. Nijad! Emced! Piraye! Sairin hakim-i teffukkirét bu
ismlerdir. [...] Tefekklr, Pirdye’nin hatira-i méatemis,
Emced'in hal-i bedbahtisi, Nijad’in saadet-i hayati ile yazilmus.
Bu kitap ki bu ¢ tesirin tahrikiyle viicida gelmis. Sairin fikri
bunda gah hususiyet-i hayatta plyan olur. Bir sahifesi agilir, sair
mutal &at-1 hikemiye i¢inde bir seh-stivar-1 muzaffer gibi dolasrr,
diger sahifesini agarsiniz ki sair birdenbire ¢ocugunun hitab-1
tiflanesine cevap vermis bir pederdir.”233

28 «Tefekkir”, Hizmet, 143, 22 Mart 1304\ 3 Nisan 1888.
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Halid Ziya’ya gore Recaizdde Ekrem “Tanzimat edebiyatinin ve Garb sanat-i
telkindtinin Istanbul’da yegéne miimessilidir.” #** Recaizidde Ekrem hakkinda
kaleme aldigi makaleler, daima vefa duygusuyla yazilmis ve onun Tirk

edebiyatinda “listad” sifatiyla anilmasini saglayan 6zelliklerini vurgulamaktadir.

Bununla birlikte Recaizdde Ekrem ile mektuplastigi yillar1 anlattigi ve bu
mektuplarin bazi boliimlerini de ihtiva eden bir makalesinde Halid Ziya, onu
“asarinin, mekatibinin adami olmak tizere goriip, bildigini” sodylerken, genglik
yillarinda ruhunda Nagme-i Seher’in, Zemzemat' in ihtizazat-1 nesdide terenniim-

saz” olusundan etkilendigini, “kaleminin T&lim-i Edebiyat’m o mebna-yi

muhtesem-i edebin, sdye-i feyz-i terbiyetinde tekelliime basladigini” vurgular. %

Halid Ziya, Cumhuriyet déneminde yazdig1 bir makalede ise Muallim N&ci ile
olan tartigmalariyla ele aldig1 Recdizdde Ekrem’i yeni edebiyat anlayisinin temsilcisi
olarak dverken Téalim-i Edebiyat ve Takdir-i EIhan’in Tiirk edebiyati agisindan
onemleri iizerinde durur. Ote yandan Tiirk edebiyatinsa ¢cogunlukla tenkit konusu
olan “fikir ve lafiz oyunlart” ya da islibun daha ¢ok sanat amaci giiderek
olusturulmasi meselesine de deginir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken bir nokta
Halid Ziya’nin biitiin terkip ve tesbihlerden siyrilmig bir tislibu onayladigidir. M &i
ve Siyah romanmin islibu bakimindan sik sik tenkit edilen Halid Ziya’nin
Cumhuriyet doneminde eserlerde sadeligi tercih ettigi yoniindeki makaleler kaleme
aldig1 ve beyanlar verdigi hattd kendi eserlerini sadelestirdigi bilinmektedir. Halid

Ziya’nin Sanata Dair’ de yer alan bu makalesi de bu yonelimin etkisi altindadir:

24 Kark Y, 11, 141,
25 «Ekrem Bey”, Sabah, 6779, 9 Agustos 1908.



“Muallim Naci’ye hiicum ve cevap olarak yazilmis olan
Takdir-i Elhan[...] Jbunda da Ustad Ekrem’in biitin lisan
sanatlari1  goriiriiz.[...] Yi1gm yigin cinaslar, kindyeler,
tesbihlerin arasindan sizan istihzalar, surasindan burasindan
keskin uglar1 gériinen igneler... Ustad bu sahifelere iislibun
fikir ve lafiz oyunlarinin hemen hepsini sikigtirmis, adeta
Talim-i Edebiyat kitabinin biitiin sanat kaidelerine tatbik
zemini teskil edecek misaller, numineler yaratmistir; fakat
bunlarda onun GslGbuna, mahiyeti ve ruhunun cevheri itibariyle
birer vasf-1 esasi diye telakki edilecek seyler degildir olsa olsa
iislibun etrafina dizilen, surasina burasina serpistirilen siislerdir,
sanat oyunlaridir.[...] Eskilerden, yenilerden olsun her yazi bu
ilave ziynetlerden soyulduktan sonra, yani tabir caizse ¢iril
ciplak ne kalirsa iste islip odur; berikiler biitiin oymalardir,
boyalardir, nakislardir.” 236
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Turk Yurdu dergisinin Recaizdde Ekrem igin yayimlanan ozel sayisinda ise

Halid Ziya,

Soyler:

“Edebiyat-1 Osmaniye tarihinde Ustad Ekrem’in mevkii
fikrimce her manasiyla bir iistad-1 biilend mevkiidir ve bu nokta-
i nazardan bi-misildir. Onun sanat ve lisani nazimda, nesirde
Osmanlilik  alem-i irfaninin  sanat ve lisaninda silsile-i
tekdmilatina son halkayr takmis ve asirlarin  miizab-1
terbiyesinde istihdlat-1 tasfiyesini gegirerek dokiilen cevher-i
edebin uzun zencir-i safahatin1 o halka ile eyvan-1 kemalin en
yuksek bir noktasina baglamistir. Namik Kemal’in heyecan ve
galeyan ile memlQ-tab-1 derya muhitinde bedi ve beyan iki
bazice-i heva seklinde climbislerini riizgarlarin telatum ve
tesadiimiine terk ederek sir-1 gece-bahs(?) bir deveran iginde
donerken, Abdulhak Hamid'in bulutlar1 yirtarak menatik-1
mechllede kehkesanlar tutusturan fevvare-i dehasi sanat ve
lisan1 gah i bi-gah sonlp yanar aveng-i kanadil seklinde afak-1
fikr U hisse serperken, Ustad Ekrem elinde aldanmaz bir zevk-i
nefisin mesalesiyle, goziinde sasirmaz bir hiss-i i’tidain ibre-i
tevcihiyle yiiriimiis, asirlarin giina -giin teressiibatiyla ariza-dar-1
zemin-i nazm ve nesri tesviye etmis, onu istikbal-i irfan-1
memlekete en diizgiin agaclarla sadyedar, en miistesna ciceklerle
nazar-niivaz bir hadika halinde ithaf eylemistir. %’

0 Bkz(232),USAKLIGIL, 91.
237 Ussakizade Halid Ziya, “ Ustad Ekrem”, Tirk Yurdu, 6 Subat 1329\19 Subat 1914, 1176-1177.

onu Namik Kemal ve Abdiilhak Hamid ile karsilastirirken sunlari
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Halid Ziya, Recéizade Ekrem’in 6liimii iizerine yazdig1 bir makalesinde ise onun
sanatin1 ve hatiratin1 etraflica degerlendirir: Halid Ziya, Recadizade Ekrem’i eserleri
ile mizaci arasinda paralellikler kurarak algilamaya gayret eder. Ona gore, “bUtin
egrileri goren, bozukluklar1 duyan, istihzdya hakim bir zevk-i nefis ve mistesna

sahibi” Recaizade Ekrem’in “edd ve migvarina, hal ve haline bu kadar asalet-i

zevkin nefaset-i kibaranesi eserlerinin her satirinda hiikiim siirer.” 2

Halid Ziya, bu goriislerini Kirk Yil' da da tekrarlar:

“Onun hitdbesi yazisina benzerdi; temkinle, gilizel ve
nakisadan arl eskdli ariya artya; kullanilacak ta’birleri,
climlesine verilecek cereyanlari tarta tarta, agir agir, yazilacak
olsa nefis bir sahife vilcuda gelecek bir surette sdylerdi; zaten
yiriirken oturup kalkarken de boyleydi. Coskun, taskin
olduguna tesadiif etmedim. Belliydi ki onun fitrati kasirgalara
kapilsa bile astide migvarin1 kaybedemezdi. Biitiin hayati nefis
ve nezih seylerin taharrisiyle ge(;misti.”239

Halid Ziya, Kirk Yil’da Tiirk edebiyatinda iki 6ncii isim olan Recéizade Ekrem’i
Servet-i Flinlin neslinin 6ne ¢ikan sairlerinden Tevfik Fikret ile karsilastirir ve

istihza ile beliren kisiligine vurgu yapar:

“Muahaze ve itab saldhiyetine tamamiyla malik olan sesi
yukaridan inen bir ceza darbesi kuvvetiyle kendisini
isittirebilirdi, bu nokta-i nazardan Tevfik Fikret ile aym
seviyede, hayir ayn irtifada idi, bir farkla... Biri cosar, tasar,
puskiiriirdii, digerinde infial, halim, sakin, miildyimdi ve en
ziyéde tezyif, teneffiir, istihkar manalar1 tercihan bir kisveye
biirliniirdii: istihza! Bu istihza kudreti onda insani sasirtan,
mukabeleden aciz birakan, hemen ezip bir damla kimildanmak
mecali birakmayacak surette yerlere seren bir silahti. Ne
¢ehresinde, ne vaz’inda, ne sesinde bu silahin ¢ikacagina delalet
edecek bir emare yokken onun tek bir kelimesi, kisa bir climlesi
olurdu ve eshas hakkinda vakayi’ hakkinda koca bir hiikmii
vermis olurdu.”?%®

238 «Tah{it-1 Muhtesem”, Tanin, 1842, 9 Subat 1914; Kenarda Kalmus, istanbul 1342\1924, 17-25.
2 Kirk Y11, V, 1936, 65.
20 A gk, 63-64.
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Dogrudan bir baglanti kurmak ilk bakista sakincali gibi goziikse bile Halid
Ziya’nin Recaizade Ekrem’i, mizaci ve eseriyle ayn1 zeminde degerlendirmesi, Jale
Parla’nin tespitlerini de kuvvetlendirebilecek niteliktedir. Soyle ki, Halid Ziya’nin
Recaizade Ekrem’in kisilindeki istihzadya vurgu yapmasi ve bu 6zelligin eserlerine
de sizabildigi diigiiniilebilir. Jale Parla, Araba Sevdasi romaninda Recaizide
Ekrem’in “bilingsiz ve bilgisiz Bati taklidi bir edebiyatin elestirisini yaptigini1” daha
da 6nemlisi “giiniiniin yazinsal bunalimini aktarabilen ve mutlak bir anlati iislubunu
benimsemedigi” i¢in Oncii bir yazar oldugu lizerinde durur. Fakat bu “yazinsal
bunalimi” okuyucuya sunarken, biling karisikliklarini oraya koymak icin “istihzali
bir dil” yaratabildigini sdyler. Bununla beraber mutlak bir anlati iislibunu

benimsemeyen Recéizade Ekrem'i bir baba degil, ogul olarak tammlar. ***

Halid Ziya, Recdizdde Ekrem’den bahsederken onun daima yol agict olusu,
eksiklikleri diizeltici 6zelligine de vurgu yapar. Hatta onunla ge¢irdigi zamanlar i¢in
“saclarin1 tarayan, fesini diizelten baba, parmaklarinin altinda bir ¢ocuk lezzeti
duydugunu” belirtir. Servet-i FUnOn hareketine “kéffe-i hararet-i rihunu verdigini”

ve Servet-i Fiinlncularin “manevi tezelziillerin arasinda bir mabedin rdhaniyet-i

sifabahginda aranan tesliyet ve kuvvetin” kaynagi oldugunu soyler. 242

Halid Ziya bu makalesinde Recaizade Ekrem’in sanati hakkinda ise sunlari

“Hayat-1 sanat u lisanda Ekrem Oyle yliksek bir sahikay1
tetvic eden, mendbi-i mevecatini en saf ve nezih menatiktan alan
bir buhayredir ki bitin ensil-i edeb hep ondan ingi’ab ederek
her biri bir taraftan glzergdh-1 mukadderini takib eyleyen
irmaklardan ibarettir. Lisan onun yed-i i’cdzinda &yle bir
istihdle-i tasfiye geg¢irmis, nesirde, nazimda sanat onun mizabe-i
sihrinden Oyle bir nezéhat ve ekmeliyet iktisab ederek ¢ikmistir
ki tarih-i edebiyatta bu kadar biilend bir ufka i’tild eden bas,
kendisinden gelen cocuklarina bi-perva bir azametle ve o
azametin icinde bi-payan bir miibahat ile bakabilir.”

241 Bkz,(13),PARLA, 129-153.
222 «Tah(t-1 Muhtesem”, Tanin, 1842, 9 Subat 1914; K enar da Kalmus, istanbul 134211924, 17-25.
243

A.g.m.
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2.2.1.5. MUALLIM NACi

Halid Ziya, Muallim Naci ile Izmir’de Nevr(z’un kapanmasimnin ardindan 1885
yilinda Hariciyeci olmak umuduyla geldigi istanbul’da tamsir. Fakat bu tanisma
Halid Ziya icin hayal kiriklig1 olarak hatirlanacaktir. 24 {Ik olarak Tercliman-1
Hakikat’e gonderdigi siirinin Muallim Naci’nin alayci notuyla yayimlanmasi ve
Recaizdde Mahmud Ekrem ile Muallim Naci arasindaki kutuplagsmalarin Hizmet
gazetesindeki yansimalar1 disiiniildiigiinde, Halid Ziya’'nin Muallim Naci’ye
yonelik menfl tutumunu her firsatta dile getirdigi sdylenebilir. Fakat Halid Ziya’nin
Muallim Naci hakkindaki makaleleri dogrudan tenkit 6zelligini tagimaktan ¢ok
polemik yazilar1 niteliginde olmasina ragmen dénemin tenkit anlayisini yansitmalari
bakimindan 6nem kazanir. Zaten yillar sonra Halid Ziya, Kirk Yil adli hatiratinda
bu tutumundan dolay1 pismanlhigini dile getirir. Muallim Naci’ye karsi tarizkar
tutumunu kendisi de onaylamayan Halid Ziya, Hizmet gazetesindeki yazilari

disinda bir daha bu yonde bir polemigin i¢inde bulunmamaya 6zen gosterir.

Halid Ziya’nin, genclik doneminde Izmir’de kaleme aldigi, Tercliman-1 Hakikat
gazetesinde Muallim Naci’nin yonetimi ile yayimlanan “Edebiyat” siitununa
gonderdigi “Askimin Mezar1” baglikli ilk mensur siir denemesinin, Muallim
Naci’nin “Mezarda ask aramak meyyitte can aramaya benzer” seklindeki istihzali

ifadesi ile 1883 yilinda yayimlanmasi, Halid Ziya’y1 oldukca incitir.?*

2 Halid Ziya, Tercliman-1 Hakikat Matbaasi’nda Muallim Néci ile tanismasini ve bu tanismanin
kendisinde biraktig1 izleri, gazete binasi ve matbuat dlemi hakkindaki tahayyiillerinde yanilmasini
uzun uzun anlatir. Burada “gehresinde agikar gériinen muallimde, kiyafet-i hazirasina ragmen eski
sarigini, ciibbesini ifsa eden bir hal vardi. Hattd esmerce simasini ¢ergeveleyen sakalinda bile” gibi
ifadeleriyle Halid Ziya’nin, Naci’yi “eski” degerlere bagl olusuyla algilamaya ¢alistig1 goze garpar.
Bkz. Kirk Yil, I, 29-31.

2% Terciman-1 Hakikat, 1461, 23 Nisan 1883.Bu konuda Bkz: Celal Tarak¢t, M uallim N&ci
Efendi, Hayati ve Eserlerinin Tedkiki, 76-77.
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Bu konuda Halid Ziya s0yle soyleyecektir:

Askimin Mezar1” serlevhasi ile bir mensure yazarak o
zaman Muallim Naci’nin bir miisaare mahserine c¢evirdigi
Terceman-1 Hakikat’'e gonderdim ve onun Muallim Né&ci
tarafindan “mezarda ask aramak, o6liide can aramaya benzer”
kilikl1 bayagi br ciimle ile nesredildigini gordiim; hiddetimden
dudaklarimi 1sirdim. Ne tuhaftir ki ondan sonra yarim asirdan
beri devam eden tahrir meslegimde pek ¢ok haksiz hiicumlara,
manasiz tarizlere miisadif olmus olmak beni asla hiddete sevk
etmemistir. Muallim Naci’nin bu ilk tarizi bende miisemmim
tesirata karsi bir nev’i as1 vazifesi gdrmiis olacak. Bu itibar ile
muallime minnettar olmak lazim gelir. Fakat ben bil&kis onun
hakkinda derhal kin duydum. Bu his ileride edebi goris
ihtilaflar1 ile teseddiid etmis ve biz Hizmet ceridesini te'sis
ettikten sonra patlak vermisti.”?%*

Halid Ziya’nin “Askimin Mezar1” adli mensur siirinin Muallim Naci’nin istihzali
ifadeleriyle yayimlanmasiyla baglayan Muallim Naci’ye olan menfi tavri, Recaizade
Mahmud Ekrem ile Muallim Naci arasindaki “eski-yeni” tartigmalari sirasinda
Recaizdde Mahmud Ekrem ve Mustafa Resid’in tarafinda yer almasiyla daha da
keskinlesir. Halid Ziya, Hizmet gazetesinde Muallim Né&ci ve takipcilerini istihza

dolu ifadelerle tenkit ettigi bes makale kaleme kalir. 241

Halid Ziya, “Edip-I-1I” bagligini tasiyan iki makalesinde dogrudan Terciiman-i
Hakikat Matbaasi’nda gordiigii, dikkatle izledigi ve tanisma sonrasinda hayal

kirikligina ugradigi Muallim Naci’nin “ironik bir tasvirini” yapar. 248

Halid Ziya, bu makaelerde Mualim Néci’'ye adeta meydan okur. Muallim
Naci’yi “edib” namiyla 6ne ¢ikarip, “matbuat alemindeki” niifuzunu yakin dostuyla

konusur bir edayla ve istihzal ifadelerle isim belirtmeden tenkit eder.

26 USAKLIGIL, Kirk Y1, 1,143.

27 «Edib-1-117, 5, 27 Tesrin-i sani/ Kasim 1886; 54, 18 Mayis 1887; “Bizde Miintekid ve Muterizler
I-111,49-51, 30 Nisan 1887-7 Mayis 1887.

8 Omer Faruk HUYUGUZEL, “Halid Ziya Usakligil’in izmir Devresi ve Bu devrede Verdigi
Eserler”, izmir’de Edebiyat ve Fikir Hareketleri Uzerine Arastirmalar, 159.
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Halid Ziya ilk makalesinin bir giris mahiyetinde oldugunu belirttikten sonra

sunlar1 soyler:

“Bu makalede ser-levha ittihaz olunan kelimenin asil
sahiplerine asla siimdlu yoktur. Mubharrir-i makale onlara
medytin oldugu ta’zimati hi¢bir vakit terk etmez.

Bu makale ediplerden diinyada hicbir sey olamayip da
ediplige yeltenenlerin ahval-i garabet-nimasindan babhistir. [...]
Ileride sahihten edip ndmini bir liva-y1 zi- san gibi dest-i
himmetlerinde tutacak olan genglerle kendisi gibi kosede
bucakta tahrik-i kalem eden mini mini muharrirleri tezyif
degildir. Vatanin edebiyatin1 ihyd eden ve azim bir milleti
huzurunda zan(-be-zemin-i siikran birakan ediplere de [...]
nakiselerini yavas sesle hedef-i ta’riz etmekten g¢ekinmedigi
halde bu taaruzu aklina getirmez. Aklina getirmemesi de
oldukga akilli olduguna delalet eder. Zira alem-i matbuatta
baska suretle rahat gecinmenin miimkiin olmadigini siz de
teslim edersiniz. Refikime dedim ki: Ediblerle peyday1 muérefe
etmek istiyorsunuz, emin olunuz ki arzunuz husul bulursa
pisman olacaksiniz. [...] Bu ndm altinda arz-1 viicid eden harik-
1 hilkat o kadar ¢oktur ki.. 249

Halid Ziya, bu makalenin devaminda ifadelerini daha da sertlestirerek, Muallim
N&ci ve taraftarlarini dis goriintiileriyle de ¢izerek ve klasik edebiyatin vezni one

cikaran anlayisini tenkit eder:

“Edibler! O ulvi insanlar! O kudsi dahiler! Onlar dyle
kuvve-i mucessemedirler ki bir iktidar-1 adem- niméadan [...]
bir lem-i efkar cikarirlar. Oyle atesin barika-y1 zekAdirlar ki bir
hame-i hi¢-&higi bir semsir-i alev-riz gibi istimé ederler. Onlar
higtirler. Fakat heptirler. Onlar1 anlatmak, iktidarlarina akil
erdirmek, viicudlarina kanaat hasil etmek biiyiik bir istidada,
azim bir zekédya vabestedir. Onlar oyle acib muammadirlar ki
esaslaria kendileri bile vakif degildir.[...] Ote taraftaki sik bey
degil... Ediblerde dyle kilik kiyafet ne gezer? Golgelik tarafa
bakmaymiz. Edibler giineste yiiriir, onlar miinevver yollar
severler.

29 «Edib-1", Hizmet,5, 27 Tesrin-i sani 1886.
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Semavi olduklarina bundan buyuk burhan olur mu? Siratle
ilerledigini istihcan etmeyiniz. Aklina bir hicviye gelmistir. Onu
yazmak tlizere kagit kalem taharrisine gidiyor.[...] Bakin edibin
kafasinda ne garip hareketler var! O neye delalet eder bilir
misiniz? Heyecanli, galeyanli bir takim efkar-1 sairanenin
tehactimiine dikkat isterim. Yaklagiyor. Dudaklarma dikkat
buyurunuz. Edib siir tevzin ediyor.”250

Halid Ziya diger makalesinde Muallim Naci ile Voltaire arasinda istihza ytiklii
bir bag kurmaya c¢aligir. Halid Ziya Hizmet gazetesinde kaleme aldigi makalede
Voltaire sever olarak Mualim N&ci'yi tenkit eder. Fakat burada esas mesele
Voltaire’t sevmek degil, Osmanli aydininin Voltaire’e yaklagim tarzinin bir
numunesini Muallim Né&ci’de goérmesidir. Mualim N&ci'yi Voltaire'in ismini
kullanarak tenkit etmesi, Halid Ziya’nin “Hayaliy(in- Hakikiy(in” tartigmasin1 sicagi
sicagina izlediginin bir delili olarak ele alinabilir. Zaten Muallim Néci ile Recéizade
Ekrem arasindaki tartisma ile “Hayaliytin- Hakikiy(in” tartismasi1 ve edebiyatcilar
arasinda buldugu yankilarin tarih bakimindan yakin olusu sebebiyle, her iki
tartismaya da zemin saglayan Halid Ziya’'nin Saadet gazetesini takip edebildigi
diistintilebilir. Bu makalenin muhtevasi hakkinda bilgi vermeden dnce Besir Fuad ile
Muallim Naci arasindaki iliskiye ve “HayaliyGn- Hakikiy(in” tartismasina bakmak

yararli olur.

Victor Hugo adli eseriyle ortaya ¢ikan tartismanin devami olarak
diisiniilebilecek bir diger tartisma iki yil sonra Voltaire monografisinin
yayimlanmasiyla ortaya ¢ikar. Bu tartismada siirin yine ana mesele oldugu goriiliir.
Saadet gazetesinde “biitiin redifli gazel yarigmasinda Salahi imzasiyla katilan biri,

Voltaire severleri hedef alarak yazdig:

Volter’i taklit edenler bizde nadandir biitin

Sarlatanlik onlara sayeste unvandir biitiin

2505 gm.
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beytiyle baglayan manzumeye Besir Fuad da:

Volter'i takdir edenler ehl-i irfandir biitiin

Nasir-i envar olanlar medhe sayandir biitiin

beytiyle karsilik vermesiyle hizlanan tartismada Besir Fuad’in ortaya koymak
istedigi sey herkesin biraz ¢aba sarf edince siir yazabilecegi ama bu yontemin fenni

bir makale yazarken gecerli olamayacagidir.

Ziilfikar namin1 kullanan birinin Saadet gazetesinde “Sairligi yalniz mevzun soz
sdylemekten ibaret” zannetmekle suclamasi, Besir Fuad’i kizdirir®' ve Zilfikar
mUstearn1  kullanan kisiye gazel ve fennl makale kaleme alma yarigmasi

diizenlemeyi teklif ettigi bir yazisinda Voltaire hakkinda sunlar1 sdyler:

“Voltaire’in asarini, miitalda serd eyledigi efkarin nik @
bedini temyiz ile bu déhinin @em-i insaniyete vermis oldugu
hizmeti takdir edebilmek de herkesin kar1 olmadigi cay-1
tereddiid degildir. Aksini iddia edenler bulunur ve bizimle
Voltaire hakkinda sifahi bir saat kadar miidavele-i efkar ihtiyar
edilir ise kimin davas1 muvafik-1 hakikat oldugu tebeyytiin eder!
Voltaire’in Hristiyanlara kars1 Islamiyeti ne yolda ve nasil bir
zamanda miidafaa eyledigine dair terclime-i hdinde bir iki
nliim{ine gésterrnistim.”252

Muallim Naci de onun gonliinii almak i¢in bir makale kaleme alir fakat bu makaleyi
Besir Fuad intihar1 sebebiyle goremez. Iste bu makalede Muallim Naci’nin

Voltaire’e yonelik bakisi su sekildedir:

“Voltaire’i takdir etmemek cehl oldugunu bilirim, ama
takdir etmek kiifr oldugunu bilmezdim. Nedir bu ifrat ve tefrit!
Kimisi Voltaire’i tantyani ikfara kalkisir, kimisi ibni Sina’y1 hig
tanimak istemez. Ikisini de hakkiyla tamisak, ikisinden de

Se Aynen Varaka’, Saadet, 631, 2 Subat 1887.
%2 Besir Fuad, Aynen Varaka, Terciiman-1 Hakikat, 2595, 4 Subat 1887;Bkz.(67), INCI, 342.
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miimkiin oldugu kadar hakimane istifadeye c¢alissak olmaz mi?
Voltaire’i takdir edip etmemek de aramizda bir mesele mi
olacak? Asar1 meydanda. Okuruz, anlariz, isimize geleceklerini
aliriz, gelmeyeceklerini birakiriz, iste bu kadar. Okusak anlasak
hos olurdu. Fakat anlamak sdyle dursun okumaya bile liizum
gormiiyoruz. Halbuki okumus, anlamis gibi miibdhaseye
girisiyoruz. Netice hicbir seye benzemiyor.”253

Halid Ziya “Ebib-I1I” adli makalesinde istihzali bir sekilde Fransizca’ya hakim
olamayan ve Voltaire’in adin1 bile duymamis olan “refikim” dedigi hayali bir kisiyle
“Degil berter cihdnda &h ben bir Voltaire olsaydim” misraindan yola ¢ikarak
konugmaya baglamasiyla birlikte, Muallim Naci ile Besir Fuad yazismasi ile

baglant1 kurulabilecek olan su sozleri kaydeder:254

“Refikim elsine-i Garbiye ye binaenaleyh edebiyat-1
Garbiye ye vakif olmadigi i¢in Voltaire olsaydim demekten asil
maksadin ne oldugunu anlayamadi. Vakia refikim biraz agikgo6z
olsaydi, alem-i matbuatimizda nami her hikmetten dem
vurduke¢a tezkar olunan Voltaire’i velev ismen olsun tanirdi.
Hikmetten her bahis olunusta Voltaire’in nam1 yad olmasinin
sebebi de ediblerimizin ondan baskasini tanimamalaridir.” %>

%3 Muallim Néci, “Besir Fuad Beyefendi’ye”, Saadet, 634, 6 Subat 1887; Bkz.(67), INCI, 345.

4 Halid Ziya’nin “Hayaliy(in- Hakikiy(in” tartismasini izmir’de izleyebildigi fikrine “ihtiyatla”
yaklagilmaktadir. Fakat burada belirtilmesi gereken diger bir nokta Servet-i Fliniincularin biisbiitiin
Besir Fuad’dan uzak kalmadigidir. Hiiseyin Cahid’in “Besir Fuad’in o zamanki nesiller {izerinde
biiyiik bir tesiri olmustur. Buchner’den terciime ettigi eser gengleri bizim klasik ilm-i keldmin
zincirinden kurtararak daha genis ufuklara goétiiriiyordu” seklindeki ifadeleri dikkate degerdir. Edebi
Hatiralar, 36.

S5 «Edib-11”, Hizmet, 54, 6 Mayis 1303/ 18 Mayis 1887.
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Voltaire, Osmanli kiiltiir hayatina 6nemli 6lgiide tesir etmis bir isimdir. Miinif
Pasa’nin Muhaver at-1 Hikemiye adiyla Voltaire’den yaptig1 ¢eviri, Ahmed Vefik
Pasa’nin Micromega ceviris, Ahmed Midhat Efendi’nin Voltaire 20 Yasinda
Yahid i1k Muisakasi adli “tarihi roman1” kaleme almasi, Besir Fuad’in Voltaire
adl1 eserde onu Islam diinyasina tanitma ¢abalari, Intikad’ da Muallim N&ci ile Besir

Fuad’m Voltairein Lugat-1 Hikemiye adiyla andigi®®

Felsefe Sozliigii' nden
hareketle siir konusunu tartistigi diisiiniildiiglinde nasil bir tesiri oldugu hakkinda
etraflica diisliniilebilir. Fakat Voltaire Osmanli kiiltiiriinde Fanatizm veya
Muhammed Peygamber adli piyesi dolayisiyla daima belli bir mesafeyle
yaklagilmig fakat hikemi bakimindan ilgi c¢ekici bulunmustur. Bu bakimdan

Voltaire’in bahsini gegiren kisilerin Isldm dini ile bag1 sorgulanmistir. 21

Iste Halid Ziya da Osmanli kiiltir hayatinda Voltaire’in smirli bir sekilde
taninmasint bu makalesinde konu edinerek, aslinda ondan bahis acan Muallim
N&ci'nin de Voltaire'i yeteri kadar tanimadigin1 vurguladigi gibi, aslinda klasik

degerlere ve Islam kiiltiiriine olan baghligina atifta bulunur: 258

#°BLk7.(67), INCI, 393.

27 yoltaire’in Bat1 diinyasindaki yeri ve tesirleri i¢in Bkz: Server Tanilli, Voltaire ve Aydinlanma;
Tiirk Aydinin Voltaire’e bakisi ve Besir Fuad’m Voltaire monografisi ve tesirleri hakkinda ise Bkz:
Remzi Demir, ““ Voltaire’in Tiirkiye’ye Girisi”, Tiirk Aydinlamasi ve Voltaire: Geleneksel
Diisiinceden Kopus, 38-89.

%8 Halid Ziya, izmir’de M echitarist M ektebi’ nde 6grenim gordiigii yillarda Pierre Vasel adli bir
muallimin ona Voltaire’in bir kitabini verdigini soyle aktarir: “Benimli ekseriyet {izere edebiyattan,
siirden, ezciimle pek meftun oldugu klasiklerden bahseder; beni miitalaalarimla ikaz ederdi. Hatta
ruhbaniyete temayiiliinden uzak kaldigina bir giin pek asikar bir biirhan vermisti. Bir kgt icinde
ihtimam ile saril1 bir kitab1 bir giin yavas¢a gekmeceme birakarak demisti ki size Voltaire’in L Ogat-i
Felsefesi’ni getirdim, bunu okuyun. Fakat kimseye ne benden ne ondan bahsetmeyin. Goreceksiniz,
istihzanin, tezyifin, tarizin bu derece incesine ve giizeline baska bir edibde tesadiif etmek miimkiin
degildir.”, Kirk Yil, I, 153. Halid Ziya ile Muallim Pierre Vasel arasinda gegen bu diyalog Osmanli
kiiltiiriinde hatta Hristiyan kiiltiiriinde bile Voltaire’e nasil bakildiginin bir gdstergesi olmasi
bakimindan énemlidir. Ote yandan Besir Fuad’in intikad’da Muallim Naci’ye bahsettigi L (igat-i
Felsefesi adli eserin daha 6nceden Halid Ziya’ya hocasi tarafindan verilmesi ilging bir tesadiiftiir. Bu
eserin Osmanli cografyasinda ilgiyle okundugu bellidir.



“Miisaadenize igtirdren Voltaire’in nesine benzemek
istediginizi anlayayim. Cihana bir Voltaire olarak gelmesini yani
Voltairein kendiniz olmasini elbette arzu etmezsiniz.
Diyanetpeverliginize i’timadim ber-kemaldir. Her halde arzunuz
Voltaire derecesinde bir hakim olmaktan ibarettir.” **°
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Halid Ziya, makalenin devaminda soziinii ettigi edibin kendini zorlasa bile

Voltaire'in bir eserinin ismini bile hatirlayamayacagindan dem vurur:

“Fransizca’ya vukufu ancak Fransizca Dbilmeyenler
huzurunda tekelliim edecek kadar oldugu ve binaenaleyh
Voltaire’in hi¢bir eserini okuyamadigi ve lisdnimiza terciime
olunan eserlerini okumay1 da Fransizcas: dururken biraz gorup
hi¢ olmazsa Mikromega’y1 nazar-1 miitdladdan gegirmedigi igin
hakimin altmis bu kadar eserinden ve on milyon bu kadar
evsafindan bir tanesini sdyleyemedi.[...] Aglamis olsaydi bile
Voltaire’in bir eserini hatirlamasit miimkiin degil aklina

gelmeyecekti.”

Halid Ziya, bu makaenin ilerleyen bolimlerinde ise Mualim Né&ci ve

taraftarlarinca tenkit anlayisinin sadece kafiye ve vezne baglh olarak algilanmasini

sakincal1 bularak istihzali bir ifadeyle “Kestigin karpuzlardan ald miydi armutlar” ve

“Kelleye faik seraser hos kademler gérmiisiiz” misralarindan yola ¢ikarak gelen

itirazlar1 kaydeder:

“Olmaz efendim olmaz. Su “hos kadem” terkibinin havi
oldugu bazige-i elfazla “seraser” ve “kelle” kelimleriyle teskil
ettigi tezad yok mu? Olursa bu kadar olur.[...]

Iste bunlar higtirler. Fakat diinyada bir sey olarak gecinmek
arzusunda olduklar1 i¢in rahat durmazlar. Siir sdylemek, giizel
mektup yazmak, latif hicviyeler tertib etmek, ara sira
terakkilerini nazar-1 hasedle gordiikleri adamlara tasallut ederek
itiraznameler, hezelndmeler kaleme almak suretiyle san
kazanmak sevdasinda gezerler.

29 Bkz(255).
260 Bk z(255).
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Bunlar bir takim =zavallilardir ki diinyada hicbir sey
bilmedikleri, mesela c¢ocuklara mahsus bir mintahabat
mecmuasindan bagka ellerine bir sey almadiklari halde edebiyat-
1 Garbiye ve Sarkiyye vakifi gibi siis satmayi esas-1 harekat
ittihaz etmislerdir. Bunlara acimak, hallerine aglamak iktiza
eder; fakat bazen o kadar guling oluyor ki insan kendisini zapt
edemiyor, kahkahadan baylhyor.”261

Halid Ziya, donemin tenkit anlayisinin Muallim Naci ve taraftarlarinin Divan
edebiyati geleneginden ayrilamayan bir yaklasimla siirdiigiiniin lizerinde durur.
Sadece sekil, kafiye ya da vezinle ilgili degil, fikirler ve hislerin de artik eserler
degerlendirilirken dikkat edilmesi lazim gelen unsurlar olmasi gerektigini soyler.
Fakat ona gore klasik bir edebiyat anlayisiyla yetisen bu kesim ic¢in boyle bir

yaklagimi benimsemek giictiir:

“Bizde biitiin tenkit nazimda vezne ve kafiyeye, nesirde
kelime ve siveye, sarf ve nahve inhisar eder, bu daireleri tecaviiz
etmege, fikir ve his mintikalarina yiikselmege yeltenemezdi.”?%

Halid Ziya bu makalesinin sonuna dogru Muallim Naci ile tanistig1 gline ait bir

izlenimini aktarmaktan da ¢ekinmez:

“Veda ettigimiz zaman edib farkinda olmadi. Elinde kemal-i
nezaketle kullanmakta oldugu kursun kalemiyle masanin iizerine
bir beyit yazmakla mesgul idi. O riitbe dalmist1 ki biz kapidan
cikarken basi tertib etmekte oldugu siirin ahengiyle omuzlar
iizerinde resk-aver-i kulOb olacak derecede raks ediyordu.” 2%

%! Bkz(255)

22 Kirk Yl 11, 52.

%3 Bkz(255), Halid Ziya, Kirk Yil’da o giine ait sunlar1 aktarir: “Muallim Naci’nin odasina
girdik.[...] Bir iki kisi fakir kiiglik bir masanin baginda giilerek 6niinde baslamis bir gazelin yeni
dogan misralarini okuyan muallimin karsisinda alkiglamakla mesguldii.[...] Kesik kesik
konusmasinin fasilalarinda hep 6niinde yarim kalan gazelin gelecek misralarini zihnen hazirliyordu.
Agimin kenarima sinerek tuzaga diisecek sinege muntazir duran bir 6riimeek halile nazminin 6rgiistine
ramolacak kafiyeyi bekliyordu. Bir aralik kargisindakinin temelliik ciimlesini yarida birakarak
kalemine atild1 ve 6niinde bekleyen kagida kagmaktan korkarcasina iki satir daha yazdi. Gazelin bir
beyti daha dogmus oldu.”, Kirk Yil, 11, 29-30.
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Halid Ziya’nin Muallim Néci ile taraftarlarini tenkit ederken bir yandan da Ahmed
Midhat Efendi’ye alayli imalarda bulunur ve “Bizde Miintekid ve Muterizler” adli
seri makalelerinde de tenkidin sadece sekil 6zelliklerine bagl kalarak algilanmasina

itiraz eder:

“Bizde kendilerine muntekid slsii veren mu'terizlerle
namus-1 edebiyat-1 Osmaniyeyi terzil eden mutasallitlar”
oldugunu soyleyen Halid Ziya’ya gore “onlarin yazacaklari
mitaladt-1 miintekidane belki esaslarimi teskil eden eserlerden
ziyade kesb-i ehemmiyet eder, mucib-i velvele olur. Yeni ¢ikan
kitaplar1 okumayip da miintekidlerin miitalaatiyla iktifa edenler
erb@b-1 miitaladnin ekseriyetini teskil ederler. Onlar aem-i
matbuatin muktedir, azimii’l-sevk birer sahip-kiranlaridir. “Sunu
okuyunuz, bunu okuyunuz, su giizel yazilmig, bu fena olmus
derler. [...] Velhasil onlar mubharrilerin efendileri [...]Jalem-i
matbuatin hakimleridir.”?**

Halid Ziya, bu makalesinin ilerleyen bdlumlerinde Recéizéde Ekrem, Abdilhak
Hamid gibi oncii isimlerin disinda miinekkid tanimadigini belirtir:

“Lakin &aem-i matbuatinizt velveleriyle dolduran ve
kendilerine sahihten bir mintekid slisli veren mu’terizler yok
mu? PUf! Biz dem-i edebiyatimizda muktedir ediblere, geng
fikirli gen¢ Osmanlilara malikiz. Bunlar bir eser hakkinda
beyan-1 miitdlaa etseler sozleri kemal-i ehemmiyetle
dinlenebilir, eserleri lezzetle miitdlad olundugu gibi bir eser
hakkinda fikirleri de lezzetle okunur. Cunku onlar her iki
manaya samil olmak {izere edibdirler, ¢ilinkii onlarin miibahese
ve teatl-i efkarlarina hazir olmakla bir namuslu adamin
haysiyetine halel gelmez. Lakin berikiler? Pif!” 2%

24 Bizde Miintekid ve Mu'terizler-1, Hizmet, 49,18 Nisan 1303/ 30 Nisan 1887.

%5 a,g,m. Halid Ziya, Hizmet te kaleme aldig1 makaleleri yillar sonra Kirk Yil’da yine istihzali bir
sekilde degerlendirir: “Muallim Naci’nin edebiyat saltanatgahinda evreni ihtisgminin 6niinde yanan
sule-1 ikbalini sondiirmek. Bes karig boyumla oraya kadar sigrayip”’piif!” diyordum. Makalelerin
surasinda burasinda bu piiflerden vardi. Bununla onun sasaa-i iftiharina sanki gen¢ligimin tezyif ve
istihza nefesini iifiirmiis oluyordum. Bu makaleler Istanbul genglerinde azim bir heyecan uyandirdi,
bittabi lehime... Ve ben orada her tiirlii tazyikin altinda teneffiis edemeyerek bunalan genclige
“Hizmet'in" binnisbe serbest sahifelerini acacak bir refik olarak tel&kki edildim. Her postada bana
tebrik mektuplari geliyordul...]Derhal itiraf ettim ki o makalelere en giizel, en hos cevap ancak boyle
olabilirdi. Muallim’in mutadi olan agir terzileri, izlerinde yara birakan kelimeleri bunda yoktu, gayet
ince ve zarif bir lisanla, sanki elinde bir tiiyle samarlayarak, yasini bagini almig bir adamin hir¢in
kiigiik bir ¢ocugu incitmeyerek te’dib edercesine, 6yle sakrak bir mukabelesi ki bundan en evvel ben
lezzetyab oldum. Hattd kaydetmeliyim ki, o zamana kadar hakkinda kin tasidigim bu adama derhal
vukua gelen bir tahavviille 1sinmig oldum. Eger hi¢ aldirmamus olsayd, iste asil o zaman kinimde bir
izdiyad hédises vukua gelecekti“Muallim bu mukabel esinde ezclimle bana tarizde devam ederek bir
tenbih-i tehdidkarane de savuruyordu.[...]Muallim’in bu ihtihar1 hi¢ de yanlis degildi. O vakte kadar
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Muallim Néci ile Recaizade Ekrem arasindaki tartismanin Hizmet gazetesindeki
tek yansimasi Halid Ziya’nin makaleleri degildir. Naci’nin etrafinda Saadet
gazetesinde “Ukéz-1 Osmani” adiyla toplanan ziimrenin birbirlerine nazire olarak
yazdiklar1 gazellerin artmasi iizerine®®, Izmir’in Hizmet gazetesinde aralarinda
Halid Ziya’nin da oldugu Ukéaz-1 Siibban ismiyle ac¢ilan gazete siitununda Ali
Kemad, Ali Ferruh, Abdilhalim Memduh, Tevfik Nevzad gibi isimlerle bu tarzi

istihza eden gazellerin yazildig1 bir topluluk olusur.?®’

Muallim Naci ise Halid Ziya’nin bu menfi tavirlari1 karsiliksiz birakmayarak

asagidaki hicvi kaleme alir:

Dehsetlicedir benim sitizim
Kordon boyu dar gelir azizim

Olsan sar1 zeybegin hafidi
Yoktur sana kurtulus timidi

Puf!lerle neiftihér edersin
Bir piifde teker meker gidersin®®

Ali Kemal, doneme ait hatiratinda bu konuyla ilgili sunlar1 kaydeder:

“Néci efendi “Ukéz-1 Osmani” diye bir ziimre-i edeb
toplamisti. Bu zUmrenin erkdni miictemian ayni redif, ayni
kafiye ile Saadet’te gazeller nesrederlerdi. Biz de bu Hizmet'te
“Ukéz-1 Siibban namiyla o ziimreyi tanzire kalkistik. Ali Ferruh,
Memduh, Sami, ben, Nevzad, Halid Ziya hep birden ayni1 suretle
manzumeler yazmaga koyulduk. 11k manzumelerimiz “sevmem”
redifliydi. izmir Istanbul’dan da serbest oldugu icin bu yazilar
azéde —serane idi.

yazdiklarimi sdyle bir elinden gegirseydi, belki bir sair degil, fakat her halde havi bir lisan iistadi olan
Muallim’in elinde epeyce hirpalanacagimdan hig siiphe yoktu. Bu suretle Muallim Naci’ye hiicum
meselesi bir latife tebessiiminin icinde bogulup gitmis oldu. Fakat bunun ara sira zeyilleri de olmad1
degil”, Kirk Yil, I, 154-157.

%6 By gazeller ve bu harekete katilanlar i¢in Bkz.(245), TARAKCI, 110-113.

%7 Halid Ziya’mn bu konudaki siirleri; Ukaz-1 Siibban: Ictima-1 Evvel, 5, 3 Temmuz 1887, Ukéz-1
Siibban: Ictima-1 Sani, 84, 10 Eyliil 1887. Bu konuda Bkz (248), HUYUGUZEL, 159-160;Bkz.(56),
TANSEL, 174-175; M. Fatih ANDI, “Halid Ziya’nin Mensr Siirleri-1", 33-34.

2% Kark Y, 11, 156.



Mesela Memduh:

Irade nAmina kayd-1 esireti sevmem

Demege kadar vartyordu. Ben ise:

Umid ile olacaktin bahar sib’-1 cemal!
Sabahatin ne kadar da zeb(n-1 derd-i zeval!
Gurdbgah-1 televviindedir iimmid-i kemdl
Denéet oldu hakikat, hamiyet oldu hayal!
Hayal-perest olurum da hakikati sevmem

Diye feryad ediyordum hatt&:

Nedir himaye-i askin bu zulmeti sevmem!
Severse kahrola gonlim eséreti sevmem!

Bile diyordum. Hatirimda kalmamus, diger arkadaglarim yine
bu zeminde giizel sozler soyliiyorlardi. Halid Ziya Bey de o
mensur siirleriyle bu ukaza iltihdk eylemisti. “Ukaz-1 Osmani”
erkdninm1 kizdirmak i¢cin Muallim Nacileri, Seyh Vasfileri, Hoca
Hayretleri takliden biz de “Muallim Ali Ferruh”, “Seyh
Mehmed Celal”, “Hoca Nevzad” gibi lakablar takindikti. Fakat
0 devr-i istibdadda bu ingirah-1 ahrarane biiyiik bir ciir’et, hatta
cinnet idi. Matbliat Miidiriyeti igin farkina vardi, cok gecmeden
o nesriyat1 men’eyledi.”?*
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Halid Ziya eski edebiyat taraftarlarini iyice yerdigi bu yazilarinda, okudugu okul

ve Osmanli Bankasi’ndaki memuriyeti dolayisiyla aleyhinde yayilan alafrangalilik

ve dinsizlik dedikodularina” da “Bizde Mintekid ve Mu’terizler-11"

makal esinde cevap verir: >

%9 Ali Kemal, Omriim(Haz: M. Kayahan Ozgiil), 99-100.
2Bk z(248), HUY UGUZEL, 159.

adli
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“Velhasil siz bu vasitalar1 o kadar giizel istimal ediyorsunuz
ki nihayet miibahese bir hayli uzadiktan sonra ya erbab-1
miitalad usanip is bitiyor veya miibahisiniz = siddetli
hiicumlariniza ta’dad ettigim vesdit-i taarruzunuza ve
memdriyetine, sahsina ettiginiz tasallutlara veyahut mezhep ve
milliyeti nokta-i nazarindan ettiginiz ithamlara tab-aver-i
mukavemet olamayarak siikiit ediyor veya Matbuat Idaresi’nden
bir emir gelerek agzinizi kapiyorlar. Aman ne sanh

galibiyet!” 2™

Halid Ziya Kirk Yil’da da o giinlere dair sdyle diyecektir:

“Muallim Naci Kureysin musaare meydanini tanziren
Tercliman-1 Hakikatsiitunlarinda bir Ukaz-1 Osmani agrusti.*
Bunu tehzil makaminda Istanbul’un geng sairleri derhal Hizmet
sahifelerinin  misafirperverligine miiraacat ettiler. Iclerinde
isimleri tanilmis biitlin gengler vardi: Ezclimle Abdiilhalim
Memduh ile Ali Kemal. Bunlara izmir’den bizler de iltihak ettik
ve hep az ¢ok Muallim’e ve peyrevanina tarizkar manzumelerin
altina muallim filan diye imza koyduk. Terciman-1 Hakikat'te
ber-mutad Muallim Naci ve Seyh Vasfi imzalarina da mukabele
etmis olmak i¢in hep birer Muallim kesildik, galiba Abdiilhalim
Memduh da seyh lakabini aldi. Bu musaareye “Ukaz-1 siibban”
namint vermistik. Bir latifeden ibaret olduguna siibhe
edilemeyen bu manzumeler silsiles ciddi telékki edilemez,
binaenaleyh mukabele géremezdi. Muallim Naci siik(it etmege
daha muvafiki vakar nazarile bakti, o da bu suretle bitti; fakat bu
vesileile artik “Hizmet” Istanbul gencligine bir vasita-i nesir
olmak imtiyazim kazand1.”*"®

2"'Bizde Miintekid ve MU' terizler-11, Hizmet, 50, 11 Mays 1887.

2 Halid Ziya, Kirk Yil'da Saadet gazetesini Ter climan-1 Hakikat olarak hatirlamaktadir. Muallim
N&ci, “Uk&z-1 Osmani” siitununu Saadet gazetesi siitunlarinda agmigti.

% Kark Yl 11, 157.
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Recéizéde Ekrem-Muallim Naci’nin etrafinda  kutuplasan  “eski-yeni”
tartismalarinda Abdiilhak Hamid’in de ¢esitli eserlerindeki dil kusurlarinin ta’riz
edilmesini ve o donemde Muallim Néci ve taraftarlarina kars1 Halid Ziya ile birlikte
hareket eden Ali Ferruh ve Abdiilhalim Memduh i¢in Cenab Sahabeddin de yillar

sonra su degerlendirmede bulunur:

“O sirada merhum Muallim Naci ve taraftarlari, haksiz
oldugu nisbette kaba, ta’rizler ve tehzillerle Sahra'y,
Divaneliklerim’i hatta Makber’i didikliyorlardi. Sevgili ve
muhterem Abdiilhak Hamid’in hedef oldugu bu muhacime o
devrin geng ruhlarinda derin bir tenevviir ve isyan tevlid etti:
Goniillii miidafaa boligl hazirlandi. Zavalli Ali Ferrth, zavalli
Abdilhalim Memduh ve zavalli Sami(Siilleyman Pasazade Sami

Bey[Siileyman Nesib] ) bu boliigliin faal ve atesin onbasilar
idi.” 274

Halid Ziya, daha sonra Kirk YilI'da Hizmet gazetesinde kaleme aldigi
makalelerdeki tarizlerini, Muallim Naci ve taraftarlarinin, Abdilhak Hamid' e,
Recdizade’ye ve onlarin “perestiskdri olan biitiin gencglige olan husumetkarane
vaziyetine” karsi icindeki hiicum hissine engel olamadigini itiraf ederek soyle

soyler:

13

Seneler derslerini getirerek teakub ettikge, insanin
hayatinda muzir olmaktan baska bir neticesi olmayan bu
meylan1 ben de yavas yavas sabra ve intizara, siikin ve itidale
tebdil ettim. O tarihte henliz kendime mahsus bir felsefe-i
ameliye icad etmemistim. Muallim Naci’nin edebiyatta
tapindiklarima tecaviizlerine, hususile kalem ve fikir kisverinde
miistebidane tasallutuna kars1 bir silsile-i maklat ile mukabele
ettim. Herhalde yasimla onun mevkiinin arasinda mevcud
mesafenin genisligine nazaran memduh bir cesaret olmaktan
ziyade guiliing bir ciiretti.” %"

2% Cenab Sahabeddin, 26 Mart 1334; Siileyman Pasa-zade Sami Bey K iilliyat-1 Asar ve
intisasat(Haz: Sevket Toker),403.
B Kark Y, 11, 154,
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Halid Ziya, Mualim Naci’yi degerlendirirken, onun Sark diinyas: i¢inde

algilamaya gayret eder. Muallim Naci’nin Bat1 dili ve edebiyati ile olan bagini

yetersiz bulmasina ragmen sanatini gazel sahasinda en iyi sekilde gosterebildigine

inanir;

“Gazel-seralikta zamanin feridi denebilecek olan bu zatin
kendinde de yenilige temayiiller olurdu, ancak ne zaman bu
temaylillere miisaade etse derhal o tarzin {istatlariyla kendi
aleyhine tebariliz eden azim bir fark ile sukut etmis bulunurdu.
Belliydi ki, ilhamat ve sanihatin1 Sark’dan, divan edebiyatindan
alan fitrati bagka menbalardan gida almak kabiliyetine malik
degildi. Yalmiz Ahmed Midhat Efendi’nin tavsiyesiyle
O0grenmege basladigt Fransizca’dan kendisine kirikk mana
vererek terceme ediverdikleri manzumeleri cidden sayani hayret
bir muvaffakiyetle Turkce nazma tahvil ettikce, lisana ve vezne

hakimiyet-1 mutlakasindan miitevellid bir neticeye vasil olurdu.”
276

Halid Ziya, Mualim N&ci’'nin Atesparesi, Seriare adli eserlerine gazel

sahasinda basarili 6rnekler oldugunu sdylese bile, Yazms Bulundum adli eserini

lisan1 bakimindan yiiksek bir seviyede olmadigini belirterek, “Kuzu” adh

manzumesini de “tiflane bir tesebbiisiin” {irlinii olarak nitelemektedir.

“ Sonralan siirlerini toplayarak nesrettigi Atesparesi’ nde
Seraresi'nde en buyUk kiymeti sanatkaresine gazellerinde
tesadlf olunursa bunlardan sonra tercemelerinde mesela Sully
Prudhomme dan: “M& siyah bir nice sevdafezad uydn” diye
baslayan tercemesi kabilinden nazimlarinda goriiliirdii. Yeni
tarza miitemayil seyleri ise mesela “Kuzu” manzumesi tiflane
bir tesebbiisiin fevkine ¢ikamazdi. Hele nesri, liigat kitabinda
mebzulen senedleri goriilen lisan kuvvetile tezad teskil ederek,
meseld Yazmis Bulundum risaleciginde numunesi goriilen bir
cocuk sivesinde bagka tiirlii degildi. Hiicumlarinda ise ona hedef
olanlarin miivazenesini derhal siikita miincer olan bir sarsintiya
tahvil edecek derecede sedid olurdu.” '’

7° A g.e, 50-51.
2" A.g .e, 50-51.Halid Ziya, Sully Prudhomme’u degerlendirdigi bir makalesinde bu sairin “Gozler”

adlt manzumesini “harf harf, kelime kelime aslini takip etmese bile bu tarz terciimenin mucize

addolunabilecek bir numunesi” veren Muallim Naci hakkinda sunlari syler: “Zamaninin en ziyade
ehemmiyet kesbeden bu sairini Tiirk alemine en en evvel tanitan Muallim Naci olmustur. Bu, biraz

hayret celbedecek bir hadisedir. Muallim Néci, Tiirk, Arap ve Fars edebiyatina derin vukufuyla
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Halid Ziya, “Bir kolu sarayin irtical ve an’anevi temayiilleriyle vehmi siyasetine
uzanan, diger kolu memlekette eskilige, medrese zihnine, Arab ve Acem bulasigi
es’ara sadik ne kadar andsir” varsa “etrafinda tapilacak bir mabud” haline getirilen
Terciman-1 Hakikat gazetesinin siitunlarinda bir araya toplayan ve giiciinii de
buradan alarak edebiyat tarihinde bir “saltanat hengdmi” haline gelen, “Ahmed
Midhat Efendi gibi manevi ve cismani yumruklar1 korkun¢ bir adamin damadi”
olan Muallim Néci’yi lisam ve sairlik giicii bakimindan iistin goriir. ® Buna
ragmen Muallim Naci’'nin gelecege kalabilecek bir sair olmadigini sdyledigi gibi,
Mualim N&ci’'nin Tirk edebiyatinin “fevkine ¢iktigi” iddiasim1 da fazla ciiretkar

bulur.

“ Muallim Né&ci hakikaten pek guizel bir lisana, yuksek bir
siir kabiliyetine, hayrete sayan bir nazim siihiilletine malik her
manasityla muktedir bir muallim idi.[...] Bugiiniin telakkisiyle
Muallim Naci’ye sair denemez zannindayim. Zamanimizin
gengleri bilmem tetebbulari arasinda “Atespare’yi, Serare’yi,
Fur(zan’1 okurlar m1? Lisanin zarafetinden, aruzun miiskilatina
tahakkiimden, kafiyede, tesbihte, bazen hayalde cidden iistadane
muvaffakiyetten tecrit edildikten sonra bunlarda cocukca bir
mahiyetten baska bilinemez ne kalir.”%"

nesirde ve nazimda lisanin selaset ve siihiletiyle, hele manzum eserlerinde harika nev’inden sayilan
ve kendisine azim bir sohret kazandiran muvaffakiyetleriyle taninmis iken Garp edebiyatiyla mesgul
olabilecegine ihtimal verilemezdi. Bu istigali Ahmed Midhat Efendi’ye damat ve Tercliman-i
Hakikat icin en muhim bir unsur olmasiyla baslar. Kendisine ashina layik bir edip olabilmek i¢in
Garp lisanlarindan birine, Fransizca’ya vukuf temin etmesinin pek 1azim oldugu kanaatini telkin
etmis olacak ki o biitiin zekasinin kuvvetini ve azminin siddetini toplayarak ¢alismaya basladi.
Gayretinin ilk semerelerinden birini de bu Fransiz sairinin meshur “Gozler” manzumesini yine
manzum olarak terciime etmis olmas1 vermistir.”Bkz. “Sully Prudhomme”, Sanata Dair 1V,121.
Ayrica Bkz. “Manzum Eserler”, Sanata Dair |, 68. Muallim N&ci’ nin terciime faaliyetleri igin Bkz.
Fevziye Abdullah TANSEL, “Muallim Né&ci ve Tercime”, 238-245.

28 Kark Y, 111, 141-143. Halid Ziya, Muallim Naci’nin giiciinii Ahmed Midhat Efendi’den aldig1
yoniindeki tenkitlerini yine su sekilde 6ne siirer: Tercliman-1 Hakikat matbaasindan biitiin edebiyat
cihaninda iyi ve fena havalara hakim olarak esen Muallim N&ci’ nin nefesi, Ahmed Midhat Efendi’ nin
himayesi is’ad edildikten sonra adeta bir fikir ve edeb diinyasinin calis-i taht1 olmus bir miisebid
sultan kuvvetini iktisab etmisti. Dogrudan dogruya Namik Kemal’in miiteessis s6hretine lisan
uzatmayarak Abdiilhak Hamid’e, Recaizade’ye ve bu iki iistattan miilhem olan biitiin genglere karsi,
eskilerin sohretini tahkim yenilerin tenebbiit imkaninit hedmedecek bir vaz’t muhalefet alan Muallim
Naci lisanda, nazma tasarrufta hakikaten pek yiiksek iktidarmi, etrafinda gittikge dairesi tevessii eden
bir mukallidan halkasinin perestis avazeleriyle mest olarak istimal ediyordu. Onun i¢in, bi-perva
hiicumlarla, bazen tek bir kelime ile bazen keskin bir climle ile kendi halkasinin haricinde
kalabilecegine hitkmedilen bir pervaza bi-aman hamleler tevcih ederdi.”, Kirk Yil, 11, 49-50.

9 Kark Yil, 111, 143,
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Halid Ziya’nin, Muallim Naci’ye yiiklenmesi siiphesiz, sadece edebiyatta degil
diinya gorislerindeki eski-yeni degerlerin de c¢atismasinin bir sonucudur. Fakat
Halid Ziyanin sirekli “eski” olmakla sugladigi Muallim Naci’nin yiizlinin
tamamen Dogu’ya ya da eskiye yonelmis oldugunu sdylemek dogru bir yaklagim
olmaz. Muallim N&ci, Celal Tarak¢i’nin belirttigi tizere “eski edebiyattan hattad ona
kaynaklik eden Arap ve Acem edebiyatlarindan hem de Bati edebiyatlarindan

“nazar-1 milli” den uzaklagmadan yararlanabilecegini kabul eder.”?®

Fakat asil {izerinde durulmasi gereken mesele, Abdullah U¢man’in tespitiyle,
Servet-i Fiinlincularin onlara yapilan hiicumlara karst Muallim Naci’yi “ &deta
kalkan olarak kullanildigi, dogrudan dogruya onu hedef aldiklari”n1 da géz oniinde
bulundurabilmektir. Bdylelikle Muallim Naci, “Tiirk edebiyatinda Tanzimat sonrasi
yenilesme hareketleri ile Servet-i Fiinin arasindaki déonemde bir duraklama, hatta
yenilesme hareketlerine karsi ¢ikan ve edebiyati geriye gotiirmeye galisan” bir figiir
olarak belirmistir.”®* Halid Ziya’nin one siirdiigii fikirler de bdyle bir goriisiin

tezahirudur

%0 celal TARAKGCI, Muallim Naci Efendi ve Eserlerinden Segmeler, 26.
! Abdullah UCMAN, Muallim Nagi, 19.
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2.2.1.6. Ahmed Midhat Efendi

Halid Ziya, Tanzimat romani1 hakkindaki diger onemli goriiglerini ise Hikaye
adl1 teorik mahiyetteki eserinde aciklamistir. *** Halid Ziya romantizm ile realizmi
roman tarihi kapsaminda tartisan ve realizmin istiinliigiinii vurguladigi eserinde
“Osmanli hikayesinin” konumunu da degerlendirir. Halid Ziya ya gore “Garplilarin
son derecede i’ 14 ettikleri bu tarz-1 edeb bizde heniiz hal-i sabavetindedir.”** Halid
Ziya’nin Osmanli romaninin durumunu degerlendirirken kayda de§er romanci

olarak gordiigii tek ism Ahmet Midhat Efendi’ dir:

“[...]Bilakis vatanimizda “Muhayyelat-1 Aziz Efendi”
tarzinda hikayelerden baska bir sey tanilmadig1 bir sirada birinci
defa olarak milli ve telifen hikédye yazan saadetli Ahmed
Midhat Efendi Hazretleri ile miisariinileyha peyrev olanlara
hissemize isabet eden siikrani arz etmek isteriz. Lakin sunu da
Ilave arzusundayiz ki bugiin derece-i kemalini bulacag: tarik-i
hakikiye giren hikaye simdi bizlerin derecesinde kalmamigtir”?®*

Suut Kemal’e yazdigi bir mektupta kendisinin de dadilarinin masallariyla
biiylidiigiinii, okumay1 6grendikten sonra Tiirk dilinde yayaimlanmis pek ¢ok
hikayeyi biiylik bir istah ile okudugunu, yavas yavas okuduklarmin kiymeti
yiikseldik¢e kendisinde bir se¢gme ve hiikiim verme kabiliyetinin ortaya ¢iktigini
soyler. Bu siiregte de Halid Ziya’y1 etkileyenin “Namik Kemal’in Uftrdlerek
sigirilmigs ve tesbihlerle, istiarelerle doldurulmus hikayesinden ziydde Ahmed

Midhat’in hikdyeleri” olmast ilgi ¢ekicidir.”®

%82 Ussakizade Halid Ziya, Hika&ye, Konstantiniye, 1307;Halit Ziya Usakligil, Hikaye, Haz. Nur
Giirani ARSLAN (Istanbul 1998).

%83 Bkz.(282),USAKLIGIL, 20.

%4 Bkz.(282),USAKLIGIL,26.

%5 «prof. Suut Kemal Yetkin’e”, 19 Agustos 1943; Tiirk Dili( Mektup Ozel sayist), 1964, 457.
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Halid Ziya’ya gore Tiirk edebiyatina pek ¢ok roman kazandiran Ahmet Midhat
ve onu Ornek alanlar disinda roman sahasinda bir sicrama olmamus, Tiirk
edebiyatinda Batili anlamda mevcut olmayan roman1 okuyucular arasinda dolagima
sokmak amaciyla bilingsizce segilerek tercime edilen Bati romanlarinin da etkisiyle

roman tarihimiz yerinde saymaktan kurtulamamustir:

“Fransa dlem-i matbuatinda san kazanan hikaye-nuvislerin
eserleriyle tamittirildigi zaman o vakte kadar “EIf0’[-Leyle” ve
“EIfi’'n-Nehar” dan baska hikayesi olmayan Osmanli alem-i
matbuatinda biiyiik bir ragbet goérmiis idi. Bildhare “Hasan
Mellah”, “Hiseyin Fellah”, “Diinyaya Ikinci Gelis” ve
Felatun Beyle Rakim Efendi’, “Paris'te Bir Turk” gibi milli
hikayelerle yine onlarin muharriri tarafindan silsile-i “L etaif-i
Rivayat” nesr olunmaya basladigi zaman biiyiik bir terakki
gOsterdiklerini isbat etmis idi. L&kin bunu isbat eden yalniz
atafetlt Ahmet Midhat Efendi hazretleri oldu; telif-i hikaye
hususunda eserine tebalyet etmek isteyenler tarz-1 atik-i
hikayenin vasil oldugu dereceyi tecaviiz edememislerdi.”?®

Halid Ziya’'nin Hizmet gazetesinin 104 ve 105. sayilarinda yayimlanan ve
Hikaye eserinin mukaddimesini kapsayan bolimiin yayimlanmasinin ardindan
Ahmed Midhat Efendi Halid Ziya ya cevaben Terciman-1 Hakikat gazetesinde bir
makale yayimlar.?®’ Halid Ziya da Hizmet gazetesinde Ahmed Midhat’ a cevaben iki
makale kalem alir. BOylece Hik&ye adli eserin Hizmet gazetesinde tefrikasi
sirasinda ¢ikan Halid Ziya ile Ahmed Midhat arasindaki tartigmada, te’lif ve

tercime romanin niteligi ve milli romanin tanimi tartisma konusu olur.

Ahmed Midhat, Halid Ziya’nin Hizmet gazetesinde kaleme aldigi makalelerini
yakindan takip ettigini Hiiseyin Rahmi’nin S1k adli roman1 hakkinda yazdigi bir
makalede de dile getirir.

%86 Bk7(282),USAKLIGIL, 28.
27 Ahmed Midhat “Romanlar ve Romancilik”, Terciiman-1 Hakikat, 2847, 5 Kan(n-1 Evvel 1887.
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Bu makalede Ahmed Midhat, Hlseyin Rahmi’nin bu romaninin Paul de Kock
gibi Avrupa yazarlarinin eserlerinden iktibas degil, kendisinin tasvirleri ile kaleme
almmig ise ancak Hiiseyin Rahmi’nin romanci istidadinin bir isareti olarak

degerlendirilebilecegini vurgular.

Ote yandan Halid Ziya’nin Hizmet gazetesinde yazdigi makalelerin, roman
yazma gayreti i¢inde olan gen¢ Hiiseyin Rahmi’nin sevkini kirmadigini gormekten

de memnun oldugunu soyler:

“Izmir’de tab’ olunan Hizmet gazetesinin romanciliga dair yazdign makale-i
intikédiye sizin gibi erbab-1 gayrete tirkiintii vermedigini gérmek bizim gibi gayret-
perestdni memnun eder.” %

Halid Ziya, Hikaye adli eserinin mukaddimesinde 6zelikle Tiirk edebiyatinda
te'lif ve terclime romanlar1 degerlendirirken, Ahmed Midhat Efendi’nin Tirk
romant tarihine yaptig1 katkilar1 da ortaya koymaktadir. Fakat tartismayi
degerlendirmeye ge¢meden evvel, mukaddimeyi ayrintili olarak incelemekte fayda

vardir.

Halid Ziya, bu mukaddimede roman yerine “Edebiyat-1i Osmanide mazhari
oldugu mevki-i mihimi ihraz edemeyen aksam-1 edebiyattan biri de ecnebi bir
kelime altinda zikretmekten ise Osmanli lisanina hiirmeten “hikaye” terimini, tercih

ettigini belirtmistir.”®°

%88 Ahmed Midhat, “Muhabere-i Aleniye”, Tercliman-1 Hakikat, 2858, 5 Kan(in-1 Evvel 1303/ 17
Aralik 1887.
%8 Bk7(282),USAKLIGIL,20.
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Burada Halid Ziya'nin roman ve hikdye terimlerine yaklasimmnin tutarli
olmadig1r sdylenebilir. Hiké&ye mukaddimesinin 1887-1888 vyillarinda kaleme
alindig1 donemde Tiirk edebiyatinda bu iki tiirlin isimlendirilmesinde ve taniminin
belli kurallara kavusmasinda problemler oldugu goriiliir. Fakat Halid Ziya bu iki
tiirlin isimlendirilmesindeki problemleri daha sonraki yazilarinda da ¢6ziime
ulastirmis degildir. Bir Izdivdcin Tarih-i Muasakas’’n1 “Kiicilk hikdye’ olarak
tamimlayan®® Halid Ziya, sansiirlenmesi dolayisiyla yarim kalan Deli (1305/ 1888)

adl1 eserini “kiiciik roman” seklinde adlandirmigtir.”*

Sefileile Ferdi ve Siirekasi (1313/ 1895) ali eserinden ise “biiyiik roman” olarak
bahsetmektedir. *** Halid Ziya’nin roman ve hikdye tammlarimi hangi 6lgiitlere
dayanarak yaptigi kesinlik kazanmasa bile Kirk Yil'da Ahmed Cevdet'in
kendisinden Tkdam gazetesi icin “iki kiiciik hikaye” istemesi (izerine bu karisikliga
“hacim” meselesini 0ne ¢ikararak “darlik” ve “genislik” kelimeleri ile bir ¢6ziim

getirmeye gayret ettigi gortilecektir:

“Ahmed Cevdet benden haftada bir iki kucuk hikéye istedi.
KUGUK!.. Iste bu miimkiin olmuyordu, mevzular dyle tesaduf
ediyordu ki ya bunlarin icab ettirdigi genis daireleri daraltarak
onlar1 siitUnlarin mesahélarina gore dlgmek igin sikmak yahud
tevs’ edilmek isteniyorsa Oylece yazarak sitlnlardan degil
sahifelerden bile tagmasina miisaade etmek lazimdi. Ben hig
hacim meselesine mukayyed kalmaga katlanamadim...”?*

20 Halid Ziya, “Kari’ lerime Mektuplar”, Servet-i Fiindin, 1317/ 1899, 211.

2L Kk Yl 11, 89.

22 Kyrk Y, 111, 58-59.

28 Kirk Yil, 1V, 147. Bu konuda ayrica Bkz. Seda ISIK, Tiirk Edebiyatinda Hikaye Tiirii
Uzerine Goriisler (1870 —1928), 120-127.
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Ahmed Midhat da, “Romanlar ve Romancilik” adimi tasiyan Halid Ziyaya
cevaben yazdig1 makalede Hikéye eserinin mukaddimesinde roman yerine hikaye
tabirini kullanilmasini “lisan mutaassipligi” olarak nitelemektedir. Henlz turtn
adlandirilmasinda dahi “kafasina denk olmayan” bir adamla roman konusunu

tartismanin zor olacagini sOylemistir. 294

Halid Ziya, bu mukaddimesinde romanci sifatini “hikayeniivis” tabiriyle
karsilayarak, “bir hikayeniivis bir hakim, bir miitefennin kadar asrinin eazimi

iddiasinda addolunuyor” demektedir.?®

Halid Ziya’nin en basindan romanciyt bir
fenci ile eslestirmesi, realizm-natlralizm gibi edebi akimlarina fikren yakinligini da
ortaya koyacak 0zelligi isaret etmektedir. Fakat XIX. yiizyilin genel yonelimi olan
fen ve sosyal bilim alanindaki degisimlerinin, realist akim romancilarinin da bir
bilim adam1 ve sosyolog gdziiyle romana egilmesini sagladigini unutmamak gerekir.

Buna bagli olarak Halid Ziya romancinin bir sairin siirinden daha degerli
oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore “bir sair kalb-i beseri tasvir ediyorsa bir
hikayeniivis bir insani heyet-i umdmiyyesiyle arz eder.”?® Halid Ziya’nin bu

fikirleri Emile Zola’nin etkisiyle romana bir sosyolog gibi yaklasan Besir Fuad’1 da

hatirlatir niteliktedir:

“Kab-i beserin en mu'tend hissiyati, cemiyet-i
insdniyenin en muhim ahvai hikéyelerde mizén-1 tedkikten
cekiliyor. Hikéyeler dyle bir mir’ &-1 hayat-1 beser addolunuyor
ki fenn-i mené&fil' r-rih meséilinin en muhimlerine céy-1 tedkik
oluyor. Meydana gercekten insanlar, birer kalbe malik ademler
¢ikariyor, yasatiyor, ahval-i beseriyeyi her halinde her siretinde
irae ediyor.” %

9B z.(287),Ahmed Midhat.

% Bkz(282),USAKLIGIL,20
2% A g.k.20
27 5,0,k,20.
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Halid Ziya’ya gore Bati’da segkin bir yer tutan roman, Tiirk edebiyatinda
“masallar derecesinde” ve “hal-i sabavetindedir.”*®Halid Ziya, Tiirk romanimnmn
cocukluk ¢aginda kalmasinin sebebini de Bati romanlar1 arasinda “miidekkikin-i
hissiyét-1 beseriyenin eserlerinden” birinin bile terciime edilmemesi olarak
gostermektedir. Halid Ziya'ya gére “milel-i miitemeddine” diye tamimladigi
Bati’nin roman sahasina getirdigi yenilikleri asabilecek bir Osmanli romancisinin da
¢tkmamasi bu sebepledir. Iyi 6rneklerle tanisamayan Osmanli miinevverleri de,
Bati’da coktan eskimis olan sadece eglenceli vakit gecirmeye yarayan roman

ornekleri asma firsatin1 yakalayamamaktadir:

Mdatercimlerimiz  bize layenkati  Garblilarin
reddettikleri higbir kiymet-i edebiye atfetmedikleri
hikéyeleri, edebiyata vakif olmayanlara, tedkik-i hissiyat-1
beseriyeden lezzet duymayanlara imrar-1 vakt ettirmek
hizmetinden bagska bir faidess olmayan tesavir-i
mubhayyileyi kasrlarina inziva eden kocakarilarla harekét-1
zamani takip edemeyen asar-1 maziye yadigarlarin1 ocak
basinda eglendiren masallari, amele giirihunun celb-i
tecessiisiinden bagka bir seye yardimi olmayan vak’ayi
harikulade mecmualarini terciime ediyorlar. Biktik!” 2%°

Halid Ziya’nin bu mukaddimesinde Tiirk romani ile Bat1 romanini karsilastirmasi
ve Tirk romaninin Bati romani seviyesine yetismek i¢in bir ¢alisma programi da
cizdigi iddia edilse bile, bir gecikmisligini ve Bati’nin bu alanda ulastig1 yiikseklige
ulagmanin imkansizligini1 da haber vermesi bakimindan son derece ilgiye deger bir

metin olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ahmet Evin’in, Tiirkiye’de romanin “bir masal karsit1 tiir, ¢agdaslasmanin
Oonemli bir pargasi, anayasa veya miilkiye gibi bir kurum olarak ithal edilip
uyarlandig1 ve bu nedenle ilk romancilarin realizmi bir hedef, uygarligin énemli bir

parcasi olarak gordiikleri” tespitini dikkatle okumakta yarar vardir.

% 2,0,k,20.
50k ,22.
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Halid Ziya da bu egilimden kendini ister istemez kurtaramaz. Fakat burada
altinin  ¢izilmesi gereken seyin, realist romant model alan “reformcularin
didaktik(toplumsal 6gretiye yonelik) amaclar1” oldugu, “bu amacin yazin tiiriiniin
estetik gerekleriyle ¢elistigi” noktalar1 kesfeden ve “mesaj ile estetik arasindaki bu
celiskiyi” sezebilen bir romanci olarak Halid Ziya isminin 6ne ¢ikmasidir. 30 Onun
Hikéye adli eseri de bu celiskiyi ¢ok erken goren dahasi diger Osmanl
miinevverlerinin de bu c¢eligkiyi gorebilmesini saglamak icin kaleme alinmis bir
metindir. Kaldi ki Halid Ziya, hem bu 6zelligi hem de bir romanin nasil yazilmasi ve
okunmasi gerektigini irdelemesiyle ile bir elesirmenin en ¢arpict gorevi olan

“edebiyata yon vermeyi” yerine getirmistir.SO1

Halid Ziya’nin Hikaye adli eseri 1308/1891 yilinda kitap halinde basilmadan
evvel Hizmet gazetesinde 1887-1888 yilinda tefrika edilmistir.’® Tefrika
metinleriyle kitaptaki baski karsilastirildiginda ¢esitli farkliliklar oldugu dikkati
ceker. Bu degisikliklerin ¢ogunun Halid Ziya’'nin Ahmed Midhat ve eserleri
hakkinda oldugu goze carpar. Halid Ziya tefrikada yer alan Ahmed Midhat ile ilgili

bazi ifadeleri kitapta yumusatmistir.

Ahmed Midhat’in Hizmet gazetesindeki Halid Ziya ifadelerine itiraz1 tefrikadaki
climlelere de dikkatle bakilmasi gerekliligini ortaya koyar. ** Halid Ziya,
“Edebiyat-1 Garbiyye’nin sénmiis yildizlarinin” terciime edilmek igin segilmesinin
karsisinda ““atik bir mekteb-i edebin atik muhyileri ile hasrolacak kadar edebiyat-1
hakikiyeden iktisdb-1 behre edecek derecede miistaidd-i terakki degil miyiz?”
sorusunu dile getirmektedir.>*

%0 Orhan Pamuk Edebiyati (Sabanci Universitesi Sempozyum Tutanaklari), 7.

%1 pelin ASLAN, “Romanci Halit Ziya Usakligil’in Basarili Elestirmenlik Denemesi”,89.

%2 Hizmet, 104-139, 14 Tesrin-i sani 1887-21 Mart 1888.

%03 Tefrika ile kitap arasindaki farklari inceleyen ve metin karsilagtirmasi yapan bir ¢alisma i¢in Fazil
GOKCEK, “Halit Ziya’nin Hikaye’sinin Gazetedeki ve Kitap Halindeki Nesirleri Arasinda Bulunan
Farkliliklar”, 117-128.

34 A.g.m, 119.
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Halid Ziya bu soruyu dile getirdikten sonra Ahmed Midhat Efendi’nin Osmanl
okurunda ilgi uyandirmak icin popiiler eserleri terclime etmesini tenkit eder.>® Ona
gore Osmanli romaninda 6nemli drnekler vermis bir isimden daha biiytik bir hizmet

bekledigini soyler:

“Alem-i matbuatimiza en ciddi hizmetler eden ve bundan
sonra en ciddi hizmetler kendisinden beklenilen muharrir-i
miisarUnileyn, Diirdane Hanim, Heniiz On Yedi Yasinda gibi
Merdid Kiz'lardan, Peceli Kadin'lardan tasvir-i hissyat
cihetiyle kiyas kabul edemeyecek derecede guzel hikayeler
tasvir ettikten sonra, baskalarinin ifd edebilecegi seye tenezziil
etmemeliydiler. Biz hepimizin {istadi olan Midhat’tan daha
biiytik hizmetler bekleriz.” 3%

Halid Ziya’nin, kitapta ise “hepimizin {listadi olan” ifadesini kaldirdig1 goriilse de
Halid Ziya Ahmed Midhat’tan daima bir éncii olarak bahseder. Ornegin Hik&ye' den
once Nevruz dergisinin ilaves olarak verilen Demirhane M udur( (1300/1884)
adli eserin terclimesine yazdigi mukaddimesinde George Ohnet’in bu eserini

cevirmek konusunda Ahmed Midhat’tan ilham aldigini belirtmektedir:

“Bana gelince ben her seyde oldugu gibi kendime Ahmed
Midhat Efendi’ye numune ittihaz edinirim. Nasil ki ettim de.
Terclime etmis oldugu romanlari birer birer fikrimden gegirdim.
Gabriel’in Giinalm, La Dame aux Camelia, Bir Fakir
Delikanlimin Hikéyesi, Bir Kadinin Hikayesi gibi romanlar
sairlerine tercih ediyor, o yolda bir eser bulmaga karar verdim.
Kaktim, kiitiiphanecigimdeki romanlari gozden gegirmege
basladim. En basta Alexandre Dumas, Frédéric Soulié, Eugéne
Sue, Xavier de Montepin, Ponson de Terrail gibi o yolda yazan
muharrirlerin asar1 bulunmakta idi. Alexandre Dumas Fils de
karar verdim. Biraz tereddiid hasil oldu. Ben simdiye kadar
bizde hi¢ taninmamis olan bir muharrir asarindan terceme etmek
istiyordum.” **’

%% Ahmed Midhat’in terciime ettigi eserler i¢in Bkz. Fevziye Abdullah TANSEL, “Ahmet Mithat
Efendi’ nin Garp Dillerinden Tercime Roman ve Kucuk Hikdyeleri”, 109-121; “Ahmet Mithat
Bibliyografyasi”, Kar1 Koca Masali ve Ahmet Mithat Bibliyografyasi (Haz. Niket ESEN), 213-
215;Bkz.(303),GOK CEK, 120.

%6 A.g.m,120.

%7 Ussakizade Mehmed Halid, “Bir iki S6z”, lave-i Nevr(iz: Demirhane M uidiir (i, 1300/1884, 2.
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Halid Ziya’nin burada terciime etmek i¢in ilk agsama olarak kabul ettigi yazarlarin

308

popiiler diizeyde polisiye romancilart oldugu dikkati ¢gekmelidir.”” Halid Ziya’nin

dedigi gibi bunlar okumay1 sevdirmek icin bir baglangic olabilseler bile okuma
diizeyini gelistirmek i¢in uygun eserler degildir. Bu durumu Kirk YilI’da da sdyle
dile getirir:

“Fransa hikayeniivislerinden bu giiniin mutavassit sinifi pek
memnun biraktiklar1  igin  sOhretleri pek sayi olanlan
mesébesinde o zamanin da bu muharriri vardi. Ben de heniiz
hikaye iistadlar1 ile tanigmakta ilerlemis degildim. Onun igin
Demirhane MUduri terciime olunabilecek eserlerin basinda
gelebilirdi”>*®

Halid Ziya daha sonralar1 Ahmed Midhat’in terclime i¢in segtigi La Dame aux
Camélia, Bir Fakir Delikanhimin Hikayesi adli eserlerin sadece edebi olmamakla
degil, higbir tercime kaydina uymadan, serbest bir sekilde Osmanli diline

aktarilmasini da tenkit eder:

“Ahmed Midhat Efendi’nin terciimeleri her seyden ziyade
mahsuliin bereketini temine calisan bu ibzalkar muharririn
acllane bir hareketi ile sahife sahife okunarak serbestce
naklolunmus eserlerdi, hatta bunlarin arasinda tamamen ebedi
denecek bir kiymeti haiz olmamakla beraber hi¢ olmazsa asli ile
sadikane bir miitabakat muhafaza edecek surette terciime
edilmis olmalar1 arzu edilebilen Dumas Fils’in La Dame aux
Camélias ve Octave Feuillet'nin Bir Fakir Delikanlinin
Hikayes romanlar1 bile yine her tiirlii takayyudden azade bir
serbesti ile naklolunmustu.”310

%% By yazarlari eserleri ve Tiirkce’deki terciimeleri icin Bkz. Erol UYEPAZARCI, Korkmayiniz
Mister Sherlock Holmes (Tiirkiye’de Polisiye Romanin 125 Yillik Oykiisii(1881-2006).

%9 Kark Y, 1, 171.

%19 Kark Y, 111, 69-70.
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Halid Ziya, Ahmed Midhat’in roman sahasinda bir 6ncii oldugunu ve Osmanli
okurunu romana karsi ilgisini artirmasindaki payini vurgulasa bile,™™ Ahmed
Midhat ile roman anlayislarimin farkli mecralarda ilerledigini de fark eden bir
yazardir. Halid Ziya Flaubert, Balzac, Zola gibi yazarlara ulagsmak i¢in Jules Verne,
Dumas, Eugéne Sue gibi yazarlar1 okudugu bir gercektir. Fakat Hikéye de Halid
Ziya’nin itiraz1 bu eserlerin okunmasina degil, bu eserlerle birlikte daha “nitelikli”
eserlerin de okura terclime yoluyla tanitilmasidir. Ahmed Midhat ise popiiler

diizeydeki romanlar1 bile ¢evirirken son derece aceleci davranmistir:

“Ahmed Midhat Efendi, o kosarak giden, kosarken
tasidiginin  yarisim1  yolda birakan tercimeleri ile Octave
Feuillet’den Dumas Fils den Bir Fakir Delikanlinin Hikayesi,
La Dame aux Camélias, Bir Kadimn Hikayesi gibi romanlar
vermisti. Fakat terciime seviyesi ne zaman ylikselse roman ya
yarida kalir ya da satilmazdi.”*"

Ahmed Midhat'a gore ise asil acele eden Halid Ziya’nin kendisidir. Halid
Ziya’nin okunmasi gereken romanlara dair programi fazla yiikli bularak, “karnim
doyuramamis bir kimseye meyve ikram etmek kadar garip bir hareket” oldugunu

savunur. %3

1 Halid Ziya, yasamu boyunca Ahmed Midhat’1 saygili bir tutumla izlemis, Bat1 edebiyat: ile ilgili
bilgisinden yararlanmistir. Dariilfiiniin’da Garb edebiyat1 hocal1 yaptigi sirasinda Ahmed Midhat’tan
dersin igerigine dair gorts aldigini, Ahmed Midhat’in da Garb edebiyatina girmek igin dncelikle
Yunan ve Latin edebiyatini anlamasi ve anlatmasi gerektigi yoniinde ona fikir verdigini
aktarmaktadir. Kirk Y1, V, 162-164.

2 Kirk Yl 1V, 29.

3 Halid Ziya daha sonraki yillarda da Gil Blas, Don Kisot gibi eserlerin gevrilmeye baslandiginda
hemen yarida birakildigina dikkat ¢ceker. Kirk Yil, 1V, 29. Kémil YAZGIC, Ahmet Mithat Efendi,
Hayat1 ve Hatiralari, 24-25.
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Halid Ziya, Hikaye adli eserinde “muhayyelatperestani memnun edecek eserlerin
yerine realist romanlarin “her letafetin hakikatini her milletten evvel tedim etmek
istidddina malik olan Osmanlilarda ragbet bulmamasina” olduk¢a sasirmis

gorindr, 3+

Halid Ziya, romanin tanimini sadece bir olaym tasviri oldugunu, yine
romandan ayrintidan ziyade olayin fazla bulunmasini bekleyen zihniyetlerin Bati
tarzi romanciligi kavramalarinin miimkiin olmadigini séyler. Ciinkii Halid Ziya’ya
roman bir olayin tasvirinden ¢ok bir “hissiyét levhasi” olmalidir. Bunun yani sira
“bircok teselsil-i vakaryr garibeden miirekkeb, tiirli tirlii sirkatlerden,
cinayetlerden, intiharlardan bahis olan safsata-amiz masallarin” ancak olay
bakimindan zenginlik barindirabileceginin altin1 ¢izer. Oysagerek romantik gerekse
realistlerde roman ayrintilar {izerine kurulur. CUnki “hikéyentvisénin eserlerine

zemin ittihaz ettikleri tedkik-i ahval-i r0h” ancak bu ayrintilar ile ¢oziilebilir. 3

Halid Ziya ya gore romanlarda bir cinayetin konu edinilmesi, garip olaylarin arka
arkaya siralanmasinda higbir fayda yoktur. Onemli olan bir caniyi cinayeti isletecek
duruma getiren sartlar ve ruh durumunun ne oldugu ve bunun roman i¢inde nasil
islendigidir. Popiiler diizeydeki romanlar bu kismi “suskun gegmekle” yetinirler.
Oysa “mesahir-i hik&yenlvisan hall ve 1zéh ederken, bir caninin irtikab-kerdesi olan
cinayetin saiklerini tayin icin fenn-i menafil’l-azénin fenn-i menafid’l-rah ile
tatbikatini, miindsebetini izah eder.” Ona gore bir eserin ayrintilarindan ve olayin az
olusundan sikayet eden bir okur bu eserlerden zevk almay1 6grenirse, hayal giiciiniin
darlig1 suglamasinda bulundugu bu yazarlara kars1 mahcup duruma diigserek, onlarin
inceleme genisligine hayran kalarak bu eserlerden zevk almayanlar1 “efkar-1 sathiye

esbabi nazariyla bakabilecegini” soyler.?'®

%14 Bkz.(282), USAKLIGIL, 22.
5 Ag.k, 24.
316 A g.k, 24-26.
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Halid Ziya’nin roman kurgusundaki ayrintilar1 fizyoloji ve psikoloji unsurlar ile

birlikte degerlendirmesi donemi icin oldukc¢a ileri bir adimdir. Halid Ziya

Cumhuriyet doneminde de kaleme aldig1 bir makalede sanatta ayrintilarin ve hayal

edebilmenin 6nemi (zerinde durur:

“Eserin ruhuna tamamiyla girebilmek, onun ifadesinden
tamamiyla ¢ikabilecek methiimu biitiin stimdlU kavramak igin
temasa edenlerin, dinleyenlerin okuyanlarin, gorenlerin hayaline
terettibe eden bir vazife vardir. Onlarin yarim kalmig yahut
suk(t ile gegistirilmig, bos birakilmig, belagatini sOyletmek,
onlarin nakis natikasina serhler, tevsihler yaparak ifadelerini
genigletmek icin hayallerinin icat ve tevsi kabiliyetlerine
miracaat etmeleri l&zimdir. Ta ki bu eserde mindemi¢ olan
mana imkan dairesinde bir vuzuh kespedebilsin. Hayalinde
boyle bir kuvvet bulamayanlarin o eserlerden alacaklar1 zevk
eksik kalmaga mahkimdur. Hayal isleyebilirse ancak o zaman
bu eserlerin lisam1 ¢Oziiliir. Kendilerinde ne kadar saklanmis
seyler varsa onlar yavaga yavas sanki sislerden siyrilarak hayat

bulur.” 3

Halid Ziya’nin Hik&ye adli eserinde sOylenmeyenlerin pesine diisen bir yazar

olarak belirmeye baglamasi Ahmed Midhat ile arasindaki farki daha da goriiniir

kilar. Ciinkii Halid Ziya’da Ahmed Midhat tarafindan “liiks olarak goriilen

edebiyatin kendi kendisini amag¢ edinme ¢abasinin 6ne ¢iktigi gériih'ir.318

Halid Ziya Cumhuriyet doneminde yazdig1 bir makalede de cinal roman ya da

edebi roman tanimlarinin sadece Tiirk edebiyatinda tartisma konusu oldugunu

sOylemesi bu agidan da énemlidir. Ciinkii ona gore edebi romanin belli bir kalib1 ya

da tanimi olamaz.

37 «Hayalin Vazifes”, Sanata Dair |11, 154. Halid Ziya bu diisiincelerine paralel olarak baska bir

makalesinde “eserin ruhuna niifuz etmek onda ne kadar bos kslmis yerler varsa onlart kenid
tahayyiliimiiziin yardimiyla doldurmak 1azimdir ki eserden beklenen tesir husile gelebilsin®

demektedir. Bkz. “Nasil Okumali?”, Sanata Dair |11, 129.
%18 Nurdan GURBILEK, “Miiebbet Cocukluk”, Koér Ayna Kayip Sark, 160.
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“Bir eserin edebl kiymeti haiz oldugu o eserin ne muharriri ne nasiri ne tabi’i
tarafindan kefélet altina alinip da onun {izerine bir sifat vurulamaz.” Israrla edebi
roman Ornegi arantyorsa Goncourt enciimeninin romanlarina bakilmalidir. Bir eser,
lisani, mevzu, tahkiye tarzi, technique unsurlariyla bir biitiin olarak ele

319
alinmalidir.

Halid Ziya, Orhan Kogak’in altim1 ¢izdigi gibi “Batililasma adi verilen ama
aslinda gecikmisligin kabullenilmesi anlamina gelen o biiylik model kaymasi”n
sezebilmis 6nemli bir isimdir.**® Fakat Ahmed Midhat ile Halid Ziya’y1r aym
cizgide birlestiren Ozellik de bu olacaktir. Onlar1 ayiran nokta ise Batili edebi

Olgltlere gabucak yiikselme ¢abasi degil, sanatin toplumun mu yoksa sanatin yine

C .. . . o 321
kendisinin emrine mi sunulacagidir.

Gelinen noktada Halid Ziya’nmin Tiirk kiiltiir hayat1 ve miinevverine bakisi 6nem

kazanir:

“Biz hayét-1 san‘atta bagka milletlerin uzun fasilalarla
actiklart merahili pek kisa ve seri adimlarla atlayarak
katettigimiz i¢in muhtelif ihtilatat-1 edebiye miizdahim bir halde
kisa bir mesafenin igine sikignug bulunuyor. Oyle ki bugiin
hayét-1 san’ atla yarim asirlik bir {ilfeti olacak kadar yasamis bir
adam birka¢c asirlik miiste'ab1 olabilecek kadar miihim
tahavviilati henliz miirekkebi kurumamis bir halde goziiniin
Oniinde serilmis olarak gt')rl'iyor!”322

%19 Edebi Roman”, Sanata Dair 1, 113-115.

%20 Orhan KOGCAK, “Kaptirilmis ideal: Mai ve Siyah Uzerine Psikanalitik Bir Deneme”,99.

¥ A g,m 104-105.

%22 p N, “Ussakizade Halit ZiyaBeyefendi’de Bir Giin, Yarin, 3, 27 Tesrin-i evvel 1337, s.3-6. Halid Ziya, bu
yondeki fikirlerini Cumhuriyet doneminde yazdigi bir makalede su sekilde ifade eder:

“Oteden beri koklesmis bir kanaat sahibiyim: Garp’a tevecciih liizumunu sabit olduktan sonra artik bu gayeye
ulagmak icin nerelere sapmak icap eder, ne izler takip etmek ldzim gelir diye diisiinmege ve diisliniirken
bocalayarak vakit kaybetmege imkan birakmamalidir. Cocukga bir izzet-i nefis kaygisina kapilmayarak
Garp’in yolunu tutmak i¢in agiktan agiga Garp’ta ne mevcutsa ilim, fen, sanat, edebiyat sahasinda orada neler
yapilmis, neler meydana ¢ikarilmigsa bunlar1 dogrudan dogruya almak, yeniden icad ve ihtira merakina
diismeden baska yerlerde icad ve ihtira edildikten sonra tekamiil safthalarindan gegerek en son terakki
mertebesine yiikselmis biitiin irfan sermayesini alip kendimize mal etmek en kisa ve en makul caredir.[...]
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Halid Ziya’nin Hik&ye adli eserine geri dondiigiimiizde, onun realizm ya da
romantizmi carpistirma ya da taraf se¢gme amacini tagimadigini sOylemek gerekir.
Halid Ziya’nin bu eser ile ortaya ¢ikarmaya calistigt romantizm ile realizmin
savunuculugundan ziyade romantik akimin i¢inde nitelendirilen popiiler diizeydeki

“hikéye tlccarlarinin” bu akima mensup olmadigidir:

“L&kin hayaliyinu isimlerinin verecegi zann iizerine safsata
yazan ve EIfi’'l-Leyle EIfi’n-Nehar gibi efsanelerden pek
farkli olamayan vakayi-i garibe tavir eden muharrirler olmak
Uzere telakki etmemelidir. HayaliyOn bir kism-1 edebi teskil
ederler, berikiler ise hi¢bir nam, higbir meslek sahibi degildir.
Gerci onlarla hayaliyn beyninde bir cihet-i miinasebet vardir.
Fakat eserlerinde o kadar buyuk fark goruliir ki onlart hayaliytn
gibi mesahir ve edzimi havi olan bir cemiyet-i edebiye idha
etmeye vicdan misaade gostermez. Onlar dem-i edebiyattan
stiriilmiis hikaye tiiccarlaridir.”%%

Halid Ziya, amacinin Osmanli cografyasinda hikayecilikle iin yapmis hikaye
cevirmenlerinin yanlislarint ortaya koymak, hizmetlerini kiigiik gérmek olmadiginm

soyleyerek Ahmed Midhat’ ayonelir:

“Muhayyelat-1 Aziz Efendi tarzinda hikayelerden baska bir
sey taninmadig1 bir sirada birinci defa olarak milli ve te’lifen
hikdye yazan saadetli Ahmed Midhat Efendi Hazretleriyle
miisariinileyhe peyrev olanlara hissemize isabet eden siikran 1
arz etmek isteriz. Lakin sunu da ilave arzusundayiz ki bugiin
derece-i kemalini bulacag: tarik-i hakikiye giren hikaye simdi
bizde goriilenlerin derecesinde kalmamigtir.”*

Romanda da boyle ... Her seyde oldugu gibi edebiyatta ve edebiyatin bu ¢igirinda da gene kendi kendimize
emeklemekte devam etmekle beraber, bir yandan bize 6rnek olsun, bir yandan da halkin bu nev’iden eserler
okuyucularinda zevk tekamiiliine hizmet edilmis olsun diye Garp’in binlerce romanlari arasinda yasayan ve
yagamaya namzet olan romanlar1 Tiirkge’ye ¢evirmeliyiz.”, “Terceme Roman”, Sanata Dair |, 54-55.

23 Bkz.(282), USAKLIGIL, 26.

524 Bkz.(282), USAKLIGIL, 26. Halid Ziya bu yondeki diisiincelerini Cumhuriyet doneminde yazdig

bir makalede de tekrarlamaktadir. Bkz. “Hikdye Bollugu”, Sanata Dair |11, 147-149.
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Halid Ziyaya gore “elindeki nester-i tesrih ile bedbaht ve sefillerin amak-1
derGnunu zehirleyen emréz1 acilart meydan-1 aleniyeye koyan ne Emile Richbourg
ne Emile Gaboriau” gibi isimlerdir. * Oysa Binbir Gece disinda baska bir hikdyesi
olmayan Osmanli edebiyatinda Ahmed Midhat “Hasan Mellah HUseyin Fellah,
Diinyaya Ikinci Gelis ve Felatun Bey ile Rakim Efendi, Paris'te Bir Tirk gibi
millT hikayelerle, Letéif-i Rivayat gibi eserlerle Osmanli romaninda oldukga biiyiik
bir atilim olmustur. Fakat bunun gerisi de gelmemistir. Halki hikayenin yeni tarzina

alistirmak i¢in Alexandre Dumas, Octave Feuillet gibi yazarlar da gereklidir.

Bu asamada Halid Ziya’nin itirdz1 Bati’daki daha gelismis roman Orneklerini
gbren okurun da, populer dizeydeki eserlere mahkim edilmesidir: “Ciddi
hikmetamiz erbab-1 miitdlaayr Kirmuzi Degirmen ve Esrar-1 Hind gibi hikayelerle”
oyadamak mimkin gorinmemektedir.® Ahmed Midhat da “Roman ve
Romancilik” adli makalesinde Halid Ziya'nin biitiin itirdzlarina sirayla deginir.
Ahmed Midhat, Halid Ziya’nin popiiler diizeyde, edebi bakimdan degersiz buldugu
hikayelerin Avrupa gazetelerinde biiylik bir ilgiyle takip edildigini sdyler.

Ahmed Midhat, Halid Ziya’nin bu romanlar yerine Osmanli romanini 6zellikle
de kendisinin romanlarint tercih etmesine siikran duydugunu ve buna bir itirézi
olmadigimi sdyledikten sonra bunun Osmanli’nin kiltirel degerleriyle birlikte
degerlendirilmesini uygun bulur. Eger Paul de Kock gibi yazarlarin eserleri kiymetli

olmasaydi Avrupa’da pek ¢ok defa basilamayacagini ekler:

“Ecnebl romanlarin1 tamamiyla begenmeyerek aklam-1
Osmaniyeden ¢ikanlan tercih etmekte miintekidin hakki yoktur
diyemez. Miizikanin alafrangasi kulagimiza hos gelmeyecegi
gibi  edebiyatin alafrangas1 da hos gelmemek tab-1
osmaniyemize ait bir keyfiyet olabilir. Lakin romancilik nokta-i
nazarindan Merdud Kiz ve Pecgeli Kadin Paul de Kock un
“Kamere Asik” nam romanlar1 gibi Asiri “Roman budur”
denilemeyecek derecelerde nakis bulmak pek haksizliktir.

5 GOKCEK, 123.
326 Bkz.(282), USAKLIGIL, 28.
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Bunlarin kiymet-i edebiyelerini ispat icin her birinin beher
def’ada binlerce basilmak tizere onardan elliser defaya kadar
basildiklarin1 der-miyan ile kalmayiz. Belki Avrupa elsine-i
edebiyesinin kaffesine terciime olunduklarini da miintekidin
nazar-1 chemmiyetine arz eyleriz ki bu hal onlara hi¢bir kiymet-i
edebiye atfedilmedigi hakkindaki soziinii geriye almasi i¢in
belki insafim tahrik edebilir.” **'

Ahmed Midhat’a gore realist romancilardan en ileri giden isim Emile Zola’dir.

Halid Ziya’nin Emile Zola’nin eserlerini dikkatle okumadigin1 ileri stirer. Ahmed

Midhat Emile Zola’nin asil maksadinin edebiyat degil politika yapmak oldugunu

savunur. Emile Zola ve takipgilerinin romanin asil maksadi olan insanin ahlak

anlayisini bi¢imlendirme vazifesini goz ardi ettiklerini belirtir:

“Asil maksadi romancilik degil politikaciliktir. Karilerini diyanet ve
medeniyet-i hazira aleyhinde tesvik i¢in roman yazar. Evet! Sefalet-i
beseriyenin str-i mahUfesini tasvir etmelidir. Ama ondan dolay1 bir sinif
insanlart mes’l mu tutmalidir? Romandan maksad hakiki karilerin
ezhanini tenvir ve ahlakini ederek ullvv-i cendbini inbisata gotiirmek ise
Emile Zola ve sair meslektaslari bunun hilafinadirlar. Paris gibi ifrat-
perestligi ile meshur olan bir sehir bile Emile Zola’y1 basi agik bir strette
ulu orta yorimesinden dolay1 muéahezeetti. Emile Zola miidafaa etmeyip,
bilakis itirafta bulundu. Fakat dedi ki “Ben yazdigim i¢in kabahatli isem
yazdiklarimi kemal-i ragbetle okuyanlar dahi kabahatlidirler. Almasalar,
ragbet etmeseler idi yazmakta beni tesvik etmemis olurlar idi.” Dikkat
buyrulur ya! Bu s6z midafaa degildir. Kabahatin serikasin
cogaltmaktir.” 3%

327 Ter climan-1 Hakikat, 2847, 5 Kan(in-1 Evvel 1887.

28 A.g.m.
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Ahmed Midhat’a goére bir eser realist anlayisla yazilsa bile mutlaka hayalidir.
CUnki ona gore hayali olan edebi, hayali olamayan tarihidir. Ahmed Midhat bu
yondeki disiincelerini  donemin realizm-natiralizm tartigmalarinda “Ravi”
miisteariyla makaleler yazan Nabizdde Nazim’in fikirlerine kars1 yazdigi Ahbar-1

Asar’a Tamim-i Enzar adli eserinde de isleyecektir.*°

Ahmed Midhat, bu makalesinde ayrica Halid Ziya’yr “romanlarin hayalisi,
hakikisi, millisi, ecnebisi, te’lifi, terclimesi hakkinda intikadat-1 amikaya girisecek
zamanimiz heniiz gelmemistir” diyerek uyarir. Herkesin kendi tabiatina uygun
romanlar okuma Ozgiirliigline sahip oldugunu soyledikten sonra her yazarin
okuyucusuna goére roman yazdigini belirtir. Ahmed Midhat ile Halid Ziya arasinda
belirgin fark da bu climleden sonra agik¢a goriiliir. Ciinkii Halid Ziya’yr modern
Tirk romaninin zirvesine yerlestiren 6zelligi, okuyucuyu degil romanin kurgusunu

one ¢ikarmasidir.

Ahmed Midhat makalesinin sonuna dogru Halid Ziya’ya bir 6gretmen edasiyla,
sadece romanlarin degil fenni eserlerin de faydasiz olanlarmi géz oniinde tutmak
gerektigini sdyler. Her seyde fen aramanin gereksiz oldugunu vurguladiktan sonra
“erb@b-1 kalemimizi ihdfe eyleriz de higcbir sey yazmaya cesaret eylemezler.”

seklinde ifade ettigi kaygisini dile getirir.>®

Halid Ziya, Ahmed Midhat’ bu makalesine Hizmet’ te “Ustad-1 Ekrem Saadetlii
Ahmet Midhat Efendi Hazretlerine” adli makalesiyle karsilik verir. Bu makalesinde
Halid Ziya, Zola, Flaubert, Goncourt Kardesler, Balzac, Bourget, Daudet gibi
natiralist ve realistleri tercih etmekle beraber, romantizme mensup Dumeas Fils ve
Octave Feuillet gibi yazarlarin da “kiymet-i fevkaladeye malik” eserler verdigini
One siirer. Halid Ziya’nin burada altin1 ¢izmek istedigi husus, Xavier de Montepin,
Emile Richebourg gibi yazarlarin romantik romancilar grubuna dahil

edilemeyecegidir.

%9 Ahmed Midhat ile Nabizade Nazim arasindaki tartisma hakkinda Bkz. Himmet UC, “Roman ve
Romancilik”, 525-533.
30 Bkz. (327).
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Ayrica Halid Ziya, romanlarin mutlaka milli olamasi fikrinin kendisinde
olmadigini isaret eder. Ahmed Midhat’in roman terimi yerine “hikéye’ yi tercih
etmesi dolayisiyla kendisine yonelttigi “lisan mutaasib1” sugunu da rededen Halid
Ziya, Ahmed Midhat ile arasindaki farki bu edebi terimleri isimlendirmekle sinirlar.
Bunun diginda kendisini sakirdi olarak gordiigii Ahmed Midhat’in “kafasina denk”

buldugunu sdyler.®*

Halid Ziya, Nabizdde Nazim ile Ahmed Midhat’in roman ve romancilik
hakkindaki tartismasinin siirdiigii donemde de Hizmet gazetesinde Ahmed Midhat
Uzerine bir makale daha kaleme almigtir. Bu makalesinde de Halid Ziya, Ahmed
Midhat’in Zola’y1r ahldka mugayir bulmasinm1 ve “milliyete mugayireti hasebiyle
terclimesini miinasip” gormedigi eserleri tenkit eder. Emile Zola’nin Germinal adli
eserinin “amale hayatin1”, Nana adli eserinin “fuhus alemlerini” tasvir etmesi
dolayisiyla Ahmed Midhat tarafindan c¢evrilmelerinin uygun goriilmemesini tenkit
etmektedir. Halid Ziya’ya gore mesele milli ve ahlaki olma meslesi degildir. Ciinkii
bu gegerli olsaydi, fuhus alemini anlatan La Dame aux Camelias ve kibar demini
anlatan Bir Kadimin Hikayes bizzat Ahmed Midhat Efendi tarafindan terciime
edilemezdi. Osmanli toplumunda Avrupa’da yasayan is¢iler olmasa bile bu, onlarin

yasamlar1 hakinda bilgi sahibi olabilmeyi 6nleyemez.

Dahas1 Manon Lescaut, Nana, Sapho, Elisa gibi hayat kadinlarinin durumlarin1 da
gozler Ontline sermekte bir sakinca yoktur. Ciinkii bu diiskiin hayatlar da insanliga ait
manzaralardir. Bu agidan eserleri ahlaka ve milliyete bagl olarak degil, “hissiyata
tesir nokta-i nazarindan tedkik etmelidir’.Ayrica Halid Ziya bu yazida terciime
edilirken degistirilen ecnebi isimlere ve terciime edilen eserin tamaminin, kelime

kelime terclime edilmesi gerekliligini vurgular.

1 «Jstad-1 Ekrem Saadetlii Ahmet Midhat Efendi Hazretlerine”, Hizmet, 110, 28 Tesrin-i sani
1303.
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Cunkt Halid Ziya'ya gore “namus-1 kalemini muhafaza eden miitercimler bir
kelimeyi terk etmemek icin bir saat diisiinmekten yorulmazlar, nitekim dyle de
olmak iktiza eder.” %%

Ahmed Midhat Ahbar-1 Asar’a Tamim-i Enzar’in mukaddimesinde de Halid

Ziya'yaHikaye’de one siirdiigii fikirlere yonelik tenkitlerini stirdiiriir:

“Cend sene evveline gelinceye kadar erbab-1 kalemimizin en
bliylik kismi romanciligi bir nevi ¢ocuk oyuncagi yahut
maskaralik addederek o meslekte bulunanlart ve bir hususiyet-i
tamme ile abd-i acizi istihfaf ve istihkar yolunda
zarafetperdazliklarda bulunurlardi.”>*

Halid Ziya’nin Hik&ye adli eserinde yapmaya calistigi gibi Bati romaninin
tarihini yazmaya gayret eden Ahmed Midhat, bu eserinde milli ve ahlaki unsurlari
besleyecek bir analayisla hareket etmis, Bati roman1 tarihini bu goézle, kendi romanci

anlayisina uygun olarak olusturmustur.®**

Ahmed Midhat’ a gore roman sozciigiinden sadece Emile Zola’nin eserlerini
anlayan Halid Ziya’nin “roman denen seyin insanin “harika hikayeler” dinleme
ihtiyacindan dogdugu” gergegini gozden kagirir. Bundan dolay1 da Binbir Gece gibi
hikéyeleri de roman saymayacak kadar sasilacak duruma diisen isim Ahmed
Midhat’in goziinde yine Halid Ziya olur. **°

%2 Ussakizade Halid Ziya, “Makale-i Mahs(sa: Hikaye”, Hizmet, 375, 19 Agustos 1890/ 7 Agustos
1306.

3 Ahbar -1 Asar’a Tamim-i Enzér, Haz. Niiket Esen, 21.

%4 Bu konu hakkinda Bkz. Zeynep SEVINER, “Tabiligin Medar-1 Azami: Ahmed Midhat
Ahlakgihig1 ve Natiiralizm”, M erhaba Ey Muharrir- Ahmet Mithat Uzerine Elestirel Yazilar, 84-
96.

%5 Ahbar-1 Asar’a Tamim-i Enzér, Haz. Niiket Esen, 31.
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Halid Ziya, Osmanli romaninda ise heniiz realist bir roman kaleme
almmamistir. Bu alanda s6z sahibi Ahmed Midhat bile realist degil, hikaye yazarlar1
arasinda kuvvetli bir yer edinebilecek kadar romantiktir. Ayrica realist eserlerin
daha agirlikli olarak terciime edilmesi, fikrin gelismesine imkan taniyan ornekler

arasindan se¢ilmesi gerektiginin de altini cizer.*®

Halid Ziya'nin, Ahmed Midhat’in romanciligint daha sonraki donemlerde de
degerlendirdigi goriiliir. Rusen Esref’e verdigi miilakatta doenmim milli edebiyat
tartismalr1 kapsaminda “Hareket-i milliyeden bahsedilirken ismi mesk(t gecilmekte
ittifak olunan Ahmed Midhat Efendi’nin Hasan Mellah'i Hiseyin Fellah’t Felatun

Beyle Rakim Efendi’si o zamanlarda bile ihtisasat-1 milliyyeye hi¢ kimsenin bigane

kalmadigina delalet etmez mi?” diye sormadan edemez. 3’

Halid Ziya, “roman i¢in umumi bir teknigin olmadigini, her roman yazanin bir
yahut birkag tarzi vardir” dedigi ve Cumhuriyet doneminde yazdigi bir makalesinde

Ahmed Midhat’in roman teknigi hakkinda ise sunlar1 sdyler:

“Bizde hikayenin baslangicina numune olarak M uhayyelat-1
Aziz Efendi ve emsali kabul edilirse ondan sonra Ahmed
Midhat Efendi’yi distiniiriiz. Turk kiitiiphanesini tiirli tiirli
eserlerle dolduran bu koca adamin kendisine mahsus bir tarzi
vardi, hatta birkag tarz1 vardi. Mesela Yerytzinde Bir Melek
ile Heniiz On Yedi Yasinda, Felatun Beyle Rakim Efendi ile
Diinyaya Ikinci Gelis ayr1 ayr1 muharrirlerin kaleminden
¢cikmig denecek kadar baska baska seylerdir.”338

%6 Bkz.(282), USAKLIGIL, 144.
%7Bkz.(162), UNAYDIN,67.
338 «Teknik Kelimesi”, Sanata Dair 111, 112.
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2.2.2. EDEBI TURLER

2.2.2.1. ROMAN VE HIiKAYE

Halid Ziya, izmir’de Hizmet gazetesinde Sefile romanimnin tefrika edildigi dénemde
(nr.1-73, Tesrin-i sani 1886-30 Temmuz 1887) Tirk romani iizerine
degerlendirmelerde  bulunurken, Sefile'nin Turk roman tarihindeki yerini
belirlemeye c¢alisir. Ona gore Tiirk romani Sefile’nin tefrika edildigi donemde
“riseymi”, yani “embriyon” halindedir. Tiirk romaninin taslag: cizilirken Ahmet

Midhat Efendi ve Sami Pasazade Sezai romanlariyla belirleyici olur.

“Ilk niishadan itibaren “Sefile” basladi. Geng neslin elinde
giinden giine inkisaf eden Tiirk roman1 o zaman hal-i riigeymide
idi. Sezai Bey’in pek yiiksek bir kiymet-i edebiyes olan
“Sergiizest” hikayesi Namik Kemal mektebinin bir zeyli
kabilindendi. Ahmet Midhat Efendi’'nin hikéyelerinde Garb
edebiyatinin roman nev’ine has olan tarz ve {Uslip yoktu.
Sefile’de bunlar var miydi? Bunu sdyleyecek kadar daiye-perver
degilim, fakat sahte bir mahviyete tebaiyet ederek bunun lisan,
tahkiye ve migvar itibariyle bugiliniin romanciligma bir
mukaddime teskil edecek mahiyette oldugunu da inkar
e‘[meyecegim.”?’39

Giiler Giiven, Sami Pasazade Sezal hakkindaki c¢alismasinda, Sergiizest romanina
yoneltilen tenkitlere hangi agilardan bakildigini tespit etmistir. Giiler Giiven’e gore
Halid Ziya, Sergiizest romanini tipki Namik Kemal ve Mehmet Kaplan gibi “estetik

goriis” lizerinden degerlendirmistir. 340

Bir Yazin Tarihi adli hikdyesinde®* de Samiye adli geng kiza Sergiizest'i
okutmasi, tenkidi mahiyette olmasa da Halid Ziya’nin bu romana bakis1 konusunda

fikir vermesi bakimindan dikkate deger niteliktedir. Bu hikayede Sergiizest'in

%9 USAKLIGIL, Kirk Y11, 11,76.

¥0 Giller GUVEN, Sami Pasazade Sezayi ve Eserleri, 88.

1 Bu konuya dikkat ¢eken ve Halid Ziya’nin romanlarinda Sergiizest’in etkisine deginen bir yazi
icin Bkz: Selim ILERI, “Sergiizest’te Halit Ziya’y1 Etkileyen”, 89-93.
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Romanin bu 6zelligi “hayal-i nlisin-i agkina [ tatli hayallerle dolu askina], esir-i
si’r-1 beyani1” [ifadenin siirsel atmosferi] ya da “o agildikga birer ufk-1 nev-kiisade-i

si’r[siirin yeni a¢ilmis ufkunu] agan sehayifi” ifadeleriyle Vurgulanlr.342

Halid Ziya, Sami Pasazade Sezai’nin Kiiciik Seyler’i hakkinda da goriislerini
belirtmistir. Sami Pagsazdde Sezdi’yi sadece Namik Kemal neslinin devami
olmasindan dolay1 degil, yeni bir sanat anlayisin1 miijdelemesi agisindan ovgiiyle
karsilamaktadir. Hatta Kii¢iik Seyler, Halid Ziya'ya kiclk hikaye yazma kuvveti

vermis ender bir eserdir:

“Sezal’yi, Namik Kemal mektebini istikbalin nesline
baglayacak bir iistad sifatiyla selamlardim. Kii¢iik Seyler beni
cildirtti. Sanat heyecanlarimin i¢inde bu kitaptan duydugum
zevke ve nesata yetisebilecek bir tahassis bilmiyorum. Bu bana
yeni bir ufuk, memleketin nesir ve sanat semasinda vaadlerle
dolu parlak bir magrik gostermis oldu.”3®

Halid Ziya, Rusen Esref’in 1918 yilinda Diyorlar ki adiyla yayimlanan
roportajlarinda yine Sergiizest ile Kiigiik Seyler'i degerlendirirken, Ahmet
Midhat’in romanlarina da deginir ve bu dénemde siiren “milli edebiyat” tartigmalari

baglaminda bu eserlerin niteliklerine dikkati ¢eker:

“Sezéi Bey'in Kiiciik Seyler'i bilmem nigin, memleketin
hayat-1 irfanindan ve hususiyle son hareket-i milliyeden
bahsedilirken ismini mesk(t gegmekte ittifak olunan Ahmet
Midhat Efendi’ nin Hasan Mellah’1, Hiseyin Fellah’i, Felatun
Bey ile Rakim Efendi’'s 0 zamanlarda bile ihtisasat-1 milliyeye
hi¢ kimsenin bi-gane kalmadigina delalet etmez mi?”3*

%2 USAKLIGIL, Bir Yazin Tarihi, 37-41.
3 USAKLIGIL, Kirk Y1, 111,79.
%4 Bkz.(162)UNAYDIN, 67.
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Rusen Esref’e verdigi miilakatta Halid Ziya’ya gore, Servet-i FUnOn nesrinin
ornek aldig1 ve {izerine insa ettigi nesir, “siiphesiz en mithim dervre-i tekamulnt

Sergiizest' ten ziyade Kiiciik Seyler’de gostermis olan nesir dir. 3*°

Haid Ziya, Cumhuriyet doneminde Kenan Hulusi ile yaptigi bir miilakatta da
Sergiizest ve Kiiciik Seyler’in actigi ¢igirdan Servet-i Fiinlin edebiyatinin

dogdugunu soyler:

“ Tiirk edebiyatinin en biiylik inkilapgilar1 Sinasi, Namik
Kemal, Abdiilhak Hamid, Recaizade’dir. Hele Sami Pasazéde
Sezai Bey Sergiizest ve Kiiclik Seyler’i ile onlarin bagladigi
inkilaba kendi tarz-1 telakkisini getirip ilave edince, denilebilir
ki bizde edebiyatin tatbiki lazim gelen ¢igir gosterilmis oldu. Bu
grupta yiriyen Edebiyat-1 Cedide daha sonra Fecr-i Ati[...]
takip eden ayn1 gruplarin halkalarindan ibarettir.”3*

Halid Ziya, Namik Kemal’in romanlarin1 ise bazi yonlerden eksik bulur. Bu
eksikligi tespitinin elbette Bati’daki eserlerin mukayesesi ile ortaya ¢ikmasi dikkate

deger mahiyettedir:

“Burada itiraf ederim ki onun romanlariyla sahneye ait
eserlerinde keske boyle olmasaydi dedirten pek ¢ok seylere
tesadiif ederdim. Hala da bdyledir. Onlar1 okudugum sirada
Garb edebiyati ummanma da dalmistim. Orada gordiigim
eserlerle onunkiler arasinda tabii olarak zihnimde dogan
mukayeseler elbette Namik Kemal’in lehine olamazdi. Bununla
beraber bu eserlerin lisan flisinuna kapilmamak da miimkiin

degildi.” 3

345
A.gk, 72.
%6 K enan HULUSI, “Edebiyatimiz Hakkinda Halid Ziya Bey Ne Diyor?”, Muhit, 20, Haziran 1930,
92.
#7Bkz. (5),8.
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Halid Ziya, Namik Kemal’in roman ve tiyatro eserindeki hayal diinyasim

uygulamaktaki basarisin1 over:

“ Cezmi’'nin, Celal’in sahibi ekseriyet iizere tesbih-i kudema
tarafindan ihmal olunan menatik-1 hayaliyeden, yani
miisebbehin miite’ alliki olan eshasin, esyanin,
vakayi’inhalinden, mekanindan, zamanindan almak suretiyle
ist'mal eder ve haydlinin servetini israfa diismeyecek kadar
hayz-1 nefse muvaffak olunca muhayyer-i ukdl muvaffakiyet
gosterirdi.” 3%

Halid Ziya, Recéizade Ekrenm’'in Araba Sevdasi ve ismini zikretmedigi, sadece
Ikdam’da tefrikanin yarida kaldigin1 belirttigi Sime adli iki eseri hakkinda kisa da
olsafikirlerini beyan eder.

Araba Sevdasi’nin Servet-i FlUnun dergisindeki tefrikasi sirasinda nesir
alaninda daha ¢ok roman nev’inin cazibe kazandigindan bahsederken Recaizade
Ekrem’in de bu egilime uyarak romana yoneldigini soyledikten sonra Araba

Sevdasi i¢in su yargiya varir:

“Hakikaten Recaizade bu hikayesine fikrinin dyle inceliklerini koymustu ki tarz
itibariyle yeniden ziyade eski denebilmesine ragmen devami miiddetince hepimizi
nesatla doldurdu. Kendi cinsinde nefis bir eser olan bu hikayeye atfedilebilecek
yegane kusur yari yartya daha kiigiik bir mikyas i¢ine sikistirllmamis olmasidir

zannindayim.” 349

¥8 USAKLIGIL, “Kelimatta Hayal”, Servet-i Fiindin, 918, 18 Kanunuevel 1324, 122-126.
9 USAKLIGIL, Kirk yil, 1V,1936, 153.
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Recaizade Ekrem’in tipki Halid Ziya gibi Ahmet Midhat’1 “hikaye yazanlarin

350

piri” olarak degerlendirdigi ve ona ithaf ettigi S&ime adli eseri™ igin ise

“memleketin orta sinif kadinlik hayatini tasvir eden, fakat daha ziyade eski tarzda

hikéye nev’ine mensup olan uzun bir hikdye” ifadesini kullanr. **

Halid Ziya, Recédizdde Ekrem'in Muhsin Bey adli eseri hakkinda kisa bir
degerlendirmesini ise Terakki gazetesi basmuharriri Cerrahizdde Ali Sacid’e

yazdig1 bir mektupla ortaya koyar.

Terakki’de “Makber-i Dil-dar” adiyla Ussakizade Halid Ziya Bey’e ithafiyla bir
de hikaye yayimlayan Cerrahizade Ali Sacid’e, kendisine ithaf edilen hikaye icin
tesekkiir ettigi, gazetenin niishalar1 ve yayimlanan makalelerini degerlendirdigi kisa

bir tebrik mektubu yazan Halid Ziya’nin bu mektubu gazetede de yayimlanir. 32

Halid Ziya bu mektubunda, gazetenin ilk ii¢ niishasinda Nureddin Ferrih Bey
imzali, kendisinin de yakindan ilgilendigi bir saha olan Bati romani ve romanciligin
degerlendiren seri makaleleri basarili buldugunu vurguladiktan sonra, bu
makalelerde Muhsin Bey’e yonelik tenkitlerin asir1 oldugunu agiklamaya girisir ve

bodylelikle eserin muhtevasi ve dili hakkindaki fikirlerini ortaya koyar:

“Bu makalede hemen her cihet sayan-1 takdir iken teessiif
ederim ki bazi noktalarda kullanilan lisan-1 ta’rizkarane hiss-i
takdiri hey’ et-i umumiyesine tesmil edemiyor. Makalenin ikinci
niishada miinderi¢ kisminda tahsiye ettiginiz miitalaaya bittabi
istirak edemeyecegim.

%0 Recaizade M. Ekrem, “Atifetld Ahmed Midhat Efendi Hazretlerine”, 7 Tesrin-i sAni 1305; Bkz:
Recaizade M. Ekrem’in Biitiin Eserleri |11, 14; Saime, ikdam’ da (1563-1607\ 2 Tesrin-i sini
1314-17 KénOn-1 evvel 1314 ) tefrika edilmis “toplumun yasayisina aykir1” bulunarak Saray’mn
buyrugu iizerine tefrikasi yarida kesilmistir. Bkz. Ismail PARLATIR, “Sunus”, Recizade M.
Ekrem’in Butun Eserleri I11, 8-14.

%1 Bkz. (39), USAKLIGIL, 153

%2 Cerréhizade A. S&cid, Terakki, 2, 25 Nisan 1312, 2-5.



Her eseri mensup oldugu tarz ve cinsi itibariyle tetkik ve
takdir etmek lazim gelir. “Muhsin Bey” cing itibariyle bir eser
olmak tizere ele alimirsa kitabir ser-t&ser ihdta eden bly-1
muskir-i si’rin  sermesti olmamak miimkiin olamaz. Su
meziyetinden bagka lisan itibariyle lisanimizda emsaline pek
nadir tesad(if olunabilecek bedayidendir.” >
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Halid Ziya’nin mektubunda isaret ettigi ardi ardina yayimlanan ti¢ makalenin ilk

ikisinde Nureddin Ferrlh Bati edebiyati ve roman sanati hakkindaki fikirlerini

sunarken bazi climlelerin sonuna der-kenar seklinde Muhsin Bey’e yonelik tenkitler

gbze carpar. Halid Ziya bu tenkitleri “ta' rizkarane” bulur. Fakat cimlelerin sonuna

diisiilen notlar Nureddin Ferrih’un degil gazetenin basmuharriri Ali Sacid Bey’e

aittir. Cerréhizéde Ali S&cid, bunu Halid Ziya’ya cevaben kaleme aldig1 ve gazetede

yayimladig diger bir mektupta da dogrular:

“Lisan-1 tarizkdrane kullanildigini tahattur edemedim.
Hem de kullanilmamistir. Makaleye gazetenin ser-muharriri
tarafindan edilen tahsiyeler lisan-1 tarizkarane olunuyor ise o
tahsiyeler ta’riz etmek i¢in degil, bir hakikati beyan etmek icin
yazildigindan ta’riz olmasa lazim gelir. Ciinkii sahsiyata,
minafeseye girisilmemistir.”%*

Nureddin Ferruh’un Halid Ziya tarafindan “ta’rizkarane” bulunan tenkitleri ise su

sekildedir:

“Bizim eser yazicilarimiz hususi ve ma’lim bir suret ile
hikaye tertip ederler, buna da roman derler, siirden, mersiyeden
baska bir sey olmadig1 halde ta’rif edeyim:

Bizim yerli romanlarin ekserinin zemini bir gen¢ kizin bir
delikanliya meftun olmasi yahud bir delikanlinin bir gen¢ kiza
dil-dade olmasi ve izdivaglarinin herhangi bir sebeple olursa
olsun miimkiin olamadig1 icin akibet teverriim etmesi ve ihtizar
halinde siir soylemesidir.”

¥3gsakizade Halid Ziya, “Evrak ve Mekatib: Izzetlu Ali Sacid Bey’e”, Terakki, 4, 9 May1s 1312,

14.

%4 Cerrahizade Ali Sacid,Edib-i Nezahat-perver Ussakizade: Halid Ziya Beyefendi’ye, Terakki, 5,
24 Mayis 1312, 9.
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Ciimlesinin hemen ardina “Muhsin Bey” notu diigiilmiistiir.
Nureddin Ferrh soyle devam eder:

“Ekser romanlarimizda zemin bu adi tasavvurdan ibarettir.
Artik bu vak’ay1 sizigli bir hale koymak i¢in zavalli muharrir
kendisini ne kadar sikintilara sokar. Uslib-1 ifadenin zarifligine
yakisikli kelimeler bulmaga dikkat eder. Vaktiyle yazmis oldugu
bir mersiye igin hikéyesinde bir yer acarak minasebetlice bir
surette onu oraya sokusturuyor. Asiklarin birini hazin bir surette
Sldiiriir, digerini de miitehassir kilar.”>*

Nureddin Ferrdh, ikinci makalesinde ise su ifadelere yer verir:

“ Jules Verne’in kitaplar1 gibi Monte Cristo gibi bazi
eserler vardir ki hi¢ olmazsa insani cezb ederek vaktini
kaybettirirler ve zannedersem eglendirirler de. Halbuki adi
vakalar1 oldugundan ziyade acikli gdstermek ve bu suretle
hissiyat-1 rakika uyandirmak niyetle mahsusen yapilan eserler —
tecribe Uzerine sdyllyorum- insanda rikkat héasil etmekten
ziyade sikintiy1 vacib olurlar.”

Ciimlesinin hemen ardindan “M uhsin Bey hikayesi gibi “ notu diisiilmiistiir. Makale

su sekilde siirmektedir:

“Ciinkii artik insanlarin rikkat ve merhametini celb edecek
vak’alar o kadar c¢ok ve o kadar miitenevvidir ki onlarin
climlesine acimak, keder etmek imkanin haricinde kaliyor.
Hususiyle bir hale acimaktan ziyade yardim etmek, 1slah etmek
bugiin daha ziyade ahlaka muvafik gérﬁnﬁyor.”356

%5 Nureddin Ferrih, “ Cerrahizade Sacid Bey Efendi’ye”, Terakki, 1, 18 Nisan 1312 (1896),6.
%6 Nureddin Ferriih,” Evvelki Terakki’den Kalma’, Terakki, 2, 25 Nisan 1312, 7.
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Nureddin Ferrdh’un Tirk romanlarinda tekrar eden Aasiklik hallerine,
kavusamayan gen¢ kiz, delikanli hikayelerinin genelde vereme yakalanan kisinin
Oliimiiyle bitmesine ve bu romanlarin basit diizeydeki kurgularina, romanin form
olarak yapisinin disinda tutulacak siirlerin, mersiyelerin romana sokulmasina itirazi
vardir. Hattd bu o6zellikleri, onlar1 Monte Cristo ya da Jules Verne'in macera

romanlar1 gibi eglenceli kilmamakta, aksine okuyucuya sikinti vermektedir.

Bu tiir hikaye kurgularinin artik merak uyandirmagini, romanin tabiatina aykiri
olan bu eskimis eserler yerine macera romanlar1 okunmasinin daha uygun olacagini
soyler. Halid Ziya’nin Cerréhiz&de Ali S&cid tarafindan belirlenmis Muhsin Bey
Ornegine itiraz1 tam bu yondedir. Clinkii Halid Ziya’ya gore her tiir kendi kurallar
icinde degerlendirilmelidir ve Muhsin Bey’i asil degerli yapan onun siirsel dilidir.
%'Fakat burada Halid Ziya’nin Recaizade Ekrem’e olan goéniil borcunun etkisinden

de ¢ikamadig1 sdylemek gerekir.

Zaten kendisi de itirazlarin1 bildirmenin sebebini “vicdanina mani gordiigi bir
fikir hakkinda irde-i kayd-1 ihtirdza da kendince mecburiyet gormek™ olarak agiklar.
%8 Cerrahizade Ali Sacid ile Halid Ziya aymi fikirleri paylasmalarmmn yam sira
Cerrdhizéde Ali S&cid bu goriisii saldirgan bulmaz. Yine de Nureddin Ferrdh’un
makalelerinde saygi tonunu asan ifadeler oldugunu da goz ardi etmez. Makalesinde
sahsi fikirlerin degil hakikatin yonlendirdigi ifadeleri ihtiva ettiginin altin1 ¢izerek,
aslinda Muhsin Bey’in konusunu 6zetledigini, esas itibariyle ¢ok basit buldugunu
ekler.

%7 Halid Ziya disinda, Muhsin Bey’in iislibunu 6ven ve eserin dilini basarili bulan diger isim Ara
Nesil edebiyatgilarindan Ali Suad’tir. Ali Suad’a gére Muhsin Bey tam bir “romanesque” eser
oldugu gibi, “islib hakkinda ne kadar giizellikler varsa kéaffesinin viicGdu M uhsin Bey’de miisadhede
olunur. Aheng-i selaset her sahifede bin tiirlii ne nagamét-1 rakika ile arz-1 mehasin eder.[...]
Hikayenin esasen (hayall) olmasi ve mevzu’unun asikane ve sairdne bulunmasi cihetiyle Ekrem
Efendi’ nin tarz-1 tahririnde (lislib-1 miizeyyen) ihtiyar etmesi muvafik-1 tab’-1 selimdir.” ,Ali Suad,
“Muhsin Bey”, Mekteb, 1, 30 Kénun-1 evvel 1309 (11 Ocak 1894), 14-16.

$8Ussakizade Halid Ziya, “Evrak ve Mekitib: izzetlu Ali Sacid Bey’e”, Terakki, 4, 9 Mayis 1312,
14.
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Cerréhizade Ali S&cid’ e gore siir, mersiye, roman ayr1 ayri tiirlerdir. Nureddin
Ferruh’un makalesinde, Osmanli romanlarinda askin belli kaliplar dogrultusunda
aktarildigini, bunu yaparken daha onceden yazilmis bir mersiyenin lizumsuz bir
sekilde romana dahil olmasini ve genelde kavusamayan asiklart konu edinmesini
tenkit etmesini hakli bulurken, adi gecen makaleden 6rnek cUmleler alarak

Nureddin Ferruh’un M uhsin Bey’in konusuna agiklamaya caligtigini belirtir.

Muhsin Bey’i konusu itibariyle “btytk bir hiclik, blyUk bir ehemmiyetsizlik”
olarak tenkit eden Cerréhizdde Ali Sécid’ goére, bir eser oOncelikle muvzu’
bakimindan ele alinir. Biitiin bir eser dikkatli olarak arastirilacak olsa bu eserin
roman degil, mersiye oldugu kolaylikla anlagilabilir. Hattd Cerrhizade Ali S&cid’
gore Halid Ziya’nin mektubunda “Muhsin Bey” cinsi itibariyle bir eser olmak izere
ele alinirsa kitabi ser-t&-ser ihdta eden bly-1 miiskir-i si’rin sermesti olmamak
miimkiin olamaz. Su meziyetinden baska lisan itibariyle lisanimizda emsaline pek
nadir tesaduf olunabilecek bedaiyedendir” seklindeki ifadeleri de bu eserin
dogrudan mersiye oldugunu gosterir. Cerréhizdde Ali Sécid, Halid Ziya’nin
mektubunda her eserin tiirline gbére incelenmesi ve degerlendirilmesi
dogrultusundaki fikrine katildigini, dolayisiyla bu eseri roman degil, mersiye olarak
incelemek gerektiginin altin1 ¢izer. Muhsin Bey, basit bir agk hikayesin kurgusunu

tagtyan yerli romanlarimizin bir numunesidir:

“Evet, bu eser giizel bir siirdir. Giizel bir mersiyedir. Fakat
mubharriri mersiye, siir degil roman olmak {izere nesretmis
oldugundan (bu ma’rizuma delail-i muknia vardir.) ve eser ise
roman olamayacagindan romancilikta bir hi¢ oldugunu, roman
olamayacagini vesaireyi bildirmek ta’riz olamaz zannindayim.
Vakia Nureddin Beyefendi bir cihette ifrata gitmislerdir. O da
bizim yerli romanlarin ekserinin zemini bu adi tasavvurdan
ibaret olmasi cihetidir. Ciinkii bizim yerli romanlarin ekserinin
zemini bu adi tasavvurdan ibaret degildir. Bunu da yiizlerce
millT roman arz ve ire etmek suretiyle isbét ederim.” **

%9 Cerrahizade Ali Sacid, Edib-i Nezahat-perver UssakizAde: Halid Ziya Beyefendi’ye, Terakki, 5,
24 Mayis 1312, 8-11.
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Burada Halid Ziya’nin, Recdizdde Ekrem’e duydugu yakinlik ve saygisi
itibariyle Muhsin Bey hikayesine yaklastigi, Nureddin Ferrth ile Cerréhizade Ali
S&cid’in, Osmanli romanini, Batili roman teknigiyle ele almaya ¢alistig

soylenehilir.
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2.2.2.2. TENKIT

Halid Ziya, Tiirk edebiyatinda tenkidin sadece kelime ve terkiplerin kullaniligini
degerlendirmekle ve ifade bozukluklarini tespit etmekle sinirli oldugunu, bu agidan
“tenkit erbab1 Namik Kemal’de bile matbiii’l-enddm hatas1 bulanlara” rastlandigini
belirtmistir.*® Bu goriisiinii desteklemek i¢in Sinasi ile birlikte amlan ROzname-i
Ceride-i Havadis ile Tasvir-i Efkar gazeteleri arasinda cereyan eden “Mes’ele-i
Mebhisetiin Anha” tartismasin1 Kirk Yil adli hatiratinda degerlendiren Halid Ziya

bu tartisma ile tenkidin nasil algilandigini géstermeye caligmistir:

“Mes ele-i Mebhisiin ahn mi, yoksa mebhdsetiil anha mi1
demek 1azimdi1? Mademki mevsuf miiennestir, o halde ona tabi
olan kelimeler miiennes olmak icab ederdi. Hayir, yalniz sonda
zamiri t€'nis kifayet ederdi, yahud mademki ciimle Farisi rabita
ile sadece bir kesre ile yapilmistir, hatta te’nis kaidesine tebaiyet
icin bir mecburiyet olmamaliydi? Arapga’ya taallik ettigi icin
adeta dini bir ehemmiyet alan bu mes ele matbuat alemini, lisan
erbabini, edebiyat erkdnini birbirine karistirdi; ortaligi allak
bullak etti.[...] Yeniler hicbir zaman bunlarla ne vakit
kaybetmege ne de mesgul olmaga lizum gormediler.”3*

Halid Ziya’nin donemin tenkit anlayisini elestirirken kullandigi  “Frenk

mukallidlerinin yeni bir icadi, edebi mukaddesata kars1 yeni bir kiifiir”, Arapcaya

2 (13

taallik ettigi icin adeta dini bir ehemmiyet alan bu mes’ele
362

gibi ifadeleri
kullanmas1 dikkate deger niteliktedir. Burada Halid Ziya’nin vurgulamaya
calistigi milll olmamakla suglanan Servet-i FiinGn toplulugunu dislayan sebepleri
ortaya koymak oldugu kadar, Tiirk edebiyatinda koklesmis olan anlayislar
tartismaya acanlarin ugrayacagi hiicumlar1 da haber vermesi bakimindan da 6nem

tasir.

%0 Krk Y1, 1V, 91
%1 A.g.k, 91-92.
%2 A g.k, 88-91.
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Mutlak ve miikemmel bir metin 6rnegi olarak Kur’ an-1 Kerim’in varlig1 ve islam
kiiltiiriiniin tenkidin tabiatina olan uzakhg disiinildiginde®, Halid Ziya'nin
“dini” olana vurgusu deger kazanabilir. Fakat unutulmamalidir ki, Tiirk
edebiyatinda tenkit diger edebi tiirlerde de oldugu ilizere modeli daima disaridan,
Bati’dan alir. Bu acgidan “elestiri daha baslamadan bitmis, elestirmen daha ilk
climlede nesnesinden esirgenmis olan doluluga isaret eden, her seyin sahicisinin
dolu dolu orada “disarida” oldugunu sdyleyen ve edebiyatta bir dig bor¢lanmanin
kaydini tutan bir Batil gdzlemciye doniismiistiir.”®** Halid Ziya da béyle bir
gozlemci olmaktan kurtulamaz. Ama bu Orhan Kocak’in da vurguladigi iizere
“Batililasma ad1 verilen ama aslinda gecikmisligin kabullenilmesi anlamina gelen o
bliylik model kaymasin1” yasayan ve edebiyatta ideal olarak aradigini c¢oktan

“Bat1’ya kaptirmis” bir zihniyet i¢in kaginilmazdir. 365

%3 Bkz.(13), PARLA, 15.
%4 Nurdan GURBILEK, “Orjinal Tiirk Ruhu”, K 6tii Cocuk Tiirk, 95.
%5 Ayrintili bir yaklasim igin Bkz.(320), KOCAK, 99.
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2.3. ARA NESIL EDEBIYATI
2.3.1. EDEBI TURLER

2.3.1.1. ROMAN VE HIiKAYE

Halid Ziya’nin, Ara Nesil edebiyat¢ilarindan Mustafa Resid’in iki eseri
hakkinda dogrudan tenkit yazisindan ¢ok Mustafa Resid’i sanatinda yiireklendirdigi,
aym zamanda eserler iizerine ¢esitli tetkiklerde bulundugu Bedayiii'l- Insa’da
yayimlanan iki mektubu lizerinde durmak gerekir. %6 Bu mektuplardan ilki “Hanim
mektuplariyla kurulu, daginik, hikayemsi bir tahkiye eser” olan Bir Cigek Demeti

ile Y eis roman1 hakkindadir.>®’

Halid Ziya, Mustafa Resid’e Bir Cigek Demeti adli eseri hakkinda yazdigi
mektubunda, Recaizade Ekrem, Sami Pasazade Sezai, Abdilhak Hamid gibi Turk
edebiyatinin 6nde gelen isimleri tarafindan da takdir edilen bu eserin “giilzar-1

edebiyatta yeni r0h-efza rayihalar nesrederek” kendini ortaya koydugunu syler.>*®

%6 Mustafa Resid, Halid Ziya’nin mektuplarinimn kendisine yazma giicii verdigini su sekilde agiklar:
“Bir Cicek Demeti meslegini takipte devam igin beni tesvik eden esbabdan biri de, 0 mecmua-i
nagizin intigdrindan sonra edib-i lebib Ussakizade Halid Ziya Beyefendi Hazretleri’nin su iltifatname-
i alileridir”, Bkz: Mustafa Resid, Muharrerat-1 Nisvan, {stanbul 1313.

%7 Ersin OZARSLAN, Ara Nesil Edebiyatcisi ve Gazetecisi Mustafa Resid Bey- Hayat1 ve
Eserleri, 99.

%8 Halid Ziya’nin yeniligin temsilcisi olrak gosterdigi bu esere bir tenkit makalesi de Ahmed Midhat
tarafindan kaleme alinir. Bu makalede Ahmed Midhat eski ve yeni edebiyat tarfatralarmin kitaba
yaklagimlarini diyaloglarla ortaya koymaya calismistir. Bu yazida yeni edebiyat taraftar1 Cim. Bey ile
eski edebiyat anlayisiyla hareket eden Ayin. Bey’i ilging bir sekilde egitim yonleri ve dig
goriiniiglerine dair bir takim 6zellikleriyle tasvir ederek, iki tarafin da Mustafa Resid’in Bir Cigek
Demeti adl eseri hakkindaki fikirlerini aktarir. Ayin. Bey, Recaizdde Ekrem ve Abdiilhak H&mid'in
takrizlerini dil bakimimdan zayif oldugu yoniinde elestirirken eserin kadin meselesini ele almasini
“alafrangalilik, siklik” olarak degerlendirerek, “Ahmed Midhat’in dedigi vechile bunlar elsine-i
Garbiye ye terciime edili ise belki manélari olabilir. Bizim lisanimizca hi¢ méanalar1 olmaz”
ifadeleriyle kitab1 begenmedigini ortaya koymaktadir.”Ahmed Midhat, “Bir Cigek Demeti Karsisinda
Edebiyat-1 Cedide ve Atika”, Terciméan-1 Hakikat,2201, 28 Tesrinievvel 1885; H. Harika
DURGUN, Ahmet Mithat Efendi’nin Edebiyat Teorisi, Tarihi ve Elestirisine Dair Goriisleri
Uzerine Bir Inceleme, 327-328.
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Bu isimlerin eseri takdir etmesinin ardindan kendinin de bu eseri basarili

bulmasinin saygisizlik olarak nitelenmemesi gerektigini, bu mektuplarin Bir Cicek

Demeti’nin ruhunda karsilik bulan sevkin bir sonucu oldugunu sé')yler.369

Halid Ziya, Mustafa Resid’in bu eserdeki “stret-i ifade ve tarz-1 tahririnizden”
hareketle kullandig ciimle ve terkiplerin esere daha once rastlanilmayan bir 6zellik

kattigini soyler:

“Ufak ufak ciimleleriniz, kisa kisa terkipleriniz o kadar ali,
0 kadar rengin bir mecmua husule getiriyor ki insan, nazar-i
miiskiil-pesendane hicbirinde sanat géremez. Fakat biitiin sinai!
Fikr-i nadire-ciiyane hicbirinde harikulade bir sey bulamaz.
Fakat butin beddyi’! Mitdlaa-y1 edibanesini tezkire mecbir
oluyor!” 37

Halid Ziya, Bir Cigek Demeti’nde son derece sade bir dil kullandigi, kalbindeki
duygular1 oldugu gibi, tabii bir bi¢imde yansitabildigi i¢in {istiin bir eser yaratan
Mustafa Resid’i tebrik eder. Yalniz burada yine “en maarif-mend milletler” ile
kastettigi Bati diinyasidir ki, Halid Ziya’nin yine Bati edebiyatin1 model alan bir

anlayigla Mustafa Resid’in eserini degerlendirdigini sdyleyebiliriz:

“Bugin en madrif-mend milletler her seyin tabiisini
seviyorlar. Layiktir ki; sive-i tabil her tarz-i edebe mureccah
goriilsiin! Tabii yaziyorsunuz bindenaleyh karilerinizde husule
getirdiginiz tesirler de tabii! Bir kalb eserlerinizden miuitelezziz
olmak ic¢in icbéar-1 nefse, taharri-i nikdta muhta¢ kalmiyor.
Sozleriniz en rakik damarlart elektrik gibi dogrudan dogruya
tehziz ediyor! Yasayin edib! Bir ¢igir agtiniz ki biitlin millet
ta’kib etse sezadir”3"

%9 Recaizade Ekrem, Sami Pasazade Sezai, Abdiilhak Hamid’in bu eser hakkindaki goriisleri igin
Bkz: Mustafa Resid, Bir Cicek Demeti, 2.Baski, Konstantiniye, 1304, 1-14.

370 Ussakizade Halid Ziya, “Envar-1 Zeka Muharriri Mustafa Resid Bey’e”, Bedayi’ (il- insa, 1302,
236-237.

3 ALg,m, 237.
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Halid Ziya, Tanzimat romanindaki kadin kahramanlara nazaran daha gii¢clii kadin
karakterler ¢izen, kadin ve erkeklerin ayni1 haklara sahip olmas1 gerektigini diisiinen
ve bunu da eserlerine yansitan énemli bir isim olan Mustafa Resid’in bu yoniinii de
Ovgiiye deger bulurken kadin meselesinin, kadinlara yonelik nesriyatin sayisi ve
niteliginin artmasinin ve artik Osmanl kiiltiirlinde de bu konuda Bati’daki sartlarin

yakalanmasi gerektiginin altin1 ¢izerken Semseddin Sdmi’nin Kadinlar adli eserini

hatirlatir: 3"

“Miitemeddin milletlerin kadinlara verdikleri ehemmiyet o
kadar coktur ki, bu husustaki l&-kaydimiz diistiniildiik¢e digar-1
fiitdr olmamak elden gelmiyor. Avrupa’da kadinlar i¢in nesr
olunur binlerce fenni, hikemi Kitaplar, risaleler, gazeteler
bulunur harekat u ihtilalat-1 edebiyede erkekler kadar kadinlarin
da dahli vardir. Velhasil kadinlar miistehak olduklari mevki-i
dliyede bulunurlar. Biz de bu hususda garbiyylna peyrev
olmaliyiz. Sami Bey’in Kadinlar’i, zat-1 edibanelerinin su
eserleri gibi &sr tekessiir etmeli ki erkeklerin kadinlara medytin
olduklar1 vezaif tekemmiil etsin.[...] Sair mektuplar ise kizlara,
zevcelere, rahati, saadeti ta’lim eder mithim nasihatlerdir. «373

Son olarak Halid Ziya, okurken ¢ok etkilendigi eserin biitiin bu 6zelliklerini

g6z onunde bulundurarak, eser icin “edebiyat-1 Osmaniyenin tak-1 bala-y1 edebe

diktigi rayet-i zafer” tanimlamasin1 yapar. ™

3"2Ersin Ozarslan, Mustafa Resid iizerine kaleme aldig1 yiiksek lisans tezinde “Mustafa Resid’in
kadmn unsuruna edebiyatta verdigi yer ve deger bakimindan sadece Ara Nesil igerisinde degil,
yenilesme donemindeki Tiirk edebiyatinda da ilk olma 6zelligini tasidigini” soyler. Bkz.(367),
OZARSLAN, 80.

373 Bkz(370), 237-238.

374 Bkz(370),239.
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Halid Ziya, Yeis romani hakkindaki mektubunda da Mustafa Resid’e 6vgiiler
yagdirarak romami isminden baslayarak ¢ok begendigini belirtir.*” Zaten Halid
Ziya’nin mizact ve eserleri diigiiniildiigiinde romana uygun goriilen Yeis baglhigimni
begenmesi sasirtict degildir. Ote yandan Halid Ziya bu romanda insanliga ait pek

cok zaafin, diiskiinliiglin anlatilmasini da yerinde bir se¢im olarak degerlendirir:

“Yeis romaniniza boyle bir lafz-1 dehset-engizi ser-levha,
boyle bir hiss-i muhavvefi zemin ittihdz etmissiniz: Ne fena
yapmigsiniz! Cemiyet-i beseriyenin ciger-endiz halleri vardir ki
mesudlarin saadetini ihlal etmemek i¢in meskit birakmalidir.
Siz o hallerin en miidhigini, en muhavvefini tasvir ediyorsunuz.
Mes’udlari, bedbahtlarin gam-har1 mi1 edeceksiniz! Hayir, edip,
hayir! Yanlis soyledim: Fena degil, pekiyi yapmigsiniz.
Karilerinize dyle haler, dyle vak’ aar tasvir ediniz ki, cemiyet-i
beseriyenin gulgule-i &véz-1 siiriru arasinda felaketin, sefaletin,
eninleri sAmia-hiras vicdanlar1 olsun! Seh-réh-1 hayatta bence
bedbahtlarin  gerdiine-i Saadete zemin-giizer teskil ettigi
goriilsiin! Saadetlerini hustile getirmek i¢in feldket birakanlar
tel’in olunsun, bedbahtlar, bedbaht olmayan tarafindan aglansin
ki bu yolda olan sirigk-i merhamet o zavallilar icin yegane bir
medar-1 teselli makamina gegsin. “>"°

“Bihter” karakterinin yaraticis1 Halid Ziya, elbette bu romanin en ¢ok insanin
ruh halinin dalgalanmasini yansittig1, insani her an “cani”’ye cevirebilecek
duygularin varhigim1 kabul ederek romanin kurgulanmasini son derece Onemli
buldugunu belirtir ve romanda kuvvetli tasvir edilen gen¢ kiz karakterine dikkati

ceker:

“Bir gen¢ kiz tasvir ediyorsunuz ki hiisnii, irfani
sayesinde en blyuk saadetlere kesb-i istihkak etmissiniz; en
vahim felaketlerin kurbani oluyor. Bir kalp arz ediyorsunuz ki
muhtevi oldugu hissiyat-1 rihperverane diz iistiinde takdis ve
terkim olunacak yerde bir héd-gam tarafindan tahkir ve tezlil
olunuyor. Oyle bir vak’a naklediyorsunuz ki bir masumun bir

3" Mustafa Resid, YeisYahud Ciirm-i Meshiid, istanbul 1303.
376 Ussakizade Halid Ziya, “Envar-1 Zeka Muharriri Mustafa Resid Bey’e”, Bedayi’ (il- insa, 1302,
269-270.
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cindyet-kara feda oldugunu insanlarin vaz’ettigi kanun
nazarinda bir masumun cani, bir caninin masum hiikmiinde
telakki olundugunu gdésteriyor. Dogrudur ki “Yeis” masumu
cani ediyor. Fakat o cindyet-kart mahkeme-i vicdanda
affettirecek mukaddes bir 0zir var: Yeisl Emin olunuz ki,
romaninizi miitalaa edenler me’ylise pek samimi bir surette
sirisk-nisar olacaklardir. Ve tesekkiir ediniz ki kuvve-i
musavvirenizin - pek mikemmel tasvir ettigini  kuvve-i
kalemiyeniz pek mikemmel tasvir ediyor.”>"”

3 a.g.m, 270-271.
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2.3.1.2. SIIR

Muallim Naci ve Recaizdde Ekrem arasindaki tartismalarin uzantisi olarak
diistiniilebilecek bir diger itiraz da Halid Ziya’nin Hizmet gazetesinde yayimladigi

“mensir siir” tiiriine yoneliktir. 3"

Halid Ziyadan Once Recdizdde Ekrem’'in Nagme-i Seher (1871) ve
Zemzeme lerindeki (1883-1885) mensireleri, Envéar-1 Zeka ve Sark dergilerinde
Mustafa Resid’in, Terciman-1 Hakikat, Safak ve Saadet gazetelerinde Mehmet
Celal’in orneklerini verdigi mensir siir, Ara Nesil doneminde tiiriin 6zellikleri

bakimindan tartisilmaya baslanir. 379

Halid Ziya’nin ilk mensr siir denemesi olan “Askimin Mezar1”nin Ter ciman-
1 Hakikat gazetesnin Mualim Né&ci yonetimindeki®Edebiyat” sltununda
yayimmlanmasi, belirginlesen eski-yeni c¢atismasinda onun Hizmet gazetes
siitunlarinda Recaizadde Ekrem ve Mustafa Resid’in yaninda yer almasi dolayisiyla
Naci ve taraftarlarinca hedef haline gelir. Ote yandan Halid Ziya nin ilk mensur siir
denemesinden sonra dikkatle ve begeniyle izledigi Mustafa Resid’in tesiri ile birkag

mensur siir daha yazdig: goriliir.

378 Tiirk Edebiyatinda menstr siir hakkinda Bkz: ismail CETISLI, “Tiirk Edebiyatinda Mensir Siirin
Dogusu, Gelismesi ve Ozellikleri”, 97-120; Niyazi AKI, Yakup Kadri Karaosmanoglu- insan-
Eser- Fikir- Usl(ip, 47-66. Halid Ziya’nin Mensir Siirleri hakkinda Bkz: Niyaz1 AKI, “Halid Ziya
Usakligil’in Mensir Siirleri”, 1-9; Kathleen R. F. BURRILL, “The Prose Poem In Otoman
Literature Halid Ziya Usakligil And His Prototype Collection Of Mensir Siirler, 25-40; M. Fatih
ANDI, “Halid Ziya’nin Mensir Siirleri-1", 23-45; “Halid Ziya’nin Mensdr Siirleri II- Mezardan
Seder, 7-16;Ismail CETISLI, “Mensr Siirleri”, Halid Ziya Usakhgil, 134-157;Hasan AKAY,
“Mensur Siirleri’nde Diizyazilmis —Siir’den izler( Modern Tiirk Edebiyatinda Mensir Siirin Yiiz
Gostermesi: Aloysius Betrand’in Gaspard De La Nuit’si ile Halid Ziya’nin Mensir Siirler’i Arasinda
Bir Kargilagtirma)”, 75-95.

3 By konuda Bkz. M. Fatih ANDI, “Halid Ziya’nin Mensir Siirleri-1”, 31-32.
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Bunlar1 Mustafa Resid’in Istanbul’da yayin hayatina kazandirdig1 Sark ve Halid
Ziya’nin birkag ¢evirisinin de yayimlandigi Envar-1 Zeka dergilerini 6rnek alarak”

yayin hayatina giren Nevruz’da yayimlar. %

Halid Ziya, bu tiirde verdigi 6rnekleri seri halinde 13 Kasim 1886°dan itibaren 25
Eylil 1887 tarihli 88. sayiya kadar 48 adet olmak iizere Hizmet gazetesinde
yayimlanir. Bu siirler Hizmet matbaasinda 1307(1891) yilinda Mensir Siirler adi
altinda kitap halinde nesredilir.

Halid Ziya’nin kitabinin 6nsoziinde sunlari sdyler:

“Mensiir siirler, hayalhdnemde acilmis bir takim nazik,
narin fikirlerdir. Onlar bence pek kiymetdardir. Cilinki
giryelerimi, negvelerimi musavvirdirler. Ben onlar1 takdis
ederim, ¢ilinkii hissiyatimi, miitaladtimi natikdirlar. Bunlar kimse
icin yazilmamustir, yazilmak i¢in yazilmistir. Onun icindir ki,
sairlerinin takdiri, adem-i takdiri onlar i¢in ehemmiyetsiz kalir.
Yine onun i¢indir ki, her tirli alayis-i z&hiriden
miitecerriddirler.[...] Bu makaleleri tevlid eden fikirler sairane
oldugu icin onlara Mensir Siirler nAmin1 vermek istedim. Siiri
vezin ve kafiyede arayanlarin edecekleri itiraz indimde bir
itiraz-1 higahic kalir.”%®

“ Bu makaleleri tevlid eden fikirler sdirane oldugu i¢in onlara Menstr Siirler namin1
vermek istedim. Siiri vezin ve kafiyede arayanlarin edecekleri itiraz indimde bir
itirAz-1  higahi¢  kalir.” diyen Halid Ziya’nin Mensiir Siirler adh
eseri,‘edebiyatimizda bu tiiriin eski edebiyat gelenegine karsi bir iddiayr da
biinyesinde barindiran bu isim altinda kitaplagsmis ilk 6rnegi” olmas1 bakimindan da

ilgiye deger niteliktedir.>®

%0 USAKLIGIL, Kirk Yil, |, 163-164; Halid Ziya’nin Nevruz’da yayimlanan mensur siirleri i¢in
Bkz.(379),ANDI, 34.

%! Mensiir Siirler, izmir 1307/ 1891, 3-4.

%2 Bkz.(379) ANDI, 36.
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Ote yandan Halid Ziya’nin bu tir( “hissiyatlarimi” merkeze alarak kaleme
almasi, onun hem edebi hem de tenkidi bakimdan bir kistasini gdstermesi
bakimindan da onemlidir. Halid Ziya, tenkidin de sekle bagli degil, bahsi gecen
eserin insanliga, duygulara ve diinyaya bakista bir yenilik tasiyip tasimadiginin

pesine distilmesi gerektigini her firsatta tekrarlamistir.

Halid Ziya’nin, Mensir Siirler’i, henliz Izmir’de yeniligin temsilcisi olan
Hizmet gazetesinde yayimlandigi sirada O6zellikle Muallim Naci’nin Saadet
gazetesinde basinda bulundugu edebiyat siitununda ¢esitli tartisma ve itirazlara yol
acar 3

mu?”, “Mevzin ve mukaffa olamayan s6z siir sanilir mi1?”” sorular1 lizerinde ¢esitli

Bu itirazlar daha ¢ok tiiriin isimlendirilmesine yoneliktir. “Mens(r siir olur

fikirler 6ne stirtilir.®®* Halid Ziya, bu tartisma hakkinda yazarken bu siir tiiriinii
onaylamayan ya da anlamaya calismaktan geri duranlarin eski degerlere bagl
oldugunu vurgularken Islam kiiltiiriiyle kurulan bir diinyanin tezahiirii olan Divan
edebiyatina yonelik “zaéhid”, “kufur” gibi kelimeleri segcmesi dikkate deger
niteliktedir. Halid Ziya bu konuda Kirk Yil’da su degerlendirmede bulunur:

“Mensir siirler tabirini, bi-fUtOrane, cesuréne gazetenin bir
tarafinda matbu goriildiiglinde aleni tefevviith edilmis bir kiifrii
isiten bir zahid isyaniyla pﬁskiirﬁyordu.”385

%3 {zmir’de yaymn hayatina devam eden Hizmet gazetesi yeni taraftarlarinin toplandigi bir mecra
olarak dikkati cekmektedir. Hizmet gazetesi Recdizdde Ekrem ile Muallim Naci arasindaki eski-yeni
tartigmlarinda yeniligin simgesi olarak eski siir analayigini siirdiirmek isteyen sairler tarafindan hedef
haline getirilmistir. Bu konuda Bkz. Omer Faruk HUYUGUZEL, “izmir’in Onemli Bir Edebiyat ve
Fikir Gazetesi: Hizmet”, Zeynep Kerman Kitabi (Haz. Handan INCI), 118. Hizmet yenilik¢i
cehresini daha sonraki dénemlerde de siirdiirmiistiir. Tevfik Nevzad’m Hizmet ve Ahenk
gazetelerinin igerigini Batil1 bir tarzda diizenlemesi, “Sarkl1 bir zihniyetle “¢ikan Izmir gazetesinin
tarizlerine hedef olur. Ayrica Izmir gazetesinin, ilk eserleri Hizmet gazetesinde yayimlanan Halid
Ziya’nin roman ve hikayeleriyle Tiirk edebiyatina getirdigi Fransiz tesirini, Cenab Sahahbeddin’in
siirleriyle birlikte Servet-i Fiinin’un “teceddiid ruhunu” agir bir sekilde tenkit ettigi goriiliir. Bu
konuda Bkz. Ziya SOMAR, “Eski Izmir’de Bir Matbuat Kavgas1”, Bir Sehrin ve Bir Adamin
Tarihi Tevfik Nevzat- izmir’in ilk Fikir ve Hiirriyet Kurbam, 56-57; ibrahim SAHIN, “Tevfik
Nevzad’in Gazeteciligi”, izmirli Bir Sair- Tevfik Nevzad, 35-36.

%4 Bkz.(379) ANDI, 36.

¥ Kirk Y11, 11, 85.
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O donem tartismalarinda Halid Ziya’ya okudugu Mechitarist Mektebi ve ¢alistigi
Osmanli Bankasi dolayisiyla sik sik dinine yonelik tenkitlerin olmasina duydugu bir

tepki olarak degerlendirilebilir.

Halid Ziya, o dénemde Mensiir Siirler etrafindaki tartismalar1 Kirk Yil’da ayrica

sOyle degerlendirir:

“Menstr Siirler! [...] Ilk niishadan, ilk intisdr edenlerden
baslayarak bunlar sahibinin etrafina tarizlerin, tenkitlerin,
istihfaf ve istihza tezahiirlerinin toplanmasina sebep oldu.
Menstr Siirler ne demekti? Herkesin telakkisinde yekdigerine
zit olan bu sifatla mevsif, ayniyle ‘siyah kar, beyaz komiir, kuru
su’ kabilinden bir terkip degil miydi? O zaman i¢in, hususiyle o
muhitte siir, belagat kitaplarinin dar tarifinden harice ¢ikamazdi.
Bu kii¢iik sairlerin serndme-i umtmisi ile efkar o kadar mesgil
oldu, ona Oyle ayrilamayacak derecede ilisip kald1 ki, etegi
dikenli telin cengeline takilmig bir adam gibi, asamayarak
zannediyorum ki, o serlevhanin altin1 okumak firsatini
bulamadi. Ben bu ismi gayet tabii olarak bulmus, bir dakika bile
onun bu derece muhalefeti calib olacagina ihtimal vermemistim.
Siir hakkinda telakkilerimde o derece ayriliyordum ki bunlara
mensir demekle belagat kitaplarinin hitkmiine kars1 isyan teskil
ettigime vakif degildim.” 3

Halid Ziya, “Mensir siir” tiiriiniin tanimini yaparken, tasvir ve tezyin dolu siirler
yerine sezgilerin sekillendirdigi anlik duygularla yazilabilecek bir siir par¢aciginin

pesinde oldugunu soyler:

“Mensir siirler kisa, kiigiik, hemen sanih olduklar1 gibi
kagitlarimin {izerine ihmalkarane atilivermis tahassiislerden
yolumun stiinde toplandiklart gibi teklifsiz, tasnifsiz
cizilivermis gibi c¢izgilerden ibaret olacaktli. Bir nevi
musvedde...

386 Kyrk Yl 11, 83.
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O kadar kisa, o kadar kiiclik olacaklardi ki uzun tasvirlere,
mukellef tezyinlere iftikar etmeden, dar havsalalarinda ancak bir
siir heyecani tagimakla iktifa ederek, sanki gonliiniin helecan
vuruglarimi iki elleriyle tutarak, riiya firdsindan sadece bir
gomlekle firlayan bir geng kizin eda-y1 mahcibanesi ile mahmir
ve miitelasi, yar1 uykuda yar1 uyanik ¢ikivereceklerdi. Bunlar
refiklerimin i¢inde de okuyanlarin mevcid oldugunda siiphedar
idim. Yalniz sliphe edilmeyen bir hakikat vardi: Sakirdlerimin
gozlerinde okunan sakit, fakat belig muhabbet hissi.. 38

Halid Ziya'ya yonelik tenkitler sirerken, Recéizdde Ekrem'den Halid Ziyaya
Mensiir Siirler’i 6vgiiyle karsilayan bir mektubu “Taltifname” bashg ile Hizmet
gazetesinde yayimlanir. Bu mektubunda Mensir Siirler’i “okumakla fevkalade
miitelezziz oluyorum. Mubharriri olan sair-i bedayi-perverdi halisane tebrik ile beka-
y1 tevecciihiiniizii temenni ederim efendim” diyen Recdizdde Ekrem, Halid Ziya’y1

bu tesebbiisiinde oldukca yiireklendirir.388

Halid Ziya, Recdizdde Ekrem'in Hizmet’te yayimlanan mektubu iizerine Kirk

Yil’da sunlar1 sdyler:

“[...] Ikinci zafer, bu pek biiyiik, pek asikar bir zafer oldu,
bir giin postadan gazete nadmina gelen bir mektup oldu.
Recéizéde Ekrem Bey’ den... Biz kendisine hiirmeten, gazeteden
birer niisha gonderiyorduk. Onun tarafindan bir tesekkiire, bir
iltifata mazhariyet Umidi o derece uzakti ki, gazeteyi
gonderirken bir seyler yazmaya liizim gérmemis, buna cesaret
etmemigstik. O, bliylik ruhunun kendisine telkin etmis olacagi
hareket-i nazikdnede bulunmak istemis olacakti ki, bu
mektubuyla gazeteyi tebrik, miindericatini miiltefit, miisevvik
bir lisanla takdir ediyordu. Ve asil bana ¢ilginliga yakin bir
seving veren cihet, mektubun bir fikra-i mahsisasi, Mens(r
Siirler’e ve onun sahibine aitti. Biitiin diger miindericattan
tefrik ederek iistad bunlar hakkinda Oyle sitdyiskarane bir lisan
kullaniyordu ki bunu burada tekrar etmeye cir'et
edemeyecegim. Gerek gazete hakkinda, gerek Menstr Siirler
sahibi hakkinda bu mektup dyle bir seref veren, zafer bahseden,
muarizlarin hiiciimuna siper teskil eyleyen bir hiiccet, bir ferman
imtiyaz1 idi.”3®

%7 Kirk Y, 11, 84.
%8 Hizmet,24, 2 Subat 1887; Bkz(248), HUYUGUZEL, 157.
9 Kurk Y1l 11, 86-87.
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Recéizéde Ekrem Mensiir Siirler’e, daha sonra Fazli Necib’in Tebessim adli
eserine yazdig1 takrizde de ovgiiler yagdirirken, Halid Ziya’nin Mensir Siirler’'in
onsoziinde soyledikleriyle paralel ilerleyen diisiincelerini ve bu tiire yonelen

itirazlarin1 da soyle degerlendirir:

“Halid Ziya Bey’'in Mensiir Siirler’ini elbette gorursiiniz.
Bakiniz o yeni ve giizel bir ¢igirdir. Hakiki sairligin
failatniivislik demek olmadigini hakikat-1 ulviyyesi aramizda
bilinmeden evvel hicbir kimse Mensiir Siirler namiyla dyle bir
takim beddyi’in tasvirine cesaret etmek sdyle dursun, hattd
tasvirine kudret-yab olabilir mi idi? Vakia bazi mutasallifin-i
edeb o nama itiréz etmek isterlerse de zannederim ki o nam
altinda ¢ikan o giizel seyleri begenmemek ellerinden gelmez. O
halde yalniz tinvani igin bir glizel esere itirdz etmek beyhlde bir
tekelliif degil midir? Halbuki dyle nev’ine mahsus bir iislap ile
ufak ufak ve daginik bir sdrette tasvir olunan bedayi’-i
hayéliyyeye zevk-1 edebce en ¢ok yakisan, en ¢ok muvafik
diisen nam yine sahib-i bedayi’in ittihdz ettigi Mensur Siirler
tinvanidir. Halid Ziya Bey’i tahtie degil tebrik etmeli ki
edebiyyét-1 Osmaniyyeye ilave ettigi o nev’-i bedi’ ile beyne'l-
{ideba bir mevki’-i imtiyaz ihraz etmis oldu.”3%

Recdizdde FEkrem’in Halid Ziya’ya &vgiiler yagdirmasi, Izmirde Hizmet
gazetesinde Ara Nesil’in edebiyatgilar, Fazli Necib, Ali Kemal, Ali Nihad, Mehmed
Re’fet, Mehmed Abdurrahman gibi isimlerin mensir siir tiiriinde denemelerin
yayimlanmasi bakimindan katkisinin oldugunu, Halid Ziya’nin da dostu ve ¢alisma
arkadas1 olan Bicak¢izdde Hakki da bu tiirden esinlenerek “manzum nesir” adiyla
yeni denemelere tesebbiis etse de, mensir siir tiiri kadar kendine takipgi

bulamamustr.>*

390 Recaizade Mahmud Ekrem, “Tebessiim i¢in”, Takrizat, Istanbul 1314, 42-43. Fazli Necib’in,
Recéizdde Mahmud Ekrem'’in bu takrizini ve Mensir Siirler’i degerlendirdigi bir makalesi Hizmet
gazetesinde yayimlanir. Bkz: Fazli Necib, “Ziya-y1 Edeb”, Hizmet,98, 29 Tesrinievvel/ Ekim 1887.
*1 Bu konuda Bkz.(248), HUY UGUZEL, 156.
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Halid Ziya, bunlarin disinda, Ara Nesil’in iki sairi olan Andelib ( Mehmed Faik

Esad) ve Mistecabizade Ismet’ten de®** Muallim N&ci'nin peyrevleri olarak

bahsederken, bu iki ismin siir anlayisinin Sark kiiltiiriinden kopamadigini, bu

sairlerin Bat1 kiiltiirline bilingli olarak mesafe aldiklar1 yoniinde yorum yapar:

“Siirde Muallim Naci’den sonra miiridi ve peyrevi Seyh
Vasfi de ortadan ¢ekilince muhacim kafilesinin basinda asil ismi
Faik Esad olan Andelib ile Miistecabizade Ismet vard: ki; her
ikisi de bizlerle sahsi miinasebata girismekten daima uzak
kalmiglardi. Kudema edebiyatina vakif ve onunla iliklerine
kadar yogrulmus olan bu iki sair, ananelere mutaassibane bir
mecbiliyetle sadik kalmakla beraber, lisan hususunda Muallim
Naci'nin gosterebildigi kadar yeniliklere de cesaret ederler.
Fakat Sark’tan gozlerini ¢evirmege affedilmeyecek bir gilinah
nazariyla bakarlardi. Lisanda ve nazimda kuvvetleri ne kadar
teesstif edilir ki bir taassup neticesiyle tamamen menfi kalmis ve
kuvvetleri daha ziyade teessiife deger ki miispet olarak ancak
Garp'a tevecciih ve sanat telakkisinde tecedddid hamlelerine
kars1 taarruz seklinde istimal etmislerdir.” 3

Halid Ziya, ileriki bir déonemde verdigi bir miilakatta Mensiir Siirler’in tenkit

edilmesinin ana sebebinin Tiirk edebiyatinda tamamen yeni olmasini gosterir:

“Mensir Siirler, gerek lisan, gerek fikir, gerek tarz-1 tahassiis itibariyla bir yenilik

vardi. Onlarin bais oldugu giiriiltiiye de lehde ve aleyhte, bu sebebiyet vermis

O| mak.n 394

%2 M istecabizade ismet Bey hakkinda Bkz: Mustafa OZSARI, Miistecabizade ismet Hayat: ve

Eserleri.
398 Kirk Yil,

IV, 75.

¥4 E N, “Ussakizade Halid Ziya Beyefendi’de Bir Giin, Yarm, 3, 27 T.evvel 1337, 3-6.
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Halid Ziya’nin dogrudan Ara Nesil sairleri arasinda ismi ge¢mese bile Ara
Nesil’in faaliyette oldugu donemde yayimladig siir kitaplarindan dolayi, daha ¢ok
siyaset lizerine goriisleriyle one ¢ikan, sairligi arka planda kalan Abdullah Cevdet’in
Turbe-i Masumiyet adli eseri hakkindaki kisa degerlendirmesine de bu bdliimde
deginmekte yarar vardir. 1890-1894 yillar1 arasinda Hig, TulGat ve Turbe-i
Masumiyet adindaki siir kitaplarini Ibn-i Omer Cevdet adiyla yayimlayan Abdullah
Cevdet’in siirlerinde daha ¢ok Abdiilhak Hamid’in etkisi goze ¢arpar. Onsoziinii
Recadizdde Mahmud Ekrem’in yazdigi TulUat’in ardindan 1308/1892 yilinda
Turbe-i Masumiyet adli siir kitabi da basinda Makber’den bir bdlimle

yay1m1an1r.395

Halid Ziya ise Turbe-i Masumiyet adli kitabi neden begendigini agik¢a
belirtmeyerek sadece yeniliklerin ve glizelliklerin pesine takildigindan dolay1r bu
kitaptan ¢ok etkilendiginin altin1 ¢izer. Bununla birlikte Abdullah Cevdet’in siyaset
adami olusunun, sairligine sekte vuracagini bildirir ve Abdullah Cevdet’in yakindan

ilgili olup, terciime ettigi birgok ismi saymaya koyulur:

“Istanbul postas1 bana Abdullah Cevdet’in TUrbe-i
Masumiyet siir kitabin1 getirdi. Bunu bir hamlede, sicak bir
glinlin bunaltict havasinda serin bir membadan su iger gibi,
okudum. Bunda dyle yenilikler, oyle guzellikler buldum ki
haftalarca onun ingirdhi i¢inde yasadim. O zaman daha doktor
olmayan Abdullah Cevdet acaba siyasi nekbetlerin kurbani
olmaya baglamis miydi? Bunu bilmezdim ve elbette tahmin
edemezdim ki o senelerin geng sairi, ileride Sark felsefesinin
hakim sair Guyau’ya [Jean Marie], tabib-i hakim Gustave Le
Bon’a kadar hikemiyati, Omer Hayyam’dan Shakespeare e
kadar dem-i si’ri ihata eden hudud i¢inde faaliyetine genis bir
cevelangdh yapacak olan bir irfan tistad olacaktir.” 3

%5 Abdullah Cevdet’in sairligi hakkinda Bkz: Vahit KALECI, Abdullah Cevdet’in Tiirkce Siirleri;
Goksen TUNALI-Faruk ALPKAYA, “Dr. Abdullah Cevdet Bey’in Siir Seriiveni, 100-101(Bu
makalenin yazilig siirecinde Siikrii Hanioglu tarafindan denetlenip, desteklendigine dair bir not
bulunmaktadir.); Kemal Ozdemir, Abdullah Cevdet’in Siirlerinin incelenmesi.

%% Kark Y, 111,78-79.
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2.3.1.3. TENKIT

Halid Ziya, Ara Nesil’de tenkit anlayisinin sahsi degil, esere gore sekillendigini
diisiiniir. Ara Nesil edebiyat¢ilarindan ibnii’r Resad Ali Ferruh®’, Abdulhalim
Memduh, Mustafa Resid’in gazetelerde siiregelen tartigsmalarda aldigi tavirlari
degerlendirir. Halid Ziya’nin bu degerlendirmeyi yaparken amacit Muallim Naci ve

taraftarlarinin tenkit anlayislarinin sagliksiz oldugunu kanitlamaktir:

“Abdiilhalim bir eser ¢ikariyor. Ibnii’r Resad beyan-1
mitalaa ediyor. Abdilhalim dinliyor, belki cevap da veriyor;
l&kin beyinlerinde namusa dokunacak nefret verecek bir soz
teati olunmuyor. Edibane, mitebessmane gorUsiiyorlar,
birbirlerinden ayrilirken kemal-i dosti ile yekdigerinin ellerini
siktyorlar. Sebep? Ciinkii Ibnii’r- Resad’in fikri Abdiilhalim’i
tahrir, eserinden erbab-1 miitalady: tenfir etmek degildir. Onun
hakkinda diisiindiigiinii, hissettigini sOylemektir. Abdiilhalim
gucenmiyor, bilakis memnun oluyor. Nigin? Zira biliyor ki
Ibnii’r Resad’in sdzleri negamat-1 si’rinin kendi gibi bir sairin
uriik-1 kalbiyesinde husile getirdigi akislerden ibarettir.”>%®

Halid Ziya’ya gore, edebiyat iizerine yapilacak tartismalarin sahsi degil, edebi ve
edibin adina yakisacak sekilde olmasi, bu tartismalari izleyenler i¢in de yararhidir.
“Miibahisler hissiyatlarin1 her cihetle muhafaza eden edipler” olursa tartigmalarin

edebi planda kalabilecegini vurgular:

“Erbab-1 miitalaa bu iki gen¢ edibin edibane mibaheselerine
kars1 miitelezzizane, miitebessimane dikkat ediyor. Neden? Zira
onlarin agzindan ¢ikan kelimelerin samialarina fend bir tesir
hasil etmeyeceginden emindirler. Zira bu iki edib gencler
sozleriyle erbab-1 miitdlaanin fikirlerine rGh-perver bir musiki
gibi icray1 tesir ediyorlar. Lakin onlar? Piif1”*®

%7 Halid Ziya, daha sonralari ibnii’r Resad Ali Ferruh’tan Servet-i Fin(n edebiyatcilarinin dostu
olarak bahsetmektedir: “Husenk ve K er bela sahibi Ibnii’r Resad Ali Ferruh da kag defa matbaaya
kadar gelmis ve artik memuriyeti yazmaga mani oldugu igin kalemiyle degil, fakat bizlere gosterdigi
muhabbetle ispat etmisti ki Edebiyat-1 Cedide’nin diismanlarindan ziyade dostlari ve bu dostlarin
elbette diismanlardan ¢ok daha ziyade kiymetleri vardir.” Kirk Yil, V, 58.
22: Bizde Miintekid ve Mu' terizler-1, Hizmet, 49,18 Nisan 1303/ 30 Nisan 1887.

A.g.m.
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2.3.2.Halid Ziya ve Fazh Necib’in Realizm ve Romantizm Uzerine Mektuplar:

Halid Ziya’nin Bat1 edebiyati akimlari bakimindan Hik&ye adli eserinin ¢ok genel
bir ifadeyle de olsaroman sanati etrafinda romantiklere karsi realizmin savunuldugu
bir eser olarak dne ¢iktigini sdyleyebiliriz. Fakat daha 6nce Besir Fuad’in edebiyatin
gindemine getirdigi “HayaliyyUn-Hakikiyytn” tartismasiyla siirde bdyle bir
kiyaslamaya girisildigini ve bu tartismanin sadece donemiyle sinirli kalmadigini,
pek cok edebiyatgr iizerinde tesirini gosterdigi ve iki onemli Fransiz yazarinin
Victor Hugo ile Emile Zola ismleri Uzerinden hayal ve hakikat kavramlarinin
sinirlarinin ¢izilmeye calisildigini, ayn1 zamanda edebiyatin igerigi ve vazifesinin

yeniden sorgulanmaya baslandigini biliyoruz.

Orhan Okay da Besir Fuad’in tesir ettigi Ahmed Midhat Efendi, Muallim Né&ci,
Mustafa Resid, Nabizdde Nazim, Fazli Necib, Hiiseyin Rahmi [Giirpinar], Ali
Kemal ve Mehmed Celal gibi edebiyatgilart sayarken “ihtiyat kaydiyla Halid Ziya’y1

da diistinmemiz” gerektigini vurgular.

Halid Ziya, 1887-1888 de Hizmet gazetesinde tefrika edilen ve 1891 yilinda
kitap halinde yayimlanan Hikaye adli eserinden®® bir yil kadar 6nce “Istanbul
basininda giiriiltiili miinakasalara sebep olan siir-hakikat, romantizm-realizm

catigsmalarina ilgisiz kalabilmesine ihtimal vermez”*%

40 Hikaye, Hizmet, 104-139, 14 Tesrinisani 1887-21 Mart 1888;Usakizade Halid Ziya, Hikaye,
Konstantiniye 1307

“Bkz.(61) OKAY, 198; Giizin Dino da Tiirk edebiyatinda gergekeiligin gelisimini ortaya koyarken
Namik Kemal, Ahmet Midhat Efendi, Mizanci Murad, Menemenci Tahir, Ebiizziya Tevfik, Kemal
Pasazade Said Bey’i ele alirken Halid Ziya ve Besir Fuad’a da ayr1 boliim agar, Bkz: Tanzimattan
Sonra Edebiyatta Gercekcilige Dogru, 42-52.
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Halid Ziya, Bat1 edebiyat1 akimlar1 realizm/natiiralizm ve romantizm hakkindaki
gortislerini sadece Hikaye adli eserinde degil, Hik&ye adli eserinin Hizmet’te
tefrikas1 ile hemen hemen ayni donemde Nihal’de yayimlanan Bati edebiyati
akimlarin1 tanmittigi bir mektubunda da dile getirmistir. Mehmet Ziver’in 1887
yilinda Nihal’de “Izmir’de Ussakizade: Birader-i Muhterem Halid Ziya Beyefendi
tarafindan varid olan bir mektub-1 ali miindericatindan istihrac ettigim atideki
mebhas, hd iz-i ehemmiyet bulundugundan Nihal’e derc ile nesretmegi bir vazife-i
istifade addeyledim” ifadesiyle ve Halid Ziya’nin “miinekkidane bir makale

nazariyla bakilamaz” dedigi mektubu yaylmlamr.402

Halid Ziya’nin bu mektupta gerek romantizm gerekse realizm akimina dair
goriislerini yine Victor Hugo ile Emile Zola isimlerini 6ne ¢ikararak agiklamasi,
“Hayaliyyln-Hakikiyyin” tartigmasina ilgisiz kalmadigimnin bir gostergesi olarak
kabul edilebilir.

02 Jssakizade Halid Ziya Bey, “ Fransa da Mesalik”, Nihal, 2, 1303(Hicri)/ 1887, 39-45.

“%8 Halid Ziya’mn gerek Hizmet gazetesinde “ Edib” baslikli makalelerinde Muallim Naci’nin
Voltaire’i nasil kavradigi iizerine fikir yiiriiterek tenkit etmesi gerekse Nihal’de yayimlanan
mektubunda yada Hikaye adl eserinde Besir Fuad isminden ve tesirinden agik¢a bahsetmese bile
Besir Fuad’1 takdirle izledigini diistindiirten birka¢ noktaya daha burada deginmekte yarar vardir.
Yine Hizmet gazetesinde isimsiz olarak yazilan bir makalede su ifadelere rastlariz: “Isittiniz mi ki
zamanlarinda hedef-i tarizat ve istihfafat olan Voltaire€’ lerin, Mirebeau’ larin, Jan Jack Rousseau’larin,
Victor Hugo’larin namlarina ahiren heykeller rekz edilmistir.”Biz de onlardan degil miyiz ?” gibi
miskinane hulyalarla kendi kendilerine teselli veriyorlar.[...] hay@l-i muh@!”, *“ Sukut-1 Nagehani”,
Hizmet, 60, 8 Haziran 1887. Bu makalenin Hizmet gazetesinde yayimlanmasi dolayisiyla Halid
Ziya’nin da yaziy1 gérmiis olabilme ihtimali kuvvetlidir. Dahasonraise “Héaver’i zamanmin en
muhim risalesi” olarak takdir ettigini ( Ubeydullah Efendi, Menemenlizade Tahir, Besir Fuad ve
Kugik Azmi Beylerle “Haver” isminde bir risale ¢ikarmak iizere idi. Oyle ki 0 zamanim en miihim
risalesi olan bu “Haver” in yaninda miitevazi, mahcup bir ¢ocuk edasiyla “Nevruz” da zuhur
edivermis oldu”, Kirk Yil, I, 1936, 166; Bu noktaya dikkat ceken Orhan OKAY, a.g.e. 151.) Bagka
bir yazisinda ise Nevruz'u “Héver’in bir z&de-i feyzi olarak tanimladigini” ve ilging bir sekilde
Besir Fuad’1 “o bazu-y1 miibariz” olarak andigini biliyoruz: “Ubeydullah izmir’in en atesin ¢ocugu,
Istanbul’da Besir Fuad ile Menemenli Tahir ile bir koca risale ¢ikarirlardi: Haver. Haver'in bir zade-
i feyzi demek olan Nevruz miisveddat: izmir’den Istanbul’a génderilir(...) Haver’ den bahsederken
Ubeydullah’1, Besir Fuad’1i, Menemenli Tahir’i yadetmis idim, ortada yalniz yirmi sene diinyanin bir
ucundan 6bur ucuna kadar hayat-1 seyyaresini dolagtiran Ubeydullah’tan, o sahe-i neverd-i cihandan
baska kimse kalmamis, ne Besir Fuad, o baz{i-y1 miibariz”, ne Menemenli Tahir o nasiye-i billend ve
saf...”, “Ihya-y1 Emvat”, Sabah, 6798, 28 Agustos 1908 Halit Ziya’nin “bazii-y1 miibariz” ile Besir
Fuad’1 kuvvetli miinakasalara girismekten kagmayan biri oldugu yoniindeki tasviri donemindeki
tartigmalart izledigini diigiindiirtebilir.
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Halid Ziya bu mektubunda Bati edebiyati akimlarindan romantizm ile
realizmin sadece edebi sinirlarin1 ¢izmeyi amaglasa bile oncelikle bu akimlarin
felsefl ve fenni kaynaklar1 lizerinde durur. Bununla beraber Fransa'da pek cok
edebi meslek oldugunu savunarak bunlari felsefedeki yonelimlerle karistirmamak
gerektiginin altin ¢izer. Romantizm ile realizmin adlandirilmasi bakimindan bu

kaynaklar1 da g6z 6niinde bulundurmak gerekliligini vurgular.

Halid Ziya’ya gore “Idealizm, romantiklerin meslek-i felsefisi oldugu igin
romantizm kelimesiyle miiteradif gibi isti’'mal olunur. Simdiki realistler, bas
gostermeye bagladiklar1 zaman mesleklerine bir nAm vermekte miitereddid kaldilar,
realizm, pozitivizm, eksperimantalizm ve hatta materyalizm kelimeleri arasinda

bocaladilar nihayet realizm ile eksperimantalizm de karar kildilar.” 404

Halid Ziya, pek cok edebi akimin felsefe alanindan beslendigine deginerek,
romantiklerin, idealist felsefe ile realistlerinde materyalist ya da pozitivist felsefe ile
fikir aligverisinde bulundugunun altin1 ¢izer. Fakat bu yonelimlerin, edebiyat ve

felsefe alanlarindaki adlandiriliglarini belirlemek gerektigini sdyler:

“Bir romantigin mutlaka idealist olmas1 lazim geldigi gibi bir
realistin de materyalist ya pozitivist veyahut determinist vesaire
olmasi iktizd eder. Lakin bu meslekler bir realistin meslek-i
hikemi ve fennisi olabilir meslek-i edebis ise reaizm,
eksperimantalizmdir.” *®

404sz(402) Ussakizade Halid Ziya Bey, 40.
4% A g.m, 40.
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Halid Ziya mektubunda romantizmin meslek olmadig1 yoniindeki fikrin son derece
yanlis oldugunu belirtir. Ona gdre “Romantizmi muayene ve tetkik etmek icin en

kolay tarik o meslegi ihya eden Victor Hugo nun 4sarmni tetebbu etmektir.” %

Ote yandan Gautier, Lamartine, Musset, Saint Beuve, Nodier gibi isimlerin de
Victor Hugo’nun etrafinda toplanarak romantizm meslegine dahil olduklarinm
belirtir. Fakat yine de Halid Ziya’ya gore “gelmis gitmis romantikler nazar-1
muayeneden gegirilirse bir tanesi goriilir ki denilebilir, bu zat Victor Hugo' dur.” %%’
Halit Ziya romantizm meslegini tarihi ve igerigi bakimindan belli kurallara
dayanarak sinirini ¢izmeye calisirken klasikleri de géz oniinde bulundurmaktadir.
Bat1 edebiyat akimlarini bir silsile halinde kavramaya ¢alisan Halid Ziya, klasiklerin
daha heybetli lisanlarini, Victor Hugo insani heyecan ve coskular1 da katarak dile

getirir:

“Victor Hugo yaz1 yazmaga baglar baglamaz her nev’i elfaz-
1 lisan-1 edebiyata kabul etmis, klasiklerin kemal-i vakar ve
azametle isti’'mal eyledikleri lisan1 Victor Hugo divanecesine
sOyleyemeye baglamistir.” 408

Bat1 edebiyati akimlarmin siniflandirilmasinda  klasiklerle romantikleri
konumlandirirken Halid Ziya'nin yine hayal ve hakikati merkeze alan tartismalar

paraelinde bir tanimlama yaptig1 goriilecektir:

“Mubhtelif zamanlarda yetismis iki smif tidebd ziimresine
klasik ve romantik ndmini1 vermisler. Iste o kadar... Fakat
bunlarin beynindeki fark yalniz sive-i tahrirleriyle, kullandiklar
kelimelerden mi ibarettir? Hayir, bir fark daha var ki o da
klasiklerin mimkin mertebe dem-i hakikatten ayrilmamalariyla
romantiklerin kiilliyen alem-i hayalde kalmalaridir.”

4% A g.m, 40-41.
T A g.m, 41.

48 A g.m, 41.
“OA.g.m 42.
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Halid Ziya’nin klasikleri “miimkiin mertebe alem-i hakikatten ayrilmamalar1”
bakimindan {istiin bulmasi siiphesiz klasikler ile realistleri ayni ¢izgide birlestirerek
romantizm, readist ve klasklerin ahldka yaklagimlarimi paralel olarak

degerlendirirken zaman zaman da Usl Ubunu sertlestirir.

Halid Ziya, tipk1 Besir Fuad gibi, Victor Hugo’nun Emile Zola’y1 “ahlaksiz ve
sefih insanlar1 konu aldig1 yoniindeki tenkitleri ve bu insanlar1 anlatirken adi
kelimeler” kullandig1 seklindeki suglamayi degerlendirdigi ve realizm ve
romantizmi birbirinden ayiran sinirlar1 belirledigi mektubunda, bu edebiyat

A 410
akimlarinin “ahl&k” kavramina yaklagimlarini ele alir.

Realistlere yonelik “ahlé&ktan yoksun” olduklari seklindeki bir tenkidin gergekligi
tizerine yeniden disiiniilmelidir. Ciinkii Halid Ziya’ya gore realistlerden ziyade
romantiklerin “ahlak” kavramindan yoksun oldugu Orneklerle ortaya konulabilir ki
burada en iyi 6rnek Victor Hugo’nun tiyatrolarinda “faziletten mahrum kisileri”
Fransizca “personnage sympathique”, yani sevimli bir sahsiyeti yaparak, piyesteki

karakteri okuyucunun yadirgamasina izin vermeden yaratabilir:

“Romantikler realistlerin “moral”dan mahrum olduklarina
hikmederler. M Usaadel eriyle ben bunu cerh ederek derim ki asil
moralite’den mahrum olan sizsiniz. Ve Victor Hugo'nun
tiyatrolarin1 okuyun, bir de klask piyederi mitdlaa edin.
Klasikler daima fazileti iltizam ederler. Hugo ise faziletten
bilkdlliye mahrum 41tiirisini tutar piyesinin  “personnage

sympathique'i” yapar.

40 Bkz.(61),0KAY, 135.
411 Bkz.(402),42.
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Halid Ziya, mektubunun devaminda Hugo’nun realistlerin tiyatro ve
romanlarinda faziletten yoksun olduklar1 seklindeki tenkitlerini degerlendirirken
yine Besir Fuad’in diislinceleri dogrultusunda hareket eder. Ona gore realistler
faziletten yoksun degildir. Sadece hayat1 tasvir ettikleri i¢in, sadece giizellik degil,
fendliklar1 da anlatmaya deger bulur. Bunu romantik sairler gibi manzaralar
karsisinda duygulanmakla degil, toplumdaki en {icra mahallere kadar “muayene”
ederler. Bu onlarin kotiimser gibi goriinmelerine yol agsa bile, topluma karsi
gorevlerini bilirler ve toplumun diiskiinliikleri karsisinda o6fkelenirler. Hugo da
toplumdaki sefaleti tasvir etse bile onda redlistlerdeki fikir ve kelime kuvveti

mevcut degildir:

“Realistler bir roman veya bir tiyatro yaptilar mi1 ne
vertu[fazilet] ve ne de vice [sefahat, kotulUk] iltizam ederler.
Hakikat ne ise onu tasvir ederler. Muhassenat olarak bir sey
bulmazlar her seyi fena bulurlar. Pessimiste derler vesselam
¢linkii sair sairler gibi bir deniz kenarina oturup da alem-i hayale
pervaz etmezler. Cemiyet-i beseriyenin en miithis, sefil
mabhallerine kadar varirlar muayene ederler. Feryad ederler,
aglarlar. Aglayamazlarsa ac1 ac1 giilerler. Ofkelerini istihza ile
alirlar. Bir an gelir ki sinirleri tutulur, ac1 bir feryad koparirlar;
velhasil ediptirler, miieddibtirler. Ciddidirler, adamdirlar, daha
neler... Bunlari Hugo da yapmus lakin bagka tarzdal Hugo
fikren olan eksiklerini kelime kuvvetiyle imla etti. Oyle kelime
kullanir ki insan manay1 diisiinmege meydan bulamaz. Halbuki
onun kelimeleri de fikirleri de miicevveftir. Buralarini, Hugo ve
Zola’nin eserlerini mukayese etmekle anlarsin.” 412

412 Bkz.(402),42-43.
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Besir Fuad da, Emile Zola’nin temsil ettigi realist edebiyatcilarin toplumu ele

alisini s0yle degerlendirir:

“Realistlerde her seyden akdem, icinde yasanilan alemin
tesiratin1 nazar-1 itinaya aldiklarindan avam takimini iginde
bulunduklar zillet ve sefalete miistehak goérmiiyorlar. Bunlarin
su-i hallerini dugar olduklar1 fakr i zaruretin bir netice-i
zaruriyes olarak gosteriyorlar. Bir fendligin 6niinii almak igin
en evvel yapilacak sey onun esbab-1 hakikiyesini meydana
cikarmaktadir. Realistler de tasvir ettikleri dleme tabib sifatiyla
giriyorlar. Ciinkii tababette en miihim teshis-i emrazdir. Bir
hastaligin mahiyeti bilinmedikge tedavisi miimkiin olmaz.”**®

Halid Ziya’ya gore Emile Zola’nin tasvir ettigi sahneler, tip kitaplarinda dogal
bir ifadeyle yer almaktadir. Dolayisiyla Emile Zola’nin tasvir ettigi sahnelerin
gercekligini ve gercek olanin “ikrah” uyandiric tesirini goz ardi etmenin yararsiz
oldugunu sdyleyerek hikaye etme yontemindeki {istiinliigii agisindan realizm yolunu

secmekten baska bir yolu da olmadigin1 vurgular:

“Zola oOyle scéne [sahneler] arz eder ki insanin ikradh
etmemesi miimkiin degildir. Lakin bagkalarinin ¢ektiklerini biz
ne icin dgrenmekten ictinab edelim. Oyle kelimeler kullanir ki
Oyle haller tarif eder ki ruha siklet verir fakat tip kitaplarinda
kemal-i ehemmiyetle okunan ve ayip sayilmayan seyler, ne igin
Zola’nin eserlerinde ma’yub goriilsiin. Velhasil azizim fikrim
sudur ki gerek sairler ve gerek nasir, edipler, hakimler i¢in
meslek olsa olsa realizm olabilir. Zira baska meslek mevcud
degildir. Realizm cemiyet-i beseriyenin ilk tesekkiiliinde
bagladi. On dokuzuncu asirda bir nam aldi. Cemiyet-i
beseriyenin belki inkirdzinda mahvolur. Idealizm, filanizm...
Hep sahte seylerdir yalniz su kadar daha sdyleyeyim ki
realistlerin eserleri kiymet-i edebiyece, siret-i tahririyece, Sar
muharrirince kiyas kabul edemeyecek kadar faiktir.”**

43 Bkz.(61),0KAY, 136.
414 Bkz.(402), 43-44.
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Halid Ziya, realistler romancilar arasinda edebi kiymet bakimindan
siiflandirmaya ihtiya¢ duyar. Ona gore 6rnek alinmasi gereken Alexandre Dumas
ya da Victor Cherbuliez gibi yazarlarin 6zensiz bir kurgu ile kaleme alinmis
romanlar1 degil Alphonse Daudet gibi iizerinde yillarca calisilacak, Jules de

Goncourt gibi estetik bir kaygi ile kaleme alinacak eserlerdir:

“Bir realistin eser viclda getirmes de [...]JDumadslar,
Cherbuliezler gibi cabuk c¢abuk olamaz. Zamane istigale
miitevakkif paldir kiildiir yaz1 yazmada bir faide yoktur. Zira o
eseri kéffeten expérimentale olacak en bilylk redlistlerden
Alphonse Daudet bir romanini iki senede yazmis fakat bu
romani viicuda getirtmege hizmet eden notlar yirmi seneden beri
iddihar eyledigi notlar imis. Yine meshur realistlerden Jules de
Goncourt stil yapmak merakiyla vefat etmis.”**

Halid Ziya’nin edebi bir eser yaratirken zamana ve estetik kaygi ile gozetilen
sanat cehdine vurgu yapmasi, daha sonraki yillarda da agirlikli olarak 6ne ¢ikacak

tenkit anlayisin1 haber vermesi bakimindan dikkate deger 6zelliktedir.

Daha sonra Hamiyyet’te Fazli Necib’'in “Bizim Besir Fuad Bey Efendi ile
cereyan eden mubahasemiz lizerine meydana ¢ikan mesalik-i miibahesati hakkinda
stirdd ettigin miitaaldat hep musib hep dogrudurlar. Bu meseleye dair Nihal
mecmuasinda nesrolunan Ussakizade Halid Beyefendi’ nin mektubunu zaten bir defa

gdzden gegirmistim.” ifadeleriyle baglayan bir mektubu yayimlanr. *®

Fazli Necib bu mektupta oncelikle Halid Ziya’'nin romantizm hakkindaki
goriislerine olan itirazlarin1 dile getirir. Fazli Necib’e goére Halid Ziya’nin Tiirk
edebiyatindaki yonelimleri géz ardi ederek realizmi tek edebi akim olarak

gbstermesi dogru degildir:

“1°Bkz.(402), 44-45.
418 Fazli Necib, “ Bir Cevabname”, Hamiyet, 16, 1 K&nun-1 Evvel 1302/ 15 Rebiiilevvel 1304,
s.124-125,
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“Halid Beyefendi romantizm icin “mesleksizlik meslegi”
hiikkmiinii vermislerdir. Bu hiikiim 6yle kolayca kabul olacak
hokimlerden midir? Tuhaf demek oluyor ki Emile Zola ve
rifekas1 gelmezden evvel dlemde edebiyat i¢in bir meslek yok
idi. Halbuki meslek miindzaati oldugunu pekala biliriz.
Kendilerinin dedikleri gibi alemde realizmden baska meslek
bulunduguna kanaat edilmek 1azim gelse hal-i hazirda Osmanh
edebiyatinda hi¢bir meslek bulunmadigina hiikkmedilmek lazim
gelir. Cuink bugiin Kemal, Midhat, Ekrem, Hamid Beyefendiler
hazerati gibi edzim-1 iideba ve hiikkemadmiz hep romantizm
mesleginde yaziyorlar.”*"

Fazli Necib, Tirk edebiyatinin realizmden ziyade romantizmi daha ¢ok
benimsedigini, Besir Fuad disinda realist edebiyattan bahseden bir isim olmadigin
hatta realist esere 0rnek teskil edecek bir eserin heniiz kaleme alinmadigini sdyler.
Bunun yaninda romantizm ile realizm edebi akimlarimin ayn1 amacla hareket ettigini

her ikisinin de “ahlak ve efkar-1 umumiyenin tasfiyesi i¢in ugrastigini” diistiniir:

“Eger Fransa’da mevcud olan meslek bize tatbik olunacak
olsa romantizm mesleginin mucid ve miirevvicleri miisar-1
ileyhim olmadigr goriiliir. Bizde realizm meslegi iizerine
yazilmig bir eser-i edebi hentiz gorilmedi. Demek ki hentiz bu
meslek henliz intisar etmedi. Yalniz Besir Fuad Beyefendi tervic
ediyorlar. Ben de realizm meslegini meslek-i saireye tercih
ederim. Fakat digerleri de faidesizdir diyemem. Mesleksizliktir
hikmuna hi¢ veremem. Zira realizm olsun romantizm olsun hep
bir merkeze gider. Yollar ayr ise de merkez birdir. Ikisi de
ahlak ve efkar-1 umumiyenin tasfiyesi icin ugrastyor.”*®

A g.m. 124
48 A g.m. 124.
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Fazli Necib’e gore Victor Hugo’nun lisanm1 “Bir aks-i hizmet etti. Cinki Hugo
lisan1 ma’dud bazi1 adamlara mahsus olmaktan ve mahdudiyetten kurtardi. Nitekim

bizde tarz-1 cedid dedigimiz meslekte bu esas bu maksad iizerine te’sis etmistir.”

Hatta Halid Ziya bile “bu tarz-1 cedid taraftarindan oldugunu inkar edemez” **°

Fazli Necip Halid Ziya’y1 klasikleri realistlere tercih etigi yoniinde tenkit eder:

“Halid Ziya Beyefendi klasikleri realistlere de tercih ediyor.
Ciinkii onlar daima fezaili tasvir edermisler! Victor Hugo
faziletten mahrum birisini tasvir edermis. Bu s6z hakikaten o
kadar mugayirdir ki bu badbda s6z sdylemege bile liizum
gbrmem. [...]Hatta redlistler Hugo yu demde vicudu mimkan
olmayan fezaili insanlarda géstermege calistigt  icin
hayal perestlikle itham ediyorlar.” 4%

Fakat Halid Ziya mektubunda klasiklerin fazileti lizumlu bulmalar1 bakimindan
one cikarirken realizmi degil, klasikleri romantiklere tercih ettigini sOylemektedir.
Victor Hugo’nun faziletten yoksun insanlari tasvir etmesini ise, Emile Zola’nin sefih
alemleri anlatmay1 sectigi i¢in tenkit edilmesinin dogru olmadigini vurgulamak i¢in
One strmiistir. Fazli Necib'in realistlerin “sefil mahalleri” anlatmayi se¢me
nedenini agiklarken Halid Ziya ile aymi fikirde olmasima ragmen Halid Ziya’ya
itirazlarim siirdiiriir. Hatta bunu yazar igin bir zorunluluk oldugunu da séyleyerek
hayatta sadece faziletin hikayesinin degil “rezail ve sendatin” de anlatilmasi

gerekliliginin altinm ¢izer:

“Redlistlerin de cemiyet-i beseriyenin en sefil en miithis
mabhallerine vardiklar1 yaziliyor ki yukarida dedigim gibi bu hal
ay1p ise her ikisi i¢in de ayiptir. Fakat bir muharrir yalniz fezaili
gosterirse onun kitabin1 okuyup da bir fikr-i ciddi alanlar pek
cok aldanirlar. Zira alemde yalniz fezailin mevcud olduguna
hiikmedecek reziil ve sendatin ne derece hiitkm-ferma olduguna
ahiz-i malumat edemeyecektir. Bunun icin realistlerin dahi
yaptig1 gibi her tiirlii sefalet her tiirlii rezaleti gostermege ciddi
bir muharrir i¢in mecburiyet vardir.”*%

49 A g.m. 124.
“20 A g.m. 124.
2L A g.m. 125.
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Fazli Necib’in Halid Ziya’ya en biiyiik itirazi realizmi savunmak i¢in romantizm
meslegini yok saymasidir. Kendisinin de realist edebiyati tercih ettigini fakat buna
ragmen romantizmin edebiyat diinyasina yaptig1 katkilar1 g6z ardi etmenin dogru bir

yaklagim olamayacagini savunur:

“Ben de realizm meslegini daha ziyade sever ve onu tercih
ederim. Fakat diger meslege de: Sahte seylerdir diyemem.
Alemde her edibin realist olmasi pek aladir: Fakat klasik
olmaktan ise romantik olmak bin kat iyidir. Romantikler Acem
Uidebas: gibi hayal muhal ile ugrasmaz. Alem-i viicOd da vuku
bulmas1 muhtemel olan vakayr mi tasvir ederler? Insan her
hususta hadd-i itidali muhafaza etmelidir. IltizAm edecegimiz bir
seyi parlak gostermek i¢in digerinin meziyetini inkar eder isek
hakikate karsi pek biiyiik bir hata etmis oluruz.”*?

42 A g.m. 125.
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2.4. SERVET-I FUNUN EDEBIYATI
2.4.1. Halid Ziya’nin Servet-i Fiinin Edebi Tenkidi I¢cindeki Yeri

Tiirk Edebiyati tenkit tarihi agisindan Servet-i FUnOn dénemi oldukca 6énemli bir
yapilanma siirecini isaret etmektedir. Servet-i Fiinlin sair ve yazarlarinin Bati
edebiyatlar1 ve 0zellikle Fransiz edebiyati lizerine yaptiklari okumalarin, bu konuda
kaleme aldiklar1 makalelerin, eserlerinin kurgu ve tislibunu da bi¢imlendirdigi bir
gercektir. Tanpinar da Servet-i Fiinlin edebi sahsiyetlerinin Bat1 kiiltiir ve sanati

karsisindaki durumunun “platonik bir hayranliktan ¢ok 6teye gittigini” Vurgulalr.423

Ahmet Hamdi Tanpinar’in Servet-i Fiinin edebiyati hakkindaki diger 6nemli bir
saptamasi da bu edebiyat neslinin eserleri ve tenkit anlayislarinin birbiriyle

konusabildigi yoniindedir:

“Roman, siir, hikaye hatta birdenbire kendini bagka
sekilde idrak eden tenkit ve tecriibe aralarinda ancak iki
yas fark bulunan alt1 biiylik muharrir ve sairinde (Fikret,
Cenab, Halid Ziya, Mehmed Rauf, Hiiseyin Cahid, Ahmed
Suayb) daha evvelki nesillerde goriilmemis sekilde
birbirini cevaplandiriyordu. Servet-i FinGncularda bilhassa
tenkit ve tecriibenin yaratma eserleriyle yan yana yiirlylisi
cok muthimdir.” 24

Bu noktada Halid Ziya ve diger Servet-i Fliinin edebiyatgilarinin gerek tenkit
gerekse edebi eserlerine bakildiginda modelini Bati’dan almis ideal bir edebiyat ve
sanat zevkini yerlestirebilme cabasi géze ¢arpar. Gerek Halid Ziya, gerekse diger
edebi sahsiyetlerin Bat1 edebiyatinin roman, hikaye, siir sahasinda dnde gelen
isimleri hakkinda tafsilat vermek, sair ve yazarlarin yetisme sartlarini, ruhi
durumlariny, tisliplarin1 degerlendirme amaciyla kaleme alinan ve intibaya dayanan
tenkit 0rnegi olan makaleleri basta olmak {izere bu donemde ayrica tenkidin

muhteviyati da ele alinmgtir.

2 Bkz.(159), TANPINAR, 71.
424 Bkz.(159), TANPINAR, 71.
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Boylelikle Servet-i Fiinlin yine Tanpinar’in belirttigi tizere Bat1’daki “tenkitten
felsefeye kadar bitiin bir fikriyatt memlekette kurmaya ¢alisan bir hareket” olarak

one cikar. %

Fakat Servet-i Flinlin tenkit anlayisinin Tanpinar’in isaret ettigi tizere “birbirini
cevaplandirir” nitelikte olusu sadece roman, hikaye, siir alanindaki edebi eserleriyle
ya da Bat1 edebiyat1 lizerine tenkit yazilarinda degil birbirlerinin eserleri hakkindaki
0zgiin tenkitlerinin varlig1 ile de yakindan ilgilidir. Halid Ziya’nin bu bakimdan
edebiyat nesli iginde farkli bir konumu oldugu agiktir. Ciinkii bu dénemde Servet-i
FUNn0n nesli iginde, edebi hatirlardan 6grenebildigimiz kadariyla kendisine roman ve
hikaye konusunda sikc¢a danisilmasina ragmen, ayni edebi zevki paylasan isimler
hakkinda en az makale ve tenkit yazisi kaleme alan Halid Ziya’dir. S6zgelimi
Tevfik Fikret, Cenab Sahabeddin, Mehmed Rauf, Halid Ziya’nin roman ve
hikayelerini bu donemde degerlendirirken, Halid Ziya sadece Tevfik Fikret’in siir

anlayisin1 degerlendirir.

Halid Ziya Servet-i Fiinlin edebiyatinin faaliyet i¢cinde bulundugu yillarda daha
cok dilin sadelesmesi ve Bat1 edebiyatgilari tizerine makaleler kaleme almustir. Dil
lizerine yazilarinda Servet-i Fiinin edebiyatina zaman zaman deginse bile derinlikli
ve miistakil makalelerini bu donemde géremeyiz. Fakat Halid Ziya’nin Servet-i
Fiinlin edebiyat1 ve edebiyatgilart hakkinda hicbir sey yazmadigini sdylemek
miimkiin degildir. Halid Ziya, Servet-i Fiinin edebiyatini belli bir zaman sonra yani
Cumhuriyet doneminde ayrintili olarak degerlendirmeyi segerek, genelde Kirk Yil
ve Sanata Dair adli eserlerinde bu konudaki fikirlerini agiklamistir.

% Bkz.(159), TANPINAR, 72.
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Halid Ziya, sadece Servet-i Fiinin doneminde kaleme alinan tenkit yazilarina ve
basliklarina bakildiginda Edebiyat-1 Cedide miinekkitleri bir siralamaya tabi
tutuldugunda Cenab Sahabeddin’in, Hiiseyin Cahid’in hattayine Cenab
Sahabeddin’in “Edebiyat-1 Cedide’nin amili olmak itibariyle mevkinin Halid
Ziya’nin “dinunda” oldugunu sdyledigi Tevfik Fikret’in bile gerisine diiser.*?°
Bunun baglica nedeni Halid Ziya’nin Servet-i Fiin(in edebiyat1 doneminde daha gok
romanct ve hikayeci kimligi ile etrafindakiler arasinda hayranlik uyandiracak
eserleri kaleme almasi olmalidir. Halid Ziya, romanin nasil kuruldugunu tenkidi

yazilartyla degil bizzat modern roman 6rnekleri kaleme alarak gostermistir. Zaten

Halid Ziya dogustan bir “hikaye anlaticis1” oldugunu Kirk yil’da soyle belirtir:

“Sadece hika@ye-niivis olmaliydim, bir¢ok seyler olmak
isteyince higbir sey olamayanlarin akibetine diismek
mukarrerdi.[...]Hikdye! Hayati da bir hikdye nev’inden
telékkiye meyyal olmaliydim ki her seyden ziyade bunun
miiptel astydim.” 4’

Roman tenkidinde daima giincel olarak tartisilan roman ve hayat-
gerceklik arasinda iliskiyi irdeleyen Halid Ziya’nin bu yoniine Tevfik
Fikret de Ask-1 Memnié romanii degerlendirdigi bir makalesinde dikkat
cekmektedir. Tevfik Fikret Halid Ziya ile yaptigi bir gorismede Halid
Ziya’nin “hi¢ stiphe yok! Hayat romanlar1 degil, romanlar hayat1 yapryor”
ifadesini kullandigii belirtir.*® Fatih Andi’min tespitiyle “kurmaca bir
diinyanin reel yasantiya Orneklik etmesi dolayisiyla romanin, bir
yasanmigligin 6n-tarihi olma” 6zelligine sadece ““ Benim zavalli Bovary’im
hi¢ siiphesiz ki, su anda Fransa’nin her kasabasinda yasiyor. Istirap ¢ekiyor

ve agliyor” diyen Flaubert’in yam sira Halid Ziya da vurgu yapmustir.*%

4% Bkz.(162),UNAYDIN, 87-89. Bu konuda Bkz.(116), TARAKCI, 138.Bu dénemde kaleme alian
tenkit yazilari igin Bkz.(16),ERCILASUN, 223-229.

T Kurk Yil, 1, 139.

2 Tevkif Fikret, “Musahabe-i Edebiye: Romanlarin Tesirleri”, Servet-i Funan, 476, 13 Nisan 1315/
26 Nisan 1900,115.

29 M. Fatih And1, “Roman ve Hayat”, Roman ve Hayat, 13. M. Fatih And1, “Modern insan1 ortaya
¢ikaran romanla tiyatrodur” diyen Max Nordau ile Halid Ziya’nin romani ele alig bigimlerinde bir
paralellik oldugunu igaret eder. Bkz. “Roman ve Hayat”, Roman ve Hayat,11-14.



182

Halid Ziyanin hayat ve roman arasindaki iliskiyi ele alis bigimine
Mehmed Rauf da “Bizde Roman” adli yazisinda deginmektedir. Halid
Ziya’nin bir konugma sirasinda “biz bir sey yazarken gurib tasviri yapinca
artik her sey tamam oldu zannediyoruz, eserlerimizde tasvirler ne kadar ¢ok
olursa o kadar iyidir gibi geliyor, halbuki meseld Daudet’yi alsak i¢inde asil
mitkemmel, en bayildigimiz sey bdyle tasvirler degildir, tasvir-i hayattir!”

dedigini aktarir.**°

Halid Ziya’nin modern Tiirk romanin kurucusu olmasi ve hayat-
gergeklik ve bunlarin romana yansimasi meselesinde daima ilgi ¢ekici olan
bugiin de tartisilan diislincelere deginmesi onun roman lizerine sdyledikleri
tizerinden hareket etmeyi gerekli kilmaktadir. Cumhuriyet doneminde Suut
Kemal’in romanin nasil kurulduguna dair kendisine yonelttigi sorulara
cevap verdigi bir mektubunda Ask-1 Memnii romaninin bircok eshas ile
olustugunu ve romanin asil basarisinin bu sahislarin her birinin “hususi ve
zatl bir hayat yasamasi” oldugunu sdyler. Yalniz burada Halid Ziya’nin
vurguladigr sadece bu sahislarin dogrudan tasviri degil, “sanatkarin goziine,

. . oy e A n . .. . 4. 431
zihnine ilisen intibalarin eczas1” ile romana yerlestirilmeleridir.

%0 M ehmed Rauf, “Bizde Roman”, Servet-i Fiin(in, 445, 9 Eylul 1315/ 21 Eyliil 1899; Mehmed
Rauf’un Amlari, Haz. Rahim TARIM, 239. Mehmed Rauf yine bu konugmadan bahsederek Halid
Ziya’nin sozlerini bagka bir yazisinda su sekilde aktarir: ““ Biz bir sey yazarken, iyice gurtb, yahud
parlak bir mehtap tasviri yaparsak, kendimizi muvaffak olmus ve biiyiik bir sey yapmis adderiz.
Halbuki Daudet’in yahud Maupassant’ un eserlerinde bdyle tasvirler hic yok gibidir de yine hayat ve
ihtiras kaynar. Demek ki hakiki edebiyat boyle kelime ve ciimle oyunlar1 yapmak degil, esere hayat
ve ruh koymaktir.”, “Edebiyat-1 Cedide’ye Dogru”, Peyam, 355-113, 25 Tesrin-i sani 1335/ 1919,;
Sebab, 3, 6 Agustos 1336/1920, TARIM, 46.

4L «Prof. Suut Kemal Yetkin’e”, 19Agustos 1943 tarihli mektubu, Terciime, Mektup Ozel sayisi,
77-80, 1964, 459-460.Halid Ziya, Suut Kemal Yetkin’e bundan 6nce yazdig1 bir mektupta da
eserlerini hem okunan, goriinen, isitilen seylerden siiziilen ilhamla hem de iradeli ve suurlu bir
caligma ile olusturdugunu sdyler. Bkz: Alt1 Soru: “Bay Suut Kemal Yetkin’e” Sanata Dair 111, 142-
145.Bu mektuplar hakkinda Bkz: Kahraman BOSTANCI, “Suut Kemal Yetkin ile Halid Ziya
Usakligil Arasinda Roman Uzerine Bir Tartisma”, 377-387.
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Halid Ziya’nin 6zellikle roman iizerine Servet-i FUNOn déneminde mistakil tenkit
makaleleri yazmamasinin bir diger nedeni de Bati romami ve Tiitk romani
hakkindaki diisiincelerini Hik@ye adli eserinde bu edebiyat doneminden ¢ok once
kaleme almasidir. Halid Ziya, buradaki diisiincelerini genel olarak diger donemlerde
de tekrar etmistir. Ote yandan Tanpmar’m Halid Ziya’y1 “tam manasiyla kendi
kendine 6grenendir” diye one ¢ikarmasi bosuna degildir.*?Aslinda bu ozellik
sadece Halid Ziya i¢in degil pek ¢ok Servet-i Fiinlin edebiyat¢ist hatta Tanzimat
edebiyatcilar1 i¢in de gegerlidir. Fakat Tanpinar’in buradaki vurgusu edebiyat
anlayis1 olusturulurken segilen yoldur. Ciinkii yine Tanpinar’a gore Servet-i FUnun
donemi disinda “hig¢bir devir bu devir kadar “okuma” kelimesi” daha da 6nemlisi

“okuma zevki” tizerinde durmaz.” **3

Bunun nedenlerinin bilindigi {izere Tanzimat
edebiyatcilarinin ayn1 zamanda aydin kimligiyle toplumu da yetistirme gorevinin
Servet-i Fiinlin edebiyatcilariin aldiklar egitim dogrultusunda daha sistemli olarak
estetigi amag¢ edinmis bir edebiyata yoneldikleri Tanpinar’in ifadesiyle “Tanzimat

edebiyati gibi “rejim” degil, “hayat” tahayyiil ettiklerini” sdyleyebiliriz.**

Halid Ziya zaten Servet-i Fiiniin edebiyatina edebi kiiltiir agisindan “hazir

olarak” katilacaktir.**®

Bu hazirlik déneminin izmir’de verdigi eserler ve basta
Hizmet gazetesi olmak lizere diger edebi faaliyetleri kapsadigi bilinmekte ve
Tanpinar dahil olmak iizere pek ¢ok aragtirmaci tarafindan bu donemin Halid

Ziya’nin edebi gelisimi agisindan 6nemi tizerinde durulmaktadir.**°

32 Giler GUVEN, Tanpiar’dan Yeni Ders Notlari, 32.

3 Ahmet Hamdi TANPINAR, Edebiyat Dersleri, Haz: Abdullah UCMAN, 71.
“%Bkz.(432), GUVEN, 36.

“® A gk, 31.

4% A,g,k, 30-31,Bkz.(248) HUY UGUZEL, 150-163.
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Hikaye gibi teorik mahiyette bir eserin bu donemde ortaya ¢ikmasi, sadece
“okuyucu” degil roman teorisi ilizerine diisiinmiis, okumay1 i¢sellestirmenin teori ile
yan yana gelebilecegini vurgulayabilmis bir edebiyat¢inin isaretlerini vermesi
bakimindan ilgiye deger niteliktedir. Ote yandan Servet-i Fiintin elestiri anlayisinin
olusumu diisiiniildiiglinde bir romanin nasil okunmasi ve elestirilmesi gerektigini

ortaya koyan “oncti bir metindir.” *’

Hikaye adli eserinde Halit Ziya’nin siirekli olarak realizme vurgu yaptigi
tizerinde durulmakla beraber, ¢cok sonralar1 yazacagi bir yazida “Hikaye isminde bir
kitap yazdim ki hikayenin bir tarihi, hususiyle o zaman pek mergup olan Naturaliste
mektebi Ustadlarindan hayat ve eserlerine dair bir nev’i tetkiktir” demesi
onemlidir.*®Halid Ziya bu eserinde natiralizm ile ice ice gegen hir realizm ile
romantizmi karsilagtirirken romanin ilk ¢agdan kendi ¢cagina kadar tarihini ortaya
koymasi1 Oncelikle yiikselecek bir zemin bulabilme c¢abasiyla ilgilidir ki bu agidan
tek model dogus yeri itibariyle de Bati roman1 ve edebiyatidir. Halid Ziya’nin bu
eserde Flaubert, Daudet, Emile Zola, Goncourt Kardesler gibi isimlerin romanlarini
dikkatli bir incelemeye tabi tutmasi ve Berna Moran’in da dedigi gibi “bu
gercekcilerden karakterlerin kisilikleriyle olaylar arasindaki nedensellik bagini”

439

kesfetmesi oldukga 6nemlidir. ™ Bu niteligi onun hayat ve roman arasinda kurdugu

bagin hangi sartlar altinda sekillendigini de gosterir niteliktedir.

Halid Ziya’nin bu eserinin diger bir yeniligi bugiine kadar roman tanimlamasinda
kullanilmayan, kendisinin 1srarla iizerinde durdugu mevzu romanin  “insan
psikolojisi” lizerinden tanimlanmasidir. Realistlerle baslayan Naturalistlerle daha da
keskinlesen mizan-1 tedkik usulii ve Taine’in tizerinde durdugu gevre-irk- egitim
gibi faktorlerin yaninda Halid Ziya, ayrica insanin ruh halinin de g6z Oniinde
bulundurularak karakterlerin islenmesi gerektigi iizerinde durur. Tasvirin de buna

bagli olarak gelistirilmesi gerektigini savunur.

37 Bkz.(301), ASLAN, 87-90.
438 Halit Ziya Usakligil, “Sahne Eserlerimiz”, Perde- Sahne, 15 ikincitesrin 1943, s.9.
% Berna MORAN, “Ask-1 Memnd”, Tiirk Romanmna Elestirel Bir Bakis I, 91.
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Romanlarda ilk bakista anlagilamayacak durumlarin altinda hep mantikli bir
sebep bulmaya ¢alisir ve bu sebebi yine ruh durumlariyla baglar. Realistlerin ¢izdigi
karakterlerin tek bir tip olmamasi, her olay karsisinda herkesin ayni tepkiyi
veremeyecegi gercegi hicbir suretle akildan g¢ikarilmamalidir ki, edebiyatin 6z,
yani mazemes olan insan bitiin karmasikligiyla bu alanda anlatim olanaklari
kazanir. Iste tam bu noktada Halid Ziya’nin Tiirk romanina kazandirdigi derinlikli
karakterlerin kaynagi belirmis olur. Bu ayn1 zamanda kendisinin de roman sahasinda

yol gostereci olarak belirledigi Ahmed Midhat’tan ayrildigi noktadir.

CuUnkli Ahmed Midhat’in belirledigi ahlak Olgiitii ve Zola’y1 ancak belli bir
mesafeden ele alis1 agik¢a iki kutbu gostermektedir Halid Ziya milli romana
inanmadig1 gibi, hayal besleyici olarak tanimlayabilecegi popiiler roman diizeyinde
degerlendirdigi daha da ileri gotiirerek tuhaf hikayeler toplami dedigi Paul de Kock
gibi yazarlar1 edebi bulmaz. Bu asamada edebiyati sadece insan1 merkeze alarak
olusturulmus estetik aciyla degerlendirdigi, roman elestirisini de bunun iizerine
kurdugu rahatga sdylenebilir. Bu yaklagimi da Halid Ziya’nin tenkit anlayisinin

Ozglinliigiine isaret eder.

Halid Ziya’nin bu eseri mukaddime disinda, romanin tarihini olusturdugu ve
romanin tarih ile kasidelerle olan baglantisin1 ortaya koydugu “ilk¢ag” milletlerin
sozli gelenegi ile meydana gelen Decameron ve garip ve siisli maceralarla ugrasan
“hikayeyi yeniden hayata” dogru yonelten Don Kisot gibi eserlerin one ¢iktig1 “orta
¢ag, on yedinci ylizyilldan sonra romanin memlekete ve devirlere gore cesitlilik
kazanmaya basladigi, Manon Lescaut, Paul ve Virginie, Monte Cristo gibi
eserlerin gbéze carptigi “yeni¢ag” seklinde boliimlere ayirir. Fakat burada Halid
Ziya’nin basarisinda altinin ¢izilmesi gereken 6zelligin romanin tarihini yazarken
bile 6zgin bir iislibu yakalayabilmesidir. Ornek verdigi eserlerle ilgili goriisleri

0znel olmasina ragmen belli bir “zevk”in siizgecinden gecirilmis haldedir.
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Halid Ziya daha sonra eserini, sirasiyla Balzac, Flaubert, Goncourt Kardesler,
Emile Zola, Alphonse Daudet gibi realist romancilarin hayatini anlattigi bolim ile
stirdiiriir. Bu bolimden sonra da realist ekolii etraflica degerlendirir. Bu bolimde
kendi eseri Nemide den yola ¢ikarak bir ¢oziimleme anlayisiyla hareket eder.**
Ona gore tahlil, terkip, tecriibe ve mukayese yontemlerini uygulayan hakikiyyQn

romancilar1 en kii¢iik teferruati bile irde eder, hi¢cbir noktay1 meskut ge(;mez.441

Halid Ziya daha sonraki boliimlerde Victor Hugo’nun kurdugu Alexandre
Dumas Fils, Henry Gréville, George Sand, Cherbuliez, Feuillet gibi romantizm
akimia mensup isimleri sayarak, realistlerle olan farklar1 ortaya koymaya calisir.
Bu fark “betimleme tarzinda”dir. Halid Ziya’nin daima 6nemle vurguladig: iislip
burada deger kazanir. Romantikler tasarladigi olaya ayrintilar yiiklerken, realistler
ise “bir miverrih-i miintekid” olmay1 yegler. Romantikler yarattiklari kisileri sadece

dis goriintisleriyle ¢izerken ruh durumlarini géz ardi ederler.

Bir realistin eseri bir hayatin ve insani ruh hallerinin tasviri iken, bir romantigin
eseri ise hikayeden baska bir sey degildir. Hatta romantiklerin betimleme sanati ve
estetik tisliplar1 olmasa edebiyat topluluguna dahil olmalar1 bile miimkiin olamaz.
Romantik yazarlar karakterleri kendilerinin hizmetine verirler. Redlistlerde ise
sahislara niifuz ederek, deta onlarla birlikte yasamak miimkiin olur.**? Halid Ziya,
“Masalcilar” olarak adlandirdigi edebiyatcilar1 ise bu iki edebi akima da dahil
edemez. Ona gore “Cinayetler, hirsizliklar, ihanetler, intikamlar, kiz kacgirmalar,
rastlantilar, karanlik geceler, yer altlari, harabeler, giiriiltiler icinde felsefi
diisiincenin zerresine bile rastlanamayan” bu romanlarin yazilma amaci sadece para
kazanmaktir. Avrupa’da bu nevi roman ¢oktur ki, bu tiirden roman1 herkes biraz
ugrassa yazabilir. Xavier Montepin ve Ponson du Terrail gibi “zavalli” romancilar,

seckinlere degil halka roman yazmak igin yasarlar.**

4“0 Halid Ziya, Nemide adli romanina yonelik “ciddi telakki olunacak efkar-1 musibe oldugu icin
eseri okuyacak olanlara pey-rev olabilir” notuyla yayimladig1 Fazli Necib’in bu roman iizerine
yazdig1 tenkit makalesini 6rnek gosterir. Bkz: Selanikli Fazli Necib, “Nemide”, Hizmet, 530, 24
Subat 1892/ 12 Subat 1307.

4“1 Bkz.(282), USAKLIGIL, 100.

#2 Bkz.(282), USAKLIGIL, 130-133.

443 Bkz.(282), USAKLIGIL, 139.
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Halid Ziya Hikéye adli eserinin sonug boliimiinde ise bu eserin yazilis amacinin
bir kez daha altini ¢izer. Bu eseri yazarken masalcilari tenkit etmek degil, realistlerin
Uistlinliiglinii ortaya koymak icin cabaladigini sdyleyerek realistleri romantiklere
tercih etme sebeplerine deginir. Realistler gergegi arastirirken, romantiklerin bir
fikri destekleme amaci tagidigini belirtir. Bu agidan “en ¢irkin hakikat, en siislU
hayale miireccahtir.”**  Halid Ziya yine bu bdlimde realistler ile romantikler

299

arasindaki farklar1 “cani” karakteri lizerinden agiklamaya girigir. Realistlerde bu
karakter yaradilisinin kurbani iken, romantiklerde haksizliga ugramis, 6¢ almaya

calisan kuvvetli bir karakterdir.**

Halid Ziya’nin Hikaye adl1 eserindeki realistlere olan yonelimini de onun roman
ve hayat ile kurdugu bagin bir yansimasi olarak degerlendirmek gerekir. Boylelikle
romanin nasil kurgulanmasi gerektigini kendi okumalariyla kesfeden Halid
Ziya’nin, roman ve hikayelerinde modern Bat1 edebiyati kurgusuna kavusmasini da

bu okumalarin ve degerlendirmelerin bir sonucu olarak gérmek gerekir.

444 Bkz.(282), USAKLIGIL, 140.
45 Bkz.(282), USAKLIGIL, 142.
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2.4.2 EDEBi SAHSIYETLER VE ESERLERI

2.4.2.1. TEVFIK FiKRET

Mehmet Kaplan’in, Tevfik Fikret hakkinda kaleme aldigi ve bugiin de 6nemini
koruyan calismasinda dile getirdigi, sairin Tiirk edebiyati icerisinde nasil
kavrandigina dair tespiti son derece yerindedir. Mehmet Kaplan’ a gore, “sahsiyeti,
aleladenin istiinde bazi vasiflar tasiyan[...] Fikret’ten bahsedenler, onu ya yere
batirma yahut goklere ¢ikarmak istemisler, sairin gercek sahsiyetini bir tiirlii
insicamli bir sekilde ortaya koyamamuslardir.”**® Tevfik Fikret'in bu iki ug yorum
arasinda algilanmasi siiphesiz onun mizacindan da kaynaklanir. Tevfik Fikret gerek
mizact gerekse sanati ile gergekten Tiirk edebiyatinda her donemde adindan
bahsettirmis ve yol gosterici sifatin1 korumustur. Halid Ziya da, Tevfik Fikret’i
mizacin1 gbz Onilinde tutarak incelemeye tabi tuttugu gibi, Tevfik Fikret’in kisiligi
karsisinda heyecana kapildigim da her firsatta dile getirir.*” Halid Ziya, Tevfik
Fikret ile tanistig1 donemleri Kirk Yil’da soyle anlatir:

“tiraf etmeliyim ki Riibab-1 Sikeste’nin lahikasini teskil
eden bu eski gsiirlerinden o zaman surada burada
gorebildiklerimle onun hakkinda miistesna bir heyecan
duymamistim. Daha ziyade ondan bir adam sifatiyla teessiiryab
olmustum.[...] Tevfik Fikret nazarimda miistesna bir hilkat
sahibi olarak tecelli etmis oluyordu.”**®

46 Bkz(81), KAPLAN, 59.

“7 Halid Ziya, Kirk Yil'da Tevfik Fikret ile olan anilarini, karsihkli goriismeleri ve bu goriismelerle
olusan izlenimlerini, Tevfik Fikret’in kisiligine ve sanatinin bu kisiliginden etkilendigi yonleri
anlatmustir. Onu cesitli siirler okurken, donemin matbuat olaylarini degerlendirirken sik stk
gozlemlemis, Fikret’in heyecan dolu mizacinin ilgingligini ortaya koymak i¢in “hakka, iffete,
namusa sade mugayereti olduguna degil, bunlarla kat’1 bir mutabakati olmadigina hiikmettigi en ufak
bir emareye kars1 tugyanlarint gérdiik¢e bu ruhi haletin sebeplerini arastirirdim” ifadelerini kullanar.
Halid Ziya, Tevfik Fikret’in bu heyecanl: hallerinin izlemenin ““ miistesna bir sanat sahnesinden
duyulan zevke benzer bir lezzet” verdigini s6yler. Halid Ziya’nin Tevfik Fikret’in mizacina yonelik
ilging izlenimleri icin Bkz: Kirk Yil, 1V,107-117. Kirk Yil’da yer alan Tevfik Fikret’in anlatildig:
bdlimlerden bazilar “Tevfik Fikret’e Dair” basligi ile Varhik dergisinde de yayimlanmistir. Bkz:
Halid Ziya USAKLIGIL, “Tevfik Fikret’e Dair”, Varhk, 84, 2 Son Kanun 1937, 183-184.

“ Kirk Y1l 1V,13-14.



makalelerde de siirdiirerek Tevfik Fikret’i su sekilde one ¢ikarir:

“Onu ne tarafindan tutmali? Sair sifatiyla mi, sanatkar
sifatiyla mi1, adam sifatiyla m1? Hele bu son sifatinda o kadar
karigik mu’dil idi ki, onun hakkinda dostlarindan, yakinlarindan
hi¢ biri tam bir isabetle hiikiim verememisti; hattd kendisi
bile...[...] Her sifatindan fazla bir adam, beser i¢in miimkiin

o .. N .. 1e 5,449
olan kemali sahsinda toplayan bir insan enmiizeci idi.”

189

Halid Ziya, bu yondeki disiincelerini Cumhuriyet doneminde yazdigi

Halid Ziya, Tevfik Fikret'in sanatini agiklamaya calisirken sik sik Cenab

Sahabeddin ile karsilastirma yolunu seger. Cenab Sahabeddin’in siir anlayisiyla

daha yakin ve ilgili bir bag kurarken, Tevfik Fikret’i daha ¢ok mizaci1 ve edebi bir

kisilik olarak korudugu sohretiyle algilar. Aruz ydntemini uygularken gosterdigi

basarilara ragmen, Cenab Sahabeddin’in genclik siirlerine nazaran ayni zevki

alamadigim1 sdyler. Halid Ziya’ya gore Tevfik Fikret’in edebi kiymetlerini Bati

edebiyatlar1 ile degil daha ¢ok kendi yaradilisindan hareketle olusturabildiginin

altim1 c¢izerken, nesir alaninda yetkinliginin siurli oldugunu Tevfik Fikret’in

kendisinin de kabul ettigini belirtir:

“Tevtik Fikret pek az, azin biitiin manasi ile pek az okur bir
sairdir. Fransiz edebiyatinin son sathalarini takip ettigine bir
emare goremedim. Oyle anladim ki Victor Hugo ile
Lamartine'den sonra daha yenileri belki &rizen ve nadiren
gormiistiir. Hele nesir aleminde tlfetinin pek mahdid oldugunu
kendisi sOylemisti. Simdiden kaydetmeli ki bu, biitiin sanat
hayatinda, az c¢ok fark ile boyle olmustur.[...] Onun hepimizi
hayretlere bogan kudreti asil bunun ig¢in bir mu'cize
kabilindendir. O ne ise onu kendi sanatkdr yaradiliginin
hamurundan yogurmus, ne kadar yiikselmigse o rif’at payesine
kendi ruhunun havasindan gelen nefeslerle ¢ikmustir. Tiirk siirini
o zamana kadar vasil olamadig1 safvet ve fesahate ulastiran [...]
duyulmamis, goriilmemis yeniliklerle Tiirk hassasiyetine
tamamiyla yeni ufuklar acan Tevfik Fikret[...] biitiin sanatinin
iptilalarin1 kendi fitratinin kaynaginda bulmustur.”**

“ Halid Ziya USAKLIGIL, “Tevfik Fikret”, Sanata Dair |11, 251.
40 Kirk Y, 1V, 17-18.
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Serol Teber, Halid Ziya’nin Tevfik Fikret’in az okuduguna yonelik tenkitlerini
asir1 buldugunu, Tevfik Fikret’in “Aydinlanma Cag1 Fransiz yazarlarini, Voltaire’i,
Diderot’u, Darwin’i, Biichner’i, ansiklopedistleri bildigi ve bunlardan etkilendigini,
materyalist, positivist, idealist ve moralist bir sair” oldugu fikrini 6ne siirse bile
burada Halid Ziya’nin vurgulamaya c¢alistigi, hikemi degil edebi pratikler
bakimindan edindigi ve Tevfik Fikret’in bu yonde bir okuma programini

gergeklestiremedigi yoniindedir.”*

Halid Ziya’nin bu diisiincelerinin lizerinde durulmasi gereken bir diger nokta,
romantik  sairleri merkeze alarak Tevfik Fikret’in  okudugu sairleri
degerlendirmesidir. Halid Ziya, Lamartine ve Victor Hugo disinda herhangi bir
okuma pratigi gelistirmedigini 6ne siirerek Tevfik Fikret’i tenkit etmesi, onun

realistlere yonelik egiliminin bir kez daha altin1 ¢izer.

Ayrica, Halid Ziya- Tevfik Fikret’in onciiliiglinde faaliyet gosterdigi diisiiniilen
Servet-i Fiinln nesli igerisinde Tevfik Fikret’in nazimdaki onciiliigii konusunu,
Cenab Sahabeddin’in Fikret’in giiclii mizacinin golgesinde kalan sairligi ile siir
alanina getirdigi yeni duyuslari da hesaba katarak yeniden gézden geg¢irmek
gerekebilir. Mehmet Kaplan da bu yaygin goriisii degistirerek “Halid Ziya’nin

nesirde oynadigi rolii nazimda Cenab Sahabeddin’in oynadigr” fikrini 6ne siirer. **

Mehmet Kaplan Servet-i Fiintin edebiyatindaki ortak tabiat goriisiinti agiklarken
de yine ayni kanaati vurgulayarak “Halid Ziya’nin nesirde hazirladig: tabiati1 idrak
ve goriisiinii siirde Cenab hazirlad” demektedir. *2 Halid Ziya, Kirk Y1l da Tevfik

Fikret’in kendisinin de bu kaniy1 tasidigini soyler:

“Hatta Recaizade’nin Tevfik Fikret’e “Cenab’in sana karsi
fazla bir kuvveti var. O nazimda oldugu kadar nesirde de
muistesna bir sanatkardir” dedigini gene Tevfik Fikret’in
kendisinden dinlerdik” **

! Serol TEBER, Asiyan’daki Kahin, 204.
42 Bkz.(81), KAPLAN, 40.

“3 KAPLAN, a,ge52.

“tKark Y, 1V, 117.
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Tevfik Fikret’in sairligini degerlendirirken siklikla Cenab Sahabeddin’i referans
gosteren Halid Ziya bu iki sairin sanata bakislarinin farkliliklarinin aralarinda bir
miinakasaya sebep olmadigini, aksine onlari edebi agidan besledigini, zamanla

onlar1 6zgiin yapan 6zelliklerinin goriilmeye baslandigini vurgulayarak soyle der:

“Aralarinda birinden Gtekine sirayet eden seyler gittikce
daha bariz olmakla beraber kaydolunabilir ki, birinin ilk
tecellilerinde goriilen tefevvuku gittikgce digerinin giinden giine
genisleyen ve yiikselen nazmina ve fikrine ge¢cmis ve tebadiil
hadisesinde her ikisine tevecciih eden incizab baska baska ve
birbirini kesmeyen yollar takip etmistir. Oyle bir zaman geldi ki
Cenab da bir nazim icazkari degil ayn1 zamanda lisan1 o tarihe
kadar misli goriilmemis bir irtifaa ¢ikaran nesir listad1 oldu.”*®

Halid Ziya, Rusen Esref’in “Servet-i Fiinin edebiyatinin hangi sairin etrafinda
toplandig1” sorusu karsisinda dogrudan bir isim sdylemeyerek, Servet-i FUndn’un
faaliyette oldugu dénemde bile bu konuda kesin bir yargimin olmadigini, Servet-i
Fiinin’a yonelik tenkitlere kars1 giiclii durmak zorunlulugunun da tesiri ile Tevfik
Fikret ile Cenab Sahabeddin arasinda birbirlerine yonelik saygimnin korundugunu
sOyleyen Halid Ziya’ya gore “Cenab’in nazmi daha suh, daha sakrak, eda ve
migvarinda daha cazibedar olmaktan miiterekkip bir hususiyete malik iken Fikret’te

nazim daha vakur, daha asil belki daha derin yahut daha yiiksek olmusgtur.”**®

Halid Ziya, Rugen Esref’e verdigi miilakatta ayrica Tevfik Fikret’in “Siiha ve
Pervin” adli siirini ve “Sis”i akici bir dil ile kaleme alinmasi bakimindan son derece

basaril1 bulur:

5 A gk, 117.
46 Bkz.(162), UNAYDIN, 72-73.
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“ “Siha ve Pervin’'de, sonra devre-i sanatkaranesinde
viclda gelen mesela meshur “Sis” manzumesinde nazim artik
onun elinde uzun uzun agilan ve daima elvan ve ezhanyla
gozleri oksayan bir ipek kumas topu gibidir. Onun sekiz on,
hatta bazen on, on bes misrai birden der- agus eden, bir ucundan
tutuldugu zaman hi¢ kopuksuz, ilisiksiz, miiselsel, muntazam bir
zincir gibi kivrilip uzanan “periyotlarr” vardir.”*’

Halid Ziya, Servet-i Funln’da yayimlanan “Bir Bedia-i San’at” basligini tagiyan
makalesinde “bir blyidk deh&y1 edeb” ve “her cihetle harikulade bir adam” diye
tasvir ettigi
Tevfik Fikret’in sairligini ayrintili olarak degerlendirir. Tevfik Fikret’in sair olarak
istlinliiglinlin nesir tstadlar1 Servet-i Fundn doneminde Mehmet Rauf ve Hiseyin

Cahid’i bile saskinliga diistirdiigiinii belirtir:

“[...] Ufak bir lUknet-i lisandan bile ari guzide bir nesr-i
manzdm ile nesrin daire-i vesi’asina giremeyecek seyleri
nazmin tirlii kuy(d-1 veleh-&verinin sine-i muzayyikasina
sikistirmig gordiikge, dudaklarimizda biiyiik bir nida-y1 hayretle
birbirimizin yiiziine bakarak: “Evet, nasil yaptyor?” diyoruz.” **®

Halid Ziya, Francois Copée’nin Fransiz sirine getirdigi yeniligi, Tiirk edebiyatinda
Tevfik Fikret’in yaptigini One siirdiigii bu makalesinde, “Verin Zavallilara” adl1 siiri

kafiyelerini 6ne ¢ikararak incelemeye tabi tutar.

Halid Ziyaya gore Tevfik Fikret’in sanatinin sirri, “veznin suret-i intihabi,

harekét-1 veznin takti’i kelimelerin kabiliyet-i kirati, mecmu’unun miisadde-i

insadiyesidir.”**°

5" Bkz.(162), UNAYDIN, 73-74.
“8«Bir Bedia-i San’at”, Servet-i Fiindin, 381,18 Haziran 1314, 263.
459 A.g.m, 266.
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Bu 6zelliklerin hepsini incelemeye en uygun, “okurken dehsetinden titrememek

mUmkadn olmayan bu eser-i garrd”, “Verin Zavallilara” adli Tevfik Fikret siiridir.
460

“Verin Zavallilara” adli siirin en goze ¢arpan 6zelligi “vezinde higbir eda-y1 gayr-i
tabli” olmamasidir. Halid Ziya, siirin misralarindan 6rnekler vererek, yine bu siirin
“vezni dehset-i tasvire tercliman olacak bir siddet-i musikiyle okunabilecegini”

soyler. 4t

Siirde gegen “catinin, katinin; 6teden, mesken; kafidir, miinkir; alin, kalin; verin,
beserin....” gibi kelimelerin sadece kafiye amaciyla secilmis kelimeler olmadigini,
sairin “yikik bir kdy” tasvirini, nesir yoluyla da yazacak oldugunda yine bu
kelimeleri segmeyi tercih edecegini soyler. Halid Ziya’nin bu siiri incelerken, nesir
listatlarinin  siirin basarist karsisinda sasirdigini sdylemesi, Tevfik Fikret’in bu
kelimelerle siir degil isterse nesir yazabilecegini sOylemesi, onun “Verin

Zavallilara” adli siirinin tahrir giiciinden de ¢ok etkilendigini gosterir.

Halid Ziya, Tevfik Fikret’in siirini etraflica anlattifi bir diger makalesini de
Cumhuriyet doneminde kaleme almustir. Halid Ziya bu makalesinde genelde
RUbab-1 Sikeste’yi degerlendirirken ve agirhigt  “Eski Seyler” bagligi altinda
topladig siirler hakkindaki fikirlerine verirken, Servet-i Fiinlin edebiyatinin tarihini
de degerlendirerek, onun Servet-i Finln siir gelenegi igindeki yerini belirmeye
gayret eder. Halid Ziya, bu makalesinde “Eski Seyler” adi altinda toplanan

siirlerinin mukaddimesi olan ayni adli siirin muhtemelen su misralarindan yola

cikarak:
“Bir kimsesiz cocuk gibi, muhtac-1 merhamet,
Karsimda titriyor: “Beni mahvetme, bagla sar,
Bir hufre-i skdnunaat leyl-i kalbinin;
Ben mézi-i sebabinin es’artyim senin!...
Bi-¢are eski hatiralar, mahveder miyim?
Ben mahve muktedir bile olsam bugiin sizi?’ **
40 A g.m, 266.
1 A.g.m. 266.

2 Tevfik FIKRET, “Eski Seyler”, Riibab-1 Sikeste (Haz. Abdullah Ugman- Hasan Akay), 355.
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Okuyucularin da bu siirleri okurken Tevfik Fikret’in bu siirleri atmaya
kiyamadigini goéz oniinde bulundurarak “merhamet etmesini”, bunlarin ¢ok once
yazilmis siirler oldugunu unutmamalar1 gerektigini vurgular.

Halid Ziya bu siirleri, Tevfik Fikret’in siir sanatinin “son zamanlarinda gorilen
kemalin” ¢ok uzaginda oldugunu, Divan edebiyati geleneginden uzaklasamadigini

Soyler:

“ Fikret bu manzumelerinde o zamanin pek revagta olan ve
Divan edebiyatiyla baglarimi tamamiyla ¢6zemeyen tarzinda
bocalamalar, denemeler yapmaktadir. Bununla beraber lisanda,
nazmin musikisine tasarrufta ileride onun nasil bir {istad
yiiksekligine ¢ikacagini ifsd eden emareler vardir.” %%

Halid Ziya, makalesinin devaminda “Eski Seyler” icinde yer alan ‘“Subh-1
Baharan” ve “Tult’a Kars1” adli manzumelerinde, devrinde bile yipranmis konulara

“yeni kelimeler ve yeni methumlar” buldugun belirtir.

Halid Ziya’nin, yine bu makalesinde Tevfik Fikret’in siir hassasiyetinde tek
eksigin agk oldugunu sdylemesi dikkati ¢ekicidir. Halid Ziya, Tevfik Fikret’in
siirlerinin “agk” kavramindan yoksun olusunu, yine hayatinda ve evliliginde ask
duygusunu tatmamasina baglar. Oyle ki, yine “Eski Seyler”in i¢inde yer alan “bir

. . e g . 464
manzumesinde terenniim ettigi Musset’ye velev ge¢ici bir humma ile benzemez.”

Halid Ziya, hayatinda “tam manasiyla bir agk buhrani i¢inde kivranmamis” olan
Tevtik Fikret’i bir sair i¢in mutlaka gerekli olan bu kavram ve duygulardan yoksun
olusu dolayistyla tenkit eder. Fakat Tevfik Fikret, biisbiitiin agk konusundan uzak da

diismemistir.

483 Halid Ziya USAKLIGIL, “Tevfik Fikret”, Sanata Dair |11, 252. Halid Ziya’nin Sanata Dair’ de
yer alan makalesi daha dnce Son Posta gazetesinde seri makale halinde yayimlanmustir: Bkz: Son
Posta, 4155, 2 Mart 1942; 4157, 4 Mart 1942; 4162, 9 Mart 1942; 4165; 12 Mart 1942.

6% Tevfik Fikret, “Musset i¢in”, Riibab-1 Sikeste (Haz. Abdullah Ugman- Hasan Akay), 389-391.
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“Ey Yéar-1 Nagam-kar” ve “Bir Sabah idi” adli manzumelerinde onu asik biri
olarak gorsek bile, “bu mechil yari teganni eden manzumelerin her geng sairin bir
tul®’, bir gurlb levhasi tasvir etmek istemesine benzeyen, yalniz hayalinde mevcut

bir agkin teranelerinden ibaret” oldugunu soyler.*®

Halid Ziya, “Eski Seyler” dolayisiyla siir sahasina “nazmin sirlarina, aruzun
ahenklerine tam vukif ile” adim atan Tevfik Fikret’i, Namik Kemal, Ziya Pasa,
Recéiz&de Ekrem ve Muallim Néci gibi bu sahada yenilikler yapan isimlerin Gzerine
cikarabilme cesaretinden dolay1 dver. Bu isimlerin yaninda Tevfik Fikret’in Fransiz
sairlerinin belki yenileri degil ama Romantique mektebinin 6nde gelen sairlerini
tanidigina da deginen Halid Ziya, siir lisanina da “Divan ve Tanzimat lehgelerine
girmis, kabul edilmis terkiplere ancak his olunacak kadar yeni ¢esniler ilave ettigini”
sOyler. Bu yonelimin “Arap ve Fars kelimelerini karistirarak, birbirleriyle tutturarak
terkipler yapmak ve onlarin igine bir hayal, bir fikir koymak hevesi ve sanat1” Fikret
ile birlikte Cenab Sahabeddin, Ali Ekrem, Ahmet Resid, Ibrahim Cehdi gibi

isimlerle Servet-i Fiindn neslinde ortaya ¢iktigini belirtir, *®

Halid Ziya, Tevfik Fikret’in biitlin hayatinda ve eserlerindeki ruh halinin
“bedbin” oldugunu soyler. Tevfik Fikret, “illetinin istiraplarini tesdit etmekten
garip bir zevk alan ve onu izhar ettikge insiraha benzer bir siikin bulan hasta
gibidir.”**" Halid Ziya’ya gore, bu bedbin ruh halinin yansimalarin1 “Eski Seyler”de

yer alan siirlerde de gormek mumkundr.

“%% Halid Ziya USAKLIGIL, “Tevfik Fikret”, Sanata Dair 111, 252-253,
46 A g.m. 253-254.
47 A.g.m.254.
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Halid Ziya, makalenin ilerleyen bdlumlerinde Tevfik Fikret'in “Turkge'yi
aruzun egilip biikiilen, kivrilip akan seyelanina hi¢ aksamadan, sendelemeden
uydurabilmis olan” RUbab-1 Sikeste adli eserinde gosterdigi basariyi, Tiirk
edebiyat1 tarihinde Tevfik Fikret disinda bir de Mehmet Akif’in gosterebilmis
oldugunu belirtir. Buna ragmen Halid Ziya bu iki biiylik isim arasindaki farklara da
dikkati ceker. “Birincisinde lisan daha muzeyyen, daha mukellef iken, ikincisinde

sik sik bayagiliga diisiiyor korkusunu verecek derecede sadedir.”*®®

Halid Ziya bu makalesinde, Tevfik Fikret’in Tiirk siirine sekil bakindan
getirdigi yeniliklere de deginir. “Sithd ve Pervin” adli manzumeden bazi Ornek
misralar vererek, onun “Fransiz nazminda enjambement denilen atlamayi, yani
misrain sonunu kendisinden sonra gelene baglamak usuliinii en evvel Tiirkge
nazimda tatbik eden ve bundan baska “Kafiye g6z i¢in midir kulak i¢cin midir?”
meselesini ikinci sual lehine kesip atanlar” arasindaki en onemli isim oldugunu

soyler.*®®

Halid Ziya bu makalede “La Danse Serpantine” adl1 siirin “o zaman pek mergup
olan bu raksi sairle beraber gordiiklerini” ve bu siirin, Tevfik Fikret’in o gece
gordiigli raksin “renk renk hareketlerini tersim eden, hayalde uyandiran bir levha
oldugunu” soyler. Ayrica, Tevfik Fikret’in sairligi ile ressamligi arasinda da
baglantilar kurarak “biitliin siirlerinde bdyle ressam firgalarinin darbelerinin
goriindliglinii”, bu agidan en onemli 6rnegin “Ramazan Sadakasi” adli manzume

oldugunu belirtir. 4”°

48 A.g.m,262-263. Halid Ziya’nin Tevfik Fikret’i aruzu kullanisindaki basarisin1 6verken Mehmet
AKkif’i 6rnek vermesi ve lisanlarimi karsilastirarak Fikret’in lisanini daha “miizeyyen” bulmast,
Mehmet Akif’in lisanimi ise “bayaliga diisecek korkusuyla” takip edebildigini sdylemesi bu iki bityiik
sair arasinda II. Mesrutiyet doneminde ortaya ¢ikan tartismayi da hatirlatir niteliktedir. Bu konuda
Bkz: Abdullah UCMAN, “Tevfik Fikret-Mehmet Akif Miinakasas1”, Bir Muhalif Kimlik Tevfik
Fikret (Haz. Bengisu Rona- Zafer Toprak), 73-94.

“%9 Halid Ziya USAKLIGIL, “Tevfik Fikret”, Sanata Dair |11,263. “ Silha ve Pervin” manzumesi
Uzerine Bkz.(81),KAPLAN, Ramazan KORKMAZ, “Bir Tahlil Denemesi: Siiha ve Pervin”, 131-
145; Seval SAHIN, “Yeni Tiirk Siirinin Bir Kurucu Ogesi Olarak Siiha ve Pervin”, Bir Muhalif
Kimlik Tevfik Fikret, 131-145.

40 A g m, 263. “La Danse Serpantine” adli manzumeyi bu diisiinceler dogrultusunda yine Kirk
Yil’da degerlendirir. Bkz. Kirk Yil, 1V, 160-161. Tevfik Fikret’in sanatinda resim ile siir arasindaki



197

Halid Ziya, Tevfik Fikret’in sanatinin mizaciyla birlikte algilanmasi gerektigini
soyler. Tevfik Fikret'in RUbab-1 Sikeste adli eserinde “sairin mustarip beseriyet
icin ne derin acilar duyduguna sahit oluruz. Bedbaht insanlarin azaplari onun sefkat
ve merhamet elyafinda kiracak bir sekilde inikds eder. Ve boylelikle onda biitiin
hayati, biitiin beseriyeti aglanacak bir fecaat levhasi seklinde gosteren

. . . . e .. .. 471
maneviyatinin” izlerine rastlayabilecegimizi belirtir.

Halid Ziya, Ribab-1 Sikeste icerisinde “kemale erismis numunelerini “Aveng-i
Tesavir’ de buldugunu sdyler.  Fuzdli’yi, Cenab’i, Nedim’i, Ustat Ekrem’i,
Nef’1’yi, Abdiilhak Hamid’i kendilerine mahsus lisan ile tasvir ederken onlarin ne
kadar tesirleriyle dolu” olarak kaleme aldiginin da altim gizer. Ayrica “Aveng-i
Tesavir” , Tevfik Fikret’in “bunlar yazdik¢a kendi nefsinden emin olmaga baslayan
bir sanatkarin itminan1 goriildiigl gibi [...] lisan1 diyup, duyurmakta ince hassasiyet
ve kudreti, tasvir olunan simalar1 yasatirken yalniz sair olarak degil, ayn1 zamanda
ressam sifatiyla da ii¢ bes ¢izginin arasina koca bir sahsiyeti sikistirmak mahareti bu

nefis parcalarda olanca sa’saasiyla parlar” arz

Halid Ziyaya gore, “Aveng-i Sithdr” adli manzume ise “Fikret’in bir ara
kapildig1 aylar1 tasvir etmek hevesinin mahsulii” oldugu gibi, okurken “zorla

sdylenmis seyler” hissini de vermektedir.*"®

Halid Ziya, Tevfik Fikret’in sanatinin safhalarin1 belirlemeye calistigi
makalesinde, ikinci “tekdmul devresini” ise “HalUk'un Defteri”nin teskil ettigini
ifade eder. Halid Ziya bu eseri Tevfik Fikret’in sanatinin yiiksek bir numunesi

olarak degerlendirse bile pedagojik agidan eksik bulur:

baglar1 gosteren calismalar igin Bkz: Seval SAHIN, Tevfik Fikret'in Siirlerinde Renk Belirten
Kelimelerin Kullanilmasi Uzerinde inceleme ve Degerlendirme; Seval SAHIN, “Resim Sanat1 ve
Tevfik Fikret”,121-127;Seval SAHIN, “Tevfik Fikret, Parnasizm, Servet-i Fiintin ve Resim ile Siir
Mliskisi”, Biyografya 7- Tevfik Fikret, 137-156.

“"'Bkz.(463), 264.

2 Kirk Y1, V, 54.

473 Bkz.(463),264. “Aveng-i Sithiir” hakkindaki fikirlerine Kirk Yil’da da deginmistir. Kirk Yil,V,52.
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“Hallk i¢in yazilmis olan bu manzumelerde sairin sanatinin
inkisafi goériilmesine mukabil onun her seyi kotl ve bozuk,
hayat1 cirkinliklerle, zultimlerle, sefaletlerle dolu goren
bedbinligin de en yiiksek mertebeye ¢iktigina dikkat edilir. Ve
asil fenalik hemen her parcada ogluna kendi goriislinii telkin
etmesinde, onun geng zihnini zehirlemesindedir.” ™

Halid Ziya’ya gore okuyanlarin iizerinde “en giizel pargalardan biri olan
“Haliik’un Amentiisii” bile timit vermekten ziyade ye’s veren bir tesir birakir.”
Bununla beraber bu eserde 6ne ¢ikan saheserlerden bazilari arasinda “Zelzele”,

“Cezé-y1 Mensiyet”, “Ferda” adli manzumeleri sayar.

Halid Ziya bu makalede son olarak, Tevfik Fikret’in sanatinin “en son tekamiil

merhalesini” olusturan “Sis” siirinin iizerinde durur. Ona gore “Sis” siiri:

“Sanatiyla beraber maneviyatinin siyahliklar1 da en yiiksek mertebesini bulmustur.
Onun i¢indir ki “Sis” bedias1 bugiiniin nesli tarafindan anlasilmayacak kadar kelime
yiginlartyla mahmil olmasma ragmen, Tiirk edebiyatinin hi¢ Olmeyecek,

yikilmayacak bir abidesi” olarak kalacagini s(iyler.476

Halid Ziya, bu makalesinde Tevfik Fikret’in siirlerini tenkit ederken, hayati ve
cevresini de goz Oniinde tutarak degerlendirdigini, onun siirini 6ne c¢ikaran
ozelliklerde yine Tevfik Fikret’in hayatindaki karsiliklarini aradigini goriiriiz. Bu
yaklagim Servet-i FUnOn tenkidinin Ozelliklerini yansitict niteliktedir. Bilge
Ercilasun da Servet-i Fiinin edebiyat¢ilarinin ~ “siir ve roman estetigi, tenkidin
mahiyeti” hakkinda ciddi fikirler sunabildiklerini, fakat yazar ve eserleri

incelemekte objektif bir bakisa ulasamadiklarini, daha ¢ok “eser- hayat- cevre”

47 Bkz.(463),265.
7> Bkz.(463), 265.
476 Bkz.(463), 265.



199

ticgeniyle smirh kaldiklarini, bunun da Avrupa’daki “Fransiz Romantik tenkidi’ni

. .. o . . 477
benimsemelerinin sonucu oldugunu sdylemektedir.

2.4.2.2. CENAB SAHABEDDIN

Halid Ziya, Cenab Sahabeddin’i ilk defa Mektep mecmuasindaki manzumeleri
sayesinde tanidigimi belirtir. Onun manzumelerinin kendisine siir ve edebiyat
alaninda yeni ufuklar actigini belirten Halid Ziya, bunu “bir simsek ile biitiin sanat
telakkilerimin tersim edilmis sekillerini gosteren bir ufuk yirtildi.” climleleriyle
ifade eder.*® Halid Ziya Tevfik Fikret ile karsilagtirdiginda Cenab Sahabeddin’i siir
sanat1 agisindan yeni bir duyusu sezinleyebilmesi ve uygulayabilmesindeki basarist
dolayistyla daha iistiin tutar. *°Cenab Sahabeddin’in siir anlay1si ona gore biisbiitiin
yenidir. “Turk nazminda yeni bir lisan, yeni bir ahenk, o zamana kadar emekleyerek
kendisine ¢1gir agmaya calisan Tiirk edebiyatinda tamamziyla baska bir alemin genis
yolunu gosteren bir mesaledir.”*® Cenab Sahabeddin’in siirlerinde, “Fransiz sirinin
derin bir izi vardir. Romantiquelerden pek az teessiiryab olan sair bazen Alfred de
Musset'nin nadiren Théophile Gautier’'nin tarz-1 ilhamlarin1 almakla beraber

bunlarda gecikmiyor, daha ziyade Parnessienlere, Symbolistelere temay(il eder.” **

Cenab Sahabeddin, Halid Ziya’ya gore sadece Bati edebiyatini degil Arap ve
Fars edebiyatlarin1 da dikkatlice incelemis, “bu hazinelerin her cevherini ayr1 ayri

tartarak kiymetlerini tespit etmistir.”*® Ote yandan Halid Ziyaya gore Cenab

477 Bkz. (16),ERCILASUN, 221.

“8 Halid Ziya USAKLIGIL, “Cenab Sehabiiddin”, Sanata Dair 11, 20.

4 Cenab Sahabeddin’in Servet-i Fiintin yazarlarinca siir sahasinda Tevfik Fikret’ten {istiin tutuldugu
bilinmektedir. Hattd M ekteb mecmuasinda “en iyi sairi belirlemek” hususunda anket yapildigini,
anketin farkli sonuglarina ragmen Hiiseyin Céahid’in hatirlarinda Cenab Sahabeddin’in en iyi sair
olarak se¢ildigini aktardigini goriiriz. Bu konuda Bkz. Erdogan ERBAY, “M ekteb Mecmuasinin
Servet-i Fiinfin Sairleriyle lgili Anketi”, 36-40.

480 a,g,m, 20. Halid Ziya, Tiirk edebiyatinda daima arastiran, okuyan bir portre olarak karsimiza
cikar. Fitrat1 dolayisiyla da daima kendini gelisime agik tutmus, “yeniye tutkun” bir edebiyatgidir.
Kendisi de bu yoniinii Kirk Y1l’da “Yeni usiil[...], bu isimler bende derhal bir efsun tesiri yapmis
olacak ki” ifadesiyle vurgular.(Kirk Yil, 1,24) Fitratinin yeni, daha 6nce rastlanmamis olan seylere
egilimi Cenab Sahabeddin’i ilk okudugunda da karsilastig1 tesir ile dogrudan ilgilidir. Gergekten de
Halid Ziya edebiyat hayat1 boyunca diisiincelerini degistirmekten, edebi diisiincede yeninin pesine
diismekten ¢ekinmemistir.

L Kirk Yil, 1V, 11.

82 Halid Ziya USAKLIGIL, “Cenab Sehabiiddin”, Sanata Dair 11, 22.
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Sahabeddin “kadar ¢ok ve miitenevvi’ okuyan pek az kimseye tesadiif olundugu
gibi, kiitiiphanesi de Istanbul’un en zengin eser hazinelerinden biridir ve o bu
hazinenin i¢inde daima ugrasip ve didindigini” ekler.*

Halid Ziya’nin Cenab Sahabeddin’i incelerken tipk1 Tevfik Fikret gibi ne kadar

ve ne turll eserler okudugu meselesine deginmesi dikkati ¢ekicidir.

Halid Ziya, Cenab Sahabeddin’in de Servet-i Fiiniin neslinin “agdali ve yiikli”
lisanindan nasibini aldigini fakat bu konuda bir tenkide ugramasindan ziyade lisani,
donemin sartlar1 i¢inde algilamak gerektiginin altin1 ¢izer. Ona gore “Sanata ait her
eser, resimde, musikide, hakkda, hattd esye ve elbisede, bu miyanda edebiyatta,

zamanina irca-1 nefes etmek suretiyle tedkik edilmek zarureti vardir.”***

Cenab Sahabeddin, Halid Ziya’ya gore sadece siir alanina degil nesir alanina da
son derece yeni bir bakis agisiyla yaklasmis ve basarili 6rnekler vermistir ki “bunlar

ing4 sanatinin mefahiri hiikkmiindedir.” *°

Halid Ziya ayn1 diisiinceleri daha once, nazim sanatindaki basarilar1 dolayisiyla

ovdugii Tevfik Fikret ile karsilastirdigi Diyorlar ki’ de de su sekilde one siirer:

“ Cenab nazminin setaret ve tarabinda ve miiracaat ettigi
vesdit-i bedianin servetinde bi-rakiptir. Cenab’in buna ilave
edilebilecek bir meziyeti, ayni rekabetten azade kudret-i
listddaneyi nesirde de gostermis olmasidir.”*®®

Halid Ziya, Cenab Sahabeddin’in nesir alaninda verdigi eserlere dahil olan Avrupa
Mektuplari, Hac Yolunda adl eserlerinde de “tetkiklere ve kendisinden umulan
derin miitalaalara mukabil siis merakina maglup olarak yazisini tirlii tiirli

tesbihlere, fikir ve kelime oyunlariyla donatip dolduran bir sairlik iptilasindan

8 A .gm, 24.
A g.m. 22.
A g.m.22.
% Bkz.(162), UNAYDIN,73.
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kurtulamamistir.”*®’ Yine de onun “nesrini okumak ve anlaya anlaya, tada tada

zihne sindirmek gerekir.” *%®

Halid Ziya’ya gore Cenab Sahabeddin aruzu teknik olarak ciddi bir sekilde

kavramus, Tiirk siirine “ sen ve kivrak” bir musiki kazandirmstir:

“Tlrkce bu derece suh ve miiterennim, aynt zamanda bu
derece piirlizsiiz, sakatsiz olmamisti. Aruz onun elinde bir
vezinden ibaret kalmamis, kivrak, oynak bir musiki tarabi
olmustu ve sarahaten goriiliiyordu ki bu fen adamu lisan1 en siki
siizgeclerden gegirerek en saf sekilde kendisine mal etmisti.”489

Halid Ziya ya gore Servet-i Fiinin’a yonelik tenkitlerin Cenab Sahabeddin isminde
toplanmas1 sasirtict degildir. Cenab Sahabeddin gerek aruzu bu kadar basarili
kullanarak siire musiki unsurunun Oneminin altin1 ¢izmesi gerekse siire getirdigi
mevzular oldukc¢a yenidir. Biitiin bunlar1 biinyesinde barindiran bir siiri Tiirk
edebiyatina kazandiran Cenab Sahabeddin’i “kaleydoskopa’ benzetir. “ Cenab
Sahabeddin sadece yeni oldugu icin bile biitlin tarizleri iistiine ¢ekebilecek bir

issmdir:

“Cenab serapa yeni idi. Aruza parmaklarinin arasindan
sasirtacak marifetler yaptiran, kafiyeleri hi¢ beklenmeyen
ve umulmayan vyerlerden bir hokkabaz maharetiyle
avlayan, nazim eskaline her giin bir libas giydirerek bir
kaléidoscope gibi tiirlii tiirlii renklerle gozleri kamastiran
bu sanatkar sade bir sair degil harikalar icad eden bir
hiinevverdi. Asil diismanlar1 sasirtan mevzu’lart oluyordu.
O siirlerinin sanihalarini o zamana kadar agilmamig
perdelerin arkasinda buluyor, dolasilmamis sahalarda

7 USAKLIGIL, “Cenab Sahabettin”, Sanat Dair |11, 243.

488 a,g,m,246. Cenab Sahabeddin’in nesirleri {izerine Bkz. Mehmet KAPLAN, “Cenab Sahabettin ve
Nesir Sanat1”, 370-380.

“8 Kirk Yil, IV, 12. Cenab Sahabeddin’in siirlerinde musiki Ogesini igleyen bir ¢alismalar i¢in Bkz:
Mehmet KAPLAN, “Cenab Sahabeddin’in Siirlerinde Sesve Musiki”, Tiirk Edebiyat1 Uzerinde
Arastirmalar |, 356-369; Hasan AKAY/, Servet-i Fiintin Siir Estetigi( Cenab Sahabeddin’in
Goziyle), 250-260.
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topluyor, eskilerin e muasirlarin mevcudiyetinden bihaber
goriindiikleri  higleri biraz eserek altindan inciler
glkarlyordu.”490

Cenab Sahabeddin’in Tiirk edebiyatinda “Naci tarzini takip ettigi” Tamat adi
altinda topladigi manzumeleri sayesinde tanindigin1 sdyleyen Halid Ziya’ya gore,
Nef’1 ve Nabi gibi sakrak bir vezin kullanmayi segse bile “veznin mevzu ile
uygunluguna dikkat etmekle iktifa etmeyerek nazmin tevafukunu aramasi”

bakimindan onlardan ayrlhr.491

Halid Ziya’ya gore Cenab Sahabeddin’in dikkat ettigi baska bir husus da “kisa
yahut uzun vezinleri ne zaman kullanacagidir.” Ornegin “ilk Muhabbet”,
manzumesinde kisa vezin kullanirken “Temasa-y1 Leyal” manzumesinde
“Miinacat” bedialarinda “Temasa-yr Hazan” levhasinda” farkli vezinler tercih
etmistir. Halid Ziya, “Elhan-1 Sitd” adli manzumeyi ¢esitli misralarindan da 6rnek
vererek “bastanbasa ahengiyle, akip gidisiyle, oynaya oynaya inip c¢ikislartyla

karlarin bir 1ahni, bir raks1” olarak tanimlamaktadir. 492

Cenab Sahabeddin’in siir diinyasinda 6ne ¢ikan diger hususlardan biri de Halid
Ziya’ya gore, “kelimelere ve onlardan tesekkiil den terkiplere o zamana kadar
isitilmemis hayaller koymasidir. “Tebessiim-i hayran”, “tarevet-i heyecan”, “hun-i
tahasslr”, “teb-i timmid”, “biirechne sine”, “perisan sir”, “kar-1 pir sik{n”,
Mezamir-i siikiit ve o vakit dedikodulara miinakasalara vesile teskil eden “saat-i
semenfam” gibi terkiplerin” aslinda hep bu daha oOnce rastlanilmamis ve

diisiiniilmemis hayallerin siirdeki yansimalaridir. 493

Cenab Sahbeddin ve Tevfik Fikret’in nazmima yOnelik tarizlerin yersizligini,

Dekadanlik suglamalarini ve milll bir hadise haline getirilmesini kinayan Halid

“O Krk Y1l, 1V, 83.

491 USAKLIGIL, “Cenab Sahabettin”, Sanat Dair |11, 237, 246-247.

42 A g.m, 247.

498 A.g.m, 248. Ayrica Cenab Sahabedin’in siirleri i¢in Bkz: “Cenab Sahabeddin’in Biitiin
Siirleri(Haz: Mehmet KAPLAN, inci ENGINUN, Birol EMIL, Necat BIRINCI, Abdullah
UCMAN).
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Ziya, buradaki tenkitlerinde de mutlak metin Kur'an-1 Kerim ve Islam dinine
gondermelerde bulunarak, Frenk taklitcilis olarak gosterilen bu sairin dinsiz

olmakla da su¢landigina vurgu yapmustir:

“O zamanlar, Frenklikle, mukallidlikle itham ederler,
milliyet mutlaka Arab ve Acem edebiyatina merbut kalmaktan
ibaretmiscesine o zamana kadar Sark’in esiri kalan siirin, Garb
afakinda genis genis alanlar bulmasina adeta milli bir hiyanet
sucunu atfetmege kalkisirlardi. Nazimda sekillerin degismesini,
ayni par¢ada muhtelif vezinlerin teakubunu hele bir misrain
kafiyesinin ondan sonra gelen misrain baslangici ile birlesmesini
“enjambement- atlama’ bir tirli hazmedemezler. Bu yeniliklere
dini bir kitab1 miinzelin metnini tahrif kabilinden kiifiir nazariyla
bakarlardi.”***

Cenab Sahabeddin’in siirlerinin bir diger ozelligi “kadim1 ve agki terenniim
etmesidir”. Fakat Cenab Sahabeddin de tipki Tevfik Fikret gibi ask ve kadin

konularini islerken okuyucu da heyecan uyandirmaz:

“O ne Petrarka gibi ask ile mest ne de Musset gibi elemle,
hicran ile bedbaht bir saire benzemez. Daha ziyade kadini ve
aski terenniim ederken tellerinden cikarilabilecek olan sanat
nagmeleriyle ilgilidir. Bu sanat kayitlarinin altinda kalbinin asil
duygular uyusmus bir halde goriniir. O asik degil,
sanatkardr.”**

* Kirk Yil, 1V, 84-85.

495Bkz.(487), USAKLIGIL, 248.Cenab Sahabeddin’in siirlerinde ask ve kadin konularma bakis1 igin
Bkz: Hasan AKAY, “Cenab Sahabeddin’in Ask Felsefesi”, 15-30;Tarik OZCAN, “Cenab
Sahabeddin’in Siirlerinde “Siir- Kadin” Imgesi”, 30-33.
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24.2.3. MEHMED RAUF

Halid Ziya ve Mehmed Rauf, aralarinda siki dostluk baglari kurulmus Servet-i
FiinGin neslinin iki 6nde gelen hikaye ve romancisidir. Mehmed Rauf ve Halid Ziya,
hatiratlarinda sik sik birbirlerine olan dostluk duygularindan bahsederler. Mehmed
Rauf, Halid Ziya’y1 dogrudan kendine bir yol gosterici olarak segmistir.**® Halid
Ziya, Mehmed Rauf ile ilgili diisiincelerini, Kirk Yil'da ve Sanata Dair’de yer

alan, “Mehmed Rauf” adli makalesinde ortaya koyar.

Halid Ziya Mehmed Rauf’un “Diismiis” adli hikayesi hakkindaki diisiincelerini
Kirk Yil’da agiklamaktadir. Hizmet gazetesinde yayimlanmis olan hikayesini
“uzun hikaye” seklinde tanimlamaktadir.**” Halid Ziya, “Diismiis™ i “dolasik fakat
garip yenilikleriyle cazip bir Turkce ile yazildigin1”, buna ragmen, “ terciime
tecriibelerinin Tirkcesi’ne benzeyen bir lisana” da sahip oldugunu soyler. Halid
Ziya’ya gore “Diismiis” hikayesinin “acayip Tiirk¢esi i¢inden Oyle yeni bir rii’yet ve
tahassis, Oyle yeni bir ifade ve tasvir kabiliyeti gorulUr ki, bunlar o zamanin Fransiz
hareket-i edebiyesinden Oyle ifrat ve ilham almisa benziyordu ki, terciime olup

olmadigina” dair kendisinin siipheye diistiiglinden bahseder. 498

Halid Ziya, Mehmed Rauf’un edebiyat ile olan ilgisinin kendisinin gibi tiyatro ile

basladigini belirtmektedir. Edebiyata ve sanata olan egilimin asil olarak “fitratinda”

499

sakli oldugunu da ekler. Mehmed Rauf’un hem Fransiz diline hakim olmasini

hem de edebiyattaki ilerlemelerini dogrudan kendi begenisiyle olusturdugu bir

4% Halid Ziya, Kirk Yl 111, 107-108; 135-140, Kirk Y11, V, 50-51; “ Terceme mi Tatbik mi?’,
Sanata Dair 111, 172;Rahim TARIM, Mehmed Rauf’un Anilari, 33-44,136-153.

7 Mehmed Rauf, “Diismiis”, Hizmet, 615-621, 31 Aralik 1892-21 Ocak 1893:Rahim TARIM,
Mehmed Rauf’un Hayat1 ve Hikéyeleri Uzerine Bir Arastirma, 281.

“%8 Kirk Y, 111, 79-80.

49 A Lgk, 137.
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okuma programiyla gergeklestigini sOylerken, Hikaye adli eserinin de kendisine

romanda ¢izilecek yol hakkinda fikir verdigini 6ne siirer:

“Eline gegen biitiin Fransizca piyesleri [...], bir yandan
Turkce' de hikéye, tiyatro, az cok edebiyat zevkine temas
edebilecek her yaziy1 okuyan Mehmed Rauf [...] kendi
rivayetince benim “Hikdye” serlevhasiyla yazdigim kiigiik
hikdye tarihini okuduktan sonra miitaldarina bir istikamet
vechesi tahayyilin etmis oldu [...] Mehmed Rauf bende on
dokuzuncu asrin ne kadar temasaya, hikayeye, tenkide dair
kitaplar1 varsa onlar1 takim takim alir, gétiiriir, bir hafta on bes
giin sonra okumus olarak iade ederdi.”*®

Halid Ziya’ya gore Mehmed Rauf siire kendini hi¢ yakin hissetmemistir. Hatta
temasa edebiyatina hevesi son zamanina kadar iptila halini alms olsa bile®® “hicbir
zaman sahne eserlerinde muvaffak olamamistir. Mehmed Rauf’un “biitiin
mevcudiyetini yaratan ise hikéyedir.”>? Onun “ marizane denebilecek teessiir

kabiliyeti” Eylil ve Siyah Inciler adli eserlerini ortaya ¢ikaran zelligidir. >

Halid Ziya, Mehmed Rauf’un sanatini, hayati ile eserleri arasinda bir bag kurarak
aciklamaya giristigi “Mehmet Rauf” baslikli makalesinde “en dikkat ve ehemmiyet
nazarini celbedecek mahiyette olan” EylUl romanini da tedkik ederken, bu romani
“ruh tahlilinde en ziyade ince ve derin goriislerle dolu “psychologique” roman
nev’inin ilk 6rnegi” olmasi bakimindan 6ne ¢ikarir. Hattd Halid Ziya’ya gore bu
bakimdan EylUI’G  asabilecek bir roman da heniiz Tirk edebiyatinda

yazilmamustir.>**

%0 A g.k, 137-139.

0L «Terceme mi Tatbik mi?”, Sanata Dair 111, 172.

%02 Bkz.(498),USAKLIGIL, 138.

%03 Bkz.(498),USAKLIGIL, 139.

%% USAKLIGIL, “Mehmed Rauf”, Sanata Dair 111, 285.
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Halid Ziya, ayrica Eylll romanini son derece samimi bulur. Mehmet Rauf, bu
romanda “biitlin nescini kendi ask ve hiilya benliginin elyafiyla dokumus, islemis,
denebilir ki, ruhunu kitabinin igine serbest bir akis ile verebilmistir.”>® Halid Ziya,
EylUl romanin1 onun sanatinin en st noktasi olarak degerlendirir. O kadar ki, bu
romanin edebiyat tarihi yazan “tedkik ve tetebbu sahipleri” tarafindan ihmal
edilmesine ragmen, “muharririn ndmin1 edebiyat tarihinde silinemeyecek surette
naksetmenin kafi” olacagini sdyler. Mehmed Rauf’ un Siyah Inciler ve Ihtizar adl
eserlerinin ise sadece hayatini siirdiirebilmek igin gerekli olan mali desteyi saglamak
icin kaleme alindiklarma da deginir. *® Halid Ziya, bu makalesinde Mehmed
Rauf’un Eylul adli romaninda eksik buldugu yonler tizerinde de durur. “Sari bir
taklit ile Edebiyat-1 Cedide’nin bu siis iptilasi, tg¢iizli, dordiizlii terkiplerini”
kullanan Mehmed Rauf’un “Divan edebiyati, Arap¢a ve Farsca ile istigdli pek
mahdut oldugundan bu zeminde muvaffak buluslarina nadir tesadiif

“olunabilecegini, Eylll romanimin bundan nasibini aldigini sdyler. >

Halid Ziya, Mehmed Rauf’un sadece roman ve hikayeleriyle mensur siirlerini
degil Servet-i Fiinlin neslinin “meftun oldugu Hyppolite Taine’den miilhem ve
miitercem makaleler” nesrettigini, kendisinin de bu makalelerden faydalandigin
belirtir. 5%

Halid Ziya, hem eser- hayat iliskisiyle yazilabilecek bir tenkit 6rnegi vermek
amacint tagimig hem de Mehmed Rauf’u bir miinekkit olarak gérmiis olmali ki,
onun eserlerini degerlendirirken, bir yandan da tenkitin tanimini yapmaya 6zen
gosterir. Halid Ziya’nin burada ismini andigi Batili tenkitciler Servet-i FUnGn

neslinin tenkit alaninda 6rnek gosterdigi isimleri teskil etmektedir. Halid Ziya’ya

%5 A.g.m,, 285.

%6 A .g.m,285.

%7 A .g.m,286-287.

%% Kirk Yil, V, 40-47; Halid Ziya USAKLIGIL, “Rauf’a Dair”, Cumhuriyet, 4068, 11 Eylil 1935.
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gore tenkit sadece eserlerin igerigi degil, o eserleri yazan muharrirlerin hayatlarinin

da kavranmasi ile gergeklesebilir.

Tenkit sadece lisan, iislib gibi kolayca belirlenebilecek 6geler tizerinden degil,

mutlaka eserin “ruhuna” kadar inmeyi bagarabilmek ile miimkiin olur. Ona gore pek

¢cok minekkit bunu yaparken muharririn kendisine de ulasabilir:

“Tedkik ettikleri eserlerin lisan, Uslib ve tarz kabilinden
zevahirinde gecikmeyecek asil ruhuna niifuz etmeye ve bdyle
derinlere inerken onun icinde muharririn kendisini bulmaya
calisan miinekkitler, mesela Sainte- Beuve, Hyppolite Taine,
Paul Bourget, Jules Lemaitre, Emile Faguet gibi Ustatlar daima
miiessirin en hususi hayatina, mahrem maceralarina, asklarina,
mektuplarina kadar parmaklarini uzatarak bunlar1 deserler ve bu
suretle eserle miiessiri birbirine baglayacak iplikler érerek birini
anlarken digerini tahlil, ikincisini siizgecten gegirirken Gtekini
tefsir etmis olurlar. Ve tenkit budur.”*®

Halid Ziya bu goriislerine bagli olarak Mehmed Rauf’un roman ve hikayeciligini de

degerlendirir. Ona gére Mehmed Rauf’un roman ve hikayelerinde konu ettigi sadece

kendisidir. Mehmed Rauf’un bilincli bir secimidir. Bu 6zellik Eylul romanina da

yansir. Fakat EylUl romani da onun sanatinin en iist noktasidir. Bu noktadan sonra

sanatinin “ayni irtifaya” ¢ikamadigimi diisiinen Halid Ziya' ya gére Mehmed Rauf’ un

hayat1 boyunca yasadigi istiraplar maalesef edebiyatini da etkilemistir:

“Mehmed Rauf, blylk ve kucuk hikayelerinin hemen
hepsinde kendi sahsiyetinden tecerriid edememistir. Daha
ziyade, tecerriid etmege liizum gormemistir. Tali ehemmiyette
eshas hikayelerinin asil kahramanlar1 etrafinda dolasan, sahneyi
ve vakay1 dolduracak sayan-1 ihmal anasir ve eskalden ibarettir.
O, kendisi, kahramanlarinda temessiil eder. Onlarin biitiin
hisleri, hareketleri, diisiinceleri, kendisinin o takdirde ve 0

9 A g.k, 48-49. Hiiseyin Cahid de Halid Ziya ile ayn1 isimleri miinekkit namiyla sayar. Cenab’in siir

anlayisina yonelik istihza ve tahrirlere kars1 “Paul Bourget, Jule Le Maitre’in Sainte- Beuve' Un

tenkitlerini goren, Hyppolite Taine’in kalem tecriibeleriyle beslenen bir ruh i¢in bu muaheze tarzi ne

kadar bayag1 gelirdi” demektedir. Edebi Hatiralar, 60.
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vaziyette bulunacak olsa ne olmasi lazimsa iste odur. Ve biitiin o
hayatin nazimi asktir, muharririn kendi askidir.

Onu Eylil bediasina kadar biitlin yazdiklarinda bu hasisasi
ile gordiik, sanat1 yiiksele yiiksele nihayet o eserin irtifana
¢ikinca bedahaten muharririn hliviyet-i asikanesi goriilmiis oldu.
Ondan sonra sanati hi¢cbir zaman o irtifar bulamadi. Sonralari
hayatinin elim sathalar1 tevali ettikce ask maceralar1 da tiirlii
1stiraplarla birbirini takip ederek denilebilir ki, asklar1 sanatini
kemire kemire ve onu kemirirken kendi mevcudiyetini
y1pratt1”510

S0 Kyrk Yil, V, 49.
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2.4.2.4. HUSEYIN CAHID

Halid Ziya, @ Mehmet Rauf’un tesvikiyle Hiiseyin Cahid’in hikayelerini
okuduktan sonra ona bir yakinlik hissettigini sdyler. Bu hikéyelerinin “Hayat-1
Muhayyel’ de intisar eden hikayelerin en evvel yazilanlarindan” oldugunu aktarir.
Bu hikayeleri okudugunda, terciime oldugundan siiphe ederek “Bunlar mesela Guy
de Maupassant’in bile tasahub edebilecegi Oyle nefis, Oyle kii¢iik hikaye usil-i
ingasina uygun milkemmel seylerdi ki” demektedir. Halid Ziya, Hiiseyin Cahid’in
hikayeleriyle ilk karsilastiginda tercime olduklarma dair diisiincelerinden daha
sonra utang duyar. Kendi hikayelerine “Fransizca’dan miilhem olarak mi1 yazdiniz?”
yoniinde bdyle bir tenkidin Recaizade Ekrem’den geldigini soyler.>™* Halid Ziya'nin
buradaki tavri, kendi gengliginde fikirlerine giivendigi Recéizade Ekrem gibi, onun
da Servet-i Fiinlin nesli iginde nesir alaninda yol gosterici konumunu isaret etmesi
bakimindan énemlidir. One ¢ikarilmasi gereken bir diger husus ise, hikdye alaninda
da modelin yine Bati hikdyesi oldugudur. “Tiirk edebiyatindaki kiigiik hikaye
tarzinin en giizel numunelerini veren” Hiiseyin Cahid’e yonelik “Garb
edebiyatindan miilhem zannini veren seyler yazabildiklerine sasmamak mumkan

degildi” ifadeleri de bunu modelin yoniinii agik¢a gostermektedir. >

S Kark Y, 111, 162.
2 Kyrk Yil, 111,162-163.
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Halid Ziya, ayrica Hayat-1 Muhayyel kitabinin “Yesil Yurt hiilyas1” hakkinda
da bilgiler ihtiva ettigini, Hiiseyin Céahid’in “nefis sayfalarla dolu olan” kitabinda

“Yesil Yurt fashinin” mutlaka okumasi gerektiginin altini ¢gizer. >3

Halid Ziya, Servet-i Fiinin edebiyati i¢inde en sade ve tabii lisanin Hiiseyin
Céhid’in lisan1 oldugunu sdyler. O kadar ki, Hiiseyin Cahid’in lisan1 hakkinda
“Edebiyat-1 Cedide’yi istild etmege baslayan tasannu’ illetinden en az miiteessir

olandi bu itibarla nesri zamanim en giizeli olmak iddiasinda bulunabilirdi”>**

Halid Ziya, Hiiseyin Cahid’in Hayal i¢inde adli romani igin de * sadeligin
icinde Oyle derin, Oyle ince bir hissiyat tahlili vardi ki, eger muharrir bu zemini lafiz
ve fikir siisleriyle bogmak tesebbiisiinde bulunsaydi” tesirini yitirecegi yoniindeki
fikirlerini beyan eder. Tirk edebiyatinda “eserlerin kiymetinin siisleriyle”
Olctldiiglinii, dolayisiyla bu romanin kendi igindeki sadeliginin kitabin One
cikmasina engel oldugunu, fakat bu 6zelliginin romanin degerini azaltmaktan ziyade

Tiirk edebiyatinda tenkide nasil bakildigim géstermesi bakimindan énemlidir.>™

Kendi deyimiyle “miifrit bir Garp¢1” olan Halid Ziya, Hayal I¢inde romanmmn

516 ..
Bu tir romanlarin Bati

Bati edebiyatindaki karsiligim1 aramaya koyulur.
edebiyatinda oldukg¢a ragbet gordiigiinii, Tiirk edebiyatinda ise boyle bir ragbeti
kazanamadigini1 bunun da zevklerin gelismesiyle ilgili oldugunu soyler. Halid Ziya,
bu roman1 ancak Fransiz edebiyatinda yazacak kisinin Alfred Capus oldugunu da

ekler.

13 “Tevfik Fikret”, Sanata Dair 111, 260. Halid Ziya, “Yesil Yurt” girisimini Tevfik Fikret
tizerinden degerlendirir. Bu konuda Bkz. Kirk Yil, V, 55-57. Ayrica, Tirk edebiyatinda “Yesil Yurt”
6zlemine dair Bkz: Rahim TARIM, “ Servet-i Fiintin Edebi Toplulugunun “Yesil Yurt” Ozlemi”, 77-
86; M. Kayahan OZGUL, “Bir Utopya Taslag1: Hayat-1 Muhayyel”, 133-160; M. Kayahan OZGUL,
“Firartyim Firarisin Firari”, 94-101.

S“Kirk Yil, 1V, 158.

S Kirk Yil, 1V, 158.

516 Kirk Yil, I, 169.
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Bu Fransiz yazarin romanlarindan “bir ikisini tahattur ediyorum ki, sade fakat
hayatla dolu” olmas1 bakiminda Hayal I¢inde ile siki baglar kurabildiginin altin

Gizer. °V'

Fakat Tirk edebiyatinda ise Hiiseyin Cahid’in roman1 yerine Vecihi’nin
eski hikaye tarzinda kaleme aldig1 eserlerin halk tarafindan begenilip, okunduguna

vurgu yapar. >

Halid Ziya Mehmed Rauf ile birlikte Hiiseyin Céahid’i “ Fransiz edip ve hakimi
Hyppolite Taine’den o zamana kadar belki ismi bile isitilmemisken [...] onun
nazariyatina, bedayi’ telakkiyatina dair tafsilat verilerek bizde sanat idrakine yeni
ufuklar acan ve bu sahada ugrasan” iki isim olarak One ¢ikarmaktadir.>*
“Dekadanlar” tartismasini takip eden yillarda Hiseyin Cahid’in sik sik Hyppolite
Taine’i referans gosterdigi Bati edebiyati ile ilgili makaleleri, o sirada Paris’ten

Ikdam gazetesine Servet-i FUndn'u tenkit eden makaleler yollayan Ali Kemdl ile

tartismaya da zemin olusturur.®®

Huseyin Cahid’'in “Edebiyat-1 Cedide: Mense ve Esaslar1” adli makalesinde Ali
Kemal’i yeni edebiyati anlamadigi yoniinde tenkit ettigi ve makalelerinde intihal
yaptig1 yoniindeki suglamasinin ardindan Ali Kemal, “Sohret-i Sehile” ve “Ah
Mine'l- Ask ve Halatihi” adli iki yazisiyla Hiiseyin Cahid’in suglamalarini sert bir

dille yalanlarken Hiiseyin Cahid’i “taskin bir tilmiz-i miicahid” olarak niteler.®*

*" Halid Ziya bu roman ya da romanlarin dogrudan adin1 vermese bile, Servet-i FinQn dergisinde
Miifid Ratip’in Alfred Capus’un edebi hayat1 ve eserleri izerine seri makaleler kalem aldigini
bilmekteyiz. Bu makalelerde Alfred Capusun Qui perd gagne, Faux départ adli romanlarindan
bahseder. Bu konuda Bkz: Miifid Rétip, “Musahabe-i Edebiye, Alfred Capus-1-Hayat-1 Edebiyesi”,
Servet-i FlinOn, 1013, 1910, 415-417; “Musahabe-i Edebiye, Alfred Capus-11-Asar1”, Servet-i
Funan, 1015, 3-6; Bilge ERCILASUN, “Servet-i Fiintin Dergisinde Bat1 Tesiri”, 27.

18 Kirk Y, IV, 159.

9 Kirk Yil, 1V, 153-154.

2 Hiiseyin Cahid, bu tartismaya anilarinda da deginmistir. Bkz. < Ali Kemal ile Miinakasa”, Edebi
Hatiralar,89-90; Ali Kemal, Omriim, 103.

%21 Hiiseyin Cahid, “ Edebiyat-1 Cedide: Mense ve Esaslari”, Servet-i FinQin, 367, 14 Mayis 1314/26
Mayis 1898, 183-186; Ali Kemal, “Sohret-i Sehile”, Bkz. Nurettin OzZTURK, Tiirk Edebiyatinda
Polemik ve Kavgalarim, 131.
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Hiiseyin Cahid’e yonelik diger bir cevap da 1392 sayili ve 16 Mayis 1314/ 28
Mayis 1898 tarihli ikdam gazetesinden imzasiz bir makale ile gelir. Fakat Hiiseyin
Cahid, Ali Kemd’in “Reisi Hiiklimetin Kitaplar1” adli yazisinin Figaro nun bir
sayisinda ¢ikan bir makale ile ayni oldugunu kamtlar.*? Ustelik Sabah gazetes de
Ali Kemal’in ikdam’a yolladigi yazilarin Débats, Le Figaro, Journal gibi

gazetelerden alindig1 iddiasin1 da ortaya atar.

Ali Kemél 6fkesine mani olamayip, sonralari da Hiiseyin Cahid’e itirazlarini
stirdiirerek, hem Halid Ziya’nin hem de Hiiseyin Cahid’in de eserlerinde intihal
yaptiklarina dair Tkdam’da “Cinayetlerim 1”7 ve “Cinayetlerim |1- Giinde Bir
Intihal” adli yazilarim kaleme alir. °23 Halid Ziya, “Cinayetlerim I’ adli makaleye
hem Servet-i FUNON' a hem de Hiuseyin Cahid ve kendisine yonelik ta'rizlere, Sabah
gazetesinde sert ifadelerle kalem aldigi “Ali Kemal Bey’e” adli uzunca bir

makaleyle cevap verir.>*

Ali Kemdl, “Cinayetlerim I” adli makalesinde Halid Ziya Bey’den Siileyman
Nesib’e kadar pek cok sahisin kendine saldirida bulundugunu soyleyerek,
UzantUlerini dile getirerek, ne Tevfik Fikret ne de Halid Ziya ile Sileyman Nesib’ e
yonelik herhangi bir taaruzun kaleminden ¢ikmadigini belirtir. Daha da ileri giderek
“Hikmet-i Bedayie Dair” baglikli yazilar1 Hiiseyin Cahid’e Halid Ziya’nin
yazdirdigin1 “Halid Ziya Bey degil midir ki ortada heniiz hicbir sebep yokken
“Hikmet-i Beday1’in ma’hid taarruzunu ayni aynina riifekadan birine nakletti ki o
da yine aynen yazdr” ifadeleriyle dne siirer.”® Ali Kemal bu taarruzlarin nedenini
ise kiskanglik olarak agiklamaktadir. Fakat kendisinin basit bir 6grenci en ¢ok bir

gazeteci oldugunu da ekler.

°22 Hijseyin Cahid, “Sohret-i Sehile- Ali Kemal Bey’e, Giinde Bir intihal Ali Kemél Bey’e”, Servet-i
Fundn, 379, 4 Haziran 1314/16 Haziran 1898; K avgalarim, 1326, 56.

%23 Ali Kemal, “ Cinayetlerim-1”, ikdam, 1423, 16 Haziran 1314/28 Haziran 1898; “ Cinayetlerim I1-
Giinde Bir Intihal”, ikdam, 1425, 18 Haziran 1314/ 30 Haziran 1898.

%24 Ali Kemal Bey’e”, Sabah, 3092, 29 Haziran 1898.

525 Bkz.(523),Ali KEMAL.



213

Halid Ziya ise Sabah gazetesinde ise bu tartismaya adimin karigmasini
liziintiiyle izledigini sdyleyerek, Hiiseyin Céhid’in yaninda oldugunu gostermeye

calisir.

“Hiseyin Cahid'in “Hikmet-i Bedayi” silsile-i makalatina bir
lahika-i tabiye olarak ilave edilen sizin bir fikradan baslayip bunun
Ikdam sahaif i seyyiesini hemen bastanbasa imla edecek derecede
ittisd’ eden bahse nasil olup da karistirilmis olduguma epeyce hayret
ettim.[...] ufak tefek ta’rizata hedef edilmek tizere kaleminize dolasip
durusuna nazaran sizin bir ates-pare-i celadet seklinde saha-i matbuati
kendinize cevelan-gah-1 siddet ittihdz (edinme, edinilme, kabul etme,
itibar etme, sayma, kurma, diislinme, tasarlama) ederek etrafa miithisg
yildirimlar yagdirdiginiz bir sirada birkag serare-i1 hiddete ugramasi
vakia miisteb’id (degildi. “Cinayetlerim” serlevhasiyla baslayip,
“Birinci Makalenin Sonu” ihtar-1 tehdid-amiziyle ancak peziray-
hatime olabilen bed'-i siitunu askin bir makalede hiddetinize
terciiman olmayacak bir kelime bile sarfina olamayan sizin siddet-i
tab’ina, hararet-i demine tugyan-1 fikrine maglib bir refike kemal-i
i"tidal-i dem ve sikln-1 kalemle cevap verebilmek pek miigkil olmak”
gerektigini sdyler.>®

Halid Ziya, Ali Kemal’in makalesinde 6ne ¢ikardigi, kendisinden baslayarak
“Siileyman Nesib’e ve H. Nazim’dan Hiiseyin Cahid’e kadar aleyhinde miitesekkil
bir farika-1 muariza bulunduguna” dair inancinin tamamen yersiz oldugunu, boyle
bir tavrin son derce ciddiyetsizlikten bagka bir sey olmadigini vurguladiktan sonra
kendisine yoneltilen elestiriyi reddederek Hiiseyin Cahid’in bu tir yazilar igin

yardima ihtiyact olmadigini sdyler:

“Iste size sardhaten beyan u te’min ederim ki su yazilan
seylerin hi¢ biri farz ettiginiz riifekd arasinda istisare ve
miizakere ilizerine yazilmamistir. Emin olunuz ki Hiiseyin Cahid
Bey yazdig1 seyler i¢in baska biri tarafindan istiktdb-1 efkar
olunmasima miiftekir olacak derecede pes-revan erbab-1
kalemden degildir.”>*

526 Bkz.(524),Ussakizade Halid Ziya.
2TA . g.m.
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Halid Ziya, Ali Kemal’in Paris’te oldugu igin gergekleri yeteri kadar
goremedigini ve ‘“terane-i sOhretinizle doldurdugunu rivayet eden riifekanizin
igfalat’” na diismesini ve bu kisileri kendisini “ikaz etmek isteyen hakikat gliyana
tercih” etmeyi yersiz buldugunu ve yine kendisine destek olanlarin gayretiyle bu
hirsin ve kiskanghigin oncelikle Ali Kemal’in tarafindan Servet-i FUnOnculara
yoneldigini soyler. Yillardan beri taarruz edilen Servet-i Fiinlin yazarlar ile
kendisinin boy oOlclisemeyecegini belirterek Ali Kemal’in edebi meziyetlerini

sorgulamaya girisir ve soyle der:

“[...]Sizin onlarca mahsid olabilecek bir zamim-i
meziyetiniz var mi1? Avrupa’da tahsil etmek ise “Avrupa’da
tahsil ediyorum” diye {i¢ sene miiddet bagirmaktan yorulmayan
sizin gibi taleb-i irfan ¢ok olaydi gérulirdi ki Avrupa da tahsil
eden yalniz Ali Kemal Bey degildir. Bugiin yiizlerce taleb-i
irfan daha var. Onlar da tahsil ediyor. “Cenab Bey gibileri ayni
zeminden gectikleri halde benim yaptigimi yapmiglar mi?”
diyeceginize[...]“Ben ne yapiyorum?” sualleriyle yaptiginiz
seyleri tartmak daha dogru olmaz mm? Uc¢ seneden beri
yaptiginiz seyleri Avrupa’ya gitmemis olsaydiniz, yapamayacak
miydiniz? Ve bunlarin hangisi o siireyle yapilamayacak bir
seydir? Bu suale sizin vereceginiz cevabi bilemem, ihtimal
daire-i dayyik olan suallere karsi yapmak mu’tddiniz oldugu
lizere _ bundan da styrilmak icin Tkddm’a bir sayfa daha yazi
yazarsaniz; fakat bana kalirsa bu suale sizin tarafinizdan
verilebilecek en dogru cevap sudur: Hig... Biz sizin iktidarinizi
biliriz, hatta Halep'te iken yine bu yolda Sorbone Derdleri ve
Paris Mektuplar1 yazmak mademki iktibas olunuyor- sizinigin
pek miimkiindii. Su halde Avrupa’da bulunmaniz ciheti de
mahsiid olabilecek bir sey degil. O halde yazdiklarmiz
kahyor.”528

Halid Ziya, makalesinin ilerleyen bolimlerinde Ali Kemal’i Cenab Sahabeddin ile
karsilagtirarak ve Cenab Sahabeddin’e yonelen ta'rizleri icin Ali Kemal’den vicdan

dinleyerek bir karar vermesini rica eder:

28 A.g.m.



“Vicdanimizda miimkiin olabildigi kadar cem’-i insaf ederek
cevap veriniz, Ali Kemd Bey! Cenab Sahabeddin’in masn@’
olmayarak yazdig1 ve her sahifesi bir bedia-i edebiye oldugunda
sizin bile siipheniz bulunamayacagi hi¢ mektuplari sizin masn@’
ve muktebes olarak yazdiginiz Paris Mektuplarr’ ndan daha az
lezzetle mi okunur? Su halde Cenab Sahabeddin sizi ni¢in
kiskansin?  Digerleri de sizi kiskanacaklarina  Cenab
Sahabeedin’i ve herkesce mazur goriilerek kiskanmak ve hatta
bunun i¢in ma’ylb degil belki miiftehir olmak lazim gelmez mi?
Iste emin olabilirsiniz ki sizi Paris Mektuplari’ni lezzetle
okutturdugunuz i¢cin _ mademki Oyle diyorsunuz  kiskanmak o
|Gtufk&r muhabbetinizin teminét-1 tesliyetkaranesine ragmen
varid-i hatir olamaz. [...]JHatt-1 inhitat takib etmenize mukabil
bilakis o zamandan bu zamana kadar siir ve nazmimiz
fersahlarlayol almis iken sizin o eski mevki’-i ser-ferazi tecdid-i
iddi&y1 temelliik ederek Cenab Sahabeddin’i Tevfik Fikret’i
gerek yakindan gerek uzaktan bugiin siir ve nazimda istihfaf
etmek istediginiz isimleri geride birakmaga uzanmaniz neticesiz
kalacagima ve bunu siz de bildiginiz i¢in yetisilemeyen seyi
istihfaf suretiyle tesfiye llizum goérdiigiiniize nazaran sizi siir ve
nazimda kiskanmak da muhabir-i nabz-girinizin iddi&y1 hatir-
karibine ragmen miimkiin olamaz.”*%

215

Halid Ziya makalesinin devaminda nazmin1 ve makalelerini ele aldig1 Ali Kemal’in

hikayeciligini de degerlendirmeye calisarak Servet-i FUNUNn hikéyelerinden Ustin

olup olmadigi sorusunu Ali Kemal’e yonelterek, o doénemde Ikdam’da halka

hikayeler yazan Vecihi ve Hiiseyin Rahmi Bey’inkilerden iyi oldugunu

diistinmesinin hatad oldugunu sdyleyerek makalesinin sonuna dogru Ali Keméal'in

kendine has bir tislubunun olmadiginin da altini ¢izer. :

“Aktér-1 cihanin biitiin Fransizca bilenleri tarafindan okunan
makalati nefesinize mal edecek kadar illet-i istimlék ile
ma’lliyyetinize nazaran hayahanenizden gegen vakayi’-i
asikaneyi de hakikat-i hayatiniza mal etmek suretiyle viicid
bulmus birka¢ hikdyenizin Ikdam sahéifinde Vecihi Bey ile
Rahmi Bey’in hikayelerinden ziyade mazhar-1 takdir olduguna
delalet edecek bir iddia sizden baskasindan isitilmis olsa belki
muhakeme edilir. Fakat emin olunuz ki bunu sizden isitmekle
_sizin o kadar guzel Arapca mukabillerini bulmak daiyesinde
oldugunuz tabirat-1 efrenciyyeden birini istimal edecegim.

29 A g.m.
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Bulutlardan diismiise dondiim. Bugiin siz o kadar bal&pervaz-
ane idare-i lisan ediyorsunuz, o kadar ufak ulviyede sahiplerin
fevkinde uguyorsunuz ki size karsi bu “bulutlardan diismek”
tabirini yabanciligryla beraber miildyim buluyorum. Evet,
bulutlardan diistiim ve diisiince bittabi zemin-i pest-i hakikatte
daha vazih gorerek hiikkmettim ki bugiin hikdye yazanlar i¢in sizi
kiskanmak miisfikinizin isarat-1 miiriivvet-mendanesine ragmen
mutasavver olamaz.” >

Ali Kemédl “Cidal Degil Hasbihal” baslikli seri makalelerde Servet-i FUnGn
yazarlarindan Hiiseyin Céhid ve Halid Ziya'ya yonelik tenkitlerine devam eder.*
Ali Kemal, “Cidal Degil Hasbihal- Birinci Makale”de Halid Ziya’nin “Bir Izdivacin
Tarih-i Muasakas1” adli eserinin Ludovic Halévy’nin Un mariage d’amour adl
eserinden iktibas oldugu One siirmesi Uzerine Halid Ziya da Ali Kemd, isim

vermeden Halid Ziya hakkinda bu makalesinde sunlari sé')yler:E’?’2

“Uldm-1 hakikiye vadisinde Avrupa’y: taklidimiz zaruridir.
Fakat edebiyatta bu zaruret vaki’degil, hem de muzirdir.
[...]Yalmiz ben degil ekserimiz belki de kiillimiz bdyle
yapmadik. Beni bu yolda siddetle muaheze eden riifekdnin en
miimtazlar1 bile hi¢ insaf buyurmadilar. Hatirimda kaldigina
gore Bir Mu’asikin Tarih-i izdivaci degil midir ki, velev kudret
ve maharetle, velev bast eyledigimiz serdite belki de muvafik
slrette olsun, Ludovic Halévy’nin Un mariage d’amour’nden
iktibastir. Ben de insdf olmasa boyle daha bircok vesilelere
istinaden ne yaygaralar koparirim.”>*

0 A g.m

%! By makaleler igin Bkz. Bahriye CERI, 16.

532 «Bir izdivacin Tarih-i Muasakas1”, Hizmet, 85-95, 14 Eylil 1887- 19 Tesrinievvel 1887; Istanbul
1306/1888.

%% Ali Kemal, “Cidal Degil Hasbihal- Birinci Makale”, ikdam, 1624, 3 Kanunisani 1314.
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Halid Ziya, bu tartismada Ali Kemal’in “Bir izdivacin Tarih-i Muagakas1”
adl eserin Ludovic Halévy’ nin Un mariage d’amour adl eserinden iktibas oldugu

yonundeki tenkidini Kirk Yil’da su seklide degerlendirir:

“Hicbir zaman temaslarinda bir kiiciik halisiyetine tesadiif
etmek miimkiin olmayan bu adam bir aralik ikdam gazetesine
Paris muhabirligini ifa ederken intihalin en miikemmel
numunelerini vermis ve Hiseyin Cahid’in pengesi onun
ylzinde bir hacalet lekesi birakmisti. Bunun intikamini benden
almak isteyerek o kiigiik hikayenin bir intihal eseri oldugunu ve
Ludovic Halévy’nin “Bir Izdivact 4sikdne” hikayesinden
asirildigim iddia etti. Bu eseri ben zaten bilirdim. Ihtiyaten bir
daha okudum, gérdim ki mevzu itibariyle bir tevartd var. Fakat
tahrirde, tasvirde katiyen bir miisabeket yok. Pek mutekarib bir
esast iki muharrir bagka baska suretlerle yazmiglar. Bir eseri
dogrudan dogruya asirmak demek olan intihal ile tevariid bile
denilemeyecek olan bir miisabeheti vesile-i ta'riz edinmek pek
genis bir vicdan miisamahasina malik olmaliydi.” >**

Halid Ziya Sabah gazetesinde yazdig1 “sedid makale’sinden sonra Ali Kemd’in
kendisiyle olan husumetinden vazge¢medigini, zaman zaman gizliden gizliye de
olsa bunu hissettirdigini soyledigi Kirk YilI'da bu suclamalara sert bir dille cevap
vermeyi siirdirir. °* Ona gore hikdye mevzulari evrenseldir, ¢Unkil insana ait
mevzulardir. Fakat hikdyede onemli olanin mevzu degil, mevzunun nasil islenip,
tasvir edildigidir ki asil yorum farklar1 da buradan ¢ikmaktadir. Bu edebiyatin dogal

surecidir.

Kk Yl 11, 97.

%% Halid Ziya ile Ali Kemal’in yildizlarinin baristigin1 sdylemek miimkiin degildir. Halid Ziya
yine'Kirk Yil’da Ali Kemal hakkinda su duygularini yansitir. “Ali Kemal’i sahsen hi¢ gérmemis ve
sebebini tayin miimkiin degil, yalniz bize gelen yazilari ile ondan {isiimege miisabih bir hisle kalben
uzak kalmigtim.” Kirk Yil, I11,26.
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Fakat Halid Ziya ya gore Ali Kemal bunu goz ardi ederek “ahmakga” sug¢lamalarini

yoneltmistir:

“ Butin hikaye yazanlar bilirler ki mevzu bulmak kadar
kolay bir sey yoktur: Biitlin sokaklar, biitiin evler, biitiin insanlar
birer hikdye mevzuudur. Gozlerinizi yumarak intibalariniza, her
gunin size hediyess olan teessirlerinize miracaat edin,
kiitiiphaneler dolduracak mevzularin i¢inde bunalirsiniz. Hiiner
herhangi bir mevzuun idaresinde, tasvirinde, tehyic edebilecek
bir sekle ifragindadir. intihdle miracaat etmek icin bunlardan
mahrum olmak, sade mevzuu degil, mevzuun levhasini da
beraber asirip, altindan asil sahibinin ismini silecek kadar
cUrette ilerlemek demektir. Hele bunu taninmis mubharrirlerin
mar(f eserlerinden yapmaga sadece hamakat denir”>*

5% Bkz(534), USAKLIGIL,97-98.
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2.4.25HUSEYIN SUAD

Halid Ziya, Serveti FUnOn edebiyat¢ilarindan Hiiseyin Suad hakkindaki bir
makalesinde, Hiiseyin Suad’in hayat1 ve onunla olan anilarindan yola ¢ikarak, onun
birkag siirine deginir. o317

Halid Ziya bu makalede Hiiseyin Suad’in siirlerini de toplayip yayimlayan esi
Efzayis Suad’in Asktan Sonra adli romanina deginir.538 Bu romani bir hamlede
okuyup ¢ok etkilendigini, “sair Suad’in rikkatine ve sanat kabiliyetine tamamiyla

mukabele edecek bir es buldugu” i¢in mutlulugunu dile getirir. >*

Halid Ziya, Cenab Sahabeddin ile ayn1 donemde Paris’e Tip egitimi alan Hiiseyin
Suad’in Servet-i Fiinlin edebiyat1 igerisinde “pek rakik, pek sanatkar bir sair
sifatiyla” one ¢iktigini sdyler. Halid Ziya, Hiiseyin Suad’in bu dénemde imzasinin
nadir olarak goériinmesine ragmen, kisa nesidelerinin olduk¢a hosa gittigini, Tevfik

Fikret’in “o hepimizden ziyade sairdir” dedigini aktarir. 240

Halid Ziya, Hiiseyin Suad’in Léne-i Mel@l adli eserini yillar sonra okudugunda
bile zevk alabilecegi parcalarin bulundugunu, bu manzumelerden ¢ogunun “genc
yasta vefat eden zevcesinin matemiyle sizladigini” belirtir. Bu eserden Halid
Ziya’ya ithaf edilmis “Sensizliklerim” adli manzumeden yola ¢ikarak onun sairlik

kabiliyetine kisaca deginir.

%" Hiiseyin Suad, hakkinda Bkz. Belkis ALTUNIS GURSOY, Hiiseyin Suad Yal¢in- Hayati ve
Eserleri, 2001.

%% Efzayis Suad, Asktan Sonra, Istanbul 1939.

%% USAKLIGIL, “Hiiseyin Suat”, Sanata Dair 111, 295-296.

0 A.g.m,296.
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Fakat Halid Ziya, Hiiseyin Suad’in hem acilardan ilham aldigin1 hem de hayatin
nese veren yonlerini de, mizah1 da basariyla eserlerine uyguladigini sdyleyerek,
“Géve-i Zalim” takma adiyla yazdigi sosyal ve muhtevali siyasi hicivlerin “intisar
ettikge matbuati genis bir inbisat handesinin senlendirdigini” ekler. >** Halid Ziya
yine bu makalesinde Hiiseyin Suad’in tiyatro yazarli§ina da deginerek bu eserlerin
icinde en muvaffak olaninin Kayseri Gulleri oldugunu sdyler. Ona gore bu eser

“tatbikten ziyade telif mahiyetindedir.” >*

> A .g.m,297
2 A.g.m, 298.
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2.4.2.6. AHMED HIKMET

Servet-i FUnin donemde daha ¢ok Héristan ve Gllistan adli eserinde yer alan
hikayeleriyle 6ne ¢ikan Ahmed Hikmet, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Tiirkgiiliik
akimin1 benimsedigi ve bu dénemin {iriinii olan Caglayanlar adli eserinin yani sira

Tirk dili Uizerine calismalariyla da giindeme gelir.>*

Halid Ziya, Ahmed Hikmet hakkindaki fikirlerini Abdiilhak Hamid, Mehmed
Rauf gibi isimlerin de hakkinda fikir beyan ettikleri Giines’'in Ahmed Hikmet'in
OlUmUnun ardindan adina hazirlanan 6zel sayisinda yayimlanan kisa bir makalesinde

dile getirir.*** Bunun yaninda Kirk Yil’da kendisiyle olan dostlugunu ve anilarini

da uzun uzun anlatmlstlr.545

Halid Ziya, Giines’te yer alan kisa makalesinde, Ahmed Hikmet’in Servet-i
Fiinlin edebiyatindaki konumuna degindikten sonra Tiirk dili hakkinda da énemli

caligsmalarin sahibi olarak onu over:

“Ahmed Hikmet ile Edebiyat-1 Cedidenin en miihim bir
unsuru daha eksilmis oldu. Tiirk mefahir-i silsilesinden bir halka
daha koptu. Lisanin son tekamiilleri i¢in en feyyaz bir istihale
devresini teskil eden ve edebiyat ile sanat telakkiyatinda
tefekkiir ve rii’yet tarzlari i¢in o zamana kadar gayr-1 meksaf
ufuklar1 agmis olan Servet-i FUnOn hareketinde Ahmed
Hikmet'in mevcudiyeti en faal ve en mismir mihverlerinden
biriydi. Her ne denirse densin Tiirkliigiin sari tealisine Garp’tan
en iyi, en giizel seyleri getiren ve muhakkak her nesilden ziyade
Tiirkliige hem hadim, hem sadik kalan Edebiyat-1 Cedide’de o,
hem kendi nedlini, hem kendinden sonra gelen nesli der-agus
etmis, azim ve necip bir sine idi ki, oradan daima bitmez
tilkkenmez bir feyz ile vatani, milleti i¢in, lisani i¢in berrak ve
nezih bir ask feveran ederdi.”>*

%3 Ahmed Hikmed hakkinda Bkz: F evziye Abdullah TANSEL, “Ahmet Hikmet Miiftioglu, Hayati,
Sanat1”,

1-34; Hikmet DIZDAROGLU, Miiftiioglu Ahmet Hikmet, 7-34; Adnan AKGUN, “Ahmed Hikmet
Miiftiioglu’nun Edebiyat ve Dil Hakkindaki Gortisleri”, 23-46.

S44 Ussakizade Halid Ziya, “Ahmed Hikmet Hakkinda Thtisaslar”, Giines, ,11, 1 Haziran 1927, 8.

*® Kirk Y1, 1V, 6,13,61,151-153; Kirk Y11, V, 58, 70-76.

%% Bkz. (544),Ussakizade Halid Ziya, 8.
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2.4.2.7. ALi EKREM

Ali Ekrem(A. Nadir), Edebiyat-1 Cedide anlayisini benimsemis ve ozellikle
Tevfik Fikret’in siirlerini kendine drnek alarak ilerleyen ayni zamanda da Servet-i
FiinGin neslinin dagilmasina katkisi olan {inlii “Siirimiz” makalesini de kaleme alan

isimdir. >’

Servet-i  FlinGn’un dagilma  siirecini  hizlandiran
“Siirimiz” adl1 makalesinden 6nce Riza Tevfik’e hitaben yazdigi
bir mektupta Cenab Sahabeddin’in Fransa’dan getirdigi
Dekadanlik taklidi olan {iislubu basta olmak {izere, Halid
Ziya’nin yine “kavaid-i Osmaniye kusurlarini tecviz edecek
kadar bi-rabt u sive asarim “ ve “Fransizca’dan aynen nakl
olunma UslGb-1 garibi” ve bu duruma mudahale etmeyen Tevfik
Fikret ileilgili tenkitlerini dile getiren Ali Ekrem, Ozellikle Turk
edebiyatinda yeni siir ve nesrin temsilcileri olan Cenab
Sahabeddin ve Halid Ziya’ya olan itirazlarim bir kez daha
Siirimiz makalesinde ele alir.

Tevfik Fikret’in Siirimiz adli makaleyi “tahrif” ederek
Servet-i Funln’da yayimlamasit Ali Ekrem’i kizdirir. Bunun

lizerine Ma’limat’ta daha sert ifadelerle birlikte yayimlanir.>*®

> Ali Ekrem Bolayir Hakkinda Bkz, ismail PARLATIR, Ali Ekrem Bolayir. Ayrica Tiirk edebiyati
hakkindaki goriisleri i¢in Bkz, Ali Ekrem Bolayir’dan Suut Kemal Yetkin’e Mektuplar( Haz: M.
Kayahan OZGUL); Edebiyat-1 Cedide’ye Dair Ali Ekrem’den Riza Tevfik’e Bir Mektup(Haz:
Abdullah UCMAN); Ali Ekrem Bolayir, Hatiralar (Haz: M. Kayahan OZGUL).

%8 Bu mektup igin Bkz(547), Abdullah UCMAN, 21-66; “Siirimiz” adli makale i¢in a,g,e,71-120. Bu
makale hakkinda ayrica Bkz. M.Fatih ANDI, “Devrin edebiyat¢ilarmin Mektuplar Isiginda Ali
Ekrem’in “Siirimiz” Makalesi ve Neticeleri”, 47-69.
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Servet-i Fundn nesline yonelik tenkitleri giindeme getiren sadece Ali Ekrem de
degildir. Ahmed Suayb, 25 Mayis 1316/ 7 Haziran 1900 tarihinde Servet-i
FUndn’a yazdigi bir makalede bu neslin ferdi duygulara ve ask maceralariyla yiikli
bir edebiyata doniismesini tenkit etmektedir. * Fakat bu makalenin Ali Ekrem’in
makalesi kadar ses getirmemesi, tartismalara yol agmamasinin nedenini Ali Ekrem

gibi saldirgan bir tisltp ile kaleme alinmamasina baglamak yanlis olmaz.

Halid Ziya dogrudan bu tartismaya deginmese bile, Ali Ekrem hakkinda yazdigi
bir makalede onun “pek miitefekkir ve sanatkar bir sair oldugu kadar yaman bir

heccav” oldugunu sdylemesi dikkate deger niteliktedir. >

Bunun yaninda Halid Ziya’ya goére Ali Ekrem, “lisanin biitiin inceliklerini
elemis, taramis bir iistad[...] Divan edebiyatinda derin vukufiyle temayiiz etmis bir
miitehassistir.”>>! Halid Ziya, Ali Kemal’in “nesrinden, makalelerinden, hususiyle
hikayelerinden alinabilecek pek az seyler vardir|...]hattd manzumelerinden bir¢cok
kalem tecriibeleri denebilecek, tuhaflik olsun diye yazilmis olanlar” vardir. Buna
ragmen “lisan, fikir, sanat bakimindan pek biiyiik kiymet-i haiz” olanlarin varligina

da isaret eder.>?

> Ahmed Suayb, “Son Yazilar”, Servet-i FiinQin, 482, 25 May1s 1316, 211-218.

%0 Halid Ziya USAKLIGIL, “Ali Ekrem”, Sanata Dair |11, 268. Halid Ziya, onu hiciv yoniindeki
tstiinliigiine Kirk Yil’da da deginir:“Ali Ekrem’in bdyle kiime kiime eserleri vardir ki, dostlari
dinledik¢e hayran olmuslar ve adeta birer fikir ve sanat mucizesi olan bu kiiciik seylere karst mebht
kalmiglardir. Ne yaziktir ki bunlardan alinan lezzetleri ve sanat zevkleri yalniz mahrem ve mahdad
bir ddireye miinhasir kalmaga mahkimdur.” Kirk Yil, IV,115.

! Bk7.(550), USAKLIGIL,268.

%2 Bkz.(550), USAKLIGIL 271-272.
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Halid Ziya bu makalesinde Ali Ekrem’'in “Arap ve Fars kelimelerine bir
mecllbiyeti ve terkiplere meftinlugu” oldugunun altin1 ¢izer. Hattd Halid Ziya
kendi eserlerinden bir bolimiinii sadelestirirken aralarinda bir miinakasa bile

yasandigina dikkati ceker. *> Bu durumu Halid Ziya su sekilde anlatmaktadir:

“Ben ibarelerin yapisina, yazinin iislibuna dokunmaksizin
Tirkceye kalbi mumkin olan Arap ve Fars kelimelerini
cikarmakla,  terkiplerinin  muhtevi  olduklarn1  hayali
kaybetmeksizin  Tiirk  sekline cevirmekle bir  ziyan
edilmeyecegini iddia ederken o aksini ispata calisir ve kopiirerek
terlerdi. Bir gin bana: -iste senin metinleri birakalim sadece
serlevhalarini alalim: Ask-1 Memnd, “Omr-i Tehi” kabilinden
hikayelerine ne ad koyacaksin? Diye sordu. Sirasi gelirse
diisiiniirim. Hele sen kalemi eline al, bugiiniin diliyle, Tiirk¢e ve
terkiplerden kaginarak bir hikdaye yaz, bak ne giizel, ne selis, ne
hos oluyor dedim. Tecriibe etti mi bilmiyorum. Galiba eskiden
yazilmig manzumelerini, hayalinde olsun, o tumturaktan
soymaga bir tiirlii kiyamiyordu.”>>*

Ali Ekrem, Halid Ziya’nin nesrini elestirmesine ragmen, onun roma sanatindaki
basarilarinin altin1 ¢izen de yine o olmustur. Ali Ekrem’in hatiralarinda Tiirk
edebiyatinda sadece roman yazari olarak Halid Ziya’nin ismini vermesi dikkati
cekicidir. Fakat Ali Ekrem, Halid Ziya’y1 nesir alaninda fazli Garb tesirinde kalmasi
bakimindan tenkit etmektedir:

“Halid Ziya Bey’i pek biiyiik bir edip tanirim. Onda hassa-i
siir yiiksektir. Tedkikat-1 rihiyyede de iistdd addolunur. Bizde
yalniz Halid Ziya Bey roman yazmistir. Nouvelleri i¢inde de
pek giizel olanlar1 vardir. Lisdn-1 nesri biiylik bir tekamiile
ugramistir.[...] Muvaffak oldugu nesir lisaninda liizumundan
fazla Garplilik gostermeseydi elbette daha iyi olurdu.” >

%3 Halid Ziya’nin dil ile iliskisini ve kendi eserlerini sadelestirmesi hakkindaki fikirlerini detayli
inceleyen 6nemli bir ¢aligma igin Bkz: Mahmut BABACAN, Halid Ziya Usakhgil’in Servet-i
Fiintin Edebiyati Hakkinda Gériisleri, 82-115.

%% Bkz.(550), USAKLIGIL 272.

%% Ali Ekrem Bolayir, Hatiralar (Haz: M. Kayahan OZGUL), 363.
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2.5. II. MESRUTIYET DONEMI EDEBIYATI

251 Halid Ziya’nin II. Mesrutiyet Donemi Tenkit Anlayis1 Hakkindaki

Goriisleri

Daha ¢ok donemin sosyal, kiiltiirel ve siyasi sartlarina uygun olarak makaleler
kaleme alan Halid Ziya’nin II. Mesrutiyet donemi edebiyati {izerine goriisleri diger
edebiyat donemlerine nazaran biraz daha sinirlhidir. Genel ¢ercevede dilde sadelesme
ve edebiyatta millT olabilme meselelerinin Halid Ziya’nin gorislerine de yansidigi
sOylenebilir Halid Ziya, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra matbuat alemindeki

canlanmay1 Kirk Yil’da su sekilde anlatir:

“Istibdad idaresinin giinden giine arta arta sonunda artik
busbitin dillere kostek, kalemlere kursundan bir giille takan
tazyiki yillardan beri devam ediyor, herkes susuyor, yazi
aleminde higbir yasama hareketi gorilmiiyordu. Birdenbire
Mesrutiyet ilan edilip, dillerin ve kalemlerin islemesine serbest
bir saha aciliverince insanligin bu iki terciimani islemege
basladi. Ancak bu delice bir isleme oldu. Diller dyle isledi, dyle
¢cok ve Oyle yiiksek sOylemege basladi ki sesler kisildi,
dinleyenlerin de kulaklarinda artik ayiklanamaz, methumunun
22karigikligl icinden ¢ikilamaz bir ugultu hiikiim siirmege
basladi. Her manasi ile sdyleyenler de, dinleyenler de beyinleri
orten bir sersemlik bulutunun icinde bogulup kaldi. Yazi
aleminde bu hadise daha fena oldu. Sozleri riizgar alip
gotiiriiyordu. Her sabah uyanilinca havada bunlardan ancak
mUphem ihtizazlar kaliyordu.[...] Bu yaz1 selinin tagkinliklari,
coskunluklar1 arasinda edebiyat ne oldu?[...] Edebiyat yoktu,
ortada yalniz siyasiyat vardi.” 556

0 Kirk Y1, V, 166-167; Halid Ziya’nin matbuat aleminde tasvir ettigi “ugultuya” doniisen ¢ok
seslilik, Mehmed Akif’in “Siileymaniye Kiirsiisinde” adl siirindeki musralarmi hatirlatir niteliktedir.
Bkz. Mehmed Akif Ersoy, Safahat (Haz. M. Ertugrul DUZDAG),158.

“Bir de Istanbul'a geldim ki, biitiin gars1 pazar

Na'radan calkalaniyor. Oyle ya hiirriyet var

Galeyana geldi mi mantik savugurmus, dogru

Vardi aklindan o giin her kimi gérdiimse zoru

Sanki zincirdekiler hep bosanip zincirden

Yikivermis de timarhaneyi ¢ikmig birden

Otiiyor her tasin iistiinde bir dilli diidiik

Dinliyor kaplamis etrafini binlerce hodiik

Kim ne sdylerse hemen el savurup alkislanacak”
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Halid Ziya’'nin Kirk YiI’da ¢izdigi hiirriyet manzarasina dikkat edildiginde,
onun bu dénemde Tirk edebiyati hakkindaki makalelerin sinirli olmasinin sebepleri
de gorulecektir. Servet-i Fiinin edebiyatinin estetik bir perspektifle giindeme gelen
edebi cizgis ile daha ¢ok millT olma arzusuna hizmet edebilecek bir unsur olarak

Tiirk dilinin kesfi arasindaki fark agikga goriilebilir.

Zaten Halid Ziya’nin kendisi de II. Abdiilhamid doneminde yildiz1 parlayan
isimlerin II. Mesrutiyet doneminde suskun bir siirece gomiilmelerinin sebebini
donemin sartlartyla ilgili oldugunu vurgular. Edebi faaliyetlerin zamanin
dinamiklerine gore sekillenebilecegi bir gercektir ki, Servet-i Fliniin edebiyatgilar
da kendi edebiyatlarin1 agiklarken edebiyat ile i¢inde yasanilan sosyal ve kiiltiirel
sartlarin iliskide oldugunu daima vurgulamislardir. Bu isimlerden biri de siiphesiz
Halid Ziya’dir. Halid Ziya bu konudaki gorislerini Kirk Yi’da su sekilde
belirtmistir:

“O zamana kadar edebiyat diinyasinin istibdad idaresinde
her tiirlii tazyik bulutlarin1 yarmaga calisarak 1gildayabilmis olan
yildizlar sanki birden sénmiis oldu. Edibler, sairler, hikéyeciler,
velhasil edebiyata az ¢ok taalliku olanlar hep birden siyasi
adamlar, vatani kurtarip diriltmege memur mubharrirler oldu.
Tazyik olunduklart zaman kim bilir serbest kalsalar sanata,
irfana, ilme neler getirecekler diye beklenen kalemler uzun
zaman dar bir kafes icinde nefes alamayarak bulylylp de
birdenbire bogucu dumanlarla yiiklii bir havaya salivermis
kuslar saskinligi ile nereye saldiracaklarini, kanatlariin ilk hiir
hamlelerini nereye tevcih edeceklerini kestiremez oldular. Onlar
da herkesle beraber bu bulanik siyasiyat havasinin zehirleri
icinde ¢irpinip durdular.” >’

7 Kirk Yil, V, 168.
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Halid Ziya 1908 yilinda yazdig1 ve Servet-i Fiinlin edebiyat1 giinlerine hatiralari
esliginde degerlendirmeye calistigi makalesinde de II. Mesrutiyet doneminin edebi
olusumlar agisindan son derece fakirlestigini sdyler. Ona goére bu donemde de
Servet-i Fiinlin neslinden daha zengin bir edebiyat anlayisinin ortaya ¢ikmamasi ¢ok

UzUcuddr:

“ [...] Renk renk asér-1 fikr ve irfan viicuda gelseydi,
Fikretlerin, Cenablarin yaninda birer aveng-i esami daha
titreseydi, bugilin Asiyanlarda goriilen yeni isimlerden, istikbalin
o Umid ile memli isimlerden daha takim takim, alay alay,
yiizlerce viicuda gelseydi ve bugiin on sene evvele dogru irca’-i
nazar ederken bu uzun mesafeyi muhtesem agaclarla, imid-
perver fidanlarla cabeca kiime kiime c¢iceklerle donanmis,
bezenmis, mutarra bir sehrah-1 feyz ve ma’rifet gorseydik.. 508

Halid Ziya’ya gore, II. Mesrutiyet doneminde edebiyatin gerilemesine ragmen dil
ciddi bir gelisme evresi gostermistir. Zaten Halid Ziya da bu dénemde Servet-i

FUndn dergisinde dil iizerine makaleler kaleme almistir.

1908 y1l1 ve sonrasinin énemini, Tiirk¢iigiin kurumsallagsma donemi olmasi, “bu
kurumsallasmanin temelini olusturan teskilatlanma siirecinin ilk asamasimi, TUrk
kiiltiir hayatinda daima giincelligini koruyan dilin kurgulanisina 6rnek teskil eden™®
dilin sadelesmesi konusunda siyasi iktidara baski yapma amaci tagiyan Tiirk

Dernegi’nin kurulmasi” olarak belirleyebiliriz.>®

%8 USAKLIGIL,“ On Sene”, Servet-i Fiin(in, 913, 13 Tesrin-i sani 1324, 26 Kasim 1908,38.

% Tiirk dilinin Tiirk kiiltiir hayati igerisinde bicimlenmesi konusunda bir ¢aligma i¢in Bkz. Selim
Sirr1 KURU, “Bir Zemin Yaratmak Tiirk Dilinin Yeniden Kurgulanis1”, S6zden Yaziya, 63-71.
%0 Ozgir TURESAY, “Tasfiye-i Lisan Meselesi(1909): Dil Tiirkgiiliigii ve Osmanlicilik”, 1908
Mesrutiyeti Sanat ve Edebiyat- Bildiriler (30-31 Ekim 2008- istanbul) Haz: Bahriye CERI, 25.
Ayrica Tiirk Dernegi’nin ayni adla ¢ikardigi derginin yeni harflere aktarilmistir. Bu konuda Bkz.
Ciineyd OKAY, Tiirk Dernegi.
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Bu hareketin karsisinda daha dnce 1897ve 1900 yillar1 arasinda ikdam ve
Sabah gazeteleri ile Servet-i Fiin(n dergisinde cereyan eden bir tartismada®
Tevfik Fikret'in “Tasfiye-i Lisan” adli makalesinin basliginin adin1 verdigi 1909
yilindaki “Tasfiye-i Lisan” polemigini yiiriitenlerin iginde Halid Ziya da yer
alacaktir.>® Tevfik Fikret adi gegen makalesinde meselenin “avam-havas’

meselesi olduguna dikkat ceker. 563

Tiirk Dernegi girisimiyle baslayan Yeni Lisan hareketinin dil politikasina kars1
¢ikan Halid Ziya da, “Servet-i Lehge” adli makalesinde Arapga ve Fars¢a kelimeleri

tasfiye etmenin Osmanlt dilini sinirlayacagini, “lisan seviye-i irfan-1 halka inmez,

seviye-i irfan-1 halk lisana yiikseltilmeye ¢alisiimaly” goriislerini savunmaktadir.

Halid Ziya’ya bu makalesinde lisan1 sadelestirmeye c¢alisan milli edebiyatgilarin,
Servet-i Fiintin’u “Dekandanlar” toplulugu olarak tenkit eden zihniyetin devami

oldugunu da sdyler:

(13

Lisanin Tiirkgelestirilmesine taraftar olanlarla, lisan-1
cedid-i edebin tek@mdilat-1 ahiresine mu’ariz olanlarin nokta-i
i’tilafi da lehge-i millinin taze kelimelerle tezyinidir, inkar
edilemez ki, lisan-1 cedid-i edeb ya yeniden bir takim isti’arata
isti’'mal eylemek suretiyle genglestirmistir.”>®

%! Halid ziya’nin bu dénemde kaleme aldig: dil {izerine makalesi igin Bkz. “Ka’rilerime Mektuplar”,
Servet-i Fiinfin, 428, 13 Mayis 1315/ 25 Mayis 1898, 179-193. Bu konuda Bkz. Yusuf Ziya OKSUZ,
Tiirkcenin Sadelesme Tarihi-Geng Kalemler ve Yeni Lisan Hareketi, 46-47; Bilge ERCILASUN,
“Servet-i FUnan, Diyorlar ki ve Halid Ziya’, 122-123.

%2 Tiirk dilinde sadelesme ve tasfiye hakkinda Bkz. Fevziye Abdullah TANSEL, “Tiirkge’nin
Sadelestirilme ve Tasfiyesi (1908-1910), 5-77.

%3 Tevfik Fikret, “ Tasfiye-i Lisan”, Servet-i FinQn, 422, 13 Nisan 1899; ismail PARLATIR, Tevfik
Fikret Dil ve Edebiyat Yazilari, 122.

54 USAKLIGIL, “Servet-i Lehce”, Servet-i Finain, 916, 4 Kanun-1 evvel 1324/ 1908, 83-87.

%5 A.g.m, 86.
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Halid Ziya bu konu Uzerine “Yeni Lisan” ve “Kelimatta Hayal” adiyla iki
makale daha kaleme alir.®® Halid Ziya, “Yeni Lisan” adli makalesinde Servet-i
Fiinin’a yonelik tenkitlerden birinin de edebiyat dilinin “fazla ihtisam-1 elfaz ile

yiklenmesine sarf-1 gayret edildigine dair” oldugunu séyler. >’

Yine bu makalede Halid Ziya, dilin 1slah1 meselesinde 6zellikle edebiyat dilinde
estetik degerlerin g6z ardi edilmemesi gerektigini sOyler. Bir kelimenin icinde
barindirdigi farkli anlamlarin ya da ayni1 anlama gelen pek ¢ok kelimenin varliginin

dile katt1ig1 zenginligin 6nemini kavrayamayan zihniyeti su sekilde tenkit eder:

“Arapca yahut Acemce olacaklarina Tiirkce olsa yine
ayniyle miigkiilat-1 tefehhiime sebebiyet verecek kelimelerden
yalniz ha’iz olduklari manalar1 bekleyen ve bunlara baska bir
fikir bir ince tesbih ir dakik-i sanat tahmil edilecek olursa bu
kilfet-i zaideye tahammiil edemeyen dimaglarin ayn-1 isyanina
hedef olacak.” >

%6 Servet-i FiNON, 914, 20 Tesrin-i sAnf, 1324/1908; 918, 18 Kanun-1 evvel 1324/1908; Bu konuda
Bkz, Bilge ERCILASUN, ikinci Mesrutiyet Devrinde Tenkit( Tirkcl Tenkit), 140-230;
Bkz.(142),LEVEND, 178-529.

7 “Yeni Lisan”, Servet-i FUn(n, 914, 20 Tesrin-i sani 1324, 51.

%8 A.g.m, 53. Halid Ziya, Cumhuriyetin doneminde dilin sadelesmesi hususundaki fikirlerini
degistirerek, “Haklar1 Var” makalesinde Servet-i Fiinlin dilinin daha sade olabilecegi tenkidini
yapmaktadir. Bkz: Sanata Dair |, 1-6. Halid Ziya’nin Cumhuriyet doneminde dil ve gramer
meselelerine daha agirlikli olarak egildigi gézlemlenir. Cumhuriyet doneminin kiiltirel ve siyast
dinamikleri diistintildiigiinde Halid Ziya’nin da bu yonde bir tenkit fikri gelistirdigi soylenebilir. Tiirk
dilinin sadelesmesi konusunda yazdig1 makaleler: “Miistaklara Kars1”, “Terkiplerden Kurtulus”,
“MUrekkebat ve Tabirat” ve “Unutma Beni” baghigini tasimaktadir. Bkz. Sanata Dair |, 71-99.
Edebiyatin malzemesinin dil oldugunun bilincinde olan Halid Ziya, dil ve gramer konusunda pek ¢ok
makale kaleme almustir. Ote yandan tartismalarin miisebbibi olan M &i ve Siyah’1 bizzat kendisi
sadelestirir. Ayrica imla ve gramer konularma yonelik goriislerini Ikdam gaztesinde 1921 yilinda
kaleme aldig1 makaleleri basta olmak lizere gerek Sanata Dair |-11 ve Sanata Dair |11 adli eserin
genis bir boliimiinde gerekse 1933 yilinda Birinci Tiirk Dili Kurultay1’nda sundugu bildiride
degerlendirmistir. Halid Ziya izmir’de yetistigi donemlerde Hizmet gazetesinde bir sozliik hazirlama
girisiminde de bulunmustur. Ayrica Kavaid-i Lisan —1 Tiirki adli eserin de Halid Ziya’ya ait oldugu
cesitli calismal arda sdylense bile, Ali Birinci bu eserin Tetebbu mecmuasi ve imdad gazetesi sahibi
Halid Ziya Tiirkan’a ait oldugunu 6ne siirer. Bkz. Abdiilbaki CETIN, “Kavaid-i Lisan —1 Tiirki’ nin
Yazar1 Halid Ziya Usakligil mi?”,11-15. Halid Ziya’nin dil ve gramer konulari iizerine tenkitleri ve
goriisleri ayr1 bir tez konusu olugturabilecek nitelige sahiptir. Bu agidan bu hususlar konusundaki
caligmalara deginmekle yetiniyoruz. Halid Ziya’nin Tiirk dili ve grameri hakkindaki diisiinceleri i¢in
Bkz. Mahmut BABACAN, Halid Ziya Usakhigil’in Servet-i Fiinlin Edebiyati Hakkindaki
Goriisleri, 64-81; Zeynep KERMAN, “Halid Ziya Usakligil ve Tiirk Dili”, 125-133; Omer Faruk
HUYUGUZEL, “Halid Ziya nin Hizmet’te Bir Sézliikk Hazirlama Girisimi”, 235-241; Birinci Turk
Dili Kurultay1- Tezler- Miizakere Zabitlar1,330-342; Kaya TURKAY, “Halid Ziya’nin Kavaid-i
LisAn —1 Tiirki’’sindeki Uyarilar”, 235-241; M. Sani ADIGUZEL, “Halit Ziya Usakligil’in Tiirk¢e
Sevgisi”, 21. Yiizyilin Esiginde Usak Sempozyumu, 83-86; Ozgiir AY, “Halid Ziya Usakhgil’in
Gramerciligi”, 21. Yiizyihn Esiginde Usak Sempozyumu, 87-92.
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Halid Ziya, “Kelimatta Hayat” adl1 makalesinde ise daha ¢ok muharrir ve okuru
arasinda kelimeler ile kurulan bagin {lizerinde durmaktadir. Kelimelerin diller i¢in
bir hazine niteliginde oldugunu ve kelime ¢esitliliginin dile zenginlik kattiginm
belirtmektedir. Bununla beraber ona gore dildeki degisimler daima bir tekamiil isidir

ve bu degisim zamanin getirdigi ihtiyaclardan ayr1 tutulamaz:

“Biitiin elsine, kelimatin menabi’ine ¢ikilmak suretiyle tahlil
ve tedkik edilecek olsa, birer mecmua-i hayaliden ibaret kalir.
Hemen a€ l-umum kelimat, zaman gegtikge lisanini degistirerek
Ulfet ve adetle iktis@b-1 mesru’iyet eden bir silsile-i tenasiihattan
gegmistir.”569

Fakat Halid Ziya’ya gore dildeki bazi kelimelerin yok sayilmasi, o kelimelerle
kurulan haydli bagi da menfi yonde etkiler. Muharrir ile okuyucu arasindaki bu

iliskiye kimsenin miidahale etme hakki yoktur:

“Bir haydl tazammum eden bir kelime arasindan vech-i
sebehi bulup kesfetmek muharrir ile kari’ tarafindan ihtiyar
olunabilecek zahmetin semere-i miikafatidir. Muharrirden
beklenecek yegane vazife pek karanlik olmamak ve netice-i
zahmette bizi yanlis ve bos bir seyin karsisinda kalivermekle
sarf edilen emek icin telehhiife mecbur etmemektir.” >"

Halid Ziya Cumhuriyet doneminde yazdigi bir makalede yine Tirkgiiliik ve dil
meselesi lizerinde durarak, “Osmanlicanin agirliklarin1 atarak daha ziyade
Tiirkciiliige yaklagmak i¢in ugrasmis olan kalem sahipleri” arasinda Ahmed
Midhat’1 gésterir.>”* Ote yandan Halid Ziya’nin da M&i ve Siyah romaninda Divan
edebiyatinin dili i¢in, Divan sairlerinin “sanat ve ziynet gibi iki belay1 taslit etikleri”
yoniindeki elestirisi ile Ahmed Midhat’in Dekadanlar tartismasinda Servet-i FUnGn
edebiyatina yine bu agidan yiliklenmesi onlar1 ayn1 amagta birlestirir gibidir. Onlarin
“dil ve islip konusunda ¢izdikleri cergeve ayni olsa bile kaynak ve amag

bakimindan ayrilirlar. Clinkii Ahmed Midhat i¢in “kaynak halkin konustugu ya da
isitmekten zevk aldigi giinliik dildir.

%9 «K eliméatta Hayal”, Servet-i Fiintin, 918, 18 Kanun-1 evvel 1324, 122-126.
0 A .g.m, 126.
™ <L ehge Darligi”, Sanata Dair 111, 103.
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Halid Ziya karakteri Ahmed Cemil’in kaynagi ise ruhtur. Ruh giinliik dilin
karsit1 degildir. O dili dislamaz, yaptig1 ifade kaynaklarmi zorlamaktir.”>"* Halid
Ziya, Turkculik meselesine dair bagka 6nemli seyler de soyler:

“Lisan1 en agdali, en yukli bir sekle sokmak ve sanat
endisesi ile siis iptilasina kapilarak yeniden Arapca ve
Farsca’dan odiingler alip yazilarimi tikmak hevesine
kapilanlarin arasinda bile Tiirkgiilik davasina girisenler
zuhir etti. Bunlarin en 6n safinda Veled Celebi, sair Emin’i,
Hiiseyin Cahid'i, Ahmed Hikmet'i zikretmelidir”>"

Cumhuriyet doneminde dilde sadelesmeye daha sicak bakan Halid Ziya’ya gore
Tiirkgtlik akimmin kuvveti karsisinda boyun egmekten baska bir care de yok
gibidir. Ciinkii sanat, edebiyat ve dil yonelimlerin de zamanin getirdigi yenilikleri de

g6z ard1 etmek miimkiin degildir:

“Turkliikk cereyanmi hi¢ yeni bir hadise degildir. En eski
zamanlardan baslayarak bugiine kadar devam eden bir akintidir.
Fakat bugiin o akint1 6yle kuvvet kesbetmistir ki, artik 6niinde
hicbir muhalefetin durabilmesine imkan kalmamistir. Biitiin dil
erbabini sularmin mukavemeti kiran kuvvetiyle siiriikleyip
gbtiiren bu cereyana teslim olmak her akli basinda bulunanin
yapabilecegi bir istir. Bu yalniz kabuliine hasil olmus bir isten
ibaret olarak kalmaylp aynmi zamanda Tirk dilinin tam
istiklaliyetine kavusmasina ¢alisma kabilinden milli bir {ilkiiniin
husuliinii alkislamak vazifesidir.”>"

%72 Bkz.(320),K OCAK, 98-99.
% Bkz.(571), USAKLIGIL,103.
5" Bkz.(571), USAKLIGIL,103.
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2.5.1.1. Fecr-i Ati Hakkindaki Goriisleri

Halid Ziya’nin Fecr-i Ati hakkindaki goriisleri genel manada olup, bu edebi

toplulugunun Servet-i Fiinin’un agtig1 yoldan devam ettiklerini diistinmektedir:

“Edebiyat-1 Cedide’nin o zaman birbirine yas¢a yakin
anasirindan bagka kendisini biraz mesafe ile takip edecek olan
nesilde dostlar1 hattd muakkip kiigiik kardesleri vardi. Sonralar
dogan biitiin Fecr-i Ati hep Edebiyat-1 Cedide’nin tohumlarin
kabul ve tenmiye eden bir mezraa sifatiyla goriinmege
baglamisti. Heniiz mekteplerini bitirmis gengler arasinda mesel&
basta Faik Ali ile Celal Sahir, Hamdullah Suphi’yi, Ahmed
Hasim’i, Izzet Melih’i ve daha bircoklarim1 zikretmek
miimkiindiir ki bunlarin arasinda seneler gegtikce pek miimtaz,
pek yiiksek sanat sahsiyetlerini tebariiz etmistir.” °"

Halid Ziya, Diyorlar ki adli miilakatinda Recaizade Ekrem ile Fecr-i Ati Uizerine
konustuklarint ve Recdizdde Ekrem’in ozellikle lisanlarin1 ¢ok begenip, Servet-i
Fiinin’dan da basarili buldugunu aktarmaktadir. Halid Ziya’nin kendisi de bu
diisiinceleri paylastigini sdyledikten sonra, bunun dogal bir siirecin sonucu oldugunu
sdylemes dikkati cekicidir. Ona gore “bu Oyle bir hareket-i tekamuldir ki 6nine
geemek miimkiin degildir.”®"® Halid Ziya, M& ve Siyah romaninda da Ahmed
Cemil’in anlayigiyla vurgulamaya calistig dilin “camid bir kiitle” olmadigini, dilin
ve siirin duraganlhigi kabul etmedigini, tekamiile agik oldugunu belirtmesine, “bir
lisan ki tamamiyla bir insan olsun” seklindeki ifadelerin de burada deginmek

577

gerekir.

> Kirk Y1, V, 59.
%Bkz.(162), UNAYDIN, 72-73.
*"" Halid Ziya USAKLIGIL, Méi ve Siyah, 22-23.
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Halid Ziya’nin Rusen Esref’e de Servet-i FUnOn edebiyatinin Tiirk edebiyatina
katkilarini aciklarken “tabiati, beseriyeti daha insani, daha asri bir hisle telakki ve
tasvir ettiginin” altin1 ¢izmesi onun tenkit anlayisinin temelinde de insanin oldugunu

A . . . 7
ve tekamiile ulasan bir zaman kavramini vurgulamasi agisindan 6nem tasir. >78

Halid Ziya’nin tenkit anlayisinda zaman kavramini 6ne ¢ikarmasina bir drnek

olarak Tiirk edebiyatindaki edebi yonelimlerin birbirinin devami oldugunu sdyler:

“Sinasi, Namik Kemal, Edebiyat-1 Cedide, Fecr-i Ati, Milli
Edebiyat... Bu devreleri yekdigerinden tamamiyla miifrez ve
miinfek goriiyorum. Eger bizde edebiyat teceddiidiiniin ilk
banisi Sinasi telakki edersek ondan sonra gelen ve muhtelif
isimler alan mektepler hep yekdigerinin devamudir.”>"

Halid Ziya, Fecr-i Ati edebiyatcilar icinde Servet-i FinGn déneminde de edebi

faaliyetlerde bulunan Celal Sahir’i 6ne ¢ikararak sunlar1 sdyler:

“Celd Sahir Bey, Edebiyat-1 Cedide’nin en giizide
gencleri genclerinden biri iken hi¢ zannetmem ki ictih&déat-1
esasiyesini feda etmege liizum gOrsin, mutedkiben Fecr-i
Ati’ nin bugiin Turkgulik hareket-i edebiyesinin yine en giizide
ve en mithim erkidnindan biri olmustur. Ve onun, boyle olmak
icin bir tahavviil gecirmis olmasina zahib olanlardan degilim”580

Halid Ziya, Celal Sahir disinda Fecr-i Ati sairlerinden Fazil Ahmed ile ilgili de bir
makale kaleme alir. Bu makalede onun hicve yatkin zekasii one ¢ikararak onu
hiiner sahibi bir sair olarak 6ne ¢ikarmaktadir. Halid Ziya ya gore “kendine mahsus
bir soyleyisi olan” Fazil Ahmed’in“nazimdaki muvaffakiyetlerini, basarili
tanzirlerini, kafiye, vezin ve isliptaki ve Tiirk edebiyatinda pek nadir tesadiif

olunan oyunlar1” dolayisiyla onu 6vmektedir. %81

°® Bkz.(162), UNAYDIN, 73.

%9 K enan HULUSI, “Edebiyatimz Hakkinda Halid Ziya Bey Ne Diyor?”, 158.

%0 Bkz.(162), UNAYDIN, 75.

%81 “Hiiner ve Zek&", Sanata Dair |1, 39-42. Fazil Ahmed hakkinda Bkz. Ali Siikrii CORUK, Mizah
Sairi Fazil Ahmet Ayka¢- Hayati- Eserleri.
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2.5.1.2 Milli Edebiyat

Halid Ziya, Milli edebiyatin Tiirk edebiyatina katkilariyla birlikte Servet-i Funin

edebiyatina yoneltilen tenkitleri de su sekilde degerlendirir:

“Eger Tirkgtliigii siyasi ve i¢timai taalllklardan tamamriyla
tecrit edecek olursaniz, su sualinize nazaran Tirkgiiliik tabirini
yalniz li¢ bahse toplamak miimkiin olabilir: Lisan, vezin ve
bunlardan muicerret olarak mahiyet itibariyle edebiyat
meseleleri... [...] Edebiyat-1 Cedide erkani arasinda higbir
kimseye tesadif edemezsiniz ki herhangi bir milletin
edebiyatinda en biiyiik meziyet, onun secaya-y1 milliyeye maruz
olmasi, zevahiri ne olursa olsun, cildi tirmalanacak olursa
cikacak olan kan zerresinin irkiyatinin kanindan miiteressih
olmasi liizumunda miittefik olmasin![...] Eger mensup oldugum
nesil, bu hizmeti, bu vazifeyi, bu sekliyle ve bu ehemmiyetiyle
kendi zamanlarinda yapmamiglarsa bunu onlarin zihniyetine
degil, muhtelif esbabin tesirine hamletmek muvafik olur.”>%

Halid Ziya, bu donemde tartigmalara konu olan terkip, vezin ve mevzu
meselelerini yine Rusen Esref’e ayr1 ayr1 degerlendirirken, Tirkciiliik akiminin
fikren Ziya Gokalp tarafindan beslendiginin de altin1 ¢izer. Ote yandan bu donemde
kendisinde de yazma hevesi uyandiran Falih Rifki, Omer Seyfeddin ile Yakup
Kadri’yi begeniyle izledigini soyler:

“Hareketin baglica amillerinden biri olan Gokalp Ziya Bey
ile tedti-i efkér etsem, ictimaiyat miderris-i muhtereminin
nazariyat-1 ma’kule ve muhakemat-1 mantikiyyesinde akidemi
rencide edebilecek bir nazariyeye tesddif etmedim. [...] Nésirler
arasinda bir hususiyet-i miistesnaya malik addettigim Falih
Fifky, [...] Yakup Kadri, Omer Seyfeddin var.”

%2 Bkz.(162), UNAYDIN, 74.

%3 Bkz.(162), UNAYDIN, 75-76. Halid Ziya, Yeni Kitap dergisine verdigi miilakatta begendigi
edebiyatgilar arasinda yine “Yakup Kadri, Refik Halid, Rusen Esref, Falih Rifk1” isimlerini sayar.
Bkz. Muharrem DAY ANG, Yeni Kitap Dergisinde On Yazar-On Milékat,38.
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Halid Ziya, milli edebiyatin hece veznini 6ne ¢ikarmasini ise Yahya Kemal’in siiri

izerinden degerlendirir:

“Aruzun elsine-i Garbiyyede mevcut muhtelif neviden
evzanin bahsgettigi siihulete ve kabiliyet-i isti’'male malik
olduguna mu’tekidim. Hece vezni belki daha ziyade suhuleti
miemmindir. Fakat bugine kadar irde edilen emsalinden
hicbiriyle istilzéz-1 misikinin mutayyeb kalmis olmasina tesadiif
etmedim. Zaten aruzun noksanlarina kail -afedersiniz galiba seci
yapacagim- ve hece veznine méil olan dostlarimin arasinda pek
coguna tesadif ettim ki heniiz bu veznin ihtiyacat-1
sanatkaraneyi hosnut birakacak bir sekil iktisap etmedigini
muteriftirler. Oyle farzediyorum ki bu meyanda Y ahya Kemal
Bey'i burhan olmak Uzere irée edecegim. Bu giizide sanatkar
artik aruzdan mutmain olmayan ve hentiz hece veznini mdcib-i
memnadniyet bir tek&miile mazhar olmamig bulan bir sairdir ki
her ikisinde de maatteessiif halailtizam-1 siikat ediyor.”>®*

Milli edebiyat goriisiiniin savunucusu olarak ©ne ¢ikan Gen¢ Kalemler
toplulugunun mensuplarindan olan, Servet-i Fiinin edebiyatcilar1 ve edebiyat
goriislerini en agir bicimde tenkit eden ve “Bana sade Tiirk¢e ve milli edebiyat

zevkini ilk asilayan Muallim Néci’dir” diyen Ali Canip’tir.>®

*Bkz.( 162), UNAYDIN, 78. Yahya Kemal, Halid Ziya’nin Rusen Esref’e Yahya Kemla’in hece ya
daaruzdan birini tercih etmemesini sdylemesini “kendisine atilan dikenli bir gonca” olarak
gordiigiini, “bu niikktenin iki vezinden birini tercih ettikten sonra sdyleyebilecegi misralardan bin kat
giizel oldugunu” vurgular. Bkz.(98), KEMAL, 109.

> Sadeddin Niizhet Ergun, Tiirk Sairleri, C.I, 1936, 408. Ali Cénip hakkinda Bkz. Riza FILIZOK,
Ali Canip’in Hayat: ve Eserleri Uzerine Bir Arastirma; Ali Canip Yontem’in Yeni Tirk
Edebiyati Uzerine Makaleleri, (Haz. Ahmet SEVGI- Mustafa Ozcan).
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Milli edebiyat Uzerine goérUsleri ve Cenab Sahabeddin ile tartismalart Milli
Edebiyat Meselesi ve Cenab Beyle Miinakasalarim adli kitapta toplayan Ali
Canip, “Garb Mektebinin Amilleri” adli makalesinde Hippolyte Taine’in “irk-
muhit-an” teorisinin artik gecerli olmadigimi savunarak, yeni cemiyet sartlari
karsisinda edebiyat ve ihtiyaglarinin yeniden gozden gecirilmesi gerektigini

vurgular. %%

Ali Canip, “Milli Lisan ve Milli Edebiyat” adli makalesinde ise yine Hippolyte
Taine den bahsederek, edebiyat-cemiyet iliskisine vurgu yapar. Ayrica bu yazida
Halid Ziya’nin Ask-1 Memni, “Bravo Maestro”, “Mdsyd Kanguru” adl eserlerini
Tiirk kiiltiirtine aykir1 bularak “kozmopolit bir edebiyatin mali” oldugu yoniinde

tenkit eder:

“Milli edebiyat meselesine gelince, bu da o kadar yanlis
anlasiliyor ki yine anlatamayacagimdan korkuyorum. Edebiyat
deyince yalniz siiri hatirlamamali. O esasen kalbi ve vicdanidir.
Bu meselenin idraki i¢in onun hikaye kismina bakmali.

Ask-1 Memnii’da yasar gibi goriinen seyler bu mubhitin
adamlar1 degildir. Hele Bravo Maestro ve M6sy6 Kanguru gibi
mevzularin Tirk edebiyatiyla hi¢cbir miinasebeti yoktur. Bunlar
kozmopolit edebiyatin malidir.”**

Halid Ziya, Servet-i FUnOn roman ve hikayelerinin gayr-1 milli oldugu yoniindeki
elestirilere itirazin1 ve Ali Canib’in kendisine yOnelik tenkitlerini Kirk Yil’da su

sekilde degerlendirir:

“ Bize atf olunan kusurlardan baslicasi yazilarimizin tamami
ile Garb ¢esnisinde olmasiydi. Bu itirazi bir kere bulduktan
sonra artik bize o zamanin revaca koydugu tabirlerden birini,
enfrencperest unvanini yapistirmakta gecikmediler. Hele biz
romancilar gayr-i milli idik. Milli tabirinin yanlhs telakki ve
tatbiki o zamandan itibaren baglamisti.

S8Ali Canip, Milli Edebiyat Meselesi ve Cenab Beyle M iinakasalarim (1328-1329), 1918; Ali
Canip ile Cenab Sahabeddin arasinda gegen uzun yazigmalara sebebiyet veren tartigma i¢in Bkz.
FILIZOK, 93-112; Geng Kalemler, 2, 26 Nisan 1327/1911, 34-35.

%7 Geng Kalemler, 3, 1 Mayis 1327/ 1911, 47-52.



Yetisirdi ki bir hikaye yazan muharrir eshasini bir kerecik
olsun Turk olmayan bir zemin ve unsurdan almis olsun, bu
affolunmaz giinah1 irtikdb edince artik o, kalemini miinhasiran
kendi memleketinin adatina ve insan temasiline vakfetse bile
onun hatirasini silmege muvaffak olamazdi. Bu isnada ma’ruz
kalan bilhassa bendim. Ez cumle kiglk hikayelerimden biri
“Bravo Maestro” bana bir kere milli yazmamak clrimind
vermege kafi geldikten sonra isimlerini burada tekrara lizum
gormedigim diger takim takim kiigiik hikayelerde hep mubhit ve
eshas Tirkliikten alinmigken bunlardan higcbiri  “Bravo
Maestro”yu daima yiiziime carpilmaktan alikoymadi.”>%®
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Ali Canip baska bir makalesinde de Servet-i Fiinin’un onde gelen sairlerinin

yani sira Halid Ziya’y1 da Garp tesirinde, beseri ve insani olan fakat sahsi ve vicdani

olamayan bir edebi anlayisa sahip olduklar igin elestirir:

“Fikretler, Cenablar, Halid Ziyalar [...] bltin bu seder
beseri idi. Insani idi. Fakat sahsi ve vicdani degildi. Bu sesler
um@mi idi. Hatta o kadar umami idi ki bazen Sark’in heva-y1
mahziizuna temas etmeden ahengini degistirmeden dogrudan

dogruya Garp’tan geldigine kani olunuyordu.”589

Halid Ziya, Tiirk edebiyatinda Eski Yunan ve Latin klasik eserlerini 6rnek alarak

Yahya Kema ve Yakup Kadri’nin 1912’de baslattiklar1 “Nev-Yunanilik” akimi

hakkindaki gorislerinde, bu akimin Tiirk edebiyatin1 etkiledigi fakat bunun

sanildig1 kadar derin bir tesir olmadigini sdylemektedir:

“ Yunan ve Latin edebiyatinin bizde bir tesir-i mahsus olduguna kail
degilim. Yakup Kadri Bey’in o kadar siddetle iltizam ettigi eski klasik
edebiyat bizde daima miihmel kalmistir. Tecessls sevkiyle belki
bunlara ugrayanlar olsa bile hi¢ zannetmiyorum ki harekat-1 edebiyeyi
idare etmis olanlarin bu iki eski edebiyattan derin teesslir mevcut

olsun.” 590

%88 Kirk Yil, 1V, 159-160.
%9 Ali Canip, “Edebiyat-1 Miistakbelemiz”, Geng Kalemler, 9, 1327/1911, 85.
%0 BK 7.(579), HULUSI, 158.
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Sevket Toker de konuyla ilgili kaleme aldig1 makalede Tanzimat’tan itibaren
cesitli terclime ve telif eserleri verilse bile, “diisiince hayatimiz ve edebiyatta Eski
Yunan ve Latin’i temel alma diisiincesi” olmadigin1 sdylemektedir. Buna ragmen
Nabizade Nazim’mn Esatir (1310/1894) adli eserine, Mehmed Rauf ve Raf

Necdet’in 1911 yilinda konuyla ilgili makalelerine de deginmektedir. oo

Halid Ziya, Rusen Esref ile yaptigi miiladkatta Milli edebiyat hakkinda
goriislerini agiklarken, onun tenkit anlayisini agik¢a ortaya koyan, edebiyatin kendi
icinde bir devamliligi oldugu fikridir. Ona gore “bu hareket-i milliye muteselsil bir
zincirin devamidir. Edebiyat-1 Cedide, Nayiler, Nev-Yunaniler, onlar bile bertaraf

edilemeyerek bugiinkii hareket-i milliyeyi aymi biiyiik hareketin bir zeylidir.”>%

%1 § evket TOKER, “Edebiyatimizda Nev- Yunanilik Akimi” 135.
%2 Bkz.( 162), UNAYDIN, 75



2.5.2. Edebi Sahsiyetler ve Eserleri

2.5.2.1. Riza Tevfik
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Halid Ziya, Riza Tevfik’i daima felsefi okumalarina rehber olarak gostermektedir.

Kirk YiI’da “Riza Tevfik’in bana asiladigi merak saik olarak Bibliothéque de

Philosophie Contemporaine ve bilhassa Herbert Spencer’dan anlayabildigim

mikyasda okumaya” calistigini aktarir. > Halid Ziya, ayrica Sabah gazetesinde

yazdig1 bir makalede Selim Sirr1 ile birlikte Riza Tevfik’ten de bahseder. Bu makale

iki ismin daha cok siyasi yonuni vurgulasa da edebi ve bilhassa felsefi bilgisine

hayran oldugu Riza Tevfik’in nesir ve siirlerindeki akici iisliiba da deginmektedir:

“Iste Riza Tevfik! On bes senedir onu ya Spencer’dan
ya da Stuart Mill’den kitaplariyla, tirli menabi-i irfan ve
kemalden toplanmis defter-i mazbltétiyle, daima diisiinen,
daima tezeyyin eden faaliyet-i dimagiyesinin tabis-i
mevecatiyla lem’a-dar nasiye-i pir-zekasiyla, sonra size daima
giizel bir hikaye, latif bir fikra, kaybedilmekten korkulan bir
nikte, hemen birka¢ dakika evvel zapt olunarak bir sanat-1
dahiyane ile temsil ve irae edilen bir levhai hayat nakletmek
icin miheyy&yr miitebessim dudaklariyla, tanir, sever, takdir
ederdi. Biraz da kiskanirim. Birkac lisanda hitabet ve kitabete,
mubhtelif suabat-1 fliinln ve edebiyati der-dglisa, hayatta
tesadiifiin giizergahina serdigi elvah ve tesaviri garip bir hassa-i
taklidi ihya ve iraeye, kalemini nesir kadar sehl ve selis nazim
ile nazim kadar latif ve mutarra nesir ile hezeliyat ve ciddiyatta,
felsefiyat ve edebiyatta ayn1 kuvvet ve muvaffakiyetle intika
onu ink&r eden kabiliyet-i miistesnasinin biraz da gipta-
kesiyim.”>%

% Kirk Yil, V, 170.Ayrica Bkz. Kirk Yil, I11, 126-128. Riza Tevfik hakkinda bilgi edinmek igin

Bkz. Riza Tevfik iizerine uzun yillardir biiyiik bir titizlikle, gayret ve emekle ¢alisan Abdullah
UCMAN, Riza Tevfik; Ser&b-1 Omriim ve Diger Siirleri; UCMAN, Riza Tevfik’in Siirleri ve

Edebi Makaleleri Uzerine Bir Arastirma.

594 «“jki S

A A9y

1ma

, Sabah, 6790, 20 Agustos 1908. Halid Ziya’nin goziindeki daima okuyan ve diigiinen

bir Riza Tevfik portresine Tevfik Fikret de “Zeka” siirinde vurgu yapar: Bkz. RUbab-1 Sikeste, 15.
“Zeka tefelsiife ma’ildi... Muttasil diistiniir
Okur, okur ve o hatmettigi resailden

Birer hul&sa-i hikmet yapardi sonra gelen
Gelen gegen ne kadar asinasi varsa tutup,
Miitala’atin1 sdyler: Filan nasil diisiiniir,
Nasil yazar, nasil icmal i ictihad eyler”
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2.5.2.2. Omer Seyfeddin

Halid Ziya, Omer Seyfeddin hakkinda kaleme aldi§1 yazisinda onun
hikdyeciligine vurgu yaparak, bu alanda “parlak bir deha olan” Omer Seyfeddin

imzasini takip ettigini soyler:

“Omer Seyfeddin’in ilk okudugun eseriyle derhal hiikiim
vermis, “iste bir hikdye-niivis” demistim. Ondan sonra bu ismin
bende bir tesir-i miisahhar oldu; ne zaman o imza ile bir seye
tesadiif etsem, okumadan ge¢mezdim. Her defasinda
hikmUmim biraz daha sasaa ile teeyyiid ettigine sahit olurdum.
Eger Omer Seyfeddin kim bilir nasil esbab-1 miicbire ile her
giicliigii ve ekseriya sanatkarani yollarindan saptiran kabiliyet-i
fitriye haricinde taharri-i muvaffakiyet hevesiyle mizah-
perdazliga dokiilmek istemeseydi bu boyle, her defasinda baska
bir incila ile devam edecekti. Fakat bu iki hadisenin biri kaza,
digeri hata idi. Her ikisi de sayan-1 ikmal seylerdi. Onlarin
fevkinde Omer Seyfeddin’in parlak dehasi vardi. Heyhat!
Hepsinin fevkinde de bu bedbaht topragin sermaye-i millisinden
her giin bir serveti calip gotiiren bi-aman bir pence vardr”>®

Ali Canib ise, Halid Ziya’min bu makalesinde gecen Omer Seyfeddin’in
hikayelerinin bagarili bir anlatima kavugsmak icin mizaha bagvurmasini fitratiyla
aciklamasi ve hikayelerini bu yonde tenkit etmesini haksiz bularak, onu tanimadigi

i¢cin bdyle bir yanilgtya diistiigiinii sdyleyerek, Omer Seyfeddin’i savunur:

“Halid Bey cok begendigini ihsas ettigi Omer’de mizah-
perdazlig1 kabiliyet-i fitriyesi haricinde bir sey saniyor, iste bu
cok yanlis hiikiim, onu i1yi tamimamaktan doguyor. Dostlari

ugrgumiyetle bilirler ki mizah Omer’'in samimiyetine dahildir.”
5

%% «Omer Seyfeddin’, Yarin, 21, 9 Mart 1338/1922, 21.

%% Ali Canib, “Omer Seyfeddin I¢in”, Hayat, 119, 7 Mart 1929, 284. Halid Ziya’nin Omer
Seyfeddin’in hiké@yelerinde mizah unsurunu kullanmasini tenkit etmesine diger bir itirAz da 1942
tarihinde Yurt ve Dinya’da yazdigi bir makalesiyle Pertev Naili Boratav’dan gelir. Pertev Naili
Boratav, Halid Ziya’min kusur gordiigii bu 6zelligin Omer Seyfeddin’in en dikkate deger tarafi
oldugunu soyler. Bkz. Folklor ve Edebiayat I, 333.
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2.5.2.3. Ahmed Hasim

Ahmet Hagim’i “tam manasiyla bir sair” olarak tanimlayan Halid Ziya, onu
Bat1 siirini de iyi tamimasi agisindan yliceltmekte ve kendisine de bu konuda

rehberlik ettigini sdylemektedir:

“Tiirk siiri onun elinde en yiiksek ifadesini bulur [...] O
garbin siir zemininde en miitebahhir, en miitetebbi’ bir
vakiftydi. Sair nesilleri i¢in bir miifid rehber vazifesini ifa etmis
oldu. Verhaeren, Rodenbach, Samain, Viélé Criffin gibi sairleri
onun delaleti ile tamdim” >*’

Halid Ziya ya gore  Siir zeminlerinde Fransa’nin muhtelif sairlerinden alinan
tesirata en ziydde makes olan Ahmed Hasim’in yazilaridir. Onu bilhassa Rodenbach

ile Verhaeren’in tesiri altinda” gordiigiinii sdylemektedir. *%®

Halid Ziya’nin Kirk Yil ve Kenan Hulusi ile yaptigi miilakatta, Turk
edebiyatinda daha cok Stéphane Mallermé ve Paul Valéry’in tesirinde kaldig
Uzerinde durulan Ahmed Hasim’i Georges Rodenbach, Francis Viélé Criffin, Albert
Victor Samain, Emile Verhaeren gibi diger sembolist sairlerle de beraber

degerlendirmesi onemlidir. 59

Halid Ziya Kirk Yi’da Ahmed Hasim’in ta’rizlerine kendisinin de maruz kalip
kalmadigindan emin olmadigini, bunun onun basarili sair fitratina zarar
vermeyecegini sOylese bile, Ahmed Hasim’in Halid Ziya ile birlikte Servet-i FUnGn
edebiyat anlayisin1 ve Tevfik Fikret’i tenkit ettigi fakat Cenab Sahabeddin’in
siirlerini begendigi bilinmektedir. °°

*"Kirk Y, V, 157-158.

%% Bkz.(579),HULUSI, 158.

%% Ahmet Hamdi TANPINAR, Ahmed Hasim’in siirinde Rodenbach tesirine de deginir. Bkz.
“Ahmed Hasim’e Dair”, Edebiyat Uzerine Makaleler, 285.

8% Bk7(597),USAKLIGIL, 159. Ahmed Hasim’in Servet-i Finin’ ayénelik tenkitleri sz konusu
oldugunda “Rih-1 Bikayd Firsatiyla”, Ahmet Hasim Biitiin Eserleri III (Haz. inci ENGINUN-
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Ahmed Hasim, Tiirk edebiyatinin genel bir degerlendirmesini yaptigi ve 1925
yilinda L’echo de Turquie’de yayimlanan bir makalesinde Servet-i Funin
dergisinin “ zeki oldugumuzu gostermek ve bir tenkit yazisi yazmak icin Fransiz ya
da ingiliz dergilerindeki herhangi bir Batil1 yazar1 hakkinda yayimlanmis caligmalari
intihal etmek yeterliydi ve Servet-i FUnln bu tiir yazilarla doluydu” ifadeleriyle
Servet-i Fiintin tenkidine yénelik menfi tutumunu ortaya koyar.®® Ahmed Hasim,
Halid Ziya’y1 ise “hi¢bir zaman ciddi ve hakiki Garp edebiyatinin tesiri altinda

kalmadig1” yoniinde tenkit eder. 602

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminde kaleme aldig1 bir “riiya- metninde” Ahmed
Hasim’i, geng bir sairin siirlerini tenkit eden“hir¢in bir sair” olarak anlatmaktadir.
Halid Ziya, bu yazisinda bir riiya kurgusu i¢cinde Ahmed Hasim’in siir ve edebiyat
anlayisini agiklamaya c¢alisir. Halid Ziya, burada Ahmed Hasim’in Piyale kitabinin
0nsozii olan “Siir Hakkinda Bazi Miilahazalar’da yer alan diislinceleri iizerinde

durur.®® Ahmed Hasim geng saire buradaki fikirlerini tekrarlamaktadir:

“ Bunda hi¢ ama hicbir sey bulamiyorum, sonra serapa
mantik diisiikliigii, zevk bozuklugu. Biitiin bu yok olan seylere
mukabil bari sanat olsaydi, bari nazmim mutlaka icab ettirdigi
sartlara riayet olsaydi. Nazimda her seyden evvel vezin lazim, o
veznin adina ne denirse densin, aruz deyin, hece deyin istenirse
yeni bir adla baska bir isim verin, vezin demek musiki demektir.
Bir szde ki musiki yoktur, yani vezinde aranan ahenk yoktur, o
sOze artik nazim denemez.[...] Vezinde ahenk ancak sanatkarin
kendi bulusundan, kendi kulaklarmin ihtizaz kabiliyetinde
mevcud olabilen bir musikardan dogabilir. O bu neticeyi
fitratinin, hilkatinin hatta ihtiyar haricinde bir kudretinden almis
olacaktr.” ®%

Zeynep KERMAN), 88-93. Ayrica bu konuda Bkz. Idris Giiven KAYA, “Ahmed Hagim’in Sanat,
Edebiyat ve Dille ilgili Yazilar1”, 297-300.

%01 By, konuda Bkz. Bahriye CERI- ilhan ALEMDAR, “Ahmed Hasim’in Unutulan Bir Yazis1”, 77.
92 A hmet Hasim Biitiin Eserleri, 1V, 111.

893 By konuda Bkz. Orhan OKAY, Siir Sanati Dersleri- Cumhuriyet Devri Poetikasi, 1992,31-50.
0% USAKLIGIL, “Hir¢in Sair”, Sanata Dair 11, 51-52.
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Halid Ziya’nin bu yazisinin ilerleyen boliimlerinde Ahmed Hasim’e siir okuyan
gen¢ sairin Orhan Veli oldugunu disiindiirecek emareler goriliir. “Garip
Mukaddimesi”ndeki ifadelere rastlanir. Garip Mukaddimesi’ndeki su ifadeler bu

acidan 6nem tagir:

“Her sanatin kendine ait hususiyetleri ve ifade vasitalar
vardir. Merami bu vasitalarla anlatmak ve su hususiyetlerin
icinde kapali kalmak hem sanatin hakiki kiymetlerine hiirmetkar
olmak, hem de bir cehde, bir emege yer vermek demektir. Giizel
olani temin edecek giicliik herhalde bu olmalidir. Siirde miizik,
miizikte resim ve resimde edebiyat bu gili¢cliigli yenemeyen
insanlarin miiracaat ettikleri birer hileden baska bir sey
degildir.[...] Anlasilmaz sanilan eserin muvaffakiyeti addetmek
ise insanin kendisini muharrir ile bir tutmak, yani kendini
begenmek arzusundan dogar. Bu itibarla halk tarafindan sevilen
eserler en kolay anlagilanlardir.”®®

Halid Ziya’nin Ahmed Hasim’in sozleriyle dile getirdigi, halk igin sanatin
kolaylastirilamayacagi fikrinin tekrar1 oldugu gibi, Garip Mukaddimes’nde
belirtilenlerin karsisinda yer alan ifadelerdir. Geng sairin “Biz zorluklar1 kaldirmak
istiyoruz, sanati kolay yapmak azmindeyiz” sozlerine karsilik Ahmed Hasim’in

sunlar1 soyler:

“Oyle ise ¢ocugum sanat kalmaz. [...] Sanat ancak
zorluklar1 yenmekle husule gelir. Edebiyatta boyle oldugu gibi,
resimde, musikide, raksta, hattd cambazlikta, hokkabazlikta, el
islerinde, her giin goriilen sinema filmlerinde hep bdyledir. Bir
zorluga galebe calmak herkesten evvel sanatkarin kendisinde,
sonra onun eserini gorenlerde Oyle bir zevk uyandirir ki iste
sanattan matlib olan heyecan budur.[...] Nazimda da boyledir.
Nazmin musikisinde bdyle oldugu gibi kafiye meselesinde de
boyledir. Kafiyenin en kolaylarina gidiyorsun ve kendini boyle
kolayliklara bir kere kaptirinca da artik o kadar asagiya dogru
yuvarlamiyorum ki ortada kafiye kalmiyor, kafiye olmak
iddiasinda birer golge birakiyorsun. Kafiye olmasm. Pekala!
Fakat iddias1 da olmasin. [...] Ben kafiyeyi feda ederim, yetisir
ki bana bir nazim veresin”®®

%05 Bkz.(603),0KAY, 7.
6% Bkz7.(604),USAKLIGIL,52-53.
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Halid Ziya, Ahmed Hasim hakkinda yazdigi diger bir makalede ise Servet-i
Fiinin’un Omriinii doldurduguna dair tenkitlerden yola c¢ikar. Bu yonde tenkit
edenlerden biri de Ahmed Hasim’dir. Ahmed Hasim, Edebiyat-1 Cedide’nin aydin
bir smifa mensup olsa da ziimre edebiyati olmasi dolayisiyla zamanlarimi
doldurduklarin1 sdyler. Istedigi “seyyal bir veznin Servet-i FUNON un 6nde gelen

eseri Rubab-1 Sikeste’de bile bulunmadigini diisiiniir. %’

Halid Ziya, Ahmed Hasim hakkinda yazdigi makalede yine onun kafiye
hakkindaki goriislerini aktarir:

“Kafiye! Kafiyel diye dudak bukip omuz silkince en iyis
kafiyeyi biisbiitiin koparip ¢Opliige atmaktir. Yok, bunu
misralarimizin  sonuna birer inci gibi takmakta bir faide
buluyorsaniz o zaman uydurma inciler Vermeyiniz.”608

Halid Ziya, donemin siir kitaplarin1 degerlendirirken kafiyenin basarisizca
kullanilmasma ¢esitli Ornekler vererek, Ahmed Hasim’in kafiye konusunda
diisiindiiklerini destekleyerek kafiyenin “nereden bulunmus dedirtecek taacciiple
karisik bir takdir duygusu vermesi” ve umulmayan kafiye ile umulmayan bir fikrin
de varligin1 gostermesi, okuyan ile dinleyenin de her ikisinden zevk duymas1”

gerektigini soyler. °°

%7 Bkz.(600), KAYA, 298.

608 USAKLIGIL, “Kafiyeler Arasinda”, Sanata Dair |1, 55. Bu makaleye kars1 ¢ikan ve Halid
Ziya’y1 kendi diisiincelerini Ahmed Hasim’e sOylettigi hususunda tenkit eden bir yazi igin Bkz.
Yusuf Sidki, “Usakligil Ne Diyor?”, Yucel, 1, Subat 1935,21.

6 Bk7.(604),USAKLIGIL, 56-57.
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2.5.2.4 izzet Melih

Halid Ziya, izzet Melih’i “edebiyat aski”na sahip “hikdyeye ve daha ¢ok
temasdya mecl(ib” bir edebiyatci olarak dne ¢ikarmaktadir. Ayrica Halid Ziya, Izzet
Melih'in Tezad romaninin basinda yer alan fakat dogrudan bir tenkit makalesi
olmayan ve Halid Ziyaya gore “bir ilk eser igin sdylenmesi gerekenleri ihtiva

etmekten bagka bir degeri olmayan”, fakat bu romanin Tiirk edebiyatina katkilarini

ortaya koymasi bakimindan 6nemli olan takrizi kaleme alir.%™°

Halid Ziya, izzet Melih’in Tezad romanm ilk olarak iislibunun sadeligini ve
hik&ye-niivis istidadini 6vgiiyle karsilamaktadir:

“Eserinizde evveld nazar-1 dikkate c¢arpan iislibunuzdur.
Hemen daima tarz-1 ifadenize hiikiimran olan inhimak san’at-
perdazane sizi sadelie mahsus siithillet ve letafetten
ayirmayarak biitiin tslibunuzun bir i’tidal-i mil&yim icinde
tekerriir edecegine sahadet ediyor, necib bir tarz-1 beyaniniz var.
Bir seye dikkat ettim ki; eger size kuvvet vermek i¢in biiylik bir
kiymeti olmasaydi benimle muasirlariniz izzet-i nefsimize
hirmeten mesk(t gecerdim: Biz omr-i edebimizin evan-1
mebadisinde lisanimiza sizin kadar sahip olabilmekten pek uzak
idik. Vakia o zaman bu lisanda kendine tamamiyla sahip
olabilmekten uzak idi. Buglne ait hayat-1 hassasiyetimize
miitevafik olan lisan-1 edebinin devre-i medide-i taharrisini siz
bir adimda gegivermis oluyorsunuz. Bu, biiyiik biraderlerinize
kars1 kiymetdar bir kardir. Sonra sizde icab ve miisdadesinden
fazla inkisaf etmis biiyiik bir hikdye-niivis istidad: var.”®*

®19 Kyrk Y1l, V, 101.Ayrica Halid Ziya izzet Melih’e bu takrizi gondeririken bir de kisa mektup
kaleme almustir. Bkz. “Azizim izzet Melih”, 19 Eyliil 328/ 2 Ekim 1912, Niiket ESEN, iki Goziim
Azizi Kardesim Efendim, imparatorluktan Cumhuriyete Edebiyataci Mektuplari, 37. izzet
Melih ve Tezad roman1 hakkinda Bkz. Cafer SEN, 759-785, 862-884, 890-896,898-900, 903-916;
Osman GUNDUZ, “II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Tiirk Romaninda Yeni Agilimlar”, 115.

611 «jzzet Melih’e”, Izzet Melih, Tezad, istanbul 1919 (2. b.), 24-25.
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Halid Ziya, Izzet Melih ile aralarindaki nesil farkina isaret ederek, romani

okurken zaman zaman bu farka esir olmaktan korktugunu belirtir:

“Ve itiraf ederim ki temas ettiginiz mesail-i

ictimaiyyede sizden bazen ayrilmak korkusunda idim, bagka
tiirlii olmak da miimkiin degil zannediyordum. [...] Siz hayatin
bir kapisindan giriyorsunuz, ben diger kapisindan ¢ikiyorum.
Aramizda bilmem ne kadar senenin tecarib ve miisahedat: var.
Lakin pek biiyiik bir hayretle gordiim ki, hayatin birgok tecarib-i
elimeden sonra istihsél edilmis olmasi lazim gelen hikmetinde
de her tOrlt fark-1 sene ragmen birlesmis oluyoruz. Acaba sizin
karn-1 sebabiniz i¢in gen¢ iken miisinn olmak bir haslet-i
mevhibesidir. Bizde teskilat-1 ailenin en haiz-i ehemmiyet bir

zemininde icra-y1 tetkikat ediyorsunuz.”®"

Halid Ziya bir yandan da eserin bir ruhu oldugunun altim1 gizerek, kurguyu

sOyle degerlendirir:

“Pek nadiren vaki olan bir sey, yani geng bir hayal-i sevda,
ale-l-ekser vukuna intizar edilen bir rityadir. Bana kalirsa rakik
ve zarif seylerin, bu sebabimizla perverde olan cigeklerin siir ve

hiulyadan mirekkeb ince suderini  bi-insaf bir

siizgeclerinden gegmege kalkismig bir Dbillir parcasinin
IN'ikasat-1 gin-&glnunu o mini mini giineslerini anlamak igin
kirtp ezmege benzer.[...] hayat-1 ictimdiyyenin bu mesail-i
mithimmesine ait miitaldatimi, hususiyle biz de vahim bir yére
seklinde gittik¢e biiyliyen bir tehlike-i hayatiye dair nazariyatimi

bast ederdim. [...]Benim sdylenebilecek seylerimin biitiin
5613

hiilasas1 zaten sizin ruh-1 eserinizden teressuh ediyor.

612 A g.k, 25-26.
®13 A.g.k, 25-26.
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2.5.2.5. Orhan Seyfi [Orhon]

Orhan Seyfi, “benim en ¢abuk yayilan, ezberlenen, en talihli siirlerimden”
dedigi Firtina ve Kar (1919), adh siir kitabinda aruz vezniyle akici bir siir dili
yaratmay1 basarmasina ragmen, daha sonra Milli edebiyat ve Geng Kalemler'in
etkisiyle hece vezni ile siir yazmaya baglar.”"* Orhan Seyfi’yi hece vezni ile siir
yazmaya tesvik eden isim ise “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” adli

makalesinde “milli veznimiz parmak usuliidiir” diyen Ziya Gokalp olacaktir. 615

Orhan Seyfi, Ziya Gokalp’'ten ve hece vezninden etkilenmesini Gonulden

Sedler adli eserinin 6nsoziinde su sekilde anlatir:

“Bir Hitit heykeli gibi goriinen bu adamin i¢inden 1siklar
geliyordu. En giizel ve en serefli isin yasayan temiz Tiirkge ile
hece vezni ile yeni siirler yazmak oldugunu sdyledi. Tipki dil
gibi, vezin de milletin mal1 idi. Aruz veznini ustaca kullanmak
hiiner degildi. Asil hiiner hece veznini buglinkii zevkimize gore
islemekti. Bu sozler igimde heyecanimi tasidigim, Tirkeiiliik
duygularima dokundu. Ona inandim, yeniden sairlik hevesine
kapilmisim gibi, karsimda hicbir Ornegi olmayan bir yol
lizerinde emeklemeye basladim.”®*®

Halid Ziya, Orhan Seyfi'nin Gonulden Sesler adli siir kitabini inceledigi
makalesinde dénemin hece-aruz tartismalar1 hakkindaki fikirlerini de ortaya koyar.
Halid Ziya makalesinin basinda hece vezninden ziyade arzu veznini kendi edebiyat
anlayisina daha yakin buldugunu belirterek hece vezninin halk edebiyatina hizmet
etmesi bakimindan 6nemli katkilar1 oldugunu kabul ettigini soyler. Fakat bu

hususun aruz ya da hecenin taraftar1 olmay1 gerektirmediginin de altini gizer.

%14 Orhan Seyfi (ORHON), Géniilden Sesler, 1972(2. Baska), 5.

615 Ziya GOKALP, “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”, Tirk Yurdu, 15, 3 May1s 1329/ 16
Mayis 1913, 483.

616 Bkz.(614),ORHON, 5; Hasan KOLCU, Tiirk Edebiyatinda Hece- Aruz Tartismalari, 148.
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Onemli olanin edebiyatta, musikide ya da resimde sanatkarin “ilahe-i hiisne”’

ulasmak igin gerekli “alet ve edavatr” dogru belirleyebilmektir.®*

Orhan Seyfi'nin Gondlden Seder adli kitabinin hece vezni ile yazilmig
siirlerinde Cenab Sahabeddin ve Tevfik Fikret’in siir anlayisindan “baska bir alem”
ve “bagka bir mintika-i sanat” ile son derece basarili oldugunu sdyler. Orhan
Seyfi’nin hece vezni ile yazdig: siirlerin kendi disiplini i¢inde sanatkar bir UslOp
dogurdugunu bildirir ve ona gore “Orhan Seyfi’nin siiri bu iki hassa-i esasiyeye

sanata ve samimiyete, bir firas-1 izdivag teskil eden en miikemmel bir numunedir”®®

Halid Ziya, Gonulden Sesler’de ozellikle “Abdiilhak Hamid’e Mektup” adli
siirin “hakikaten bir nefise-i siir olan bu manzumenin ruhu hamisinde” oldugunu
sOyler. Halid Ziya makalesinde baska siirlerin misralarindan ornekler vererek bu
misralarin ruhunun okuyucularda uyandirdigi ince duygulart incelemektedir. Bu
siirlerin ortak 6zelligi ise Orhan Seyfi’nin “hece vezninden miimkiin olan “menfaat-1
musikiyesinin hadd-1 azamisini ¢ikarmasi ve mevzuya gore veznin en uygun olanini

se¢mekte son derece basarili olmasidir. «619

17 USAKLIGIL, “Musahabe-i Edebiye: Bir Mecmua-i Es’ar”, Peyam-1 Sabah, 11619-1189, 26 Mart
1338/1922

618 A g.m.

%A .g.m.
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2.5.2.6. Resad Nuri [GUntekin]

Yakup Kadri [Karaosmanoglu], Refik Halid [Karay], Halide Edib [Adivar] ile
birlikte Resad Nuri [Giintekin] de Cumhuriyet donemi romancilart olarak 6ne
¢iksalar bile ilk romanlarini Milli edebiyat doneminde yayimlarlar. Resad Nuri’nin
1922 yilinda yayimlanan ve Tiirk edebiyatinin her doneminde biiyiik bir ilgiyle
okunan Cabhkusu adli roman1 hakkindaki bir makaleyi de aym yil Halid Ziya

kaleme alir.

Halid Ziya’'nin bu makalede gen¢ nesilleri takip etmek ve onlar1 eserleri igin
yiireklendirmek vazifesini olduk¢a 6nemsedigini goruriiz. Ona goére “memleketin
daracik 4lem-i fikriyatinda” bu gorev daha ¢ok énem kazamir.®® Halid Ziya’nin her
donem edebiyat ve sanat alanindaki gelismeleri entelektiiel diizeyde dikkatle okuyup
takip ettiginin bir gostergesidir. Halid Ziya, Calikusu romannin Tiirk edebiyatina
kazandirilmasinin, dénemin en biiyiikk ve miihim bir edebiyat hadisesi olarak
gormektedir. Tiirk edebiyati i¢in ger¢ek bir sigrama oldugunu sdyler. Calikusu
romanina lisan ve tslibuna dair yoneltilen tenkitleri haksiz buldugunu belirtir. Halid
Ziya’ya gore romanin ilk olarak dikkate alinacak noktasini uzun bir sekilde

at;lklamakt'cldlr:621

“ Muélifin mevzuuna suret-i tasarrufu, vak’ay1 esasiye
etrafinda eshasina isale-i hayat i¢in isti’mal olunun vesaite tarz-1
tahakkiimi ve mebde’inden mintehasina kadar kadid eserin
elyaf ve revabitinda temin-i insicam edecek cihette derece-i
muvaffakiyeti hususudur.” ®%

“Huviyetinde mundemic kuvve-i ndmi”olan Resad Nuri’nin yanmi sira Memleket

Hikayeleri, Kiralik Konak gibi eserleri yazan kalemlerden de iftiharla bahseder.®%

620 «Bir Eser Vesilesyle”, Peyam-1 Sabah, 11622-1192, 29 Mart 1338/ 1922.

%2 Halid Ziya’nin bu makalede Cumhuriyet donemine yaklasirken bile roman yerine “hikaye”
tabirini kullanmaya devam ettigi goriiliir.

622 Bkz(620)

623 Bkz(620)
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2.6. Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati

Halid Ziya, Cumhuriyet donemi edebiyatina yonelik tenkitlerini daha ¢ok
Sanata Dair basligini tasiyan eserlerinde ve gesitli gazetelerde verdigi miilakatlarda

ortaya koymustur.

Nahid Siri, Halid Ziya’min Sanata Dair adli eserlerinden ilk cildini
degerlendirdigi bir yazisinda “Halid Ziya’nin zarif iislibu ve her seyi s6ylemek le
beraber en az kiracak sekilde bildirmeye itinasi, ayn1 zamanda da en yeni yaziy1
okuyup, kendilerinde biraz yetenek gordiigii kimselere ilgi ve tevecciihii
goriildiglnii belirtmektedir.”®**Halid Ziya’nin tenkit makalelerindeki zarif tislibun

varlig1 Rusen Esref’in de goziinden kagmamustir:

“Tenkitlerinde bile 6l¢iilii, biraz da hesapli davraniyordu. Kimseyi incitmemege
cailsan bir hatirsinaslik gosteriyordu. Terazi kefesinin bir yana fazla egilmesine
gbnlii raz1 olamayan, birinin hakkini birine gegmesine aldirmazlik edemeyen titiz bir

tarticilik... Tenkitlerinde bile zerafetten ayrllmlyordu.”625

Halid Ziya’nin Sanata Dair adli eserlerinde Nahid Sirr1 ve Rusen Esref’in de
degindigi lizere geng nesle yonelik zarif bir yol gosterici gorevini istlendigi
sOylenebilir. Diger yandan Halid Ziya’nin Cumhuriyet dénemi siir, roman, hikaye
tiirlerindeki eserleri okuyup, degerlendirmeye ve etrafinda gelisen tartismalar1 da
yakindan izlemeye ¢abalamasi dikkatten kagmaz niteliktedir. Halid Ziya ve Servet-i
Fiiniin edebiyat anlayisi Cumhuriyet doneminde sik sik tenkit konusu olsa bile,
Halid Ziya, bu donemin geng¢ edebiyat¢ilarini izlemeyi hicbir zaman birakmamis,

aksine onlar1 tanimak i¢in de ¢aba sarfetmistir.

624 Nahid Sirr1,  Sanata Dair”, Ulk(, 74, Nisan 1939, 181;Bahriye CERI, Bir Cihan Kaynanasi:
Nahid Sirr1 Orik, 114.

625 Rusen Esref Unaydin’dan Hasan Ali Yiicel’e Diyorlar ki i¢cin Bir Mektup, Haz: Nuri
SAGLAM, 179.
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Bunun tek tarafli bir caba olmadigi da sdylenebilir. Tenkit eden geng
edebiyatcilar, onun deyimiyle “put kiricilar” oldugu kadar Halid Ziya’nin

goriiglerine deger veren edebiyatgilar da vardir. %%

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminin basini ¢eken eski- yeni tartismalarinda da
“eskiyi” temsil eden bir deger olarak tenkide ugramistir. O da geng nesli yeteri kadar
okuyup aragtirmamakla ve Bat1 edebiyatlariyla yeteri kadar ilgilenmedigi i¢in tenkit

etmektedir. Bu konuda Y eni Kitap dergisinde sunlari soyler:

“Fakat bilmem ki, gen¢ neslin su devre-i tenemmivinde
tamamiyla belirmis simalar var midir? Nasil tabir edeyim:
Neslin zirvelerini teskil edecek olan hiiviyetler terssiim etmege
baslamis midir? Ve daha biiyiik bir endise ile kendi kendime
soruyorum: Acaba yeni nesil Garp lisanlariyla miitevaggil
midir? Ve yazmak hevesinden ziydde okumak hevesine
miincezib midir?” %’

626 Halid Ziya, buradaki “put kiriciligr” ifadesiyle dogrudan Cumhuriyet dénemi edebiyatgilarina
yonelik bir tenkit olarak ortaya koymasa bile, Abdilhak Hamid ve Recadizéde Ekrem'’i Servet-i Fin(n
edebiyat¢ilarinin tenkit etmek yerine, bu edebiyatgilari kendi zamanlari i¢inde bu zamanin sartlarina
bagl olarak degerlendirme ¢abasiyla hareket ettiklerini “nazarimizda birer put gibiydiler ve o zaman
put yikmak revac bulus bir usul” degildi seklindeki tenkidi Cumhuriyet doenmindeki tartismalari
izledigini diisiindiirtmektedir. Kirk Yil, V, 60-61.

62 Bkz.(583),DAYANC, 38. Halid Ziya bu gériislerini Suad Dervis ile Cumhuriyet gazetesi igin
yaptigi bir gériismede de tekrarlar. Yeni nesilden pek ¢ok hikaye ve siir risalesini okudugunu fakat
¢oguinda bir irfan eksikligi buldugunu séyler. Burada genglerin daha ¢ok okumasi gerektigini ve
Garp lisanlariyla terclime edbilecek kadar mesgul olmalar1 gerektigini vurgulayarak kendisinin
“memleketin irfan tecelliyatina yabanci kalmak istemeyen bir merak sahibi olarak, gen¢ yasindan
itibaren etrafin1 ve edebiyat harekatini anlamaya ¢alisarak adim adim takip ettigini aktarir. Suad
Dervis, Ustad Halid Ziya Siir Edebiyat Iyi Ama Biraz da Irfan Diyor”, Cumhuriyet, 4238,1Mart
1936. Levent Cantek, 1945-1950 yillarinda da eski-yeni kusak ¢atismasinda kalem kavgasi olarak
goriilen yazilarda “ge¢misin/mazinin anlatiminin bir olgunluk ve haklilik” adina bugiinii
olumsuzlamak i¢in kullanildigini, maziden s6z eden kurucu bir entelektiiel (denetleyici kusak
)karsisinda geng kusagin, lilkeye yeni giren bir modanin veya popiiler olan herhangi bir olgunun
savunucusunun edebi ve fikri olarak yeterli giigten yoksun oldugunu séylemesiyle Cunhuriyet
doneminin diisiinsel alandaki genel egilimini ortaya koyar. Bkz. Cumhuriyet’in Biilug Cag
(Giindelik Yasama Dair Tartismalar(1945-1950), 269. Biiyiik bir saygi ile yaklasilan fakat
geemise ait bir deger ve ses olarak goriilmekten de kurtulamayan Halid Ziya da geng kusak arasinda
biitiin haklilig1 ile Cumhuriyet doneminde bir {istat, bir otorite olarak belirmektedir. Halid Ziya’nin
bdyle bir otorite olmasi, onu Levent Cantek’in tespit ettigi “gencligin yeteri kadar gii¢lii olmadig1”
tonundan konugmaya mahkim eder gibidir.
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2.6.1. Siir Tiiriinde Eser Vermis Edebi Sahsiyetler ve Eserleri

2.6.1.1 Sevket Hifz1

Halid Ziya, 1930-1940 yillarinda siirleriyle adindan soz ettiren sairler arasinda,
genclik yillarinda adi Sevket Hifz1 olarak bilinen Sevket Rado’yu da sayar.
Nurullah Atag’in 6grencisi olan ve sairligi doneminde de Nurullah Atag’tan ciddi
destek goren Sevket Hifzi’min siirleri sadece Halid Ziya Usakligil degil®®, Ahmet
Hamdi Tanpinar, Ahmet Hasim, Cahit Sitk1 Taranci, Nazim Hikmet gibi sairler

629

tarafindan da begenilmektedir. “Miistesna fitrat1 si’riyesini isaret etmek

ihtiyacin1”®® hisseden Halid Ziya, Sevket Hifzi’'mn “nazimda insa levazimim
isti’mal hususunda, hassaten kafiyelerde, daha da ziyade dikkate ve hayrete sayan

olarak, nazmin ahenginde, musiki yﬁrﬁyﬁsﬁnde”63l

geng yasina ragmen oldukca
basarili oldugunu soyler. Sevket Hifzi’nin siirlerini basarili buldugunu belirtse bile
siirlerindeki mevzulara ciddi itirazlar1 vardir. Cahit Sitki Taranci, Ahmet Muhip
Drranas, Ziya Osman Saba gibi sairlerle ortak siir duyusuyla taninan Sevket Hifzi,
Halid Ziyaya gore “buginin geng sairleri arasinda miisterek bir vasif olan melal”

®32devresini kavramak icin uygun bir isimdir.®®

628 Sevket Rado, Halid Ziya Usakligil’in kendisinin heniiz kitap halinde yayimlanmadigi dénemde

mecmualarda ¢ikan biitiin siirlerini topladigini, Nurullah Ata¢’tan kendisi hakkinda bilgi aldigini,
Ata¢’in “Heniiz Cocuk” demesine karsilik 1936 yilinda Aksam gazetesinde siirleri hakkinda bir
makale yazmasini biiyiik bir sevingle karsiladigini aktarir. Bkz. Sevket Hifzi-Siirler:Bir Baslangicin
Hikayesi, istanbul 1970,22.

629 Sevket Hifz1’nin déneminin sairleriyle olan iliskisi hakkinda bilgi edinmek i¢in Bkz.(682),Sevket
Hifzi, 3-26.

6% sakligil, “Mariz Siir”, Sanata Dair 11,18

831 Usakligil, a.g.m, s.18.

632 Usakligil, “Genglikte Melal”, ”, Sanata Dair 11, 5.

6% Bkz.(630),USAKLGIL, 12.
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Halid Ziya, genc¢ sairlerin bu karamsar ruh halleriyle yazilan siirlerinin
yaslariyla oOrtiismedigini, “en biiyiik sa’adetini teskil eden aski bile terennim

ederken gengligin siirinde bir elem nevhasi, bir fiitur tezallimii, bir ye’s sikayeti”

oldugunu daha umut dolu aydinlik siirler yazmalar gerektigini vurgular.®®

Halid Ziya yazisinda, “Sonbaharda Sular”, “Sonbaharda Aksamlar”,
“Yalnizlik”, “Bu Alem Karmakarisik”, “Siyah Kedilerim”, “Yanan Mum”, “Bir

Giln” adiyla yayimladig: siirlerinden 6rneklerle sairin siir diinyasini ¢éziimlemeye

girisirken Sevket Hifz1’nin mevzular sdyle aktarir: 635

“Daima sonbaharlar, hazin aksamlar, me’yus giinler,
magmun yalnizliklar, silinip gecen golgeler, karisik alemlerdir.
Hatta kedilerden bahsederse onlar siyahtir, mumlardan
bahsederse onlar yanan 6lii mesalelerine benzer, artik dliilerden
bahsedecek olursa onlar1 nasil yiiksek bir fiitur ile yadedecegini
diisiinmek za’iddir. Biitiin yazdiklarinin arkasindan ¢ikan simasi
kahr ve elemle gerilmis, dudaklar: biitiin etrafina bir teneffiir ve
istikrah manasiyla burkulmus, gozlerinden akan nazar daima
kara bir bulut arkasindan gecer gibidir, hayatta belki fazla degil
fena fakat kotii seylerin yaninda iyi ve gilizel seylerin de hig
olmazsa miisavi bir telafi teskil edecek mikyasda bulunduguna
dikkat etmez; sonbaharlarin yaninda tabi’atle beseriyeti
sinesinde birlestiren yazlar ve hayati sevmege davet eden
ilkbaharlar, hazin aksamlarin yaninda ruhu setaretle karsilayarak
yirmi dort saat i¢cin olsun bahtiyar eden sen sabahlar, me’yus
giinlerin yaninda yasamak lezzetini kase kase sunan suh saatler,
sonra elim yalnizliklar1 hatiralar1 ile siisleyen oyalayict
dostluklar, hatta bir hafta, bir ay, belki bir sene icin saadet
getiren agklar olduguna vakif degildir; iltizami bir irkilisle
bunlardan hep kagar, onlarin mevcudiyetini sanki bilmez, bize
hep kendisini o kadar bedbaht géren, bedbaht yapan mariz
siirinin i¢inde acilarindan haz alan hasta gibi gecikir, yegane
zevki onlar1 bize sdylemektir. Thtimal ki hic boyle degildir,

634 Bkz.(632), USAKLIGIL, 6. Bir Servet-i Fiin(n yazar1 olan Hiiseyin Cahid i¢in de ayn1 bakis agist
s6z konusu olmalidir ki; Sevket Hifz1’nin neredeyse tek aydimlik siiri olan “Bahar” adli manzumesini
overek geng sairin siirini alkislarken daha ihtiyatl: bir yaklagimla diger siirlerini bekledigini
soyleyerek, “Sonsuz bir ilkbahar iilkesinde oldugunu terenniim eden bu sair o aydinlik ve huyla
diyarindan bize ne armaganlar getirecek?” diye sorar. Bkz. Hiiseyin Cahid, “Umit”;Siirler:Bir
Baslangicin Hikayesi, 78.

6% Sevket Hifzi’nin siirleri i¢in Bkz.(628), Sevket Hifz1, 29-64.
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hakikaten pek giile¢, hayatindan memnun sakrak bir genctir, ne
yapalim ki siiri dyle degil.”®®

Hatta Sevket Hifzi’ya bu melali terk etmesi icin “mai, yesil, siyah renginin
ehemmiyeti olmayan seven ve sevilmek isteyen gozler esliginde vapurla yapilacak

bir Bogazici gezisinden sonra bir manzume yazmasin1” bile &nerir. %
y

Bu dénemdeki gengligin ve elbette Sevket Hifzi’nin hiiziin ve melal edebiyatina
kendini bu kadar kaptirmasini anlamlandirmaya ¢alisan Halid Ziya i¢in bu

edebiyatin “ya samimi ve ciddi yahud iltizami ve taklidi olduguna” isaret eder. ®*®

Servet-i Fiinln yazarindan ilk bakista, meldl ve marazi bir edebi anlayisi
elestirmesi beklenmese de Halid Ziya hemen kendi donemine basvurarak, bu ruh
halinin “baginin iistiinde daima topuzunu havaleye miiheyya bir zuliim elin varligini,
hain bir pengenin gengligin omzuna yapistigini, onu ailesinden sevdiklerinden,
ekmeginden sokiip, iskenceler icinde biitlin hayat kuvvelerini kirip, sanki torba
kemik halinde, memleketin uzaklarda kaybolmus kum ¢oéllerine ativermenin”
kolayliginin sonucu oldugunun goz éniinde bulundurulmas: gerektigini vurgular. °*°
Aslinda melal edebiyatinin ¢ok cabuk taraftar bulabilecegini, en belirgin drneklerini
Fransa da Baudelaire’ de®®, hattd Musset’de, Rusya’da Lermontof’da Ingiltere’de
Byron’da da gorebilecegimizi, Ispanya’da “hayatin hikmetini ademden istifsar eden

bir flitur felsefesiyle ma’lal bir devrin evladr” olan Jose Esperonceda’nin da tesirine

kapilmis pek ¢ok geng sair oldugunu vurgulamaktadir.®**

6% Bk7.(630),USAKLIGIL, 13-14

%37 Bkz.(630),USAKLIGIL, 18.

6% Bkz. (632) USAKLIGIL, 8.

639 Bkz. (632) USAKLIGIL,5.

840 Sevket Rado, Hocast Nurullah Atag’m yonlendirmesiyle “yeni 6grendigi Fransizca ile
Baudelaire’i, Velaine’i, Rimbeau’yu, Superville’i sékmeye ¢alistigini, anladig1 kadartyla bu sairleri
harikulade buldugunu” soyler. Bkz. (628)Sevket Hifzi, 10.

61 Bkz. (632) USAKLIGIL, 10.
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Halid Ziya Sevket Hifz1 hakkindaki goriislerini bagska bir makalesinde “geng
yastyla asil fitratinin temayiilleriyle tezat teskil edecek kadar kara goriislii, fakat her
meziyetinden ziyade 6z Turk 6l¢usiinde heniiz tespit edilmemis olan dhenk sirrini

kendi ruhunda bulan bir ozan” olarak vasiflandirarak 6zetlemistir. 642

842 Usakligil, “Kiigiik Bir Kitap-1-", Sanata Dair 11, 63.
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2.6.1.2 ibrahim Aldeddin [GOVSA]

Halid Ziya, ilk olarak Fecr-i Ati toplulugu i¢inde faaliyet gosteren, daha sonra
MillT edebiyat icine dahil olan ibrahim Aldeddin Cumhuriyet dénemi edebiyat:

i¢cinde siirleriyle one cikar. 643

Halid Ziya Ibrahim Alaeddin ileilgili makalesinde onun Acilar ve Séz Oyunlari
adl1 eserlerinden yola ¢ikarak edebiyatciligim ele almaya calisir.®* Halid Ziya bu
makalede Ibrahim Aldeddin’i ilk olarak Cocuk Siirleri(1913), Guft U Ga (1913)
adli eserleriyle tanidigini, bu eserlerin verdigi ¢ocukluk ve genclik donemindeki
cesitli duygulan ile “taze bir ruh bulmus ve o ruhu kendisine nefh eden sairi bir

vicdan refiki olarak” sevdigini sdyler. **

Halid Ziya, Ibrahim Aldeddin’in Acilar adli eserinin “ umumi acilar1 dile getiren

99

bir mersiye” olarak tanimlar. Bu kitapta yer alan “Toprak Kokusu”’nda “insan
saatlerce diislindiiren ve diislindiikce gasye benzeyen bir duygu ile uyusturan bir
hikmetin” varligindan bahseder. **®Halid Ziya, ibrahim Aldeddin’in S6z Oyunlari
adli eserini de son derece basarili buldugunu sdyleyerek “Manzum, mensur bu
sahifeler onun diisiince ve diisiinmek hassasini inceleme sahasinda atinin {lizerinde
harika nev’inden maharetler, parendeler atarak cevelanlariyla gozleri kamastiran,
beyinleri uyusturan bir ciindi oldugunu gordiik¢e bu hiiner iistadinin marifetlerini

gozler vefikirler icin bir ziyafet hikmiinde telakki edilebilecegini” diisiiniir.®*’

643 {brahim Alaeddin Govsa hakkinda Bkz. Zeki GUREL, ibrahim Aladeddin Govsa, Ankara 1995.
%4 brahim Aldeddin G6vsa, Acilar, istanbul 1941; S6z Oyunlari- Nazimlar- Nesirler, istanbul
1949.

#PUSAKLIGIL, “iki Kitapgik™, Sanata Dair 111, 135. ibrahim Aldeddin ayni zamanda Cenevre
Universitesi’nde psikoloji boliimiinii bitirdigi, 1916’da Dariilmuallimini’nde psikoloji ve pedagoji
ogretmenligi yaptig1, ilk Genclik Caginda Ruhiyat ve Terbiye Tetkikleri (1921), Bedit
Terbiye(1925), Cocuk Ruhu(1926), Ruhiyat ve Terbiye( 1929) adli kitaplarin da yazari oldugunu
hatirlatmak, Halid Ziya’nin ona olan ilgisi hakkinda fikir vermesi bakimindan yararli olabilir.

64 A.g.m, 136.

7 A.g.m,136.
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Bu kitapta yer alan “Kagni” adli eserin “bastan asagi bir siir olan bu parga
kagniy1r da fikirlerde yiikselten, ona bir ruh ve o ruhu terenniim eden bir musiki
verdigini, bu pargay1r okuduktan sonra bu Tiirk arabasinin kasidesini duymamak,
onun ruhi derinliklerine niifuz etmemek miimkiin degildir.”®® Ayrica “Hig

2

giyecegim yok ki...”, “Sus”, “Topkapt Tramvay1” adli pargalarda “pek ciddi
gorlinlirken, pek derin tahliller enginlerinde ylizerken mizaha sapmasini”

hayranlikla karsilar.®*

%8 A.g.m, 137.
9 A.g.m, 137.



258

2.6.1.3 Omer Bedrettin [Usakh]

Halid Ziya, Omer Bedrettin’in siirleri dolayisiyla aldig1 tenkitleri degerlendiren
ve Hiiseyin Cahid ile Omer Bedrettin arasinda gegen siir iizerine bir tartismay1 da
ele alarak siir tenkidinin nasil olmasi gerektigini “Miinekkidin Hakki” adl

makalesinde dile getirir.®>

Halid Ziya, bu makalesinde minekkidin eser ve muharriri Gzerindeki
sorumlulugun altin1 ¢izer. Ona gore “ kaleminin dili sivri ve keskin bir ¢elik olan”
miinekkidin sanat eserleri karsisindaki hakki “ancak sanat zemini i¢inde mahsur

kalarak sahsa bir tecaviiz mahiyetini almadikca, sonsuz ve 8lgiisiizdiir”®*

Halid Ziya, bu makalede Hippolyte Taine'in tenkit tzerine fikirlerinden hareketle
miinekkit “bir kolayini bulup, sanatkarin eserine ta’allUku, t€’siri bahanesiyle onun
hususi hayatina, hilkat ve fitratinin icabmma ecdadindan miintakil mevrusata,
muhitinden miitevellid intibaata bile gegecek olsa, ilizerine sedid bir mukabele

hiicumunun korkusundan bagka s6ziinii takyid edecek mani bulamaz.”*?

Halid Ziya’ya gore sanat¢i eserini yazip, ortaya ¢ikardiktan sonra artik o eser
onun olmaktan ¢ikip “herkesin mali” olur ki boylece o eserin begenilmesi
hususundaki her fikre de kendini alistirmalidir. Cilinkii sanatciya diisen “eger sahsina
ait haysiyet incitilmemis ise tenkitlere cevap vermemektedir.” Oysa Halid Ziya’nin
ne zaman imzasina tesadiif etse siirlerini ilgiyle okudugu” Omer Bedrettin tesadiif
ettigi ilk tenkide gengliginin de etkisiyle son derece siddetli bir karsilik vererek
bliyiik bir hata yapmustir. 653

650 «Miinekkidin Hakk:”, Sanata Dair |, 139.
51 A.g.m,139.
%2 A.g.m, 139.
63 A.g.m, 140.



259

Halid Ziya, isim vermeden “pek temiz vicdanli, pek halis niyetli fakat pek yaman
mantikli bir miinekkit” olarak one ¢ikardigi, o donem Fikir Hareketleri’ nde
“Matbuat Hayat1” baghigi altinda cesitli tenkitler kaleme alan Hiiseyin Cahid’in
Omer Bedrettin’in siiri iizerine yazdiklar1 ile birlikte yine Omer Bedrettin’in

.. .. o . . 654
stirlerini degerlendirir.

Halid Ziya, Omer Bedrettin’in Deniz Sarhoslar1(1929) ve Yayla Dumani(1934)
adl iki siir kitabinda Hiiseyin Cahid’in “siir cihetini ihmal” ettigi seklindeki tenkidi

ilk okudugu zamanda kendi de yoneltmistir. 655

Huseyin Cahid, bu tenkit makalesinde Omer Bedrettin’in Deniz Sarhoslar1 adl
eserinin ikinci kez basilmasina ¢ok sevindigini fakat eseri okuduktan bu sevincinden
iz kalmadigm belirtir. Ona gére Omer Bedrettin’in siirleri zorla yazilmis hisse verir.
Hiiseyin Cahid, sairin memuriyet hayatina gonderme yaparak, bu siirlerin “siirler
miidiiriyeti diye resmi bir teskilat olsa ve oranin muvazzaf miidavimleri bulunsa bu
zatlar memuriyet icabi olarak muayyen zamanlarda bir eser koyulmus” gibi
yazilmasina kars1 ¢ikar. Ona gore siir yazanlarin mutlaka sdyleyecek yeni bir sozil
olmasi lazim gelir. Fakat Omer Bedrettin, “ne yapip yapip bir siir yazmak igin

elinden geleni yapmus™ gibidir.®*®

Huseyin Céhid, makalenin devaminda siirde vezin meselesine deginerek, Aruz
vezninin artik tercih edilmedigini, onun yerine hece vezninin kullanildiginm
vurguladiktan sonra, hece vezninde siir yazmanin digerine gore daha rahat oldugunu

bu a¢idan sairden vezin disinda da farkli yenilikler beklemenin hakki oldugunu
belirtir.

4 A.g.m, 140. 1930-1936 yillar1 arasinda Omer Bedrettin’in iki siir kitabi hakkinda yayimlanan
tenkitler i¢in Bkz. Betiill OZCELEBI, 129-131. Ayrica Hiiseyin Cahid[Yalgin], Fikir
Hareketleri’nde 1934 yilinda Yasar Nabi, Sukufe Nihal, Nahit Sirr1, Necip Fazil, Sabri Esad,
Nurullah Atag, Resad Enis, Cevdet Kudret, Hiiseyin Kazim ve birgok isim hakkinda tenkit makaleleri
kaleme alir.

%55 Omer Bedrettin Usakli hakkinda Bkz. Ilhan GECER, Omer Bedrettin Usakli; Sener OZTOP,
Omer Bedrettin Usakli: Hayati- Sanati-Siirleri- M akal€eleri.

% Hijseyin Cahid Yalgin, “Omer Bedrettin Bey”, Fikir Hareketleri, 26, 19 Nisan 1934, 11.
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Fakat Omer Bedrettin bunda da basarili olmadigi gibi siirlerinde dilde
kusurludur. Hiiseyin Cahid, “Fidan Boylum” adli manzumede gecen “fidan boylu”,
“g0zl yollarda kalmak™, “kanli gbzyaslar1” gibi ifadelerin son derece “eskimis ve

klige hayaller oldugunu séyler.657

Omer Bedrettin de bu tenkitlere karsiik Varhk dergisinde Hiiseyin Cahid'i
Servet-i Fiintn siir anlayigindan kurtulamadigi ve bunun i¢in yeni siirleri anlamakta
zorlandigini belirten bir makale kaleme alir. ®*® Omer Bedrettin Hiiseyin Cahid'i
sadece kusur bulma amaciyla eserleri okudugunu sodyleyerek“Siz bir eserin
sahifelerini, herhalde kusur bulmak azmiyle manzumeler arasinda soguk
manti@inizin siginacagl harap bir yer arayarak, kiigiikk pariltilardan bile yarasa
urkekligiyle kagarak c¢evirdikten sonra hangi eseri giizel bulabilirsiniz?’ diye

sorar.%®

Halid Ziya da Hiiseyin Cahid’in bazi fikirlerine katilmakla birlikte, Omer
Bedrettin’i “Bir Seyahat Hatiras1”, “Mektup Beklerken”, “Tiitiin Iscileri”, “Tiinel”,
“Uzaktan Bir Ses’, “Ufuk Hasreti”, “Deniz Hasreti” manzumelerinden 6rnek

misralar vererek onu “gdren ve gosteren bir sair” olarak savunur:

“Bu Anadolu c¢ocugu ilk senelerden aldig1 intibalari
memuriyet hayatinin muhtelif cereyanlarini takip ede ede daha
ziyade nefsine sindirerek denizlerin, daglarin, sislerin, tarlalarin,
ormanlarla ¢aglayanlarin sairi olmustur. Eserleri bastanbasa
sade, i¢inden gelen temiz bir dille, bunlarim destanidir. Hatta
tasannudan ve tezeyyinden iltizdmi bir ig¢tinab1 vardir.
Gordiiklerini, duyduklarini nasil goriilmiisse, nasil duyulmussa
Oylece yazmustir. Kusurlar1 bundan dogdugu gibi meziyetleri de
bundan ¢ikiyor”®®

&7 A g.m.11.

%58 Omer Bedrettin, “Hiiseyin Cahid Bey’ e Cevap”, Varhk, 24, 1 Temmuz 1934, 374-375; inci
ENGINUN, Omer Bedrettin Butiin Eserleri, 137-140.

%% Bkz.(658),ENGINUN, 140.

60 Bk7.(650),USAKLIGIL, 141-144.
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2.6.1.4. Sabri Esad [Siyavusgil]

Halid Ziya, Sabri Esad’1 “Koylimiin Garinda” adli eseriyle tanidigini, bu eserin
“bes on kalem darbesiyle, ii¢ bes tesbih ile hayalimizin 6nilinde yasayan koy

mevkiinin bir levhast” cizmeyi basardigini s(iyler.661

Halid Ziya’m1 bu siirin
ozellikle orijinal ve “sira sira adeta birbirini kovalayarak siralanan(...]hatirimiza
gelmeyen fakat bir kere sair tarafindan bulunup da size verildikten sonra, “evet,

tamamiyla Oyle” dedirten” tesbihlere dikkat cekmek ister. 062

Halid Ziya'ya gore Sabri Esad’1 siir sahasinda farkli bir konuma yerlestiren
ozelligi
“bilgisine taassupla, yapisip kalmayacak, baska goriislerin ru’yet zaviyesine gecerek
bir de esya ve efkdr1 o koseden tetkik ihtimalini reddetmeyecek kadar insaf

felsefesini rehber edinmis bir miinevver olusudur.”®®

Halid Ziya’nin siirde fikrin ve musikinin kaynagi olarak gosterdigi kafiyeler,
tamamen yeni olan tesbihler ile Sabri Esad Cumhuriyet donemi gen¢ sairleri
arasinda hemen belirse de, nesir alaninda bu tesbih diizeni zamanla kusura doniisiir.
“Bazi kelimelere meftuniyeti ve bunlarin uyandiracagi hayale fazla miiracaat
etmesini” elestiren Halid Ziya, “esneyen duvar, yatak ve deniz” tesbihlerini fazla

abartili bularak bunlari bir kusur seklinde adlandirir.®

%! «fnsirah Noktas1”, Sanata Dair |, 29.

%2 A.g.m. 29-30.

%3 A.g.m. 30.

864 A.g.m.33. Halid Ziya, Sabri Esad’a dair diger bir makalesinde onun “Cyrano da Bergerac”
miitercimi olarak son derece basarili buldugunu belirtir. “Sabri Esad”, Sanata Dair 111, 273-280.
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2.6.1.5. Nazim Hikmet [Ran]

Halid Ziya, Nazim Hikmet’i Son Posta gazetesinde yer aan bir makalesinde ve
Feridun Fazil’in BUylk Harpten Sonrakiler adli eseri ig¢in yazdigi tenkit
makalesinde degerlendirmistir. Halid Ziya, Nazim Hikmet’in siyasi goriistini
paylasmamasina ragmen, siirlerini daima ilgiyle izlemistir. Oyle ki Halid Ziya
“Nazim Hikmet’in 6teden beri sanatinin tutkunlarindanim. Hatta o inanglarini sair
ruhunun bir ifrat haletine bahsetmege ve her seyde ifratlardan kacinmak meslegime

ragmen bunu mazur gérmeye pek meyyalim” demektedir. 665

Halid Ziya, Son Posta gazetesinde yayimlanan makalesinde de ayni goriisleri
biraz daha detayli olarak dile getirmektedir. Nazim Hikmet’i ilk kez Benerci
Kendini Nigin Oldirdu? adh eseriyle tamdigimm fakat “fikirlerinde tevakkuf
etmeyerek, ancak sanati ve siiri bakimindan kendisiyle mesgul oldugunu”
sdylemektedir. °®® Bununla beraber Halid Ziya, Nazim Hikmet’in Rusya’da

gecirdigi seneleri kayip olarak gormektedir.

“Orada Tiirk Yurdu i¢in hicbir zaman miifid olmayacak fikirlerin tohumlarini

tasiyarak avdet etmistir.[...] O fikirlerin neticesi Tiirk edebiyatina pek ¢ok eserler

vermekten alikoymustur.”®®’

Néazim Hikmet’in siirini son derece ahenkli bulan Halid Ziya’ya gore sair, bilinen

tarzda bir lisan ile siiri siirdiiriirken birden “yenilik ifratlarinin son merhalelerini

asarak mesela merdiven nazmina y('jnelir.”668

665 «K {iclik Bir Kitap”, Sanata Dair 11, 63.

%6 «“Nazim Hikmet”, Son Posta, 4278, 6 Temmuz 1942.

67 A g.m.

%8 Halid Ziya, yeni edebiyat ve sanat egilimleri hakkindaki fikirlerini sundugu 6zellikle Décadent
sairlerini ve Cubiste ressamlari inceledigi ama onlart anlamamakta israr ettigini, onlardan zevk
alanlarm gorebildikleri noktalar1 kendisinin géremedigini belirterek 6z elestiri yaptigi, yeniliklere
miisaade etmenin bir sakincasi olmadig1 ve onlardan zevk almak i¢in ugragmak gerktigini vurguladig:
buna bagli olarak yeni bir tiir olarak merdiven nazmini gosterdigi bir yazisinda bu tiir i¢in sunlari
sOyler: “[...] Merdiven denilen nazim tarzi beni oldukga sasirtti, sonra bu merdivenden inip ¢ikarken
surada burada, basamaklarda tesadiif olunan fikirlerde, onlardan uyanan, gebe karanliklarinda
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Fakat bu kullanim okuyani yadirgatacak diizeyde degil, aksine siiri sanat eserine
ceviren Ozelligidir. Halid Ziya “hareketli bir siir” dedigi Nazim Hikmet’in “Kerem
Gibi” manzumesini kafiyenin kullanimin kelimelerin akig1 yoniinde kendi kendine
olustugunu vurgulayarak etkileyici bulmaktadir. Bu 6zelliginin de Nazim Hikmet

siirinin mihengi oldugunu séyler.669

Nazim Hikmet’in Halid Ziya’y1 en ¢ok etkileyen siiri elbette “Yarali Hayalet”
olur. Bu siirde Halid Ziya, Nazim Hikmet ile ruh birligi kurmaya g¢alisir. Halid
Ziyaya gore bu siirde Nazim Hikmet’in “yurdun musibetlerine karsi ruhunun en

derin yerlerinden sizlanigini goriilebilir” 670

Halid Ziya nin bu makalesinde dile getirdigi fikirleri Yunus Kazim Koni haksiz
bularak Halid Ziya’yt Nazim Hikmet’in siirini anlamadigi yoniinde tenkit
etmektedir. Ona gore “kendi” Nazim Hikmet’ini anlatan Halid Ziya, bundan 6tiirii
sairi yeteri kadar kavrayamamistir. Sairlerin siyasi fikirlerinden soyutlayip, sadece
sanattyla degerlendirmek sairi eksik degerlendirmektir. Halid Ziya’nin bu yazisinda
“Nazim Hikmet’i diisliniirken onun diinya goriisiine kars1 gozlerini yunmaktadir.”
Yine de eski nesilden bir edebiyat¢cinin Nazim Hikmet’ten bahsetmesi, onun gelecek

zamana ve nesillere de sdyleyecek daha ¢ok seyi oldugunu gt')sterir.671

parildayip soénen ates bocekleri kabilinden hayallerde gecikince gérdim ki bunlarda ihmal
olunamayacak noktalar, hayale yol gosteren mesaleler var. O zaman ben de bu sairler hakkinda bir
alaka uyand1.”Bkz. “Nasil Okumal1”, Sanata Dair |11, 129-130.

89 BKZ.(666), USAKLIGIL.

670 BK Z.(666), USAKLIGIL.

71 Yusuf Kazim Koni, “Edebi Oluslar: Nazim Hikmet ve Usakligil”, Yeni Adam, 394, 16 Temmuz
1942,6.
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2.6.1.6.Cumhuriyet Déneminde One Cikan Diger Sairler

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminde ismi sik¢a anilan sairlere dair miistakil
makaleleri oldugu gibi, bazi isimlere de bir arada deginmeyi se¢mistir. Halid Ziya,
kendisine “pek ylksek bir zevk ve haz veren” ayrica “siir veriminde Tiirk
edebiyatinin ne halde oldugunu anlamak isteyenlerin isini kolaylastiracak olan”
Feridun Fazil’in Buylk Harpten Sonrakiler adli siir antolojisini ele aldigi bir
makalesinde, bu sairlerin Tiirk edebiyati icindeki yerlerini kisa da olsa

degerlendirmistir. 672

Bu sairler iginde Bes Hececilerden Faruk Nafiz’i “yeniler arasinda siir 15181 ile
parlayan” bir sair olarak gostermekte, iken Yasar Nabi'yi ise pek cok sahada eser
vermis bir sair olarak One ¢ikarmaktadir. Ona goére Yasar Nabi her seyden Once
“duygusu keskin ve tamamiyla sanatina sahip bir sairdir. Halid Ziya, Yasar
Nabi’den bu makalede ayrica Fransiz sairi Paul Géraldy kadar sevgi dolu bir sair
olarak bahseder.®™

Halid Ziya bu isimlerden baska, Kemaleddin Kémi [Kamu], Ahmed Hamdi,

Ziya Osman, Ahmed Muhib gibi sairleri “munis ve sevimli” olarak sifatlandirdiktan

sonra onlar1 gelismis sanatlar1 agisindan Ovmektedir. Halid Ziya’ya gore eski
edebiyatimizda bir sairin iyi siir yazdigini1 soylemek igin tek bir basarilt misraini
gostermenin yeterli oldugunu fakat giiniimiizde siirin “zor begenme ve zor hiikiim
verme” yolunda ilerlemesi bu sairlerin degerlerini de ortay koyar niteliktedir. Halid
Ziya’ya gore bu sairlerin bir an evvel “daginik siirlerini toplayip, yayimlamalarinin
uygun olacagini sdyler.” Halid Ziya, Cahit Sitki’y1 “siir hamuruyla yogrulmus olan
fitratt”nin varligiyla, Behget Kemal’i ise “taskin ve coskun bir siir pinari” olarak

tanimlamaktadir. ¢

672 «K iiclik Bir Kitap”, Sanata Dair |1, 61-62.
673 A.g.m,63-66.
674 «K iiglik Bir Kitap 117, Sanata Dair |, 67-68.
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Halid Ziya yine bu makalesinde “genc neslin en ¢ok begendigi isim” olarak
tanmittig1 Necip Fazil hakkindaki fikirlerini de paylasir. Necip Fazil’in, Sanata
Dair’de aktarildigir iizere “Halid Ziya’nin begendigi sairler arasinda onu da
saymamas1” iizerine “Halid Ziya bilmelidir ki genclerin en kabasi ondan daha
nazik, en cahili ondan daha aimdir’ cimleleriyle Vakit gazetesinde, kendisini
tenkit etmesi karsisinda ¢ok sasirdigii sdyler. “Ben ve Otesi” sairini bu sebeple
okumay1 reddettigini itiraf eden Halid Ziya, buna ragmen Necip Fazil’1 tereddiit

etmeden dénemin en “miimtaz sairi” olarak nitelendireceginin altini gizer. ®°

Halid Ziya, “Geg¢en Dakikalarim”, “O Giin Gelecek”, “Bu Yagmur” adh
manzumelerini “pek nadir tesadiif edilen ahenk sirrina sahip nefis parcalar” olarak
nitelendiren Halid Ziya’ya gore Necip Fazil bu iig¢ siirle bile sair sifatin1 hak eder.
Kaldirimlar adl siir mecmuasi ise “derin duygulu, ince sanatlarla dolu” oldugunu
vurguladiktan sonra Nurullah Atac’in da sairi begeniyle okudugunu aktarir.®” Halid
Ziya’nin burada Nurullah Atag’1 referans gostermesi, onun fikirlerine verdigi onemi
de isaret eder. Halid Ziya, Kirk Yil'da da Nurullah Ata¢’in “kili kirk yaran ve

cidden lisan iistad1 bir miinekkit” olduguna deginmistir.®’’

Halid Ziya’ya gore, “sairin oyuncak olarak yazdigi bir parca’ olan
“Sayiklama” adli siirde gegen “hiril hiril, firil firil, piril piril, sirdl siril, mirl miril”
nakaratlar1 siiri son derece eski bir zihniyetle yazilmis olmasi ve yeni sairlerin bu
yola bagvurmalart ciddiyetsizlik ornegidir. °®"®Halid Ziya makalenin sonuna

“Daglarda Sarki Séyle” adl siiri de eklemeyi ihmal etmez. °”

% A.g.m, 69-71.

6% A g.m,72.

T Kirk Yil, 1V, 32.

678 Bkz.(674), USAKLIGIL,72.

67 Bkz.(674), USAKLIGIL,72 Hiiseyin Cahid, Necip Fazil hakkinda kalem aldig1 bir makalede bu
siirin “basitligine” de deginerek, birkag muvaffakiyetli siirin Necip Fazili “yeni Tiik siirinin
temellerinden biri yapmaya yetmeyecegi” yoniinde tenkit eder. Bkz. Hiiseyin Cahid, Necip Fazil
Bey, Fikir Hareketleri, 14, 25 Kanunusani 1934, 13.
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Halid Ziya, Necip Fazil’in ardindan Ercimend Behzad hakkindaki fikirlerini

aciklar. Cumhuriyet donemi sairleri arasinda en hususi yeri ona ayirir. “Ciddi bir

sair mayasma malik” olan Erclimend Behzad’in “S.0.S” ve “Kaos” adli eserlerini

“irkilmeden okumak miimkiin degildir.” 680

Bununla beraber “her yenilige karsi tabii bir yadirgamadan dogan bu irkilise
ayniyla resimde Impressionniste, Dadaiste kabilinden yeni mekteplere kars1 duyduk.
Bu ilk tesirin altindan ¢ikmaya ¢alismali ve bu yeni goriisiin igine girerek karsisinda
bulunan esere o suretle bakmalidir.” Halid Ziya’nin begeniyle takip ettigi goriilen

Erciimend Behzad’in, bu eserleriyle olciilii ve uyakli siiri de karst ¢iktigini da

diisinmek gerekir.®

Halid Ziya “Kaos” adl siiri de kisa bir incelemeye tabi tutar:

“Kaos pargasi okunsun, Olgli, satirlarin imtidadi, hatta
kafiyeye lizum goérmeyen misralar, garip tesbihler, yiizlerce
yabanci kelimeler, fen dilinden alinmig ve imlalar1 degiserek
garip kiliklara sokulmus 1stilahlar, biitiin okuyani sasirtacak
seylerdir. Fakat ne zarar1 var? Hattd zarar1 degil faydasi bile var.
Gozlerinizin 6nunde, belki fen nazariyelerinin ihtimallerinden
dogacak bilginize uygun gelmeyecek yerlerinde bile ilismege
liizum goérmeden, dyle muhtesem bir levha viicuda geliyor ki
bunu yapabilen sanatkdrin garabetlerini hemen mazur
goriiyorsunuz. Yalniz... Evet, yalmz yiireginizden temenni
ediyorsunuz.” %%

%80Bkz.(674),USAKLIGIL, 74.

681 Bkz.(674),USAKLIGIL, 74 Erciimend Behzad Lav hakkinda Bkz. Eser Demirkan, Erciimend
Behzad L av- Hayati- Sanati- Eserleri, 2002.

%82 Bkz.(674),USAKLIGIL, 74.
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Halid Ziya bu uzunca makaleye Ahmet Kudsi Tecer’i “pek ziyade taninmaga

layikken “Siirler” adli eserinin pek yayillamamasina ragmen miimtaz bir sair”,

Necmeddin Halil’i “Bir “Yolcuya” adli siirinden 6rnekle “teknigi kuvvetli”, Ali

Mimtaz’1 “Havuz” siirinden hareketle “ressam ruhuna malik bir sanatkéar” olarak,
Yedi Mesale sairlerinden olan Vasfi Mahir’i, bu grubun disinda da olusturabildigi
siir anlayisiyla &vgiiye deger”, Ilhami Bekir’i “Mustafa Kemal” siirinden dolay1
“gelisigiizel olmasina ragmen coskun bir manzumeye sahip” oldugu seklinde
nitelemektedir.®®

%83 Bkz.(674),USAKLIGIL, 75-76.
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2.6.1.7.Cumhuriyet DoOneminde Hece-Aruz Tartismalar1 Hakkindaki

Degerlendirmeleri

Halid Ziya, Tiirk edebiyatinin her doéneminde siirdeki yonelimlerin bir
yansimasi olarak ortaya ¢ikan hece-aruz tartigmalarinin Cumhuriyet donemindeki

yansimalarimi agirlikli olarak Sanata Dair | adli eserinde ortaya koymaktadir.

Halid Ziya igin veznin se¢iminden ziyade siirin estetik diizeyi daha ©n
plandadir. Ister hece ister aruz ile yazilmasi tercih edilsin, énemli olan herhangi

birine korii kiirline baglanmamak gerektigidir:

“Ne o, ne bu yahut her ikisi de yetigir ki bana siir veriniz.|[...]
Aruz yahut Arab, hece, parmak ya da milli namlarin1 veriniz,
o bana pek lazim degil, fakat dyle bir 6l¢ii bulunuz ki ad1 ne
olursa olsun ben ona nazim diyebileyim.”®*

Halid Ziya, vezin seciminin Turk ya da Arap kdkenlerine gore belirlenmesini
yanlis bulur. Ona gore “Tiirk¢iiliigiin en kavi, en derin ilimle Oniine diisen Samih
Rifat’in bile aruzun sadec Arab’in degil Tirk’iin de mali oldugunu sdyledigini”
aktarir. Bunun yaninda Abdiilhak Hamid ile Ali Ekrem’in de zaman zaman hece

veznini tercih ettigine deginir.685

Halid Ziya'ya gore, hece vezni heniiz gelisimini tamamlamamustir. “Ahenk usulii
herkesin kendi kulagina, musiki tellerinin ihtizazina birakildigini” sdyler. Bu bir
kolaylik olarak goziikse bile Halid Ziya’ya gore sanat zor olandadir. Fakat zor olan

da aruz vezni degildir.

84«0 mu Bumu?’, Sanata Dair 1, 7-8.
85 A.g.m, 9.
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Aruzun pek ¢ok bahrini Tiirkler bulduysa da, aruzun biitiin sekilleri de kulaga
ahenkli gelmez. Halid Ziya’ya gore, siirde biitiin mesele, musiki kaidesidir ki bunu

elde etmek i¢in kullanilacak aracin 6nemi de yoktur. ®%

Cumhuriyet donemi geng sairlerinin dikkate almadiklar1 bir diger husus da kafiye
meselesidir. Cunku “kafiyeden beklenen yalnizca kulagin memnuniyeti degil, ayni
zamanda bir zorluga tahakkiim edildigine sahid olmaktan dogacak bir zevke de
hizmetttir.” %%’ Kafiye ayn1 zamanda siirdeki mevzu ile baglantili olarak kullanilarak,

“bir diisiinceyi gizleyerek” okuyanlari da diisinmege sevk etmelidir.®®®

%8¢ A .g.m, 10-11.
887 «“Dogru S6z”, Sanata Dair 1, 19.
688 «Siir Nedir?”, Sanata Dair |, 26.



2.6.2. Roman ve Hikaye Tiiriinde Eser Vermis Edebi Sahsiyetler ve Eserleri

2.6.2.1.Hal

ide Edip, Refik Halid, Yakup Kadri, Peyami Safa

270

Halid Ziya, Cumhuriyet doneminin en basarili romancilarma degindigi ve

romanlarda konularin nasil islendigine buna bagli olarak iislibun nasil olmasi

gerektigine temas ettigi bir makalede dogrudan bir miinekkidin de eseri incelerken

dikkat etmesi gereken hususlar hakkindaki fikirlerini belirtir:

“Udl(p ne ziynetlerde, ne teferruattadir. Asil iislip herhangi
bir mevzuun tasvir ve tespiti i¢in ihtiyar edilen yollardadir.
Bunu biz pek sarahatle hikayelerde gorariz. Muaelif bir
mevzuun karsisinda bulununca onu neresinden tutuyor ne
tarafindan girip, neresinden geciyor ve gecerken yolunun
tizerinde tesadiif olunan kiiclik seylerden hangilerini ve nasil
topluyor, bunlar1 nerelere ve nasil serpistiriyor. Onlarin
delaletinden ne cesit istifadeler temin ediyor, bunlar1 tahlil
edince muharririn teessir kabiliyetini ve onu ifade edebilmek
kudretini gorerek maneviyatini, daha dogrusu insanligin nev’ini
istidlal ederiz.” *®

Halid Ziya’ya gore “lslip lisandan tamamiyla miistakildir. Edebi eseri yasatacak

olan da lisan degil tsliptur.” *° Bu hususlar dogrultusunda Halide Edip, Refik

Halid, Yakup Kadri, Peyami Safa gibi romancilarin Atesten Gomlek, Gurbet

Hikayeleri, Yaban, Dokuzuncu Hariciye Kogusu adli romanlarinin ayri ayr1 tislip

sahip olmasi bakimindan 6rnek gosterir.®

91

68 «()glOp Nedir?’, Sanata Dair 111, 93.
6% « Edebiyatta Hayat”, Sanata Dair |, 126.

%L A.g.m, 93.
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2.6.2.2. Cevdet Kudret[ Solok ]

Halid Ziya, Cevdet Kudret ile ilgili dogrudan bir tenkit makalesi kaleme
almamis fakat Cevdert Kudret’e, 1943 yilinda yayimlanan “Siilleyman’in Diinyas1”
baslig1 tasiyan iiclemenin ilk kitabr olan Simif Arkadaslar1 adli romaninmi tebrik
etmek amaciyla yazdigi bir mektupta genel manadda da olsa bu romanini
degerlendirmistir. Mektubuna “Aziz Meslekdas” diye baslayan Halid Ziya, Cevdet
Kudret’i daha ilk eserinden itibaren “romanci” oldugunu gostermek ve onu taltif
etmek ister gibidir. Zaten Halid Ziya, mektubunda Cevdet Kudret’ e “hikaye-nivis’
tabiriyle sedenir:

“Bu varliginiz1 ne i¢in simdiye kadar sakladiniz? Sizi pek
ince bir sair, pek mahir bir sahne muharriri diye bilirken birden
bire bana tirli meziyetlerle emsalinde pek nadir tesadiif olunan
meziyetlerle dolu bir hikaye-nlvis olarak gorindintiz. Bu benim
i¢in degil, Tiirk edebiyati i¢in biiyiik bir kazanctir.”%%

Halid Ziya, Cevdet Kudret’in romaninin Birinci Diinya savasi yillarin zorlu
giinlerini basari ile tasvir ettigini, bu tasvir yetenegini karakter yaratma hususunda

da rahatlikla kullanabildiginin altin ¢izer:

“Kitabimizda ¢esit ¢esit insan enmizecleri yasiyor. Sanki
bunlar1 Birinci Biiylik Harbin maiset, sefalet, istirap, iskence
yillar1 i¢ine atiyorsunuz. Kitap yalniz bir hikdye degil aym
zamanda karisik bir devrin tarihi... Siz o yillarda ¢ok geng
olmaliydiniz. Bu miisahede yekiinunu nasil tahattur edebildiniz?
Eger bu devrin dogrudan dogruya tarihini yazsaydiniz bu kadar
belagati haiz bir eser viicuda gelmis olmazd.”®*

8% « Giizide Edip Cevdet Kudret Solok-24 Kasim 1943 tarihli mektup”, Cevdet Kudret’e M ektuplar
(Haz Ihsan KUDRET-Handan INCI), 53.
6% A.g.m.53.
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Halid Ziya, Cevdet Kudret’in romaninin lisanin1 da sade ve siiriikleyici olmasina
ragmen edebi renklerle de parladigini sdyler. Romanin bazi yerlerinde de “sair
simasiyla o sade lisanin perdesini yirttigin1” sodyleyerek, ikinci kitab1 heyecanla

bekledigini mektuba kaydeder.®**

6% A.g.m.53.
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2.6.2.3. Nahid Sirr1 [Orik]

Halid Ziya, Nahid Sirr1 hakkinda kaleme aldigi makalesinde onun “iki hikaye
arasinda biylk uslip farklari” gordiigi Eski Resimler (1933) ve Eve diisen
Yildirim (1934) adh eserleri iizerine diisiincelerini ortaya koyar. Halid Ziya kendi

deyimiyleilk eseri “takdir”, ikincisini ise “muaheze’ eder.®®

Nahid Sirr’nin fitratin1 besleyen hayatina baktigimiz da dedesinin divan sahibi bir
sair olan Ahmet Nafiz Pasa, babasinin II. Abdiilhamid donemi Maarif nezareti
mektupgularindan, Mabeyn Miitercimi ve hukuk mektebi hocasi Orikagasizade
Hasan Sirr1 oldugu ve ilkdgrenimini Fransiz bir miirebbiyeden aldigi, 1915-1928

arasinda babasiyla beraber Roma, Viyana, Berlin ve Kopenhag gibi Avrupa

sehirlerini bulundugu bilinmektedir.**

Halid Ziya, Nahid Sirri’nin Eski Resimler adini tasiyan hikayelerinde onun fitrati
ve hayatiyla agiklamaya calisir ve bunlardan izler buldugu icin de bu hikayeleri
basarili bulur. Bu bilgiler 1s181inda Halid Ziya’nin onun yetistigi sartlarin edebiyatina
da yansidig1 seklindeki tespiti dahaiyi bicimde kavranabilir:

“Garbin fikir, lisan, sanat eserleriyle Ulfet ve Unsiyet
i¢indedir. Oyle bir muhitin cocugudur ki orada musahabe daima
yiiksek sahada deveran etmistir. Oyle bir smifa mensuptur ki
orada Tiirkce en giizel sekillerle sdylenir, konusulur. Bu musait
seraitle hayatin ve devrin muhtelif safhalar1 arasina erkenden
karismis olmak, Garb’in medeniyet diyarlarinda uzun uzun
dolasmak imtiyazlar1 da ilave edilirse onun sanat hayati icin
nasil muvafik cihazlarla kuvvet bulan bir fitrat sahibi olduguna
sasilmaz. [...] Eski Resimler boyle bir fitratin burhanini
veriyor” %’

6% « Sanata Sadakat”, Sanata Dair |, 127-131.
6% «Nahit Sirr1 Orik”, Tanzimat’tan Bugiine Edebiyateilar Ansiklopedisi, |1, 773-774.
697 Bkz.(695),127-128.
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Eve Diisen Yildirim adli eseri ise ¢abuk ve 0zensiz tasvir edilmesini tenkit ederek,

sanatin bir zahmetle ¢caligma mahsulii oldugunu sdyleyecektir:

“Sanat ne ihmale ne de isticale mutehammildir, sanat bir
ugrasma, bir didinme, daima kendinden memnun olmayan bir
mirakibin insaftan, miisamahadan mahrum adeta zalim gozleri
altinda calisma mahsuliidiir.”®®

Orhan Kogak, Tanpinar’in diisiincesinden yola ¢ikarak “Halid Ziya da siddetli bir
idealizasyon egiliminin varligina” isaret eder.®®® Bu 6zellik Halid Ziya’nin sadece
eserleri icin degil, tenkit anlayisi bakimindan da onem tasir. Halid Ziya sanat ve
sanat¢inin ruhunun derinliklerini kavramay1 segerek ve sanatin siirekli bir ¢abalama
isi oldugunu sdyleyerek “ideal” bir sanat eseri ve diizeninin tanimin1 yapar. Halid
Ziya’nin siirekli Tiirk edebiyatiyla Bati edebiyatin1 karsilagtirmasi ve eksiklikler
konusunda yakinmasi da bu ideal diizene kavusmak icindir. Fakat bu ideal diizen
arayis1 Halid Ziya’y1 edebiyatin pek cok tiiriinde oldugu gibi tenkit tiirii i¢cin de

coktan bu diizeni saglamis gdriinen Bat1’ya yonlendirir.

Eve Diisen Yildirnm adli eseri de “hikayesinde pekiyi idare edilmesine imkén
olan, genis sahada ince tahlillere, vukuatin ve onlarda inkisaf edecek hissiyatin
neticeye dogru akmasini ihzar eyleyen safahati tasvire pek miisaid bulunan bir
mevzuu muharrir hemen ¢irpistirivermek suretiyle idare etmis ve herhangi matbuat
stitunlarinda Garb lisanlarindan nakil olunarak iki fincan kahve arasinda
uyduruluvermis hikayeler nevinden yaratilan bir eserdir.”’® Buna bagl olarak
mevzuun 1iyi idare edilebilecegini anlayan Nahid Sirri, vakanin etrafinda donen
sahsiyetleri de “miiphem g¢izgilerle ve karisik bir taslak halinde kaldigiin farkina

vararak kendi yaratti1 kahramanlara yabancilagir. "

6% Bkz.(695),128.
% Bkz,(159), TANPINAR, 74; Bkz.(320),KOCAK, 96.
% Bkz.(695), 129.
0! Bkz.(695),130.



275

M. Kayahan Ozgiil’ iin, Eve Diisen Yildirim’1 degerlendirdigi ve déneminde bu
kitaba yonelik tenkitlere degindigi bir yazisinda “okudugu hik@yede girift ve
heyecanli olaylar arayan okuyucu i¢in hi¢ ¢ekici degildir. Nahid Sirri’nin o kendine
has incelikler tasiyan anlatimiyla c¢izdigi figiirler ve ozel dikkat gerektiren
teferruatlarla bezeli, agir gelisen olay oOrgiisii de devrin genel okur tipine sicak
gelmez” demesi dikkate degerdir.”® Bu kitab: tenkit edenlerden birinin de kolayca
kurgulanmis kitaplardan hoslanmadigini her firsatta belirten hatta Hikéye adli
eserinde Ahmed Midhat’1 da boyle kitaplar gevirdigi i¢in tenkid eden Halid Ziya
olmas1 sasirticidir. Tabii burada vurgulanmasi gerekenin Nahid Sirri’nin bu eseri
daha iyi kurgulayabilecekken, bunu yapmayan bir edebiyat¢i olarak Halid Ziya

tarafindan one ¢ikarilmasidir.

Nahid Sirri’nin Eski Resimler’de bulunan “Kanlica’nin Bir Yalisinda” adli eser
ile daha siki baglar kuran Halid Ziya, bu eserin bir “hatiray1r ihya” olabilme
ihtimalinin karsisinda heyecanlanir. Bu tenkitte dikkati ¢ekenin Halid Ziya’nin
kiiltiir yasamina dair yakinliklara daha kolay adapte oldugudur. Bir eserde

kendinden bir parca bulan Halid Ziya i¢in o eser basarili sayilabilir:

“Kanlica’nin o eski yalisina girip onun havasi iginde
yastyoruz. En kii¢iik teferruatina kadar bu yal1 ile orada cereyan
eden efak tefek vakalarla benli§imizin arasinda hemen bir
istisna hasil oluyor. Sanki muharrir siliniyor ve onun yerine biz
kaim olarak onun hikéye ettiklerini gozlerimizi kapayarak

yastyoruz.” %

%2 M. Kayahan Ozgiil, “Asefal Bir Heykel i¢in Requiem”, Eve Diisen Yildirim- Hikayeler -3, 9.
"3BKz.(695), 131.
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2.6.2.4 Abdiilhak Sinasi Hisar

Halid Ziya, Abdiilhak Sinasi Hisar’1 “tetebbu ve vukuf dolu olan edebi tetkik

makaleleri” ile tanidigini sdylemektedir.”™

Abdiilhak Sinasi Hisar’in Varhk dergisinde “Koskler” bagligi ile yayimlanan
makalesinin UslGbunun son derece akici oldugunu belirtmektedir. Halid Ziya “giizel
bir Tiirk¢e ve ince bir siir” ile kaleme alinmig bu makalenin yine “ince fikirler ve
intizar olunmayan diislinceler, nasil olup da sihdletle yapilmis olduguna sasilan

tasvirlerle” olusturdugu yeni iislibu 6vmektedir. "®

Halid Ziya’nin Abdiilhak Sinasi Hisar ile ilgili diger bir makalesi Fahim Bey ve
Biz adli eseri hakkindadir. Halid Ziya biiyiik bir begeniyle okudugu bu romani
“Turk edebiyat tarihinde birdenbire firlamis bir irtifa noktasini gosteren bir tepe

mesabesi” olarak 6ne ¢ikarmaktadir. 706

Halid Ziya, Fahim Bey ve Biz adli roman1 anlatici ve bakis ag¢is1 bakimindan

degerlendirerek sunlari sdyler:

“Kitabin tizerinde muharrir olarak Abdiilhak Sinasi Hisar
var. Fakat kitab1 okumaya baglar baslamaz, anliyoruz ki orada
Fahim Bey’'i bize analatan bir nékil var. Bu nakil kimdir?
Mubharririn kendisi midir? Bunda siiphe hasil oluyor, bir sliphe
ki yavas yavag sesleri siyrilarak bize muharriri baska, nakili
baska sahsiyetler olarak gosteriyor.[...] Bu iki sahsiyet arasinda
kitabin biitiin nefasetlerini meziyetlerini pay etmek kaliyor. Biz
muharriri  pekiyi bildigimizden bu zorluk karsisinda hig
irkilmeyerek nakilin tahkiyeye bir kolay migvar vermek maksadi
ile icat edildigine, asil kitab1 yazanin da onun muhayyel
mevcudiyeti arkasinda gizlenmek isteyen Sinasi olduguna
hiikmetmekte teahhur etmiyoruz.” "’

% USAKLIGIL, “Bir Sanat Eseri”, Sanata Dair |, 136. Abdiilhak Sinasi Hisar’in makaleleri igin
Bkz. Kitaplar ve Muharrirler 1-M titar eke Donemi(Haz. Necmettin Turinay), Kitaplar ve
Muharrirler |1-Edebiyat Uzerine M akaleler (1928-1936); Kitaplar ve Muharrirler 111- Romana
Dair Baz1 Hakikatler 111 (1943-1963).

%5 Bkz.(704), USAKLIGIL,137-138.

706 « Eahim Bey ve Biz”, Sanata Dair |11, 208.

7 A.g.m, 210.
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Halid Ziya makalenin devaminda romanin adindan yola ¢ikarak, Abdiilhak Sinasi
Hisar’in “Biz” sozciigli ile romanda neyi kastettigini, kime seslendigini tartigmaya
baglar. Fahim Bey karakterinin bu yolda bir ¢ozliimlemesini yapararak bu karakterin
hayatta rastlanabilecek biitiin insanlarin 6zelliklerinden bir parcayr barindirdigi

sonucuna LﬂaSlI'Z

“Fahim Bey ve Biz derken nadkil “Biz’ diye kimleri
diisiinliyor? Fahim Bey’in etrafinda deveran eden sahsiyetler
mi? Bu sahsiyetler elbette Sinasi’nin akrabasi olamayacaklar.
Mefriz nakilin muhayyel sahsiyetleri olmalidir. Ancak ben
kendi hesabima “Biz” kelimesinden daha genis bir méana
aliyorum. Kitap, Fahim Bey’in sahsiyeti tayfinden gecerek onun
mensuplarinda biitiin insanlar1 tasvir ediyor. Fahim Bey
garibelerle dolu bir beser enmizecidir; bir enmuze¢ ki biitiin
insanliktan koparilmis kigik kiguk, renk renk parcgalarin
birbirine yapistirilmasindan terekkiibeden bir levhai bir tasvir
mecmuasidir.[...] Fahim Bey miustesna enmizecinden ibaret
degildir. Mubhtelif insanlar numunelerinden alinarak toplu bir
halde miinferit bir sima seklinde tasvir edilmis beser
numunesidir.” "%

Halid Ziyaya gbre Fahim Bey, Montaigne'in siipheciligini, Schopenhauer’in
bedbinligini, Nietzsche’nin garip felsefesini karakterinde barindirarak, ince tahliller

ve tesrihlerle bir hikmet halketmistir ki eserin asil dnemini de bu 6zelligindendir."®

%8 A .g.m, 210-211.
" A.g.m, 211.



278

Halid Ziya, makalenin devaminda romanin parga parca 6zetini yaparken bir
yandan da “bir hiilya adam1 olan” Fahim Bey karakteri tizerinde durmay1 siirdiiriir.
Romanin Fahim Bey’in esi Saffet Hanim’a ve yasadiklar kii¢iik eve dair tasvirlerini
cok basarili bulan Halid Ziya, romanin bu kisimlarini akip eden “saatler” boliimiinii
ise “Tirk edebiyatinda benzerine az rastlanabilecek bir saheser” olarak nitelendirir.
Bu boliimiin Abdiilhak Sinasi Hisar’in “miistesna sanatin1” ile kaleme alindigin
soyler. Fahim Bey ve Biz romaninda “Istanbul’un i¢ sokaklarini, gece ve
giindiizlerini anlatig1’” ve “Riiya Tabiri” basihigim tastyan boliim ile “Ihtiyarlik

Duygular1” ismindeki boliimiin de son derece basarili yazildigindan bahseder. 70

Halid Ziya, Abdiilhak Sinasi Hisar’in bu romanini dili bakimindan da
degerlendirir. Eskilerin “sehli miimteni” diye bilinen tarz olarak niteledikten sonra,
onun romanda kullandigi uzun ciimlelerindeki fikirlerini “b0tin teferruat ve
tafsilatiyla beraber, ayr1 ayr1 ¢Ozllemeyecek, ¢ozulecek olursa dagilacak bir inci
teshihe benzetir’ "

0 A g.m, 215.
1 A.g.m, 216.
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2.6.2.5. Tarihi Roman: M. Turhan Tan

Halid Ziya, tarihi roman tiiriinde basarili buldugu iki roman {izerine M. Turhan
Tan’in Cem Sultan adli romani ile Patrona Halil adli bir roman iizerine birer
makale kaleme almistir. Halid Ziya’nin makalelerinde bu romanlar1 degerlendirirken

tarihi romanin tanimin1 da yaptig1 dikkati ¢eker.

Halid Ziya’ya gore, “siir ve edebe intisab1 ve sergiizestinin hakiki bir vakadan
ziyade hayali bir hikdyeye miisabeheti” olan M. Turhan Tan’in roman kahramani
Cem Sultan’in “hicran ve hiisranla gecen hayat1” diislintildiigii vakit gerek Dogu
gerek Bati edebiyatlarinda daima ilgi ¢ekici bir figiir olarak islenmesinin nedenleri

daha kolay anlagilir.”*?

Tarihi roman1 “ne hakiki tarih ne de muhayyel hikdye diye telakki etmege imkan
olamayarak her iki nev’in karigsmis bir sekli” diye son derece primitif olarak
tanimlayan Halid Ziya’ya gore bu tiir icin M. Turhan Tan 6rnek gosterilebilecek
basarili bir isimdir.” Cem Sultan romanini ise “akici ve oyalayicr” lisani agisindan
takdir eder. Halid Ziya, bu makalesinde kiiciik yasindan beri bu tiir romanlari
okumaktan keyif aldigin1 sdyler. Bu tarzin kolaylikla yazildigini sdylemek de dogru
olmaz. Bu turl yazabilmek igin “tarihe karst pek acik hiyanetlerde bulunmayarak
hayale ayrilan genis sahay1 da hazmettirecek, bir isyan hissi uyandirmadan okuyan
i¢in kabule sayan gdsterecek bir hiiner lazimdir ki, bu hiiner tarihe sadakatten ziyade

hayalinin hamlelerine tabi olmak” gerekliligidir.**

12 «Cem Sultan”, Sanata Dair 11, 31.
2 A.g.m, 32.
4 A.g.m,34.
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Halid Ziya bu makalesinde Tiirkiye’de tarihi roman yazmanin zorluklarina da
deginir. Bu tiiriin en basarili Orneklerini veren Fransiz romanct Maurice de
Maindron, ele aldigi zamanin hayat tarzi, kiyafetleri, esyalari, kdy ve kasaba
manzaralarini oldukca teferruath tasvir etmistir. Bunu yapmadan 6nce yazarin ¢ok
ciddi bir arastirma siireci gec¢irdigini vurgulayan Halid Ziya sadece Paris Milli
kiitiiphanesindeki vesikalardan degil anlatacagi tarihl yerleri de gezme imkani
bularak, onlarin arasinda yasamis ve tarihi bir sinema filmi viicuda getirir gibi bir
yontem izlemistir. > Tiirk edebiyatinda ise durum daha farklidir. Tarihi roman
kaleme alacak romancilarin elinde nadir tarih kitaplarindan bagka bir sey yoktur.
Bunun i¢in muhayyilelerinin agirligi burada devreye girmek zorunda kalir.
Hatiralara, eski resimlere, vesikalarla dolu kiitiiphanelere kolayca ulasilamadigini,
az sayida ayakta kalan hisar ve saray harabelerine, sonunda sadece Topkap1 sarayina
miracaat etmekten baska bir ¢are yoktur. Bu da Bati diizeyinde bir tarihi roman
yazmak i¢in pek yeterli degildir. Buna ragmen M. Turhan Tan gibi yazarlarin bu

tiirde basarili eserler kaleme alabildiklerini belirtir. *°

Halid Ziya’nin tarihi roman ile ilgili diger bir yazisi, romancinin ismini
vermeden, yazarinin tarihi tetkiklerinde ihtisas sahibi oldugunu belirttigi Patrona
Halil adli romanin sadece Son Posta gazetesinde tefrika edildigi boliimlere
dayanarak oncelikle anlattig1 donemin lisaninin 6zelliklerini korumasinin, romanin
inandiriciligi agisindan dogru bir yaklagim oldugunu séylemektedir.717 Daha sonra
romant M. Turhan Tan’in kitaplar1 ile karsilastirarak, bu eserin M. Turhan Tan’in
eserleri gibi “miikellef ve mutena bir lisan1 olmadigina” deginerek M. Turhan
Tan’in romanlarin1 okumak i¢in kitap halinde basilmasini bekledigini fakat yine de
Patrona Halil adli eserinin daha tefrikasi sirasinda dikkatini ¢ektigini
belirtmektedir.

5 A g.m, 35.

8 A g.m, 35-36.

7 patrona Halil ile ilgili Tiirk edebiyatinda tespit edebildigimiz kadariyla Abdullah Ziya
Kozanoglu’nun Patronalilar (1934), Lale Devrinde Patronahlar Saltanati (1943) ve Resad Ekrem
Kogu nun Patrona Halil (1967) adli romanlarmn yazildigini séyleyebiliriz. Fakat Abdullah Ziya
Kozanoglu’nun Lale Devrinde Patronahlar Saltanat1 (1943) romaninin basinda 1930 yilinda
Politika gazetesinde yayimlandigina dair bir not bulunmaktadir. Eger bagka bir roman degilse Resad
Ekrem Kog¢u’nun romaninin tefrikasi olma ihtimali yiiksektir.
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Ote yandan “insa bakimindan, bu eser cidden bir iistadin mahsulii oldugunu her

"8 Halid Ziya’ya gore “okuyam siiriikleyip gétiiren bir

parcasinda gdstermektedir.
kuvvete malik” olan bu roman icin dikkat edilmes gereken hususun Patrona Halil
isyanmin tarihini biitiinlikli olarak anlatmasi degil, bu olaym “romancinin
kaleminde ne sekle girdigidir.”719 Patrona Halil isyaniyla ilgili son derece genel ve
sinirl bilgilere sahip oldugunu itiraf eden Halid Ziya’ya gore bu haliyle bile Patrona
Halil sevilecek ve ilgi duyulacak bir sahis olarak belirmemektedir. Fakat yazar bu
tarihi sahst degismis halde okuyucuya sundugunu, yonetimdeki bir takim
aksakliklara isyan eden ve halkin hakkini savunan bir “kahramana” dontistiigiinii,

. . Aqs eye o 1 g - o 720
“sevimli olmasina hususi bir itina gosterildigini” soyler.

Bu romanda bir takim hayali sahsiyetlere de rastlandigini, mesela Nigéar ve
Kose Abdiilgani adli muhayyel sahsiyetlerin tarihi mahiyetten uzaklasarak
cizildigini fakat bunun bir kusur olarak belirlenemeyeceginin altin1 ¢izer. Ciinkii
Halid Ziya’ya gore “muharririn bize bir tarihi eser degil, tarih ve hayal ile karigik bir
hikaye kitab1 vermek emeliyle” hareket ettigini “kendisinin diledigi mikyasta hayale

meydan birakmak salahiyetini” kabul etmek gerektigini belirtir."#

Ayrica tesadiiflerle ¢oziime kavugsmus ve nasil oldugunu okura agiklanmayan bir
takim ayrintilarin varligina ragmen, “ciddi bir tahkiye kuvvetinin”, tiiriin diger
orneklerine nazaran “en iyi diisliniilmiis ve tertip edilmis bir numune” oldugunun da

farkina varmak gerekir.722

18 « patrona Halil”, Sanata Dair 111, 217-218.
9 A.g.m, 218.

20 A g.m, 218-220.

21 A.g.m, 219.

22 A.g.m, 219-220.
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2.6.2.6.Milli Roman

Cumhuriyet donemi edebiyatinda “millilik” kavrami lizerine suregelen tartismalar
roman tirine de yansiyarak bu donemde milli romanin tanimi yapilmaya
calistlmistir. Mai ve Siyah romani dolayisiyla Ahmet Hamdi Tanpinar tarafindan
bile milli olmadig1 yoéniinde tenkit edilen Halid Ziya da bu konuda goriis

bildirmekten kaginmamustir. %3

Halid Ziya’ya gore edebi roman tanimi ne kadar anlamsiz ise milli roman tanimi
da o kadar anlamsizdir. Hatta “Bizde milli roman yoktur, milli roman yazmak
lazimdir” diye itirazda bulunan kimselerin bile eger boyle bir tiir varsa bu roman

turuine dair bir kesin bir tanim getiremediginden sikayet eder:

“Milli ahlak, gayet anlasilir bir seydir, milli secaya ve
meziyyat, millT &dat, bunlar kendi kendilerinianalatan tabirlerdir,
hatta millT edebiyat, pekiyi biliriz ki herhangi bir milletin irfan,
sanat, fikir varliginda kabiliyetlerinin muhassalasidir. Nesilden
nesile intikal ederek mukadder tekamiil safahatini ta’kip eden
irkin mirasidir. Fakat millf roman ne demek olacak acaba?’ "%

Halid Ziya, roman tlrlerinin cinal, fenni, hissi roman olarak adlandirilabilecegini
fakat romanin milli olma 6zelligini tam olarak kavrayamadigini sdyler. Milli roman
sifatlandirmasini bir kez de Fransizca diisiiniip ¢6ziime kavusturmay1 deneyerek bu
tiirlin karsiligini ise “roman national” olarak belirler. Eger milli roman “bir mubhitin,
bir kitanin, bir memleketin kendisine has ahvaline dair bir “étude de moeurs” yani
ahlak etlidii ise bu 6zellik onu biitiin diinya edebiyatlarina uygulamak icin yeterli
degildir. Eger boyle bir siniflandirmaya gerek duyulacaksa Haiti adalarinda dair bir

roman icin “roman Haitien” demek olduk¢a anlamsiz bir tesebbiis olur.”®

"2 Halid Ziya’nin bu romaninin Cumhuriyet déneminde kars1 karsiya kaldig: tenkitler ve bu
tenkitlerin ardindaki bilinci ortaya koyan bir ¢aligma i¢in Bkz.(320) KOCAK, 94-152.

24 «Millf Roman”, Cumhuriyet, 1936, Sanata Dair |, 117.

2 A g.m. 118-119.
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Tiirk edebiyatinda milli roman kaleme alan romancilar1 belirlemek de anlamsiz
bir ¢abadir. Ciinkii “Tiirk eshas arasinda, Tiirk muhitinde, Tiirk adet ve maiseti
icinde, Tiirkliige aid hususiyetler dairesinde ge¢mis bir vakay1 mevzu’ ittithaz eden
eserler ise iste diiniin hikayeniivisleri bugiiniin yazicilar1 da baska bir is yapmis
degildir.” Resat Nuri, Peyami Safa, Mahmud Yesari, Hiiseyin Rahmi’nin romanlari

bu smnifa dahildir. %

Edebiyatta milli olma meselesini tenkit eden isimlerden biri de Orhan
Burian’dir. Halid Ziya’nin “Milli Roman™ adli makalesini okuyan ve ona hak veren
Orhan Burian, Méi ve Siyah romancisi Halid Ziya’ya milli olmadig1 yoniinde tenkit
edenleri son derece edebi bir Gdllp ile ele adarak Servet-i FUnin edebiyatinin
“insanliga yeni bir anlayis getirdigini” bu agidan beseri bir edebiyat oldugunun altini

cizer.

Orhan Burian'a gére Halid Ziya “insan yaratmaktan ziyade hikaye
anlatmaktadir. Fakat bu hikdye anlatma sade olan vakayi deil yapan ruhu da
anlatabilen bir kalemin, duygu ve diisiincelerini tahlil edebilen bir kafanin

mahsul tdur.” %

Sadece milli roman {izerine degil ama edebiyatta millilik tartigmalarinin uzantisi
olarak diistiniilebilecek eski-yeni tartismalar1 ger¢evesinde Edebiyat-1 Cedide’nin
Otopsisi adli kitabiyla ve 1937-1938 yillar1 arasinda Her Ay dergisinde Hikmet
Kivileimli’nin Servet-i Fiinlin edebiyat¢ilarini sert bir bicimde elestirmesi, Yakup
Kadri'nin Servet-i FunOncular1 Dekadanlikla suglayanlara hak vermesi ile bu

edebiyata kars1 tenkitlerin yogunlastigi goze ¢arpar. 28

%6 A .g.m,120.
2" Orhan BURIAN, “Genglik Bilse”, Yicel, 42, Agustos 1938, 241.
728 Betiil OZCELEBI, Cumhuriyet Déneminde Edebi Elestiri( 1923-1938), 60.
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Halid Ziya da bu tenkitlere karsilik Her Ay dergisinde yazdigi bir makalede
Divan edebiyati, Tanzimat edebiyati ya da Servet-i FUnin edebiyatgilarinin ya da
Fecr-i Ati toplulugunu asla Tiirk kaynagindan dogmus olma ozelligini

kaybetmedigini vurgular.

Halid Ziya, “milli” olma meselesi iizerine etraflica diisiinen edebiyatc¢ilardan
biridir. Hikmet Feridun’a verdigi miilakatta da &zellikle milli olmamakla suglanan
“Bravo Maestro” adli eserinde meshur bir Tirk edebin hocasimi” isledigini,
hikayenin konusunu Istanbul’dan aldigini, Garp tesirinde eserler kaleme almis olsa

bile “Ferhunde Kalfa” gibi milli eserler de yazmig oldugunun altin1 gizer.

Fakat Halid Ziya milli olmaktan ziydde beseri olmanin daha Onemli
sayilabilecegini vurgular. Halid Ziya, geng¢ neslin edebiyatta milll olma istegi

hakkindaki diislinceleri su sekilde paylasir:

“MillT kabiliyetlerimizi, milli haysiyetimizi her arizadan
kiskanir olduk. Istiyoruz ki, bizim de bir lisanimiz, bizim de bir
edebiyatimiz olsun. Bu duygu musibet senelerinden ziyade
miteessir olan gen¢ nedlin ruhunda daha ziyade koklesti.
Bundan diger nesilleri muvaheze ediyorum zannedilmesin. Her
nesil zamanina refakat eden hadisatin tesiri altindadir.”"°

2 USAKLIGIL, “Milli Edebiyat”, Her Ay, 1, 20 Marttan 20 Nisana 1937,106.Bu dénemde pek cok
yazarin milli edebiyatin nitelikleri {izerine goriisleri i¢in Bkz. N. Ahmet OZALP, “Miiebbet Bir
Tartisma: Edebiyatta Millilik, 25-37.

™0 Hikmet Feridun[ES], Bugiin de Diyorlar ki, 14-15.



285

SONUGC

Tiirk edebiyatinda Batili anlamda edebi tenkit, zamanin ve toplumsal sartlarin
degismesinin izlenebilecegi onemli bir tiir olarak belirmektedir. Tanzimat dénemi
edebiyatindan itibaren belirginlesmeye ve kurallar1 ¢izilmeye baglayan bu edebi tiire
Servet-i Fiinlin edebiyatinda daha sistemli sekilde yaklasilmaya baslandigini bir
gergektir. Fakat burada vurgulanmasi gereken daha ¢ok bu tiiriin Fransiz romantik
tenkidinin etkisi altinda oldugudur. Halid Ziya da gerek Servet-i FUnOn doneminde
gerekse diger donemlerde ortaya bir tenkit kurami koymamis olsa bile bu tiir

tizerinde diisiinen ve 0rnekler veren bir isim olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Halid Ziya Usakligil (1865-1945), gerek Servet-i Fiintin donemi edebiyatindan
oliimiine kadar olan yillar siiresince gerekse bu topluluga katilmadan énce Izmir’de
pek c¢ok edebi faaliyeti yiiriittiigli donemde Tirk edebiyatindaki gelismeleri
yakindan takip etmis Onemli bir sahsiyettir. Modern Tiirk romaninin kurucusu
olarak 0 sadece Servet-i Fiinin romancilari Mehmed Rauf ile Hiseyin Céhid'in
degil, ayn1 zamanda Ahmet Hamdi Tanpinar, Oguz Atay, Orhan Pamuk gibi Tiirk
romaninin mihenk taslarinin da yol gostericisi olmustur. Bugiin de romanlarinin
zengin malzemes ve derinligi iizerine pek ¢ok ¢alisma yapilmaktadir. Bu 6lgiide
biiyiik bir romancinin Tiirk edebiyati tenkit tarihine yaptig1 katkilarin geri planda
kalmasi sasirtict degildir. Halid Ziya’min hayati boyunca sahit oldugu edebi
dinamiklerin cesitliligi ve zenginligi diisiiniildiiglinde tenkit tarihine getirdikleri
bakimindan derli toplu bir ¢aligma yapmanin zorlugu da anlasilabilir. Esas olarak
Halid Ziya bir edebiyatin nasil yaratilmasi gerektigini kaleme aldig1 eserlerle de

gostermistir.
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Su agikga goriilecektir ki Cenab Sahabeddin ve Hiiseyin Cahid gibi Halid Ziya
da sadece kendi neslini degil, geng nesil olarak adlandirdigi Cumhuriyet neslini de
yakindan takip etmistir. Daha da onemlisi Halid Ziya’y1, Tanpinar’in her seyden
evvel bir “okur nesil” olarak one ¢ikardigi Servet-i Fiinin nesli ve bizzat yasadig
diger edebi donemler arasinda da durmadan okuyan, yasadigir toplumun ve sanat
ortaminin nabzimi tutmak ic¢in ciddi bi¢imde ¢aba sarf eden bir entelektiiel olarak

one ¢ikarmak yanlis olmaz kanaatindeyiz.

Halid Ziya’nin edebi tenkitlerinde de yasadigi donemin One ¢ikan tavirlarini
algilayip, o yonde bir yontem belirledigini sOyleyebiliriz. Fakat bu yontemin hareket
noktas1 ve edebiyat taniminin sinirlart daima tekdmiile agik Batili bir “estetik”
perspektiftir. Bu bakimdan Halid Ziya'nin tenkitlerinde de one ¢ikardigi husus,

edebiyatin hizmetine sunulan, hattd edebiyatin amaci olan estetik degerlerdir.

Halid Ziya’nin 6zellikle Bat1 edebiyatlariyla olan yakinligi, ona tenkit anlayisi
bakimindan ciddi katkilar saglamistir. Fakat Halid Ziya’nin diger pek ¢ok edebiyatei
gibi Bat1 edebiyat ve kiiltiiriinii model olarak belirlemesi zaman zaman elestirilere
maruz kalmasina yol acsa bile Halid Ziya’yr “has edebiyatin” pesine diisiiren
egilimin, okuma sevdasi bunun bir yansimasi olarak edebiyata ve yeniye yonelik

tutkusu oldugunun alt1 ¢izilmelidir.

Genel bir cergeve ¢izildiginde goriilecektir ki; Halid Ziya’nin tenkitleri zaman
zaman sahsilige dogru bir yonelis gosterse de bu asla hirpalayict ve kisilige zarar
verecek boyutlara varmamistir. Bunun baglica sebebi Halid Ziya’nin hayati boyunca
kendisinin edebiyatcilar tarafindan bir yol gosterici olarak takip edildigini biiyiik bir

minnet duygusuyla goriip, bu yonde tavirlarini siirdiirmesidir.
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Ayrica kendisinin yetismesinde katkilar1 olan sahis ve eserlere karsi da bu tavrini
korudugunu goérmekteyiz. Muallim Naci ile olan miinakagsalarinda bile, onu
yetistiren isimleri koruma amaciyla hareket etmis, eski-yeni tartismalarinda aldig:

menfi tavr1 Kirk Yil’da yine kendisi elestirmistir.

Halid Ziya tenkitlerinde gercekten de sahsi hatira ve goriislerinin etkisiyle
hareket eder. Fakat onun sahsi goriisleri konunun, eserin ya da muharririn Tiirk ya

da Bat1 edebiyatindaki yerini de dogru tespit etmesini engellememistir.

Estetik degerlerin 6n plana ¢iktig1 Halid Ziya’nin tenkit anlayisinda, sekilcilige
ve kaliplagmis tenkit kriterlerine daima karsi ¢iktigini, dil ve iislip konusuna dikkat
ettigini, her devri yakalayabilecek bir dilin ve edebi iislibun olmasi gerektigini
savundugunu vurgulayabiliriz. Uslip edinmenin, temelinde insan ruhu ve tabiatinin
oldugu bir estetik dili yakalayabilmekle miimkiin olacagini savunmasi ve bu iislibu
yakalamak i¢in sdylenenin degil sdylenmeyenin pesine diisebilen bir “okuyucu

profili” ¢izmesi belki de onu hala yeni yapan bir 6zelligi olarak dikkati ¢ekmektedir.

Halid Ziya’y1r tenkit bakimindan bir ¢izgiye yerlestirmek gerekirse, onu
makalelerinin yayimlandig1 ilk dénemi bakimindan Namik Kemal’in ¢izgisine
baglayabiliriz. Hizmet gazetesinde yazdigi yazilara bakildiginda tabii, hakiki ve
dunyevi bir edebiyatin pesine diismesi bunun bir kanit1 olabilir. Unutulmamalidir ki
Halid Ziya insan ruhunun derinliklerini arastirdigi roman ve tenkit yazilarina,
tabiatin ve beseriyetin etkilerini savunan bir Namik Kemal gergekg¢iliginden yola
cikarak ulagmistir. Fakat onun Onceligi asla millet ve milliyet degil, edebiyat ve

ebedilik olmustur.

Halid Ziya’in edebi tenkitleri, Tiirk edebiyatinin gesitli donemlerine yayilmis bir
haldedir. Bu donemlerdeki edebi sahislar, edebi tiirler ve edebi faaliyetleri su sekilde

degerlendirmistir:
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Halid Ziya’nin Divan edebiyati hakkindaki goriislerini iki doneme ayirabiliriz.
Hizmet gazetesinde kalem aldigi makalelerde Namik Kemal etkisiyle bu edebiyati
menfl yonde tenkit eden Halid Ziya daha sonraki makale ve kendisiyle yapilmis
miilakatlarda Divan edebiyatina daha objektif olarak yaklastigi sdylenebilir.

Halid Ziya Divan edebiyatin1 yok saymadan, onun Tiirk edebiyati icerisindeki
yerini belirlemeye calisir. Ozellikle Divan edebiyatiin dilini zaman zaman elestirse
de, dilin tekédmullini g6z 6nuinde bulundurarak hareket etmeyi ihma etmez. Halid
Ziya, Divan sairlerinin siir dilinin kendi giizellikleri i¢inde yasayacagini savunur.
Ona gore Divan edebiyatinin dili ve diinyas: eski olarak goriinse bile Tiirk
edebiyatinin ulastig1 asamalar géz Oniinde bulunduruldugunda bu gelismenin bir

yansimasi seklinde degerlendirilmelidir.

Halid Ziya’ya gore dilin estetige hizmet etmesi sadece yiiklii bir leh¢eyle degil
dilin sadelestigi donemlerde fikrin hizmetine sunulan ve buradan yaratilacak bir
ahengin dile zenginlik kazandiracagini 6ne siirmesi énemlidir. Her devre ait olmak
istediginin devamui olarak okunabilecek tavri dil konusunda da gostererek kendi
eserlerini yine kendisi sadelestirmis ve doneminin egilimlerine saygi duyarak

ebediligi yakalamaya ¢aligmistir.

Halid Ziya, Tanzimat edebiyati ve Namik Kemal, Sinasi, Recaizdde Ekrem,
Abdiilhak Hamid gibi isimlerden biiyiik bir saygi ile bahsederken 6zellikle Tanzimat
edebiyatinin ilk donem sairleri olan Sinasi, Namik Kemal’i yeniligin onciileri olarak
ovmektedir. Ote yandan bu dénemde Muallim Naci hakkindaki gériisleri ise esk-
yeni tartismalarinin siirdiigi donemde Muallim Naci’yi daima “eski” degerlerlere
bagli bir sahsiyet olarak degerlendirdigi menfi tutumu zamanda daha saygili bir tona
kavusmustur. Halid Ziya’nin Tanzimat romani hakkindaki degerlendirmelerine
baktigimizda ise, bu tiliriin en 1yi Orneklerini veren Ahmed Midhat ve Recaizade
Ekrem’i ovdiigii goriilmektedir. Buna ragmen Tiirk romani bu dénemde heniiz

“cocukluk ¢agindadir.”
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Halid Ziya, Ara Nesil donemi edebiyatin1 degerlendirirken Mustafa Resid’i
basarili bir romanct olarak O6ne ¢ikarir ve Tirk edebiyatinda kadin ve kadin
meselelerinin ele alinis1 bakimindan bir yeniligin temsilcisi olarak ondan Gvgliyle
bahseder. Halid Ziya bu donemde “mensur siir” etrafindaki tartigmalart Muallim
Naci ve takipeilerinin bu tartigmalardaki konumlarini ile beraber degerlendirerek
Ara Nesil’deki tenkit anlayigini polemik geleneginden uzak olmasi agisindan daha
dikkate deger bulur.

Halid Ziya’nin Servet-i Fiinin edebiyatin1 degerlendirisi kendi nesline de igeriden
bir bakisi olmasi agisindan dnem tasimaktadir. Ote yandan Halid Ziyanin bu
dbnemi sicagr sicagma degil genellikle Cumhuriyet doneminde ele aldigi goriiliir.
Halid Ziya, Servet-i Fiinlin edebiyatinin 06zellikle roman tenkidi yonteminin
niivelerini tagiyan ve romanci Halid Ziya’yr da besleyen ayni zamanda o6zgiin
olmay1 da basaran Hikaye adli eseri roman sahasinda zamani agisindan ileri bir
adimdir. Teorik mahiyette tanimlanan eseri Hikaye' de Halid Ziya, tercihini
realizmden yana kullanirken Bati romaninin tarihini de okuyucuya tanitir. Halid
Ziya’nin bu eserinin diger bir 6nemi de onun Tiirk romanina getirdigi ruhi derinligin
kaynagini ortaya koymasidir. Cilinkii Halid Ziya’nin romantik ve realist hikaye ve
romancilar1 incelerken de goz Oniinde tutacagi kriter insan ruhuna katkilaridir. Bu

acidan Tanpinar’in da belirttigi gibi Halid Ziya Servet-i FUnOn’ a hazir olarak katilir.

Bu donemde siir alaninda Tevfik Fikret ve Cenab Sahabeddin’i 6n planda goren
Halid Ziya, kendini edebiyat yonelimleri bakimindan Cenab Sahabeddin’e daha
yakin bulur. Ona gore Tevfik Fikret’in nazim alanina getirdigi yenilik bir yana
Cenab Sahabeddin siire bagka bir duyusla yaklasmistir. Bu iki sair disinda Hiiseyin
Suad, Ali Ekrem, Ahmed Hikmet’i de degerlendirdigi goriliir. Halid Ziya bu
donemin romancilar1 olarak da Mehmed Rauf ve Hiiseyin Céhid’i 6ne c¢ikarir.
Romanlarinda kendini anlatan Mehmed Rauf’un Tiirk edebiyatinda asilamayacak

olan eseri Eylul’ den 6vglyle bahseder.
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Hiiseyin Cahid'i ise Hayal Icinde adli eserini degerlendirirken, onun Ali Kemal
ile olan polemigini de ele alarak, Ali Kemal’in Halid Ziya’ya yonelttigi tenkitlere
cevap verir. Halid Ziya ayrica ayni edebi zevk ile birlesen Servet-i FUn0On neslinin
Tiirk edebiyatinda bir doniim noktasi teskil ettigini de vurgulayarak, bu edebiyata
yoneltilen tarizlerin esas olarak yeni olmalari bakimindan ileri geldigini ve bu neslin
kendi sosyal sartlar1 iginde bir sanat anlayist gelistirdiginin unutulmamasi

gerektigini de eklemektedir.

II. Mesrutiyet doneminde daha c¢ok sosyal ve siyasi makaleler kaleme alan
Halid Ziya’nin bu dénem edebiyati hakkindaki goriislerinin daha sinirli oldugu, dil
meseleleri etrafinda sekillendigi sOylenebilir. Tiirk Dernegi girisimiyle baslayan
Yeni Lisan hareketinin dil politikasina Servet-i1 Fiinin’da yayimlanan makaleleriyle
kars1 ¢ikan Halid Ziya’nin, Fecr-i Ati edebi toplulugu, millilik kavraminin edebi
tirlerdeki yansimalarmin tartisildigi Milli edebiyat donemi hakkinda da fikirler
ortaya koydugunu goriiriiz. Bu donemde dildeki Arapca ve Fars¢a kelimelerin
tasfiye edilmesini dilin estetik olarak yaratilmasina engel olarak goérdiigiinii fakat
Cumhuriyet doneminde bu goriisiinii sadelestirmekten yana bir tavirla degistirdigini
sOyleyebiliriz. Servet-i Fiinlin edebiyat i¢inde 6zellikle kendisine yoneltilen milli
bir eser kaleme almak varken Batili bir yasam tarzini anlatan hikayeler yazmasini
elestiren Ali Canip ile birlikte baslayan tarizlerin onun hep “Bravo Maestro” adli

hikayesinin temel alinarak yapilmasindan sikayet¢i goriiniir.

Ahmed Hagim, Omer Seyfeddin, Riza Tevfik gibi isimler hakkindaki goriislerini
de ortaya koyan Halid Ziya, bu dénemde roman sahasinda Izzet Melih’i ruhi agidan
istlin buldugu romani dolayisiyla 6vmektedir. Yine bu donemde Orhan Seyfi’nin
Ziya Gokalp’in etkisiyle ve hece vezni ile kaleme aldigi GOnulden Seder adl
eserini degerlendiren Halid Ziya, Resad Nuri’'nin Cahkusu adli romanmin Tiirk

edebiyatindaki 6nemi iizerinde de durur.
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Cumhuriyet donemi edebiyati hakkindaki goriislerini ise Sanata Dair adli
eserlerinin ilk {igiinde ve kendisiyle yapilan ¢esitli miilakatlarda dile getiren Halid
Ziya, Cumhuriyet neslinin geng sairlerini ve siir anlayiglarin1 yakindan takip ederek,
onlara siir sahasinda bir yol gosterici olmaya ¢alisir. Bu donem edebiyatg1 ve geng
nesillerinin yeterince okumadigimi ve Bati edebiyatlar1 1ile ilgilerini canh
tutmadiklar1 yoniinde tenkit eder. Bu donemde eski-yeni edebiyat tartismalarinin bir
uzantist olarak goriilebilecek hece-aruz tartismalarinda da taraf olmaktan o6zellikle
kacinarak, onemli olanin ahenkli bir siir yaratmak ve nazmin kendine ait hayal
sistemini koruyabilecek olan hangisi ise onu tercih etmek gerektiginin altin1 ¢izer.

Bu tartigmada esas olanin siirin ruhunun korunmasi oldugunu vurgular.

Cumhuriyet donemi roman ve hikayesini de degerlendiren Halid Ziya, Abdiilhak
Sinasi Hisar, Cevdet Kudret, Nahid Sirr1 gibi sahsiyetlerin de gesitli eserlerini
incelemeye tabi tutar ve bu isimleri gelecekteki yetenekler olarak alkislar. Halid
Ziya yine bu donemde roman iizerine siiregelen tartismalari1 ve milli, edebi, tarihi
gibi roman siniflandirmalarini 6rneklerle agiklar. Ona gore insani ve insan ruhunu
anlatan her eser zaten millidir. Bu ac¢idan kesin smirlandirmalar ve tanimlar onun
tenkit anlayisini ortaya koyamaz. Edebiyat, zaaflar1 olan insanlar1 anlatmalidir.
Romanda ya da hikayede konu, olay bakimindan asla bir tasfiyeye ya da oto sansire
gidilemez. Hatta edebiyat, 6rnek insanlarin degil ruhunda yara tasiyan, zaaflari olan
insanlarin hayatlarindan ve duygularindan dogar. Halid Ziya’nin bu ydndeki
fikirleri Oguz Atay, Orhan Pamuk gibi romancilarin kendi yazi1 diinyalarina

gektikleri bir isim olmasini saglamustir.
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Halid Ziya, Servet-i Fiiniin edebiyati yillarindan itibaren gerek bu donemde,
gerekse Milli edebiyat ve Cumhuriyet doneminde kendi nesline yoneltilen
tenkitlerin temel sebeplerini anlamaya gayret etmistir. O, Servet-i FUnUn'a yonelik
tenkitlerin zihniyet farkindan kaynaklandigini ve Tiirk edebiyatinda ve diislince
diinyasinda “yeni”ye kars1 duyulan endiseleri her firsatta dile getirmistir. Halid Ziya,
kendinden Onceki ve sonraki nesillerle ilgili fikirlerinde yikici bir tutum
sergilemekten de 6zellikle kaginmistir. Clinkii sanat ve edebiyat birbirinden kopuk
degil aksine birbirini takip eden donemlerin ve diisiinsel yonelimlerin emrindedir.
Bu acidan en acimasiz tenkitci olan “zaman” onun edebiyat ve tenkit anlayisinda

cok 6nemli bir konuma sahiptir.

Halid Ziya’nin Bat1 edebiyati hakkindaki goriisleri ayr1 bir tez olusturabilecek
nitelige sahip olmasi nedeniyle biz tezimizi onun Bat1 edebiyati akimlarinin roman
sahast hakkindaki goriislerini bildirdigi Hikaye adli eseri ve bu konuda kaleme
aldig1 bir mektubunu ve bu mektubu ele alan diger bir mektup sahibi Fazli Necib’in
diisiincelerini degerlendirmekle sinirladik. Bu noktada Halid Ziya’nin Besir Fuad
ismiyle 6ne ¢ikan “Hayaliyyln- Hakikiyy(n” tartismasini izledigine dair bazi

emareler tespit ettik.

Ayrica Halid Ziya i¢in Tiirk edebiyatinin gelismesi terclime faaliyetlerinin
nitelikleriyle ¢cok yakindan ilgilidir. Ciinkii onun da gelisme modeli olarak Batiy1
gosterdigi kolaylikla sdylenebilir. Batiya bu kadar duyarli olmasi, zaman zaman
Tiirk edebiyatinin milli konularini islemekten kagmnan ve hatta Ahmet Hamdi
Tanpinar’in “yerliden tiksinen” bir yazar oldugu su¢lamasiyla karst karsiya kalsa
bile o milli bir edebiyattan ¢ok merkezinde insanin, insan ruhu ve duygularinin
oldugu bir edebiyata, kisaca edebiyatin kendisine, yaratmaya tutkundur. Dolayisiyla

cesitli eserlere getirdigi tenkitler de bu tutkuyla bigimlenir.
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Edebi eserleri yaratma siirecini beslemesi bakimindan degerli buldugu terciime
faaliyetlerinin Ahmed Midhat tarafindan geriye dogru ¢ekildigi yoniinde tenkidini
de bu planda diisiinmek gerekir. Yine Ahmed Midhat Efendi ile Halid Ziya arasinda,
Hikaye adli eserinin Hizmet gazetesinde yayimlandigi sirada ortaya cikan bir
tartisma da hem milli eserin tanimlamasin1 yapmasi hem de Tiirk romaninda iki
farkli yonelimin sebeplerini ortaya koymasi, ayrica Tiirk edebiyatinda terciime

faaliyetlerinin katkilarinin tartisilmasi agisindan dikkate deger niteliktedir.

Halid Ziya, bltin bu yonleriyle sadece bir romanci ya da hikayeci degil, Servet-i
Fiinlin’dan Cumhuriyet déonemi edebiyatina kadar Tiirk edebiyat: tenkit tarihi i¢inde
romanci yoniiniin de bu yonelisi besledigi goz ardi edilmeden dikkatle bakilmasi
gereken bir sahsiyet olarak belirmektedir. Biz de bu tez ¢alismamizda bu yonleriyle
Halid Ziya’nin Tiirk edebiyati tenkit tarihi igerindeki yerini belirleyebildigimizi ve
onun bir minekkit olarak portresini biittin yonleriyle ¢izebilmek hususunda katkida

bulundugumuzu umut ediyoruz.
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