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BiYOPOLITIK VE NEKROPOLITIiK SURECLERDE BEDEN: COVID-19
PANDEMI DONEMINDE YASLI BIREYLERE YONELIK NEFRET
SOYLEMI VE EYLEMI

OZET

Bu arastirma, Mart 2020 ile Haziran 2020 doneminde Tirkiye’de ve Diinya’da
yasanan Covid-19 salgin1 siirecinde yasl bireylerin maruz kaldigi nefret
sOylemlerini ve eylemlerini incelemeyi konu almaktadir. Covid-19 slreci,
pandeminin insan bedeninde ve cevresinde yarattigi fiziksel tahribatin yani sira
toplumsal esitsizliklerin  farkli boyutlariyla agiga ¢iktigi bir siire¢ olmustur. Bu
tezde, yash bireylerin Covid-19 siirecinde maruz kaldiklari uygulamalara isaret
edilmekte ve bu uygulamalar ile bedene yo6nelik politikalar arasinda iliski
kurulmaktadir. Zira, yash bireylerin pandemi doneminde yasadiklari engeller ve
zorluklarin analizini beden politikalarindan bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir.

Toplumlarin genel karakteri ve kiiltiirel ozellikleri hakkinda onemli bilgilere
ulagsmamizi saglayan bir kavram olarak beden, giincel sosyolojik ¢alismalarda farkli
boyutlariyla tartisilan, arastirilan temel bir mesele haline gelmistir. Bu arastirmanin
merkezinde ise, insan biyolojisine yoOnelik duzenlemeleri ifade eden biyopolitika
kavramui ile hangi bedenin 6liime birakilabilecegi ve 6ldiiriilebilecegi tartismasini dile
getiren nekropolitika kavrami yer almaktadir. Calismanin arka planindaki esas soru
kimin bedeni degerlidir sorusudur. Bu baglamda arastirmada, biyopolitika ve
nekropolitika kavramlarinin isaret ettigi diislinsel izlekten faydalanarak Covid-19
pandemi siirecinde yasl bireylere yonelik miidahalelerin incelenmesi amaglanmuistir.
Aragtirma, yagh bireylerin yasam ve 6liim haklarini medyada ve sosyal medyada yer
alan haber igerikleri, resmi duyurular ve sdylemler baglaminda ele almaktadir.
Arastirma sahasindan elde edilen veriler igerisinde ornek vaka kiimeleri olusturularak
ve bu vakalarin medyada ve sosyal medyada yer alis bicimleri sdylem ve gorsel
analize tabi tutularak, yasciigim Covid-19 pandemisindeki goruniimleri
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yascilik, Yashilik, Biyopolitika, Nekropolitika, Covid-19
Pandemisi, Beden.
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THE BODY IN BIOPOLITICAL AND NECROPOLITICAL PROCESSES:
HATE SPEECH AND ACTION AGAINST ELDERLY INDIVIDUALS IN
THE PERIiOD OF THE COVID-19 PANDEMIC

ABSTRACT

This research is about examining the hate speechs and hate acts that elderly
individuals are exposed to during the Covid-19 epidemic in Turkey and the world
between March, 2020 and June 2020. This Covid-19 process has been a process in
which social inequalities are revealed in different dimensions, as well as the physical
destruction caused by the pandemic in and the human body. In this thesis, the
practices that elderly individuals are exposed to during the Covid-19 process are
pointed out and a relationship is established between these practices and policies
towards the body. Then, it is not possible to consider the analysis of the obstacles and
difficulties experienced by elderly individuals during the pandemic period
independently of body policies.

The body, as a concept that enables us to reach important information about the
general character and cultural characteristics of societies, has become a fundamental
issue which is discussed and researched by considering different dimensions in
current sociological studies. At the center of this research is the concept of
biopolitics, which expresses the regulations related to human biology and the concept
of necropolitics, which expresses the discussion of which body be left dead and may
be killed. The primary problem in the background of the study is whose body is
valuable? In this context research, it is aimed to examine the interventions towards
elderly individuals during the Covid-19 pandemic process by making use of the
intellectual path indicated by the concepts of biopolitics and necropolitics. The
research tackles the life and death rights of elderly individuals in the context of news
content, official announcements and discourses in the media and social media. The
appearance of ageism in the Covid-19 pandemic was examined by creating sample
case clusters within the data obtained from the research field and by subjecting these
cases to discourse and visual analysis in the media and social media.

Keywords: Ageism, Old Age, Biopolitics, Necropolitics, Covid-19 Pandemic,
Human Body.
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1. GIRIS

Insan toplulugu, caglar boyunca beden aracilifiyla tarih sahnesinde birtakim
gelismeleri kaydetti. ilk ¢cag uygarliklarmin magara duvarlarina yapmis oldugu beden
tasvirleri, hayvan ve insan bedenlerinin tanriya kurban olarak sunulmasi, topluluklar
arasinda olan savaglar gibi bircok durum ve olay sonuglari itibariyla bedeni
etkilemistir. Bedenin modern toplumlara olan yolculugunda islevi gesitli bigimlerde
dontisiime ugramis ve mevcut toplumsal kurallar bedenin anlami iizerinde etkili
olmustur. Bedenin kendisiyle ve diger bedenlerle girmis oldugu etkilesim bedeni
bulundugu cevrenin aktif bilesenine doniistiirmektedir. Fakat bedenin sahip oldugu
birtakim digsal ve igsel 6zellikler bedenler arasinda belirgin bir hiyerarsiye neden
olmaktadir. Kadin ile erkek, miilteci ve yurttas, geng ve yasl, insan ve hayvan vb.

arasinda hiyerarsik iligki bi¢imleri varligin stirdiirmiistiir.

Beden fiziki varliginin 6tesinde yiiklendigi cesitli toplumsal anlamlarla birlikte 6teki
ile temas etmektedir ve bu da bedenlerin toplumda nasil konumlandigim
gorebilecegimiz, bedene yonelik politik yaklagimlari degerlendirebilecegimiz bir
tartisma zemini saglamaktadir. Bedenin oOteki ile girdigi etkilesimin niteligini
belirleyen biiylik oranda icinde bulundugu toplumun deger yargilaridir. Deger
yargilar1 toplumdan topluma degiskenlik gdstermesine ragmen toplumda egemen
olan kesimin disinda kalanlarin ¢esitli bi¢imlerde ayrimciliga maruz kaldiklar1 ve
otekilestirdikleri pratikler, glinlimiizde hala modern toplumlarin genel karakterini

tanimlar niteliktedir.

Bu tez arastirmasinin ortaya ¢ikisini saglayan esas mesele “oteki” olma hali, daha
acik bir ifadeyle toplumun “6tekisi” olarak goriilen bedenlere iliskin tartigmalardir.
Toplumun “6teki” olarak kabul ettigi bedenler donemin ya da yasanan toplumsal
olaylarin gidisatina bagli olarak farklilagsa da otekilestirilen bedenler nefretin,
suglulastirilmanin, dislama eylemlerinin ve igrenmenin merkezinde yer almaya
devam etmektedir. Bu baglamda elinizdeki arastirma, kimin bedeni ve kimin yasami

degerlidir sorusu etrafinda driilmiistiir. Bu soruya ise yakin donemde yasanan Covid-



19 salgin1 doneminde yascilik iceren soylemlerde ve eylemlerde yasl bireylerin,

Oteki ilan edilmesi lizerinden cevap aranmustir.

Calismanin geperini, 11 Mart 2020 ile Haziran 2020 donem araliginda medyada yer
alan ve yascilik kavrami etrafinda degerlendirilebilecek haberler olusturmaktadir.
Yash bireylerin Covid-19 déneminde su yiiziine ¢ikan nefret soylemlerinin ve
eylemlerinin medyaya yansimalarini ele almada Michel Foucault’nun biyopolitika
kavrami ve Achille Mbembe’nin nekropolitika kavrami kilavuzluk etmistir. Bu
arastirmanin  kuramsal ¢ercevesi olusturulurken biyopolitika ve nekropolitika
kavramlarmin sagladigi teorik zemin iizerinden yase¢ilik kavramina odaklanilmistir.
Bu baglamda, yapilan literatiir taramasiyla es zamanli olarak 11 Mart 2020 -Haziran
2020 tarihleri arasinda Tirkiye’ de ve Diinya’da olan Covid-19 salgin siirecinde
yaglilara yonelik haberler degerlendirilmistir. Bu veriler 1s1ginda 6rnek vaka
kiimeleri olusturulmus, bu vakalarin medyada ve sosyal medyada yer alis
bicimleriyle beden politikalar1 arasinda bag kurularak, yas¢iligin Covid-19
pandemisindeki goriintimleri ele alinmistir. Boylece tezde, heniiz sinirli sayida olan
Covid 19 ve vyaseilik c¢alismalarina katki sunmak hedeflenirken, yaslilarin
yasamlarini iyilestirmeye doniik politikalarin ¢agdas toplumlar i¢in ne denli énemli

ve acil bir mesele olduguna vurgu yapmak hedeflenmistir.

Kimin bedeni degerli sorusu, 6znelesme sekillerine ve bu 6znelesme sekillerinin
disinda kalan bedenlere isaret etmektedir. Bedenin iktidar iligkileri tarafindan ele
alinip, siyaset sahnesinin nesnesine doniistiiriilmesi meselesi yeni degildir. Ancak,
her ne kadar yeni bir mesele olmasa da iktidar iliskilerini, beden ve siyaset alaninda
izlenen politikalar1 giincel gelismeler etrafinda yeniden ele almamiz i¢in hala etkili
bir kavram olarak varligini korumaktadir. Buradan hareketle Covid-19 surecinde
yaslt insanlarin biyopolitik iktidar odaklar tarafindan ne sekilde nefret 6znesi haline
getirildigine iliskin sorgulamalar yapmak miimkiindiir. Michel Foucault’ya (2016)
gore iktidar, insan1 belirli siniflandirmanin i¢ine dahil ederek hem kimligini hem de
bireyselligini tanimlamaktadir. Buna bagli olan hakikat kuraliyla iktidar, bireyin
yasamina temas etmektedir. Bu durum genel hatlariyla iktidar tarafindan bireyin

Oznelesmesi olarak okunmaktadir (5.19).

Iktidar tarafindan 6znenin kim oldugunun belirli olmasi ayn1 zamanda 6znenin
degerinin belirleyicisidir. Covid-19 strecinde yash insanlarin, yasamlarnin ve

Olumlerinin  biyopolitika ile nekropolitika kavramlariyla iligkisine bakilmasi
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toplumda yaslihgin konumlandig1 yeri gosterecektir. Ozellikle nekropolitik olan
olaylar birtakim sorularin sorulmasini gerekli kilmistir; 6lmesi sorun olmayan, 6liime
birakilan ve yasami yasam sayilmayan kimin bedenidir? Yasamasi gerekenle 6lmesi
gereken bedenleri birbirinden keskin sinirlarla ayiran nedir? Bu baglamda yaglhlara
yonelik séylemlerin ve eylemlerin, nekropolitika ve biyopolitika kavramlariyla olan

iligkisine bakilmas1 gerekli hale gelmistir.

Glinimiiz  toplumlarinda yasli  bireylere kapitalist toplum degerleri ile
yaklasilmaktadir. Soyle ki, kapitalist toplum i¢in iiretken, ¢ogaltan ve ilerleten beden
olumlu katki saglarken yash bireyler bir yiik olarak goriilmektedir. Bu sebeple yash
bireyler, yok olmas1 ya da goz ardi edilmesi gereken niifusu teskil etmektedir. Fakat
yasliligin olumsuz igerikle kullanilmasi, tiim modern toplumlar i¢in gegerli degildir.
Yaglilik taniminin, insanlar tarafindan nasil tanimlandigi ve kavramin toplumun
icinde nasil algilandigi, yash ayrimciliginin meydana gelmesinin nedenlerinden
biridir.

Bu aragtirmanin yasc¢iligi merkez alarak yaptigi sorgulamalara zemin hazirlayan ve
beden ve iktidar iliskilerinin goriiniir oldugu ornekleri degerlendirmemi miimkiin
kilan teorik arka plani Michel Foucault’nun biyopolitika kavrami saglamstir.
Biyopolitika kavramsallastirmas1 hem mevcut iktidar diizeneklerini anlamanin hem
de toplumun i¢inde bedenin varlifinin konumlandigi yeri tartigmaya ag¢manin
yollarindan 6nemli birini sunmaktadir. Burada {izerinde durulmasi gereken bir bagka
konu ise kimin ya da neyin beden olarak goriiliip, inceleme alanina dahil ediliyor
olusudur. Butler’a gore (2014) “siyasi ve dilsel “temsil’ alanlari, 6zneleri olusturup
bicimlendiren kriteri bastan belirliyor; bunun sonucunda temsil yalnizca 6zne olarak
taninabilene bahsediliyor. Bir baska deyisle, temsile kavusabilmek icin oncelikle
Ozne olmanin gerekleri yerine getirilmeli” (s.44). Dolayisiyla, giincel politikalarin
olusturulmasinda 6zne olmanin kistasimi tasiyan Ozellikler, beden politikalarinin
belirledigi alanda sekillenmektedir. Tez arastirmasinin odaklandigi mesele etrafinda
diislindiigiimiizde, Covid-19 siirecinde meydana gelen yascilik vakalarinin
yasanmasinin etken durumlarindan biri, yasl bedeninin 6zne olarak degerlendirilip,
degerlendirilmedigi meselesidir diyebiliriz. Bu baglamda yasli bedeninin, mevcut
Oznelesme pratiklerinin neresinde konumlandigini sorgulamak yascilik vakalarim

okumay1 kolaylastirmaktadir.



Bu calismanin teorik temelini olusturmama katki saglayan bir diger disiiniir, Giorgio
Agamben’dir. Agamben, Foucault’nun tartigsmis oldugu biyopolitika kavrami Gizerine
olan diisiincelerinin mekansal analizini yaparak Oliimle iliskisine deginmistir.
Bedenin iktidar tarafindan disiplin aygitina doniismesinin viicut bulmus halini
Agamben’in tabiriyle “ciplak hayatta” gorebiliriz. Iktidar tarafindan icleme ve
dislama mekanizmasiyla siyaset alanina dahil edilen “ciplak hayattir; yani
Oldiirtilebilen fakat kurban edilemeyen bir insan olan homo sacer’in (kutsal insanin)
hayatidir”( Agamben, 2013, s.17). Bu durumda kutsal hayat i¢in kesin olarak su
yargiya varilabilir; biitiin yagam bigimleri disinda olan insan olmayandir. Bu nedenle
kutsal insanin yagaminin kutsalligi, yasam olarak goriilmiiyor olusunda yatmaktadir.
Bedenleri, insan bedeni olarak goriilmeyen bu nedenle nesnelesen bedenler, iktidarin

gliciinii olusturan bedenlerdir.

Foucault’nun biyopolitika kavramini bir biitiin olarak diisiiniirsek 6liim bu biitiiniin
bir pargasidir. Yagami degerli olan bedenin, diginda kalan bedenlerin nasil bir beden
politikasiyla yasaminin 6liime birakildig1 sorgulanmalidir. Bu bakimdan ¢alismanin
devaminda Foucault‘nun biyoiktidar kavramindan hareketle nekropolitika kavramini
gelistirereck yasamin dogrudan Oliimle olan iliskisini kurmus olan Achille

Mbembe’nin tartigsmalar kilavuzluk etmektedir.

Yasamlar arasinda olan hiyerarsi 6liimler arasinda benzer denklemde ilerlemektedir.
Bagka bir ifadeyle, kimin bedeni ya da kimin yasami degerlidir sorusu bu kez, kimin
yasami kolaylikla 6liime birakilir ya da kimin yasami yok sayilmaktadir sorusuna
dontigir. Bu Olgiide iktidarlar kimi yasamlart koruyup, niifus politikalariyla
cogalmasin1 ongoriirken, kimi yagamlari 6liime birakmaktadir. Achille Mbembe’ye
(2014) gore “egemenligin nihai disavurumu, biiylik oranda, kimin yasayabilir
oldugunu ve kimin 6lmesi gerektigini belirleme giicii ve yetisine dayamr.” Iktidarin
yasamla kurmus oldugu iliski kacinilmaz olarak 6liimle olan iligkisinin belirleyicisi
olmaktadir. Yasamin siyaset alanina dahil ediliyor olusu ile otekinin yasami
oOldiirebilirlik alaninda kiymetlenmektedir. Bu c¢aligmada nekropolitika kavrami,

Mbembe’nin ¢izdigi ¢erceve i¢inden ele alinmaya caligilmistir.

Boylece, Foucault, Agamben ve Mbembe olmak iizere {i¢ diisiiniiriin diislinsel
giizergdhindan hareketle arastirmanin teorik ¢ergevesi ¢izilmistir. Buradan yola
cikarak beden, sosyal bir olgu olarak sosyolojik bir perspektifle ele alinmistir ve

ardindan yas, yaslilik ve yaglanma kavramlarindan hareketle tarihsel bir hat Uzerinde
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yaglilik kavrami incelenmistir. Medyaya yansiyan haberlere gegmeden once yaslilik
kavrami, kirllganlik vurgusuna dikkat cekilerek degerlendirilmistir. Bu aragtirmaya
konu olan kavramlarin giincel toplumsal problemlerle bagini kurabileceg§imiz
arastirma alan1 olan medyada sOylem ve yascilik iliskisine yer verilmistir.
Arastirmanin son bolimiinde, bu arka plan ile Covid-19 slrecinde yasanan yasgiligin
orneklerini gérmek Uzere medya taramasi yapilmistir ve elde edilen nitel veriler
degerlendirilmistir. Medya verileri, yaslilara yonelik nefret sdylemi kategorileri

i¢erisinden bakilarak incelenmistir.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikma asamasina deginmek gerekirse Covid-19 pandemi streci
devam ederken halihazirda Foucault, Agamben ve Mbembe okumalar
yapmaktaydim. Diger yandan ise Covid-19 salginindan mevcut iktidarin nifusu
korumak adina birtakim tedbirler alindigina tanik oldum. Bu tedbirlerin baslicalar
arasinda sokaga c¢ikma yasagi gelmektedir. Salginin yayilma hizint diistirmek
amaciyla yapilan bu tedbirin, zaman iginde yaslilara yonelmesiyle alinan 6nlemin
amacindan ¢iktigin1 bana diistindiirttii. Soyle ki yaslilarin biyolojik olarak viriisten
etkilenmelerinin kolay olmasindan hareketle sokaga ¢ikma yasagi 65 yas ve Ustiinii
kapsayacak sekilde yeniden diizenlenmistir. Fakat gln gegtikge gorulmektedir ki bu
degisimden yaglilar olumsuz anlamda payin1 almiglardir. Covid-19 pandemi
stirecinin ilk evrelerinde her glin haber kanallarinda, sosyal medya platformlarinda ve
hatta kimi zaman yasamin bizzat i¢inde yashlarin Gtekilestirildigi eylemlere tanik
olmaktaydim. Yasamakta oldugum ilge sinirlar1 dahilinde alinan tedbirlerden biri ilge
meydaninda banklarin kaldirilmast ve oturma alanlarmin kapatilmasiydi. Boylece
yashlarin bir araya gelme ihtimalleri ve sokaga ¢ikma nedenleri engellenmis
olacaktir. Covid-19 salgin1 devam ederken yaslilar ¢esitli bigimlerde dislama,
damgalama ve suglulastirma eylemlerine maruz kalmislardir. Bu guncel siregte
Foucault, Agamben ve Mbembe okumalari ile o donemde medyada gordiiklerim
arasinda baglanti kurdum. Fakat hem sahanin degiskenliginden hem de siirecin hala
devam etmesinden medya taramasi yaparak ilerledim. Buradan hareketle medyada
gorduklerim ile teorik gergeve arasinda birbirini destekleyecegini diisiindiigiim
orneklerle tezin son boliimiinde yascilik tartismasina yer verdim. Yasgilik
boliimiinlin olusmasima ve medya verilerini ulasmama kolaylik saglayan siireg

asagida agiklandig: iizere iki asamada meydana gelmistir.



Medya arastirmasinda, Prnet medya takip sistemi araciligiyla “yash” etiketi
kavramiyla tarama yapilmistir. Tarama yapilirken arastirmanin sinirlilii olan Mart,
Nisan, Mayis ve Haziran aylar1 esas alinmistir. Ulusal haberlerde yapilan tarama
sonucu su sekildedir; Mart ayinda 541. 734 haber arasindan 419 habere, Nisan
ayinda 396.898 haber arasindan 338 habere, May1s ayinda 373. 480 haber arasindan
222 habere ve Haziran ayinda 438. 108 haber arasindan 178 habere ulasilmistir.
Yerel haberlerde yapilan tarama sonucu ise su sekildedir; Mart ayinda 380. 740 haber
arasindan 18 habere, Nisan ayinda 396.898 haber arasindan 17 habere, Mayis ayinda
373. 480 haber arasindan 39 habere ve Haziran ayinda 438. 108 haber arasindan 12
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habere erisilmistir. Ulasilan haberlerin icerikleri “yaslilara saygi,” “yash kadin,”
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“yash adam,” “gbzii yash,” “yaslilik ve o6liim,” “muhtac yasl ana babaniz,

yaslt

yaslilara yardim eli,” ve “yash kita” basliklarinda toplanmaistir.
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ebeveyn bakimi,
Prnet medya takip sistemi araciligtyla yapilan haber taramasi sonucunda yasgilik
tasiyan haber Orneklerine ulagilamamistir. Medya taramasi ile yasci haberlere

ulagilmadigindan arastirmanin taramasi yinelenmistir. Google arama motoru
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aracilifiyla “yash,” “yashilik,” “Covid-19 yashlar,” “yascilik” ve “pandemide yagh
olimleri” kelimeleri girilerek tarama tekrarlanmistir. Bu arastirma sonucunda 0ne
¢ikan 22 habere, 8 sosyal medya (twitter ) paylasimina ve hashtag baby boomer

etiketiyle 111 tweet mesajina ulasilmistir.



2. KAVRAMSAL GUZERGAHTA BiYOPOLITIKA VE NEKROPOLITIKA

Tarihsel siire¢ i¢ginde insanin topluluklar halinde yasadigi her donemde bir bigimiyle
iktidar iligkilerine rastlamak miimkiindiir. Elbette insanin ve politikanin bir araya
gelisi birtakim diizenlemeleri gerekli hale getirmistir. Bdylece insan yasaminin
yonetimi, siyasetin temel hedefleri arasinda yer almistir. Biyolojik varlik olan insanin
iktidarla iliskiselliginin farkli formlarin1 anlayabilmek adina biyopolitika kavramina

yakindan bakmak gereklidir.

Calismanin bu kisminda, arastirmanin temeli sayilabilecek iki kavram olan
biyopolitika ve nekropolitika kavramlarini analiz etmek amaglanmistir. Bu
dogrultuda calismaya katki sunacak olan Foucault’nun, Agamben’nin ve
Mbembe’nin  ¢alismalarindan  faydalanilacaktir.  Foucault’'nun  biyopolitika
kavraminin ana hatlar1 ortaya konulmaya calisilacak ve bu kavramla 6liim kavrami
arasinda iliski kuralacaktir. Ardindan biyopolitika ve oOlim kavramlar ile
nekropolitika kavrami arasinda baglanti kurulup, boliimiin sonucuna varilacaktir.
Oncelikle biyopolitika kavrammin, diisiinsel yonelimine varmadan, Foucault’nun

0zne ve iktidar lizerine olan ¢ikarimlarina bakilacaktir.

2.1. Biyopolitika Kavraminin Diisiinsel Hatti

Caligmanin bu kisminda biyopolitika kavraminin ne oldugunu agiklamak amaciyla
belirli olan kavramlardan hareketle diisiince hatti kurulmustur. Buradan yola ¢ikarak
oncelikle 6zne ve iktidar arasindaki iliskiye deginilmistir. Ardindan biyopolitika
kavraminin tanimina ve Foucault’nun diisiinsel yasaminda biyopolitika kavraminin
nasil yer ettigine aciklama getirilmistir. Foucault’nun biyopolitika kavrami
aciklamalarindan hareketle niifusun ne olduguna 6zellikle yer verilmistir. Cilinki
nifusa yer vermemek hem biyopolitika kavramimi anlamayr hem de calismanin

bitunind eksik birakacaktir. Caligmanin teorik hattin1 kurmak amaciyla yapilan bu



aciklamalardan sonra bu boliim, niifusta yasanan gelismelere bagl olarak, gelecek

boliimle iliskisi kurularak sonlandirilmistir.

2.1.1. Ozne ve iktidar

Michel Foucault (2016), iktidar s6z konusu oldugunda agik¢a amacinin iktidari
incelemek olmadigini yani sira iktidarin temelini insa etmek de olmadigim
sOylemektedir. Aksine, Foucault’nun temel meselesi insanlarin, nasil 0Ozneye
doniistiiriildiiklerinin tarihini ortaya ¢ikarmaktir (S.57-58). Bu sebeple, Foucault’nun
arastirmasinin merkezinde yer alan 6zne kavrami c¢ok yonlii onem tasimaktadir.
Ciinkii Foucault’nun ¢aligsmalar1 incelendiginde, bir¢ok konuyu ve problemi ele
alirken ya dogrudan ya da dolayli olarak, ele aldigi meseleyi 6zne ile iliskilendirdigi

gorulecektir.

Foucault, toplumda olan rasyonellestirilmeleri bir biitiin halde incelemenin yerine
belirli rasyoneliteleri (6liim, cinsellik, hastalik gibi) ele alan bir ¢alisma yontemi
tasarlamistir. Foucault’ya ( 2016) gore toplumda akillinin ne oldugunu bilmek igin
deliligin ne olduguna, yasal olanin ne oldugunu bilmek i¢in yasadisi alanda ne
olduguna ve iktidar iligkilerini bilmek i¢in de direnis sekillerine bakmak gerekir. Bu
“smirasirt miicadeleler” kisaca belli bir iktidar odagindan ziyade iktidar bi¢imine
kars1 yiiriitiillen miicadelelerdir (s.60-63). Foucault (2016), basit¢e 6zne derken sunu
kastetmektedir; “denetim ve bagimlilik yoluyla baskasina tabi olma.” Bu anlamda
Foucault, Tirk¢e “6zne” kelimesinin, Fransizca karsiligi olan “sujet” kelimesini,
“tebaa”, “tabi yani boyun egen” anlamlarina gelecek sekilde kullanmistir (S.63).
Foucault, “6zne” ve “tabi” kavramalarmin yakin anlamda kullanarak, 6znenin

Ozgiirligline vurgu yapmaktadir. Ancak 0zgiir olan 6zne, Ozglirliiglinden feragat

ederek, tabi olacaktir. Bdylece 6zne, iktidara tabi oldugu dlglide 6zne olacaktir.

Foucault’nun ¢alismalarinda “iktidar” kavramindan ¢ok “iktidar iliskileri” sozciik
Obegini daha c¢ok goriiriiz. Foucault, iktidar kelimesini temelde kullanmamakla
birlikte iktidar derken “iktidar iliskileri” kavramina atifta bulunmaktadir. Ciinkii ona
gore iktidar kelimesine yer verildiginde c¢ogunlukla bir devlete, siyasi bir
yapilanmaya ya da kolenin karsisinda efendi konumunda olana igaret edilmektedir.
Foucault (2016) i¢in iktidar, insan iliskilerinde, ikili iliskilerde, ekonomik ya da

kurumsal olan iliski bi¢gimlerinde hep var olandir. Kisaca iligski bigimlerindeki birinin



bir digerini yonlendirdigi iliskiden s6z etmektedir. Bu iliski bi¢imleri kesin degildir,

degisebilir ya da tam tersine donebilir (s.235).

Iktidar iliskileri her yerden gecer: Is¢i smifi iktidar iligkilerine aracilik eder, iktidar iliskileri
uygular. Ogrenci olarak siz de simdiden belli bir iktidar konumuna dahilsiniz ben, profesor
olarak, ben de bir iktidar konumundayim; bir iktidar konumundayim c¢iinkii bir kadin degil,
erkegim ve siz bir kadin oldugunuzdan siz de bir iktidar konumundasiniz, ayni degil, ama biz

hepimiz iktidar konumundayiz. (Foucault, 2016, s. 161)

Iktidar, denilince yalmzca devletin elinde olan gii¢c anlasilmamalidir. Toplumun her

evresinde farkli iktidar odaklariyla karsilasmak miimkiindiir. Béylece denilebilir ki:

iktidar her yerde hazir ve nazirdir: Ama bu, her seyin yenilmez birliginin ¢atis1 altinda
kiimelestirme ayricaligina sahip olmasindan degil, her an, her noktada, daha dogrusu bir
noktayla baska bir nokta arasindaki her bagintida iiriiyor olmasindan kaynaklanir. iktidar her
yerdedir; her seyi kapsadigindan degil, her yerden geldiginden dolay1 her yerdedir. (Foucault,

2007, 5.72)

Iktidarin her yerde olmasi, ayn1 zamanda iktidar ve Ozne arasindaki iliskisel
konumun degiskenligine vurgu yapmaktadir. Iktidar ve 6zne arasinda olan
iligkiselligi ifade eden Foucault (2016) igin bu durum, bir boyun egis ya da
uzlagmazlik degildir. Daha ziyade, karsilikli tesviki i¢eren bir miicadeledir (S.76). Bu
karsilikl1 degisen iliskinin, en belirgin ayagini iktidarin belirli bir konumda olmamasi
belirlemektedir. Foucault’ya (2018) gore iktidar, ne bir grubun insanlar Gizerindeki ne
de bireyin herhangi bir grup Uzerindeki giiciidiir. Ayrica elde tutulan ve hakim
olunan da degildir. Daha ziyade iktidar, hareket halinde olan ya da zincir gibi aktif
olan bir sey olarak okunmalidir. iktidar, kimse tarafindan sahiplenilmeyen ve elde
tutulmayan, isleyendir (5.43). Bu dogrultuda Foucault (2016) i¢in iktidar, iliskilerle
bicimlenen bir eylem seklidir. Bir iktidar iligskisinden s6z edebilmek i¢in ise her iki
tarafin hem eylemde bulunmasi hem de eyleme cevap vermesi gerekmektedir. Bu
nedenle iktidar alaninda, tek tarafli bir akis oldugunda iktidar iligskisinden s6z etmek
miimkiin degildir. Ancak bu durum tahakkiim (domination) olmaktan Gteye gecemez

(s.20-21). Fakat iktidar, 6zne ile iliskiselliginde Foucault’ya (2012) gore yalnizca
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baskilayan degildir. Dislayan veya engelleyen gibi negatif Ozelliklerden ibaret
olsaydi, oldukg¢a giigsiiz olurdu. iktidar, bilgi alaninda pozitif etkiler iirettigi igin
giicliidiir. Iktidar, beden iizerinde bilgiyi engellemenin tersine bilgiyi iiretir. Beden

lizerinde olan bilginin iiretimi ise askeri ve egitsel alanlar sayesinde olmaktadir

(s.42).

Foucault i¢in iktidar, bir bag kurmak veya rakipler arasinda giic gostergesinde
bulunmaktan ziyade yonetim problemidir. On altinci yiizyilda yonetim sorunu ortaya
c¢ikmistir. Foucault, yonetim sorununu ¢ok yonlii diisiinmek gerektigini soylemistir.
Ona gore yonetim yalnizca bir devletin yonetimi olarak anlagilmamalidir. Yonetim
denildiginde c¢ocuklarin bakimindan ailenin idaresine kadar kapsami genis bir
yOnetim sorunu agi distiniilmelidir (2016, s.74; 2013, s.77-78 ). Y6netim kavrami ve
yonetim sorunu, on altinci ylizyilda devletci bir icerige isaret ediyor olsa da yonetim
kavrami, farkli kosullarda yeni anlamlar kazanmistir.! Yénetim sorununun agiga
cikmasiyla siyaset alaninda kavramsal bir doniisiim gergeklesmistir. Yonetim sorunu,
sonucunda niifusun {izerinde akla dayali eylemlerle yonetimsellikten s6z edilmeye
baslanmistir. Foucault (2015) i¢in yonetimsellik kavraminin esas amaci niifus, bilme

yontemi, ekonomi-politik ve teknik araci ise giivenlik mekanizmasidir (5.292).

On altinct yiizyilda, bir diger gelisme ise Foucault (2016) icin yeni bir politik
yapmin gelismesidir. Bu politik yapi, bir grubun ya da smifin ¢ikarlarini diistinen
devlettir ( s.64). Foucault’nun (2016) ¢ikarimina gore devlet kendi kendinin eregidir
ve bu sebeple devlet giiglerinin amaci devleti siirekli olarak giiclendirmek ve
gelistirmektir. Devletin giicliniin iyilestirilmesi amaglandiginda, hiikiimet, birey ile
ilgilenmektedir; yasami, Olimi, eyledikleri ve devletin giiglendirilmesi
dogrultusunda birey, hiikiimetin ilgi alaninda olmaktadir. Devlet i¢in birey, olumlu
ya da olumsuz devlet giicline bir katki sagladigi Olclide vardir. Devletin
giiclendirilmesi hedefiyle hiikiimet, bireyden gerektiginde yasamasini, ¢aligmasini,
Uretmesini ve kimi zaman 6lmesini istemektedir (s.113). Beden, Uretken ve tabi

oldugu olgiide faydali bir kaynak olacaktir (Foucault, 1992, s.31). Bu dogrultuda on

! Foucault (2013), yoénetimsellik konusunu agarken o6zellikle yonetimden ne anlamak gerektigi
iizerinde durmustur. Bunun i¢in de on altinci yiizyill ve Oncesinde olan yonetimsel durumlari
degerlendirmistir. Ciinkii ona gore yonetim denildiginde sadece politik anlamda bir yénetimden soz
edilmemelidir. Ayrica iizerinde durulmasi gereken husus politik bir yapi iginde olsa dahi yonetilenin
insan ve insan topluluklari oldugudur. (s. 106-108)

10



altinc1 ylizyilda olan bedenden, devletin amacina uygun hareket etmesi beklentisi

onemlidir denilebilir.

Foucault’ya (1992) gore beden, tarihgiler tarafindan ele alinali epey zaman olmustur
ve beden ya niifus ile ya da tarihteki bir sorunla iliskili olarak ele alinmistir. Tarihsel
kosullarda beden, bedenin ihtiyaglar1 {izerinden kisaca biyolojik temelde
incelenmistir. Beden ayni Olglide siyasal sahanin i¢inde de var olmaktadir. Soyle ki
iktidar iligkileri neticesinde beden, birtakim verilerle damgalanmakta, kusatilmakta,
iskenceyle terbiye edilmekte ve bedenden yaptirimlarla belirli isaretler vermesi
beklenmektedir ( s.31). Boylece burada Foucault, disiplinci iktidarin beden {izerinde
uygulamis oldugu yonetim tekniklerini agmistir. Bagka bir ifadeyle Foucault’ya gore
geleneksel toplumda el koyma, yagma, torenlerle ya da ritiiellerle yonetene baglilik
gostergeleri mevcutken on yedinci ve on sekizinci ylizyillarda iktidar, yalnizca

yasaklamamakta, yonetilenleri kusatmaktadir (2011, s.76; 1992, s.32).

Geleneksel iktidar yapisindan, yonetim tekniklerinin oldugu bir yapiya gegis, on
sekizinci ylizyillda niifusun ve ekonomi politigin ortaya c¢ikmasiyla olmustur
(Foucault, 2013, s.95). Bu yeni gelisen iktidar teknolojisi, biyopolitik teknolojidir.
Yani dogrudan insan yasami ve bedeni tlizerinde eyleyen belirli bir siyaset
teknolojisidir. Bu siyaset teknolojisi, “hiikiimranlik sorunu ve dolayisiyla yasa ve
yasaklama sorunlari ¢evresinde kurulmus olmayan bir siyaset felsefesi”’ni i¢inde
barindirmaktadir (Foucault, 2011, s.72).

On dokuzuncu ylizy1l boyunca, temel unsur haline gelen toplumsal bedendir. Tibbi
alanda olanlara benzer bir durumla bedene midahale edilmektedir; hastalarin yok
edilmesi, suglu kisilerin 6tekilestirilmesi gibi uygulamalar uygulanacaktir. Iskence
yontemlerinin yerini, mikropsuzlastirma, kriminalize etme, “soysuzlagmis” olanlari
ayr1 tutma almistir (Foucault, 2012, s.38-39). Iktidar bigiminde olan degisimle
birlikte bedene yonelik diizenlemelerde degisim olmustur. Yeni bir iktidar modelinin
gelismesi, eski hiikiimranlik modelini tamamen ortadan kaldirmamaktadir. Ornegin;
kimi durumlarda ntfusun yonetiminde disiplinci ve duizenleyici teknikler birlikte
hareket etmektedir. Boylece Foucault’nun (2013) ifade ettigi gibi bu siire¢ belirli bir
sirayla yani geleneksel toplumdan, yonetim toplumuna gegis olarak algilanmamalidir
(5.97). Daha net ifadeyle “yasa, disiplin ve giivenlik” arasinda ard arda gelen bir bag
yoktur. Bunu giivenlik mekanizmalarinda olan yasa ve disiplin etkilerinde gormek

mumkindir (Foucault, 2013, s.11).
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Iktidar iliskilerinin temelde konumlandig: alan insan yasamidir. Yasamin, politika
alaninda goriilmesi elbette yeni degildir. Fakat insan bedeninin biyolojik unsurlartyla
siyasal sahada yer almasi modern iktidar mekanizmalarina 6zgiidiir. Modern
iktidarin, insan yasamini nasil ele aldig1 ayni1 zamanda iktidar1 uygulama yontemi

hakkinda bilgi verir. Bu nedenle biyopolitikanin ne oldugunu bakmak gereklidir.

2.1.2. Biyopolitika

Biyopolitika kavrami, beden ve iktidar iliskilerine dair literatiirde Foucault ile
Ozdeslestirilerek yer alir ve Foucault’nun diisiinsel yasaminda merkezi 6nemi vardir.
Fakat kavramin tarihcesine bakildiginda kavrami ilk kullanan kisinin Foucault

olmadig goriliir.

20. yiizyilin baginda Isvecli siyaset bilimci Rudolf Kjellen, biyopolitika kavramini
kullanan ilk kisidir. Kjellen’e gore devlet, bireylere benzer oranda gercek, belirli
oranda biiylimeyen ve gii¢lii olan “birey 6tesi varlik”tir. Kjellen igin, “hayatin bi¢imi
olan devlet,” toplumdaki siniflar, gruplarla ve miicadelelerle seklini almaktadir
(Aktaran Lemke, 2017, s.26). Buradan hareketle Kjellen biyopolitika kavramina
aciklik getirmektedir. Kjellen’e (2017) goOre hayatta varolan gerilim, U(zerinde
konusulan disiplini, biyoloji biliminden sonra biyopolitika olarak adlandirma
egilimine yoneltmistir (5.26). Hig sliphesiz Kejllen’in bu ¢ikarimda bulunmasinda
devlete olan bakisi etkili olmustur. Kjellen devleti, “canli bir organizmaya” veya

“canl1 bir yasama” (s.26) benzeterek, biyolojik olanla iliskilendirmistir.

Foucault’nun biyopolitika anlayisi, Kjellen’in biyopolitika disiincesiyle benzerlik
tasimaktadir. Biyopolitika, yasamla, yasayan canli organizma olan insan bedeniyle
ilgilenmektedir. Biyopolitika kavramina basitge bakildiginda, Lemke’nin (2017)
ifade ettigi gibi anlam1 dogrudan anlasilacagi lizere yasamla (Yunanca: bios) ugrasan
politika anlamina gelmektedir (S.16). Biyopolitika kavrami, yilizyillik gecmisi olan ve
son zamanlarda ¢aligmalarda yaygin olarak kullanilan bir kavramdir (Lemke, 2017,
s.25). Kavramin bu kadar sik kullanilmasi, baglamindan koparak, belirsiz hale
gelmesine neden olmaktadir. Bu sebeple biyopolitika kavramina “6zel tarihsel
klimelenmeyle” (Lemke, 2017, s.7) paralel agiklamalar getirilecektir. Lemke’ye
(2017) gore, Foucault biyopolitika kavramini sabit bir zemin {izerinde islememis ve
bu sebeple kavramin baglami i¢inde anlami devamli degismistir. Lemke,

Foucault’'nun kavrami tutarh kullanmadigini belirtmesinin yan1 sira  farkl
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baglamlardaki anlamini gorebilmekte oldugunu vurgulamistir (s.54). Ona gore
biyopolitika kavramini Foucault’nun metinlerinde {i¢ grup halinde ele almak

mumkaindur:
IIk olarak, biyopolitika, egemen giiciin yeni bir ifadesiyle nitelenmis olan politik diisiiniis ve
pratikteki tarihsel bir kopus anlamina gelir. Ikincisi, Foucault biyopolitika mekanizmalarina
modern rk¢iligin yiikselisinde merkezi bir rol verir. Kavramin {iglincii anlami, tarihsel olarak
bireyin kendisini yonetmesinin ve toplumsal diizenlemenin liberal bicimleriyle birlikte ortaya

¢ikan ayriksi bir yonetim sanatina génderme yapar. (Lemke, 2017, s.54)

Foucault’nun biyopolitika kavramini ilk kez kullanis1 1974 tarihinde bir dersinde
olmasima ragmen (Lemke, 2017, s.55), kavrami belirli bir sisteme oturtmasi zaman
almistir. Foucault ( 2015), “Diisiince Sistemleri Tarihi” Kirstustunde biyopolitika
kavramini, yonetim hakkinda olan diisiinceleriyle birlikte 1978-1979 yillar1 arasinda
vermis oldugu derslerle aktarmistir. Foucault bu dersler boyunca yoOnetim
pratiklerinin nasil akilcil hale getirildigini ve bunun sonucunda belirgin bir sekilde
ortaya ¢ikan seylerin ne oldugunu sorgulamayi1 amaglamistir (s. 1-5). 10 Ocak 1979
tarihli dersinin sonunda ise incelemekte oldugu problemlerin merkezinde olan seyin
niifus oldugunu soylemistir. Ona go0re, buradan hareketle biyopolitika aciga
cikacaktir. Fakat biyopolitika analizine, akilcil olan yonetimin ekonomik rejimini
bilmeden erismek miimkiin degildir. Bu sebeple Foucault, liberal sistemin temel
niteliklerini bilmeyi, biyopolitikay1 anlamak i¢in dncelikli hale getirmistir (Foucault,
2015, s.22-23). Foucault “Biyopolitikanin Dogusu” adli eserinde, biyopolitika
kavraminin ne oldugunu tam olarak a¢mamustir. Daha ziyade bu eserinde

biyopolitika kavramina bir temel olusturdugu sdylenebilir.

Foucault (2007), “Cinselligin Tarihi” adh kitabinin “Oliim Uzerinde Hak ve Yasam
Uzerinde Iktidar” boluminde biyopolitika kavrammi, bedenin kontrolii ve yasam
diizeninin tesis edilmesi temelinde ele almistir. Foucault’ya gore on yedinci
ylzyildan itibaren iki ayr1 sekilde gelisen yasam fiizerindeki iktidarin ilki bedeni
merkeze almistir; bedenin oOzelliklerinin gelistirilmesini, artirilmasini, faydali ve
uysal olmasini amaglayan iktidar yontemleri araciligiyla saglanmaktadir. “Insan
bedenin anatomo-politigi” olarak adlandirilan bu iktidar bigimi bedeni disipline
ederek, terbiye etmeyi hedeflemistir. On sekizinci ylizyilin ortasinda olusmaya

baslayan ikinci kutup ise tiir bedeni ve bedenin biyolojik olarak devamini saglayan
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etmenleri esas almaktadir: Dogum ve oliim oranlari, sagligin iyilestirilmesi, yasam
stiresi gibi faktorlerin diuzenlenmesini kapsamaktadir. “Niifusun biyopolitigi” olarak
adlandirilan bu ikinci bi¢im “diizenleyici denetim” yoluyla olugmaktadir. Klasik
donem siiresince, okullar, kiglalar, atdlyeler gelisirken dogurganlik, yasam siiresi,
barinma gibi sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu gelismelerin ardindan bedenlerin disipline
edilmesi icin ordu ya da okul gibi kurumlar, nifusun duzenlenmesi icin ise
demografi belirmistir. Boylece biyoiktidar donemi baslamistir ( 5.102-103). Foucault
(2007) icin biyoiktidar, kapitalizm s6z konusu oldugunda vazge¢ilmez bir unsur
olmustur; bedenlerin denetimli bir halde, liretim siirecinde bulunmasini ve niifusun
ekonomik siireglere uyumlu kilinmasinit gerektirmistir. Boylece on sekizinci yiizyilda
Bati toplumlarinda kapitalizmin gelismesine bagli olarak, insan yasami tarih

sahnesine ve siyasal teknikler alanina girmistir (5.103-104).

Foucault, “Toplumu Savunmak Gerekir” adli kitabinda biyopolitika kavramini,
yukarida deginilen eserlerinden farkli olarak “daha uzun” (Foucault, 2018, s.259) ve
“agik” (Ozmakas, 2012, s.76) bir bicimde ifade etmistir. Foucault’nun (2018)
gozlemine gore on sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda bir baska iktidar teknolojisi
ortaya ¢ikmistir. Bu iktidar teknolojisi, ilki olan disiplinci iktidar teknolojisini
dislamamakta ve onu ortadan kaldirmamaktadir. Yeni olan iktidar teknolojisi,
disiplinci iktidardan farkli olarak bedenle degil, canli olarak yagamin iginde bulunan
insanla yani “tlir-insan” ile iliskiliydi. Disiplinci iktidar teknolojisi, bedenlerin
sayisal c¢okluklariyla ve bu cokluklarin egitilmesi ve disipline edilmesi ile
ilgilenmektedir. Ikinci gelisen iktidar teknolojisi ise insanin yasama ait olmasindan
hareketle insanla iligkili olan yasamla, 6liimle, hastalikla ve benzer iligkide bulunulan
durumlarla ilgilenmektedir. Artik on sekizinci yiizyilin sonunda bedeninin anatomo-
politiginin disinda, insan bedeninin “biyopolitigi” olarak bilinen bir belirlenim
goriiniirliik kazanmustir. Iktidarin yeni teknolojisinde yani biyopolitikte 6nemli olan
dogum ve Olim oranlari, iireme oranlari, niifusun dogum oranlarina iligkin biitiin
stireclerdir. Bu sureclerin nifus bilimiyle istatistik olarak ortaya konmasi yine on
sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda gergeklesmistir. Bu yiizyilda biyopolitikte 6nemli
olan yalnmizca dogum oranlart ya da 6lim oranlar1 degildir. Ayn1 zamanda Orta
Cag’dan beri soz konusu salginlarda sadece ‘“hastaliklilik” problem degildir. On
sekizinci ylizyilin sonunda, s6z konusu olan salgin degil, esas olan niifusun tiimiinde

hakim olan hastaligin bigimi, siddeti ve zamamdir (S.248-249). Nuifusun
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biyopolitiginin, énem kazandigi yeni iktidar bigiminde 6zne ya da nesne olan
niifusun kendisidir. Niifus, etkiledigi oranda 6znelesecek; iktidar bigimleri veya
iliskileri tarafindan etkilendigi oranda nesnelesecektir. Ornegin niifus iginde, ¢ocuk
bakimina olan talebin artmasiyla, iktidar iliskilerinde ve iktidar eylemlerinde buna
gore diizenlemeler gergeklesecektir. Foucault’nun (2013) ifadesine gore niifus, basat
bir unsurdur, var olan diger unsurlar1 sartlandiran bir unsurdur (s.63). Yani nufus
ihtiyaglarin 6znesi ve ayn1 zamanda yonetimin elinde olan nesnedir (Foucault, 2013,
5.95).

Nufusa donik dizenlemeler ve kontroller aginin nesnelerinden biri yash niifusudur.
Modern yasam kosullar1 i¢inde bedenin, saglikli ve hastaliktan uzak bir sekilde
olmasina 6zen gosterilmektedir. Fakat yasli bedeni, bu durumu sarsan ve bozan
beden olarak belirmektedir. Modern donemin bedene olan bakisi, yash bedenine
yonelik diizenlemeleri etkilemektedir. Bu durum yash niifusunu, modern beden algisi
cergevesinde diizenlenmesine yol agmaktadir. Ayrica yaslanan beden, ekonomik ve

sosyal degiskenlere gore disipline edilmekte ve diizenlenmektedir.

Foucault'nun (2013) sOyleminden hareketle kisaca biyopolitika kavramini
toparlamak gerekirse biitiin insanlarin sahip oldugu biyolojik niteliklerin, bir
politikanin ya da iktidarin unsurlarinin arasinda yer almasidir ( s.3). Biyopolitika,
bedenin yonetimselligini esas alan bir yonetim bigimi olarak anlagilabilir. Ancak
anlasilmasi gereken bir diger husus ise tekil olan bedenler degil, 6zellikle bedenlerin

bir araya gelmesiyle olusan niifusla ilgilenmektedir.

Biyopolitik olan belirli bir zaman diliminde ele alinan niifusta “belirtisi olmayan ve
gelisigiizel olaylara yonelmektedir” (Foucault, 2018, s.251). Foucault, burada
belirtisi olmayan ve gelisigiizel olaylar derken, niifusun i¢inde olan dogum ve 6lim
oranlarini, hastalik oranlarini yani niifusta bir anda acgiga ¢ikan ve gelisen olaylari
kastetmektedir. Niifusta gelisen olaylarin, denetlenmesi ve kaydinin tutulmasi
biyopolitikanin meselesidir. Bu nedenle denilebilir ki biyopolitikanin, temelde

egildigi alan niifustur.

15



2.1.3. Nufus

Biyopolitika kavramini, iktidar ve 0©znenin Kkesisimi kabul edersek niifus
biyopolitikanin ¢ekirdegini olusturmaktadir. Ciinkii biyopolitika kavraminin bilgisine

ancak niifusun bilgisine erismekle miimkiin olacaktir.

“Niifusu hedef alan ve genel denge yoluyla bir tiir homeostaz olusturan yani butindn
giivenligini i¢ tehlikelerden koruyan,” (Foucault, 2013, s.334) iktidar, yasam
tizerinde kurmus oldugu diizenleyici tedbirlerle nifusun biyopolitikasini
olusturmaktadir. Foucault’ya (2015) gore biyopolitika kavrami, niifusla ortaya
cikacaktir (S.22-23). On sekizinci yiizyillda daha once bilinmemis, taninmamis, bu
doneme kadar olmamis, yeni bir karakter goriinmiistiir; niifus. Fakat yonetim ilkeleri
dahilinde ortaya ¢ikisi ilk degildir (Foucault, 2013, s. 61). Niifus, topraklarin
kullanimi, hava olaylari, egitim gibi birgok durumu ilgilendiren ekonomik bir
unsurdur (Foucault, 2015, s.122). Foucault’ya (2013) gore toplumda olan birgok
degisimin anahtar1 olarak niifus goriilebilir. SOyle ki; dilbilimcilerin filolog olmasi,
doga biliminden biyolojiye gecis, maliyecilerin ekonomist olmast gibi degisimler
yasanmistir (S.75). “Yeni bir kolektif 6zne olarak niifus,” un (Foucault, 2013, s.41)

icinde akilcil siirecler iglerlik kazanmustir.

Bireylerin bedenlerini ve davranislarin1 hedef alan anatomi politikten, on sekizinci
yiizyilda niifusa dair teknolojilerle ilgilenen iktidar anlayisina gecilmesiyle yasam bir
iktidar nesnesi haline gelmistir. Onceden tebaa ve ellerinden aliacak mallar1 varken,
artik so6z konusu olan bedenler ve nifustur (Foucault, 2016, s.151-152). Disiplinci
iktidar anlayisinda, birey ve bedeni 6n plandayken, yeni iktidar anlayisinda konu
olan toplum degilse de “beden-birey de degildir.” S6z konusu olan beden, ¢ok sayida
olan beden ancak sayimi mecburi olmayan, sayisiz bast olan bedendir. Bahsi gecen
sayisiz beden, niifustur. Niifus tam da bu noktada biyopolitik olanin temel meselesi
olmasinin yani sira gerek biyolojik olanin gerek de iktidar alaninin sorunu olarak
aciga cikmistir (Foucault, 2018, s.251). Foucault (2013) nifus derken, iginde
bulunulan yerdeki maddiyata, temelde biyolojik olarak bagli olan bireylerin
¢oklugunu kastetmektedir (S.23). Burada Foucault’nun (2013) niifus hakkinda
belirtmek istedigini agmak gerekirse; bir birey degil, bir dizi bireylerden olusan
bireylerin ¢coklugu da degildir. Ekonomi-politik alanda, faydali olarak degerlendirilen
niifus, esas olandir. Niifusun aksine birey, birey gruplari, bireylerin c¢oklugu

kullanigl olmayacaktir (s.41).
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Bu sadece kalabalik bir grup insan demek degil; biyolojik siireclerin ve yasalarin niifuz
ettigi, emrettigi, yonettigi canli varliklar demektir. Bir niifusun dogum orani, 6lim orani
vardir, bir niifusun yas egrisi, yas piramidi, hastalanma hali, saglik durumu vardir, bir niifus

yok olabilir veya tersine gelisebilir. (Foucault, 2016, s.152)

Niifus denilince, anlasilmasi gereken biyolojik niteliklere sahip olan insan
toplumunun ekonomik bir kaynak teskil etmesidir. Niifusun biyolojik niteliklerinin,
politik alanda hem kullanilmas1 hem de iiretilmesi ile niifus aktif bir bilesen olarak
degerlendirilebilir. Foucault’nun (2013) bir diger “niifus” tanimina gore “iglerinde
var olduklar1 maddiyata ancak 6zsel olarak, temel olarak, biyolojik olarak bagl
olduklar1 Olgiide var olabilen bireyler coklugudur”(s.23). Foucault’'nun niifus
tanimlarinin  6ziinde yer alan biyolojik olan insan ¢oklugudur. Elbette insan

toplulugunun bulundugu yerde insanin idaresi 6n plana ¢ikacaktir.

Foucault’ya (2018) gore bir tarafta disiplinci teknik vardir. Bu teknik bedeni 6n plana
almakta ve beden (zerinde uysal ve faydali etkiler yaratmay1 amaglamaktadir. Diger
yandan ise tekil bedene degil, bedenlerin toplami olan yasamlara odaklanan
diizenleyici teknoloji vardir. Bu diizenleyici teknolojide, niifusa ait olan tehlikeli
durumlarda gergeklesme ihtimali olan olaylar1 denetlemeyi hedeflemektedir (s.254-
255). Ne disiplinci iktidar ne de diizenleyici iktidar, bir digerini dislamamaktadir
aksine birbirine eklemlidir (Foucault, 2018, s.256). Buna gore denilebilir ki, yeni
iktidar teknolojisi  bedeni ve nufusu merkeze alarak, hayatin sorumlulugunu
ustlenmektedir (Foucault, 2018, s.259).

Yonetimin amaclar1 arasinda zenginligin ve ge¢im kaynaginin saglanmasi yani
niifusun ¢ogalmasini saglama yer alir. Bu amaci yerine getirmek i¢in diizenlemelere
ihtiya¢ vardir. Foucault’ya (2013) gore bu nokta “diizenleme” (dispose) kelimesi
Oonemlidir. Zira hiikiimranlikta olan yasaya tabi olma, yerini diizenlemeye birakmistir
(s.89). Bu sekilde yeni iktidar teknigi, niifusun sorunlariyla ilgilenmeyi, insana dair
olan birikimini yonetmeyi yani denetlemeyi ve yon vermeyi icerir (Foucault, 2011,
S.76). Boylece niifusa dair olan sorunlar, yeni iktidar teknolojisi tarafindan (saglik,
yasam siiresi, salginlar gibi) iyilestirilmeye ve zenginlestirilmeye caligilacaktir. Fakat

Foucault (2011) i¢in niifusun yonetilmesi, yalnizca kolektif durumlar igin gegerli
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degildir; niifusun yonetilmesi diger agidan en sig ve detayli yonleriyle yonetilmeyi
kapsamaktadir (S.284).

Nifus beraberinde yeni bilme tekniklerini meydana getirmistir; istatistik bu bilme
bicimlerinden biridir. Foucault i¢in istatistik, bir devletin bir baska devleti bilme
(savoir) seklidir (Foucault, 2013, s.274). Bu dogrultuda niifusa dair olan 6zelliklerin
istatistik ile dokiimiiniin yapilmasi toplumdaki bilme bi¢imlerine yardimci olacaktir.
Niifusta, dogum ve 6liim oranlari, saglik ve hastalik durumu, salgin hastaliklarda
olan 6liim orani gibi durumlarin istatistikle ortaya konmasi amaglanmistir. Bu amaca
uygun olarak, “niifusu ele almak, bu niifusun i¢inde de olast hastalik ve 6lim
katsayilarinin ne oldugunu yani nifustaki hastalik ve hastaliga bagli 6liim

olgularindan normal olarak ne beklendigini saptamaktir” (Foucault, 2013, 5.56).

Foucault’ya (2013) gore, nifusta normal adi verilen hastaliklarin ve Oliimlerin
verisine erigsmek, diger farkli normallerin verisine erigsmeyi olanakli kilacaktir.
Omegin; ¢icek hastaligina yakalanan veya hastalanan, 6len kisilerin her bolgeden,
sehirden, meslek grubundan normal dagilimi saptanacaktir. Buna goére mevcut bir
normal egrisi olacaktir. Buradan yola ¢ikarak da sapkin normallikler, normal egriye
indirgenmeye calisilacaktir. On sekizinci yiizyilda ¢igek hastaligina, {i¢ yas alti
cocuklarin yakalanma olasilig1 daha hizli ve daha kolaydir. Bu noktada sorun olarak
goriilen, normal egrisinin disinda ¢igek hastaligina yakalanan ve 6len ¢ocuklarin

oranini, ortalamaya ¢ekmek amaglanmistir (s. 56-57).

Niifusun iginde, dogum orani, salginlar ve hijyen gibi sorun olarak goriilen durumlar
bir yonetim sorunu haline gelmektedir. Bu amagla niifusun icinde birtakim
diizenlemeler gergeklesmektedir. Foucault’ya (2013) gore disiplinlerde 6ncelikle
norm olan belirlenir ve buradan yola ¢ikarak normal ve anormal ayrimi yapilir (S.
57). Disiplinci iktidar temelde merkezidir ( centripéte) ve i¢inde bulundugu mekani
yalitabildigi Olclide isler olacaktir. Yani sikistiran (concentre) ve merkezlestiren
(centre) disiplin i¢in giiclinii uygulayabildigi alanin sinirlarini ¢izmek Snemlidir (S.
43-44). BOylece disiplin, kisiyi, zamani, mekan1 ve daha bir¢ok 6geyi bolimlerine
ayirir ve ¢oOziimler. Bu sekilde belirlenmis Ogeler amacglarina uygun olarak
simiflandirilir.  Ardindan  disiplin, siiflandirmalarin = kendi igindeki etkili
koordinasyonunu saglar. Son olarak ise disiplin, terbiye etme ve kontrol etme
yontemleriyle normal olan ile anormal olan arasindaki ayrimi olusturur. Diger bir

ifadeyle disiplinci teknolojide baglica ve birinci sirada yer alan normal ve anormal
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ayrimi degil, asil olan normdur (Foucault, 2013, s.50-51). Tam tersine s6z konusu
ornekte de oldugu haliyle diizenleyici teknolojide, normal olanin bilgisine erisilerek,
anormal olan saptanir. Boylece artik norm degil, normallestirme 6n planda olandir
(Foucault , 2013, s. 57). Kisaca normallestirme, siddeti kullanan disiplinci iktidardan
farkli olan bir iktidara denk diismektedir (Foucault, 2013, s.25). Yani asil amaci
niifus olan ve temel mekanizmasi1 giivenlik diizenegi olan bir yonetime isaret
etmektedir (Foucault, 2013, s.97). Cigek salgmmmnin meydana geldigi dénemde
istatistikler araciligiyla elde edilen bilgilerden hareketle nifusa biyopolitik
eylemlerle miidahale edilmistir. Gorilmektedir ki biyoiktidarda dislama ve kapatma
yontemleri kullanilmamistir. Foucault’ya ( 2013) gore yasa yasaklamayi, disiplin
buyrugu arag¢ olarak kullanirken giivenlik, ne yasaklama ne de buyrukla hareket eder.
Ancak giivenlik diizenegi, yasa ve buyruklarin kimi aracini ele alarak, gercekliklere
cevap verebilmektedir (s.46). Gerek dizenleyici iktidar gerek de disiplinci iktidar
bi¢iminin, odagin “gokluklarla” (Foucault, 2013, s.13) olan iliski olusturmaktadir.
Toplumun ic¢inde okul, akil hastanesi, cezaevi, aile, saglik gibi alanlarda kosullara
uygun yonetim bi¢imleri uygulanir. Ayrica belirtmekte fayda vardir ki, Foucault’ya
(2013) gore giivenlik mekanizmalari, niifusun yonetimi ve siyaset alanina agilan ve

burada ¢Oziimlenen bir yapidir (S.71-72).

Foucault’ya (2018) gore iireme, niifusun dogurganligi ve hastalik gibi siireglerin
varhg “niifusun tibbilestirme”sine zemin hazirlayan gériingiiler olmustur. Ote
yandan biyopolitik siirecin oteki ilgili alan1 ise “yetersizlik, bireylerin devredisi
birakilmasi, etkisizlestirme” gibi nitelikleri barindirmaktadir. On dokuzuncu ytizyilin
bas1 yani sanayi doneminde pasif olan, ¢alisacak durumda olamayan insanlar, yash
bireyler sorun olarak goriilmeye baslamistir. Kisaca Foucault igin tim bunlar,
biyopolitigin baslangi¢ noktalari olurken, Foucault, biyopolitigin bilme, uygulama ve

mudahale mekanizmalarini gostermeyi amaglamistir (5.250-251).

Biyoiktidar ile niifusun bir yandan yasatilmasi hedeflenirken diger yandan giivenlik
mekanizmalariyla korunakli hale getirilmesi amaclanmistir. Biyopolitik olanin
meselesi, niifusla oldugu i¢in kurumlarin veya devletin uygulamis oldugu giivenlik
teknolojileri de niifusu ilgilendiren problemlere doniik olacaktir. Niifusa doniik olan,
diizenlemeler ya da hesaplamalarla amaglanan, ayni zamanda niifusun iginde
birtakim insanlarin yok sayilmasina géz yummaktadir. Boylece diizenleyici iktidarda

miicadele haline gelen, niifusun, tehlikelere karsi gilivenli hale getirilmesidir. Bu
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noktada giivenlik devreye girecektir. Foucault’ya (2013) gore guvenlik ti¢ sekilde
degerlendirilebilir; ilki, yasa koyan ve yasaya uymayanlari cezalandiran sistemdir.
Ikincisi, “disiplinci mekanizma”dir. Ugiincii bi¢im ise ne yasalc1 sistem ne de
disiplinci mekanizmadir, giivenlik diizenegine denk gelmektedir (s.7). Foucault’ya
(2013) gore bu ¢ bicimde olan nitelikler, hastaliklar s6z konusu olunca benzer bir
durumda gerceklesir. Soyle ki; Ortacag’in sonlarina kadar yasanan -clizam
hastaliginda, saglikli olanlarla hasta olanlar1 ayirmak adina, yasalara dayanan
dislama (exclusion) edimi gergeklesmistir. Yine Ortagag’in sonuna dogru veba
salgininda, vebanin oldugu sehir ya da bdlge belirli sinira hapsedilmistir. Bu
donemde belirli kurallar ¢ercevesinde, insanlarin hangi saatte digar1 ¢ikacagi, nasil
beslenmeleri ve bazi goriismeleri yasaklayan yasalar glindemdedir. Burada disiplinci
iktidarin yasaklar1 hakimdir. On sekizinci ylizyilda ¢igek hastaligiyla beraber ortaya
¢ikan agilama ile niifusun biitlinlinde olan bir tibbi mekanizma devreye girmistir.
Bireyin kag¢ yasinda oldugu, kag kisinin hastaliga yakalandigi ve bireyin as1 yapsa
dahi hastalanma ve 6lme durumu yani nifusa olan etkilerini bilmeyi amaclayan
glvenlik diizenegine karsilik gelmektedir (s.10-11). NUfusun tzerinde olan olumsuz
durumlart gidermeye doniik, giivenlik sistemi devreye girmistir. Foucault (2018),
biyopolitik iktidar mekanizmasi sonucu agiga ¢ikan giivenlik kavramini su sekilde

ele almistir:

Ongoriiler, istatistik tahminler, global 6nlemler s6z konusu olacaktir; bununla birlikte
ozellikle kimi goriingiiyii, bir birey olmakligiyla kimi bireyi degistirmek degil de, esas
olarak, bu genel goriingiilerin, global olarak icerdikleriyle bu goriingiilerin saptanmasinin ne
oldugu baglaminda miidahale etmek de séz konusu olacaktir. Hastalanma oranini
degistirmek, diigiirmek gerekecektir; yasami uzatmak gerekecektir; dogum oranimni artirmak
gerekecektir. Ve Ozellikle de, rastlantisal alaniyla bu global niifusu igerisinde, bir denge
kuracak, bir ortalama tutturacak, bir homeostazi kuracak, denklikler saglayacak dengeleyici
mekanizmalar kurmak s6z konusudur; kisacasi, bir canli varlik niifusunun 6ziinde olan bu

rastlantinin  ¢evresinde giivenlik mekanizmalar1 yerlestirmek, bir anlamda, bir yasayis

bigimini en iyi durumuna getirebilmek s6z konusu olacaktir (3.252).

Bu baglamda niifusun yasamini, o anki giincel kosullara bagh olarak gelistirmek ve

bir dengede tutturmak giivenlik mekanizmasinin 6ncelikli amacidir. Foucault’ya
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(2013) gore, giivenlik mekanizmalarindaki esas islev, niifusa ait olan siireglerin ya
da ekonomik siireglerin giivenligini saglamaktir (s.308). Guvenlik sorununun ne
oldugu i¢inde bulunulan doneme ve sartlara gore degiskenlik gostermektedir.
Foucault’ya (2011) goére siir sorunu artik giindeme gelmiyor. Bunun yerine devletin,
halka yapmis oldugu anlasma Onerisi geregi, halki giivence altina alma sozii
gundemdedir. Kaza, tehlike, hastalik, issizlik ve sug gibi risklere karsi giivence sozii
verilir (s.167). Modern diizenle birlikte yasam, tehlikenin nesnesi haline gelmistir.
Tehlike arz edecek durumlar her yonden ve her durumda gelebildigi i¢in yasam artik
tehlikeli bir hal almistir. Foucault’ya (2015) gore tehlikeli hayat, bireylerin devamli
tehlikeli durumlara atildigi, simdiki zamanda ve gelecek zamanda yasamlarini
tehlikeli gérmeye alistiklar1 bir yasamdir (5.56-57). Bdylece nifus, bir glvenlik
teknigi sorunu haline gelmektedir. Foucault’'nun (2015) aktarimina goére giivenlik

sorunu:

Kolektif ¢ikarlar1 bireysel c¢ikarlara karsi savunmak. Aymi sekilde tam tersine, bireysel
cikarlari da kolektif ¢ikarlarmn tacizinden korumak gerekecek. Bunun i¢in 6ncelikle ekonomik
isleyisin sirketler ve isciler igin bir tehlike olusturmamasi lazim. Iscilerin 6zgiirliikleri sirket
veya liretim i¢in bir tehlike olmamali. Bireysel kazalarin, gerek hastaliklar, gerekse nasilsa
bir giin gelecek olan yaslilik gibi hayatta herkesin basina gelen sorunlarin hem bireyler, hem

de toplum i¢in bir tehlike olugturmamasi gerekli (3.56).

Giivenlik sorunun bu ¢ok genis tanimi, tehlikeli olanin ne oldugunun kapsamin
genigletmektedir. On dokuzuncu yiizyilda Foucault’ya (2015) gore tehlike, hastalik
ve temizlikle alakali kampanyalar, cinsellik korkusu, bireyin ve ailenin yozlagsma
korkusu gibi durumlarla her yerden gelmektedir. Artik tehlike, giinliik yasamda
devamli olarak kendini yenileyerek var olmaktadir (5.57). Yasamda tehlike arz eden
durumlar, givenlik teknolojileri ve tehlike kiiltiiriine bagli olarak riskli olacaktir.
Ayn1 zamanda biyopolitik olanin sinirlarina zarar verecek olan ya da biyopolitikaya
uygun edimlerden bulunmayan yasamlar, tehlikeli sinifina dahil edilecektir. Bu
sebeple guvenlik dizenekleri, toplumda olan ya da olabilecek tehlikelere karsi
niifusu olabildigince korumaya odaklidir. Normallestirme toplumunda, giivenligin
tesisini saglamak i¢in Oncelikle riskli olanin ne oldugu ag¢iga ¢ikarilmalidir. Salgin
hastaliklar 6rneginde hatirlanacagi gibi istatistikle normal olanin disinda olan tespit

edilir. Bunun yapilmasmin amaci, niifusun i¢inde olan riski 6grenerek, giivenlik
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diizenegi ile normallestirmektir. Artik s6z konusu olan belirli bir tehlike olmaktan

cok, ne oldugu bilmeyen tehlikeleri 6ngoriip, niifusun giivenligini saglamaktir.

Giivenlik teknolojisinin, toplumda islerlik kazanabilmesi i¢in niifusta anormal
olabilecek durumlarin yasanmasi gerekmektedir. Bu nedenle niifusun bir bolimi
kaybedilebilir olmalidir (Gambetti, 2012, s.30). Bilindigi {izere Foucault’nun
yorumuna gore biyoiktidar ile beraber, niifusun ya da canli varlik olarak insan
lizerinde “yasatma”ya dayali bir iktidar meydana gelmistir. Onceki hiikiimdarlik
iktidari, ya oOldiiriiyordu ya da yasamaya birakiyordu. Su anda iizerinde konusulan
iktidar ise “yasatma ve 6liime birakmaktan” olusan, “ayarlama iktidar”1dir (Foucault,
2018, s. 252). Burada iktidarin, karar mekanizmasinin ne yonde hareket ettigi 6nem
kazanmaktadir. “Karar” kelimesi, Latince “kesme (cesura)” kokiinden gelmektedir.
Boylece hakimiyet, “kesen, bolen ve smir belirleyen bir irade” (Gambetti, 2012,
s.24) olarak karsimiza ¢ikacaktir. Biyoiktidarin karar mekanizmasi, yasam ve 6lim
arasinda olan durumlarda gergeklesmektedir. Fakat yasatmaya odakli olan pozitif

iktidarda, 6liime dair olan “kesme” edimi nasil ger¢eklesmektedir?

2.2. Biyopolitika ve Oliim Kavram

Asil rolii yasami saglama, destekleme, gii¢lendirme,
cogaltma ve diizenleme olan bir iktidar, en biiyiik
ustinliigiini nasil oldiirme alaminda kullanabilir?

(Foucault, 2007, 5.101-102)

Yasami koruyan ve iyi hale getirmeyi amaclayan biyosiyasetin, 6liimle nasil bir iliski
icinde oldugunu sorgulamak, Foucault’nun isaret ettigi baglamda modern iktidarin

isleyisine dair sorgulamalari derinlestirir.

Oliim, canlilar diinyasinin kaginilmaz mutlak sonudur. Oliimiin, neligine dair kesin
cevaplar vermek, olanakli olmamasina ragmen Oliime dair birtakim gergeklikler
acikca ortadadir. Zeynep Sayin’in (2018) ifadesine gore 6liim, herkesin ortaklastigi
ve herkesin sinir1 olan gergektir (s.58). Emmanuel Levinas (2014) i¢in 6liim, insanin
eylemlerinin, hareketlerinin ya da fiziksel edimlerinin durmasidir (5.15). Zygmunt
Bauman’a ( 2012) gore dliimiin, varliklarin tiimiinde olan sonsuz boslugu ve varligin

yok olusunu hatirlattigi i¢in tanimi miimkiin degildir (s.11). Canli varliklar
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diinyasinda insan sadece bilmez; hayvanlarin aksine “bildigini bilir” (Bauman, 2012,
s.23). Insan yasaminda, bilmenin ve bilginin belirli bir smir1 yoktur. Fakat bilgi
evreni icinde 6lumdn bilgisi, ilk insandan bu zamana herkesin Uzerinde hemfikir
oldugu bir konudur. Bilen ya da bilingli olan 6zne, kendi 6liimiiniin de bilincinde

olandir. Sayin’n (1992) ifadesiyle 6liim “bilinmeyen bir bilinendi”’(s.85).

Bat1 toplumlarinda, Ortacag’dan giiniimiize 6liim anlayisinda birtakim degisiklikler
olmustur. Bu degisiklik ise “ehlilestirilmis Oliim” anlayisindan, “vahsi 6lim”
anlayisia gec¢ilmesidir. “Ehlilestirilmis 6lim (la mort apprivoisee)” insanin, 6liimi
kendine olumlu anlamlar1 barindiracak sekilde yakin goérmesidir. “Vahsi 6liim (la
mort sauvage)” ise “ehlilestirilmis Oliimiin” tersine, 0liimii korkulan ve diigman
olarak gdrmektedir. Bir diger 6liim anlayis1 “yasak oliimde (la mort interdite)” ise
6lim yalnizca korkulan degil, utan¢ duyulan ve diglanilan, bir yonden de uzak
durulmas: gerekilen yasak nesnesi haline gelmistir (Aries, 2020, s.12). Oliim, tam
olarak on sekizinci yiizyilin sonu ve on dokuzuncu yiizyilin basinda korkulacak bir
hal almistir (Aries, 2020, s.138). Goriilmektedir ki 6liim anlayisinda Ortagag’dan
giiniimiize dogru, bir degisim olmustur. Bu degisimin siliphesiz en belirgin etkeni,

modern yasam bi¢imine gegilmesi ile beraberinde gelen yeniliklerdir.

Yirminci yilizyilda saglik teknolojilerinin iyilestirilmesiyle yasam siiresi uzamistir.
Uzayan yasam siiresi i¢ginde yasami geng, dinamik ve siirekli kilacak bagka unsurlara
da ihtiyag vardir. Teknolojik gelismeler odaginda insanin 6liime olan tavri buyik
Olciide degisime ugramistir. Bu nedenle yasamin enerjisini siirekli kilacak, 6limi
unutturacak gelismelere ihtiyag vardir. Aries’e (2020) gore asil kirilma 1930 ve 1950
yillar arasinda olmustur. Oliim anmin, yasandigi mekanmn degismesiyle artik evde
tanidiklarinin yaninda 6liinmemekte, hastane ortaminda yalniz vefat edilmektedir.
Onceki donemlerde hastane, yoksullarin, gezginlerin konakladigi yerken simdi
hastane evde yapilamayan tedavilerin uygulandig1 ve 6liimle micadele edilen bir yer
olmustur. Hastaneler, bir yandan iyilestirme islevini diger yandan 6liimiin yasandigi
bir alan haline gelmistir. Boylece hastaneler, artik iyilesmek yerine 6lmek igin
gelinen yere doniismiistiir. Oliime dair olan biiyiik anlatilar ve anlar, Sliimiin
hastanede yasanmasiyla siliklesmeye baslamistir (5.80-81). Oliim aninin yasandig
sosyal c¢evrenin degisime ugramasiyla c¢ok bilindik ©lim sahneleri, zamanla
hafizalardan silinmistir. Biitiin bu gelismelerle 6liimiin, hem anlami hem de etkisi

hafiflemeye ya da azalmaya dogru yol almustir. Oliime yiiklenen anlam ve tavir
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degisikligi neticesinde 6liimii hak eden ve bir nevi 6lmesi gereken insan bigimi de
degisim gostermistir. Soyle ki lvan Illich’e (2004) gore 6liim, “artik yalnizca, hem
sagliksiz hem de yash olan kiside dogal goriilecek; bunun disinda her 6lim,
‘zamansiz’ olacaktir” (S.114). Aslinda basit bir degisim olarak gorulebilecek 61Gm

algisi, yasami kayda deger olciide etkilemistir.

Saym’m (1992) ifadesine gore yenicagda olan gelismeler ve aydinlanma ile birlikte
toplumun yasami, akla dayali eylemlerle (doga bilimi ve pozitivizm gibi)
duzenlenirken 6ltm, bu ilerleme fikri iginde yer almamistir. Modern toplumlarin,
daha iyi ve daha giiclii bir yere dogru yonelmesiyle 6liim diisiincesi, kendine yer
bulmakta giicliik ¢ekmistir. Bdylece 6lim, yasamin ig¢inde dislanan, “yanlis”,
“bozukluk” olarak goriilmiistiir (5.86). Yeni bir topluma donuk eylemi 6n plana alan,
“evrimci ve ilerlemeci bir sosyalist tarih” anlayisinda 6liime ayrilan yer oldukca
azdir (Cabuklu, 1987, s.72). Sayin’a (1992) gore genglige ve ilerlemeye olanak
taniyan ilerleme fikri i¢in s6z konusu olan 6lim ve yaslilik oldugunda toplumdan
uzaklastirilmas: amaglanmustir (5.86). Bu sekilde oliim, siiphesiz korkulan ve
giindelik yasamda lizerinde konusulacak bir olgu olmaktan uzaklasmistir (Aries,
2020, s.133). Modern yasamda, yasamin disina itilen 6liim, goriinmez kilinmasinin
yani sira 0lim hakkinda s6z edilmemeye baslanmistir. Buradan hareketle 6lim ve
Olimii hatirlatan unsurlar (yashilik gibi) yasamin iyi olmasi adina yasamin otesine
itilmektedir. Gorer’e gore yirminci yiizyilda toplumda cinsellik baskis1 azaldikea,
6limle alakali konusmalar inkar edilmektedir (Aktaran Aries, 2020, s.84). Cinsellige
dayali olan baski ve tabulastirma yerini 6liime birakmistir. Oliimiin, yasam iginde
disartya birakilmasinin sebeplerinden biri de insanin 6liimii diisiinmek istememesidir.
Simmel i¢in yagamda insanin yapmis oldugu eylemler, 6liime dogru yol almak igin
degildir. Kabul edilmesi gereken nokta sudur ki; her adimla insan, 6lim ile
bicimlenmektedir. Bu bi¢cimlenmenin merkezinde ise “Oliimden yiiz c¢evirme”
bulunmaktadir. Oliime yaklasmakta olan yasam, oziinde 6liimden kagis iizerine
yapilan eylemlerle olan yasamdir (Aktaran Okten, 2010, s.221). Foucault’ya (2018)
gbre on sekizinci yilizyilldan 1976’ya degin, 6liime doniik olan tavirda degisiklik
oldugu herkesce bilinmektedir. Bunlardan biri de topluluga acik yapilan ayinlerdir;
artik bu torenlerde 6liim gizlenilip, saklanan ve sOylenilmekten cekinilen bir hal

almistir. Utang duyulan 6lim, cinsellikten daha ¢ok tabu nesnesi haline gelmistir;
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“oliim tabusu”(s.253). Utang nesnesi haline gelen 6lum, inkar edilerek ve (izerine

konusmaktan kaginilarak, tabu haline gelmistir.

Bir diger oliim anlayisindaki degisiklik ise on sekizinci yilizyilla kadar insanin
kendisine doniik olan oliim bakisini, modern donemde otekine ve dtekinin dlimine
yoneltmesidir (Aries, 2020, s.12). Bakisin o6tekinin Oliimiine kaydirilmasi ile
amagclanan, “kendimin Slimiini” ve “benim olarak kabul ettiklerimin Slimiinii”
yasami 1yi kilmak adina diisginmemektir. Clinkli kotii olan, utang veren, degersiz
hissettiren yabanciya, Otekiye aittir. Kendinin 6liimii distiniilmedikge, 6liimiin
yasamda yok olusu tesis edilecektir. Boylece yasam, canliligini ve devamliligini hem
teoride hem de pratikte saglayacaktir. Foucault ( 2018) bu durumu en iyi sOyle

Ozetler;

Otekinin Oliimii benim kisisel giivenligim olmasi 6l¢iisiinde, yalnizca benim yagamim
degildir; otekinin 6limii, kot irkin, asagi irkin (ya da soysuzlasmis olanin ya da anormal
olani) 6liimii, yasami genel olarak daha saglikli kilacak olan budur; daha saglikli ve daha

ar1. (5.261)

Otekinin yasami ve 6liimii, “benim” yasamimi var kildik¢a ve dliimiimii yok ettikce
deger kazanmaktadir. Otekinin varligmin esas islevi yasammin, O6liimle
sonuglanmasidir. Bununla baglantili olarak oteki “ben”in yasaminin giivencesidir.
Foucault’nun (2018) ifadesiyle “yasamak istiyorsan, 6tekinin 6lmesi gerekir” (s.261).
Yasam ve Olim arasinda kalan daha ¢ok yasama dair anlarda Otekinin varligi,
eylemlere yon vermektedir. Bu durumu agmak gerekirse oteki oldiikge, “ben” var
kalirim ve “benim” yasamima dair olan durumlar ¢ogalir. Yani Gteki 61diigli oranda
“ben” ¢ogalirim ve yasarim. Bu nedenle toplumun biitiinii diisliniildiigiinde niifusun
icinde 6tekinin olmasi, hem niifusun devami adina hem de niifusun 6znesinin yagami
ve sagligl adina gereklidir. Bu nokta, biyopolitika ve oliim iliskisi diistiniildiigiinde
kimin yasamasi gerekir ve kimin Olmesi gerekir sorusunun cevabi olabilecek
niteliktedir. Yagamin bu denli kiymetli olusu, onu kolaylikla gézden ¢ikarilabilir hale
getirememektedir. Fakat yasamlar, s6z konusu oldugunda esit bir tavir
gbzlemlenmemektedir; yiizyillardir var olmus ve olan toplumsal sistemin
strdurtlmesinde ¢ogu kez kimi yasamlarin lmesine goz yumulmasi etkili olmustur.
Pekéla giiniimiiz toplumsal sistemine geldigimizde kimin bedeni kolaylikla Gliime

birakilmaktadir?
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Foucault (2018), merkezde biyopolitika kavramimin oldugu sorular1 ¢ogaltir; yasam
sliresini uzatan, yasam ihtimalini artiran bir iktidar, “6ldiirtmek”, 6lim kararin
vermek, sadece diismanini degil, ayn1 zamanda yurttaslarin1 6liime gondermeyi ne
sekilde miimkiin kilmaktadir? “Asal olarak hedefi yasatmak olan bu iktidar nasil
6lume birakabilir? Biyoiktidar {izerine odakli bir siyasal sistemde, 6ldiirme giicii
nasil kullanilir, 6ldiirme islevi nasil kullanilir?”” Bu sorularin cevabi olarak Foucault,
irkeilik yanitini vermistir. Uzun zamandan beri olan irke¢ilik, modern devletlerin
mekanizmalarinda muhakak yer etmistir. Irk¢ilik, niifusun biitliniinde iktidarin
uygulamis oldugu asagi ya da yukart ayrimi, “yasamasi gereken ile 6lmesi
gerekenin” belirlenimidir (5.260). Biyoiktidarin ve normlastirma toplumunun oldugu
yerde, birini 6lime gondermenin kaginilmaz yolu irk¢iliktir (Foucault, 2018, s.262).
Foucault’nun 6liim hakkinda sdylemis olduklarini giiniimiiz siyasal sistemlerine
uyarladigimizda dogrudan irk¢1 durumlarla yiizlesildigi gibi dolayli olan olaylarla
kargilasmak miimkiindiir. Bir iilkenin smirlart diisiiniildiigiinde, bu smirlar diginda
kalan ve simnirlara zarar verecek olan birey ya da gruplar diisman olarak
goriilmektedir. Artik yalnizea “irk¢1” ve diismanlastirict eylemlerle “6liime birakma”
yasanmamaktadir. Niifusun i¢inde olan fakat niifusun biitiinliigiine zarar verecek olan
bedenler, “yasamasi gereken ile 6lmesi gereken” arasinda 6lmesi gerekene yakin
duracaktir. Iste bu ayrimda net goriilmesi gereken biyolojik bir beden olan niifusun,
herhangi bir pargasinda ya da uzvunda yasanacak kangrenin kesilip atilmasi

gerektigidir.

Foucault (2018) igin yasatmaya dayali yeni iktidar teknolojisi, yasamin nasil
olduguyla daha ¢ok ilgilenirken 6ldiirme hakki iizerine daha az s6z sdylemektedir.
Bu iktidar bi¢imi, yasamin olumsuzluklarini diizenlemeyle yasami yiikseltmeyi
amagclamistir; burada 6liim ise yasamin sonu olurken iktidarin da sonudur. iktidar
icin digsal olan Oliimde sayisal veriler 6nem kazanmaktadir. Yasam iizerinde
diizenlemeler yapan iktidar, aksine O6lim s6z konusu oldugunda yalnizca 6liim
oranlan ile ilgilenmektedir. Hiikiimdar iktidar teknolojisinde Oliim, hiikiimdarin
giiciiyle aciga ¢iktig1 yerdeyken yeni iktidar teknolojisinde oOliim 0Ozel alana
birakilmistir. Bu yeni olan iktidar, 6liimii bilmez ve “6liime bos verir” (5.253-254).
Diizenleyici iktidar i¢in yasam ya da niifus 6nemli oldugu i¢in canli olan bedenlerle
ilgilenmektedir. Bu sebeple diizenleyici iktidar bakisina gore bedenin 6lmiis hali

veya 0lUm Uzerine konusmak, konusulmasi gereken en son sahadir.
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Foucault’nun yukarida degindigi gibi (2018, s.245-270) yasami kusatan iktidar,
oldiirme 6zelligini eski hiikiimran iktidar gibi kullanmamaktadir. Ciinkii biyopolitik
iktidar i¢in esas olan yasamdir ve bu biyoiktidar “6liime bos verir.” Fakat bunun
anlami 6liimii tamamen yok saymak, demek degildir. Otekinin &liimiine olan tavri
cogu kez “Oliime birakma” {izerinden islese de niifusun 6liimii ya da niifusu olusturan
bedenlerin dlimiinde “6znelerin” dliimiinden ziyade oliim oranlar1 énemlidir. Bu
kapsamda yasamu iyilestirici eylemlere odaklanan biyoiktidar, 6lum Uzerinde de
benzer bir yonetim bi¢imini kullanmaktadir. Yasam tizerinde, kimi zaman denetleyici
kimi zaman disiplinci iktidar yonetim bigimleri aktif olmaktadir. Biyoiktidarin, 6lim
tizerinde daha az s6z sOylemesi, yasam iizerinde ise daha ¢ok s6z soyliiyor olusu,
yonetim iligkilerinden bagimsiz disiiniilemez. Bu iktidar yapist iginde o6lum
diisiiniildiiginde biyopolitik iktidar mekanizmasinin aygitlar1 isler olacaktir.
Foucault’ya (2018) go6re Oldirme hakkini kullanmak isteyen biyoiktidar, bunu
irkeilik araciligiyla gergeklestirir. Bunu yaparken sadece dogrudan dldiirmeyle degil,
dolayl 6liime gondermeyle; oliime terk etme, politik 6liim, yurt disina siirme ve
“diglama” gibi durumlarla 6ldiirme hakkini ger¢eklestirmektir (S.262). Her ne kadar
6lum, niifusun disinda olan Gteki tizerinden “irk¢ilik” faaliyetiyle gerceklesse de
6liime yonelik tavrin nasil oldugu iktidarin yonetimselligiyle yakindan baglantilidir.
Bu nedenle biyopolitik iktidar odagindan hareketle Olime bakilirsa yasatilmasi
gereken niifus, eylemin belirleyicisi olmaktadir. Oliim, istatistik oranlar1 ya da
sayisal veriler iizerinden hesabi énem kazanan bulgulara indirgenmistir. Oldiirme
degil fakat 6liime birakmanin kendisinde de s6z konusu olan 6znenin kim oldugu
degildir. Gerekli hale gelen Olim oranlarmin, niifusun ig¢inde sayisal ¢okluk
icermemesidir. Bu nedenle 6liim oranlarinin, niifusun biitiiniinde belirli bir dengede
tutulmasina c¢alisilir. Niifustaki var olan dengenin korunmasi ise kimlerin yasatilip,
kimlerin 6lime birakilacagi gergegiyle yakindan ilgilidir. Biyopolitik olan yasam,
diizenleme ve denetim araciligiyla kontrol altina alinirken bir diger ucu 6limle
sekillenmektedir. Bunun gerceklesebilmesi i¢in niifusun i¢inde keskin ayrimlara,
zitliklara ve boliinmelere ihtiya¢ vardir. Bu durumun olusmasini saglayacak olan yol,
irkgiliktan gegmektedir. Homojen bir niifus olusturmayir hedefleyen biyoiktidar,
irkeilik araciligiyla toplumu heterojenlikten kurtarir. Oliimiin tesisi icin gerekli olan
unsurlarin temelinde saglikli ve giivenlikli bir niifus olusturma amaci bulunmaktadir.
Niifusun biyolojik yapisini tehlikeye koyacak, her faktor icin gegerli olan O6liim,

anormal olanlari, “en az uyum saglayanlar1 safdis1 birakma” (Foucault, 2018, s.262)
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Uzerinden devreye girecektir. Buna gore biyolojik olarak gicli ya da iyi durumda

olmayan bedenlerin, 6liime birakilmasinda bir sakinca goriilmemektedir.

Foucault’ya (2007) gore geleneksel iktidar anlayisinda hiikiimdar, yasam tizerindeki
hakkini, 6ldiirme ya da oldiirmeme hakki iizerinden kullanmaktaydi. Hiikiimdarin,
yasam tiizerindeki iktidari, aslinda yasamasina veya 6lmesine izin verme hakkindan
geemekteydi. Yasami gasp etme hakki sayesinde, yasami ortadan kaldirabilme
imtiyazina erigen iktidar i¢in bu durum en ug noktadir. Foucault, Bat1 toplumlarinda
geleneksel iktidar anlayisinin  yerini yeni bir iktidar anlayisina biraktiginm
aktarmaktadir. Bu yeni iktidar anlayisi, kisitlayan ve silen geleneksel iktidar
anlayismin tersine, iireten, yasami onaran ve destekleyen pozitif bir iktidardir. Olim
hakk: ise, yasami destekleyen iktidarin hedeflerine uyacak ya da yonelecektir.
Hiikiimdarin kendini savunulmasinda talep ettigi 6liim hakki, yasamin devamim
saglama ya da gelistirme hakkinin diger yiizi olarak meydana gelecektir (s.100-101).
Biyopolitik iktidar anlayisinda yasam ve &liim birbirinden bagimsiz degildir. Oliim
olumlu anlamda yasama eklemlenmistir. Yani biyopolitik iktidar anlayisinda 6liim
ortadan kalkmamistir ve iktidar stratejisine doniigmektedir. Foucault’'nun (2007)
ifade ettigi gibi “eski 6ldiirtme ya da yasamasina izin verme hakkinin yerini yagatma
ya da 6liime atma giicti almistir”( 5.102). Sonug olarak denilebilir ki modern iktidarin
bir diger yiizii “nekropolitika”dir (Mbembe, 2014).

Foucault (2016) i¢in on sekizinci ylizyilin sonunda devlet, canli varliklardan olusan
niifusu korur. Niifusa dair olan uygulamalardan ve diizenlemelerden olusan siyaset,
biyosiyasettir. Fakat biyosiyasetin temelinde her ne kadar korumak veya kollamak
yer alsa da devlet, gerekli gordiigiinde niifusu 6ldirebilir. Bu durumda biyosiyasetin
karsit1 olarak thanato-siyaset (6liim siyaseti) ortaya ¢ikacaktir (5.120-121). Yeni olan
iktidar, nasil 6nceki iktidar bigimilerini yok etmemis, eklenmisse 6liim iizerinde olan
durumlar benzer sekilde gergeklesmektedir. Onceki olan iktidarin &liim anlayisim
silmemistir; biyoiktidarin amaclart dogrultusunda O6lime yonelik tavirda degisim
olmustur. Burada biyopolitikanin 6liimle olan hattinin kurulmas: adina Agamben’in

diisiincelerini incelemek 6nem tagimaktadir.

Agamben, Foucault’nun “yasam ve Olim” arasinda olan diisiincelerine belirli
kavramsal agiklamalar getirmistir. Bu kavramsal agiklamalardan hareketle Agamben,
Foucault’nun biyopolitika kavraminin 6liimle olan iligkisini kurmustur. Foucault’nun

(2018) biyopolitika anlayiginda “yasa’t’ma ve Oliime birakma” (S. 247) (zerine
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kurulu olan biyopolitik edimleri, Agamben tarafindan c¢iplak hayat kavraminda
karsilik bulmustur. Agamben, c¢iplak hayatin kavramsal boyutunu olustururken
istisna hali ve hukuk ile iligskilendirmistir. Bu kavram Agamben’den 6nce Benjamin
tarafindan kullanilmistir. Walter Benjamin’e (2014) gore kutsal olarak bilinen, sugun

simgelesmis tasiyicist; “ciplak hayat™tir (. 41).

Agamben’e (2013) gore Antik Yunan’da “hayat” kavrami i¢in anlam ve bigim olarak
ayn1 kokenden gelen iki ayr terim kullanilmistir. “Hayat” sozctligii i¢in gegerli olan
kavramlar sunlardir; zoé¢ ve bios’tur. Zoé, “biitiin canli varliklarin ( hayvanlarin,
insanlarin ya da tanrilarin) ortak 6zelligi olan yalin yasama / canlilik olgusunu ifade
ederken, bios ise bir birey ya da grubun bir 6zelligi olan yasam(a) bi¢imine (hayat
tarzina) isaret ediyordu” (s.9). Bu iki sozciik arasindaki temel fark; zoé kavraminin,
basit anlamda canli varliklarin salt biyolojik yOniine vurgu yapmasi ve bios
kavraminin ise toplumdaki insan yasamini igermesidir. Agamben’e (2013) gore
zoé’nin sehir hayatina ya da topluma dahil olusuyla ¢iplak hayat, siyasallasmaktadir
ve bdylece modern yasamin belirleyicisi olmaktadir (s.12-13). Bir baska yonden
Agamben (2013) ¢iplak hayatin siyasalliginin kurgusunu, “6liime maruz birakilmasi1”
vurgusuyla yapmistir. Onun igin ilk agiga ¢ikan siyasal etmen, dogal yasam degil;
“ciplak hayat ya da kutsal hayat”tir (5.109). Zoé ile bios arasinda olan ayrimdan
hareketle siyasallagan ¢iplak hayat, smirlar arasina hapsedilmistir. Ciplak yasam,
6liimle olan baginin Gtesinde sinirlar arasinda bir yerde konumlanamamaktadir; ne o

bolgede ne de bu bolgede yer alamamaktadir.

Agamben (2013) i¢in egemenligin kontrol alanini ve giiciinii tesis eden hayat, “ciplak
hayattir; yani 6ldirilebilen fakat kurban edilemeyen bir insan olan homo sacer’in
(kutsal insanin) hayatidir”(17). Boylece denilebilir ki homo sacer, ne insan yagamina
ne de hayvan yasamina dahil olandir. Biitiin yasam bigimleri disinda olan insan
olmayandir. Bu nedenle kutsal insanin yasamimin kutsalligi, yasam olarak
goriilmiiyor olusunda yatmaktadir. Agamben’in (2013) ifade ettigi sekil ile
kullanilirsa siyasal diizen i¢indeki ¢iplak hayatin iizerinde s6z konusu olan “istisna
durumudur (state of exception)” (s.18). Istisna hali, yasanin islevsel oldugu fakat

3

uygulanmadigi, yasa niteligi olmayan kararlarin, yasanin giiciinii aldiklar1 *“yasa
hali”ne karsilik gelmektedir (Agamben, 2006, s.49). Kutsal insanin yasami
merkezinde, eszamanli olan igleme ve digslama pratikleriyle istisna durumu

olusturulmaktadir. Ote yandan bu durum homo sacerin, yasammnmn kutsalligi
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korumasini saglayan ve siyasal diizenin belirleyici nedenidir. i¢leme ve dislama
pratikleri, biyosiyasal bedenin oldugu tiim alanlarin vazgegilmez unsurudur. Ciinkii
istisnay1 olusturan bu ikili, aym1 zamanda biyosiyasal smirlar1 kuran, bozan ve
dagitandir. Agamben’e (2013) gore “istisna (exception)” kuraldan bagimsiz olmayan
bir “dislamadir (exclusion).” Kuralin veya diizenin askiya alinmasiyla istisna
meydana gelmektedir. Bu nedenle istisna kavramsal anlaminda oldugu haliyle
tamamen dista olan degil, kimi durumda disarida birakilandir (ex-capere) (s.28). Bu
ifadeden hareketle, kutsal hayat1 keskin sinirlar i¢cinde bir alana hapsetmek miimkiin
degildir. Kutsal yasam, istisna durumuyla arafta kalan bedendir. Zira, toplumda
kutsal bedenin disinda olan bedenlerin devamliligr adina “kutsal yasam”a ihtiyag

vardir.

“Homo sacer”in yani kutsal insanin konumunu belirleyen, ¢ift dislama 6zelligiyle
olusan siddettir. Bu siddeti, herkes tarafindan 6ldiiriilmesinin sakincasinin olmamasi,
kurban edilmemesi ve bir cinayet bile olmamasi olusturmaktadir. Cift dislamanin
kapsaminda olan ise “kurban edilme ile katledilme” arasinda yatan belirsizliktir
(Agamben, 2013, s.103-104). Kutsal insan, vurgusuyla anlasilmasi gereken
niteliklerden biri de vatandaslik sifatindan yararlanamayandir. Sadece “bedeni
(corpus)” (Agamben, 2013, s.148) ile var olan ve biitiin islevi bedeni oldugu siirece
isler hale gelendir. Agamben’e (2013) gore siyasetin Oznesi olan insan degil,
corpus’tur. Bu nedenle siyasetin 6znesi olmanin kosulu i¢in “gdstereceginiz bir
bedeninizin olmasi1 gerekecektir” (s.149). Kutsal insan, saf anlamiyla ¢iplak bedene
tekabtl etmektedir. BOylece saf bedenin 6nemli oldugu egemen iktidar i¢in modern
siyasi diizen, kutsal insan araciligiyla tesis edilmektedir. Agamben’e (2013) gore

egemenlik alani:
Cinayet islemeksizin ve kurban etmeksizin adam 6ldiirmenin mesru oldugu alandir ve kutsal
hayat -yani 6ldirllebilen ama kurban edilemeyen hayat -da bu alanda zapt edilen hayattir.

(s.104)

Yukaridaki alintida goriildiigli izere Agamben’in iizerinde 6zellikle durdugu nokta
egemenlik alaninin 6liimden bagimsiz bir alan olmadigidir. Ayn1 zamanda bu durum
egemenin, istisna halini aragsallastirmasina atifta bulunmaktadir. Bir guvenlik
paradigmas1 olarak egemen, elbette ki kimin yasayacagini belirledigi gibi hangi

bedenlerin 6lmesi gerektigi konusunda fikre ve eyleme sahiptir. Agamben’e (2013)
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gore, tahakkimu gecerli ve gerekli hale getiren sey, siyasi alanin, ¢iplak hayatin
alanina c¢evrilmesiydi. Siyaset alaninin totaliter kilan tek sey ise siyasetin,
biyosiyasete doniismesidir ( s.144-145). Bu nedenle biyosiyaset alaninin, 6znesini
insan bedeni olusturdugu i¢in 6liimi bu alandan ayr diisiinmek s6z konusu degildir.
Yasama dair olan biitiin unsurlar 6lim de dahil olmak tzere biyosiyasetin igindedir.
Agamben (2013) i¢in biyolojik yasamin ihtiyaglari, siyasi sahanin belirleyicisidir
(s.146). Burada c¢iplak hayat, gereksinimleri karsilanan biyolojik beden olmaktan
ziyade bedeni, nesnelestirilmektedir. Biyopolitik bedenin yasami ve saghgi igin
ciplak hayat yok sayilir. Biyopolitik bedenin karsisinda, ¢iplak hayat, “cldurtilmesi
ceza gerektirmeyen ve kurban edilemeyen” (Agamben, 2013, s.101) beden olarak

konumlanacaktir.

Egemenlik alani, kendi giiciinii tesis etmek icin hukuku askiya almaktadir.
Egemenin, yasayr ya da normu askiya almasiyla homo sacerin yasami
goriintirlesmektedir. Bu egemen istisna sinirlari dahilinde homo sacerin yasami
kutsallagsmaktadir. Agamben’e (2013 ) gore egemen ile homo sacer arasinda simetrik
bir iligki vardir. SO0yle ki egemenin karsisinda olan insanlar “homines sacri,” homo
sacerin karsisinda olan insanlar ise egemendir (s.105). Siyasallasan yasamda sz
konusu olan durum ikili sinir {izerinden islemektedir; egemen ile homo sacer, igleme
ile diglama, yasa ile yasadis1. Bu ikili sinirlar, belirgin dursa da yasam iginde oldukca
belirsiz ve kirilgandir. Homo sacerin yasamini degersiz kilan, bu ikili sinirlar iginde
bir yere ait olamamasidir. Binding’e gore (Aktaran Agamben, 2013) yasami degerli
olmayan hayatin ifadesinde olan insanlar, hastalik veya kaza sonrasi iyilesmesi
imkansiz olanlardir. Ornegin; dogustan olsun ya da olmasin felg olanlar, tedavisi
olmayan geri zekalilar (idiotlar) i¢in durum daha karmasiktir. “Bu insanlar” i¢in
6limiin ve yasamin iradesine sahip olmak s6z konusu degildir. Yani 6liim rizasi
yoktur. Yasami degerli olmayan insanlarin oldiiriilmesi, bir yasam hakk: ihlali
olmamaktadir. Binding’in aciklamalarinda “degerden yoksun hayat”in karsiligi,
fizyolojik olarak “yetersiz” bedenlerde karsilik bulsa da Agamben’e (2013) gore bu
durum g¢iplak hayatta karsiligini bulmaktadir. Hayatin degeri merkeze alindiginda
goriilmesi gereken siyasallasan hayatin, siyasalligim1 kaybettiginde “kutsal yasam”
haline dondiigiidiir ve kutsalliktan arinmis yasam kolaylikla yok sayilmaktadir. Her
toplum, (hatta modern toplumlar) kendi “kutsal yasam”min kim oldugunu

belirlemektedir. Agamben bu durumu daha net bigimde soyle ifade etmektedir:
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“Artik ¢iplak hayat belli bir yerle ya da kesin bir kategoriyle sinirli degildir. Artik
ciplak hayat her canlinin biyolojik bedeninde kol geziyor” (s.166-167). Modern
siyaset, icleme ve dislama pratikleriyle kendi kutsalin1 yaratmaktadir. Bu sebeple
“kutsal insan” kimdir ve nerededir sorusunun net bir cevabi yoktur. Ciinkii iktidarin
goziinde, kutsal insan her yerde olabilecek, herkestir. Agamben’in (2013) goriisiine
gore bugiin hepimiz kutsal insan oldugumuz i¢in homines sacri’nin, belirli bir bigimi
yoktur (s.140). Yaratmis oldugu kutsallarin belirli bir ad1 ve bi¢imi olmadig1 igin
yasamin herhangi bir evresinde var olabilmektedir. Ciplak hayat kisaca “yasanmaya
degmeyen hayat”tir (Agamben, 2013, s.165). Yasanmaya degmeyen hayatin sinirini
belirleyen, yine ¢iplak hayatin ¢ercevesidir. Fakat ¢iplak hayatin gergevesi sabit
degildir. Agamben (2013) bunu su sekilde agiklamigtir; istisna durumunu belirleyen
egemen igin biyosiyaset ¢aginda kimin yasamina son verilmesi gerektigi karar1 artik
istisna olmaktan ¢ikmistir (5.170). Modern biyosiyasette, biyolojik olan siyasaldir;
siyasal olan da biyolojiktir (Agamben, 2013, s.176-177). Yasam ve oliim, biyosiyasal
alanda ele alindigi Olgiide siyasallagsmaktadir. Benzer bicimde egemen iktidar
tarafindan siyasallasan bedenin, 6liim kararmi vermek, her durumda siyasal olan

beden i¢in istisna olmaktan ¢ikacaktir.

Egemenin goziinde, ¢iplak hayatin bir degeri var ise yasaminin kolaylikla gdzden
cikartliyor olusudur. Bu sebeple biyosiyaset, temelini kimin oldirulebilir olusu ve
kimin yasatilabilir olusu tizerinden tesis etmektedir. Agamben’nin (2013) goriisiine
gore modern iktidarlarin timiinde, biyosiyasetin, 6lim siyasetine (thanatopolitics)
evrildigi bir sinir varsa artik bu siniri, belirgin iki hat tizerinden sinirlamak miimkiin
degildir (s.147). Ciplak hayatin igleme ve dislama pratikleriyle belirsiz bir hat
Uzerinde olusu ayni zamanda biyosiyaset ve 0lum siyaseti arasindaki belirsizlige yol
acmaktadir. Her an yasatilabilir olan ile oldiiriilebilir olanin smir1 degismektedir.
Ayrica Agamben, biyosiyasal bedenin yasam ve oOliimle olan iliskisini toplama
kamplar1 iizerinden aktararak mekansal bir ¢ikarimda bulunmustur. Nasil ki siyasal
olanin gizi ¢iplak bedenin istisna durumunda gercgeklesiyorsa “saf, mutlak ve gegit
vermez bir biyosiyasal mekén olarak —kamp, modernligin siyasal mekanmnin gizli
paradigmasi olarak ortaya c¢ikacaktir” (Agamben, 2013, s.147). Biyosiyasetin, 6lim
siyasetine doniistiigii mekan olarak kampta beden, kutsal yasamin en ug¢ halini
yasamistir. Diger Yyandan olim siyasetinin gerceklestigi kamp ‘“yasaminda”

Agamben’in istisna kavramimin bagka bir boyutu goézlemlenmektedir. Yasamin
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icinde olan ¢iplak hayat, dliimle istisna durumunu yasarken Olim mekani olan
kampta ¢iplak hayat i¢in yasam, bir istisna olmaktan 6te bir anlama kavusmustur.
Agamben’in tarif ettigi belirsiz sinirlar veya artik belirli olmayan sinirlar, kamp
yasaminda Oliim siniriyla istisna olmaktan ¢ikmistir. Mutlak anlamda 6liim, ¢iplak
hayat i¢in kural haline gelmistir. Agamben’e (2013) gore istisna, kurallasiyorsa
egemenin simetrisi olan homo sacer’in yasami, iktidarin hiikkmi i¢in gerekli bir
varliga doniismektedir (5.183). Cinayet islemeksizin Oldiirebilir yasam, modern
biyosiyasetin merkezi noktasini olusturmaktadir. Bu yiizden denilebilir ki Agamben

icin biyoiktidarin diger yiizii, thanatos siyaset’tir.

Agamben, modern yasamda, yasami yiicelten, gelistiren biyosiyasetin, Oliimle
baglantisin1 biyolojik unsurlar temelinde ele almistir. Istisna durumunun kural haline
gelmesiyle kimin yasami degerlidir ya da hangi beden kutsaldir sorularinin net bir
cevabina ulagmak miimkiin degildir. Yasamin bu denli kirilgan olusu, egemen iktidar
karsisinda insan yasamini iyice muglak hale getirmektedir. Foucault’nun 6lim
lizerine ag¢mis oldugu sorular1 devam ettiren Agamben, yasamin modern siyasette
her yonden gelebilecek ¢iplaklastirilmaya agik oldugunu belirtmistir. Foucaultcu ve
Agambenci paradigmaya yakin bir baglanti kuran bir diger diisiiniir, Achille
Mbembe’dir. Bu nedenle Mbembe’nin 6liim hakkinda olan agiklamalarina bakmak,

biyopolitika ile 6lim arasindaki iligkileri sorgulamaya katki saglayacaktir.

2.3. Nekropolitika Kavramina Dair Kisa Bir Sorusturma

Nekropolitika kavraminin agiklamasina gegilmeden 6nce yukarida isaret edildigi gibi
hatirlatilmas1 gereken nokta sudur; Foucault’'nun biyopolitika kavrami, yasami
merkeze alan ve gelistiren bir kavramdir. Fakat bu kavramin merkezinde yasamin yer
almasi, biyoiktidarin, Olimden bagimsiz olan bir iktidar oldugu anlamina
gelmemelidir. Foucault, “2.2 Biyopolitika ve Oliim Kavrami” adli bolimde
ayrintilariyla ele alindig1 gibi kavramin o6liimle olan iliskisine deginmistir. Mbembe,
Foucault’nun teorik aciklamalarindan hareketle “nekropolitika” kavramim
gelistirmistir. Achille Mbembe’nin nekropolitika kavrami, dldiirebilirlik kosullarinin
nasil olustugu, kimin 6liimi hak ettigi, yasam ve oliim arasinda agik birakilan kapida
kimin yasaminin, 6liime yakin durdugu gibi ¢ogaltilabilecek bircok sorunun cevabi

olabilecek niteliktedir.
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Nekropolitika kavrami, “yasamin Olimiin iktidarina tabi kilinmasi”  Uzerinden
yurutulen siyasete verilen isimdir (2014). Bu tanima gore yasam sadece biyopolitik
eylemlerle sekillenen degil, 6liim {izerinden de belirli yapilanmalar1 olan bir siiregtir.
Anlagilacag1 iizere Mbembe, egemenin yasam ile olan iliskisini Olime atma
tizerinden kurmustur. Nekropolitika kavraminda, Olme siireci kendiliginden
gerceklesir. Ulus devlet ya da egemen iktidar, dogrudan ¢iplak bedenin 6limiine
midahale etmez; yasamasimi saglayarak bu kosullar1 kendiliginden olusturur.
Egemen iktidar, niifus ic¢in tehlikeli olabilecek, herhangi eyleme veya gelismeye
kars1 giivenlik duvarlar1 6rer. Bu kimi zaman dislama mekanizmasiyla kimi zaman
da istisnanin kural haline gelmesiyle gerceklesir. Boylece “yasa’t’ma ve Oliime
birakma” (Foucault, 2018, s.247) flizerine kurulu olan iktidar, yasamaya birak ve
O6lme ya da oOlim kosullarin1 saglaya doniigmiistiir. Modern yasam sinirlarina
yakindan bakildiginda; ise yarar ve kullanim degeri bir digeriyle degistirilemeyecek
olan yagamlar, ige yararken bunun disinda olan yasamlar fazlalik olarak
gorilmektedir. Buradan hareketle, kapitalist diinya kosullarinda, 6lime ve kimin
Olecegine dair olan tavirda degisim gozlemlenmektedir. Benzer durum, 6ldiirme
teknikleri soz konusu oldugunda gecerlidir. Mbembe, kafa ucurmadan, giyotine,
insansiz hava araclarindan, diinyay1 izleyen uydulara ve savas helikopterlerine degin
oldiirme tekniklerinin zaman iginde olan degisimine vurgu yapmustir. Oldiirme
tekniklerinin, “medenilestirilmesi” ile ayn1 zamanda fazla sayida oldirtlecek olan
kisi, kisa siirede Oldiirilir (2014). Guncellenen 6éldurme yontemleriyle egemenlik
giiciinii, 6liime dair olan eylemlerle saglamlastirmaktadir. Mbembe’nin ifadesine
gore bedenler {izerinde siki bir denetime dayanan iktidar, “yeni yikim
teknolojileriyle” bedeninin disiplininden ziyade “kiyimina” odaklanmaktadir (2014).
Niifusu kontrol altina alan diizenleyici iktidarin bakis acisinda, dncelikli hale gelen
yasam degil, dliimdiir. Mbembe i¢in iktidar (iktidar denildiginde yalnizca devlet
iktidar1 anlagilmamalidir), 6ldiirme hakkini istisna hali ve kusatma hali araciligiyla

kullanmaktadir (2014).

Mbembe’ye gore yasam ile 6liim arasinda olan durumlar, bask: siyaseti ve kutsalin
ithlalinin temsili belirsizlesiyorsa, apartheid ve somiirge rejimlerinde olan bir teror
sekli agiga ¢ikmaktadir. Bu durumun en benzersiz ifadesi, “biyoiktidar, istisna hali
ve kusatma halinin” birbiriyle baglantili olmasidir. Mbembe, bu baglanti1 halinin

temelini “irk”a dayandirmistir (2014). Somiirgelestirme, terore karsi olusturulan
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mucadeleler ve Nazizim gibi nekropolitik eylemler, irk temellidir. Yasaklama,
diglama ve irksallagtirma edimleri, biyopolitik bedeni givenlikli hale getirirken,
disinda bulunan bedenleri nekropolitik eylemlere acik hale getirmektedir.
Mbembe’nin diisiincesine gore, somiirgeye agik olan yerler, nekroiktidar bi¢imlerinin
isledigi mekanlardir. Buradan hareketle egemen iktidar, kimin yasaminin kayda
deger olup olmadigina ve kimin yasaminin kullanildiktan sonra atilip atilmayacagina
karar verecek olandir (2014). Nekropolitik eylemler, kimi zaman mekéansal 6lgekte
kimi zamansa mekani asan durumlarda aci§a c¢ikmaktadir. Etnik, dini, sinifsal,
cinsiyete ve yasa dayali farkliliklar, zaman ve mekadn gozetmeksizin Oliimiin

iktidarinda aragsallagsmaktadir.

Mbembe’ye (2020) gore egemenligin tanimini, biiyiik oranda kimin yasamasi ve
Olmesi gerektigine dair karar verme giicli olusturmaktadir. Egemenlige sahip olmak,
6lim alanini kontrol etmek ve iktidarin, yasam alaninda uygulanmasini saglamaktir
(s.91-92). Mbembe i¢in egemenligin kendini gosterdigi en son hali, “kimin
yasayabilir ve Oldiriilebilir” olduguna karar verme giiciinde bulunmaktadir.
Egemenin smirin1 belirleyen yasama ve oliime izin verme giiclinden geg¢mektedir.
Egemenligin uygulama alan1 ise yasam iizerinde kurmus oldugu denetim ve oliimiin
iktidar alaninin hem iginde hem de disinda olmasi {izerinden gergeklesmektedir.
Mbembe, ilk evrede 6ldiirmenin, aragsal mekani olarak savas alanini ele alir. Ayni
diisiinme bicimiyle politik alani, bir savas alanina benzeten Mbembe, su sorular
sorar; insan yasamina ve 0liimiine, bedenine (yarali veya 6lii beden) hak goriilen yer
neresidir? Tim bu gerceklesen eylemler iktidar sahasina nasil niifuz etmektedir
(2014)? Mbembe’nin, temelde sorgulamaya c¢alistigi unsur, yasam iginde oliimiin
nasil igledigi ve 6zellikle siyasal alanda 6liimiin nasil ele alindigidir. Mbembe (2020)
bu sorgulamalar1 su sekilde devam ettirmektedir; 6liime birakma ya da yasamasina
miisaade etme, Oldiirme hakki hangi sartlar altinda ger¢eklesmektedir? Bu hakka
sahip olan 6zne kimdir (s.92)?

Mbembe’ye gore Bati hukuksal diizeni, tim devletlere bahsettigi hukuki esitlik
bulunmaktadir; “savas agma (yasama son verme)” hakki ilk sirada yer almaktadir
(2014). Savas hakki ise iki bicimde islemektedir. Ilki, 6ldiirme veya barisla
sonuglandirma olan islevi, biitiin devletlerin 6nciil niteligidir. Bu diisiince, herhangi
bir devletin kendi smirt disinda, yonetme giiclinii kullanamamasiyla yakindan

ilgilidir. Diger yandan devlet, 6ldiirme bigimlerini kullanirken medeniyetlestirmekte
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ve akilcil amaglar yiiklemektedir. Ikinci nitelik ise kiiresel evrende devletin yerinin
ya da sinirinin belirli olmasidir. Bu belirlenim, terdr ifadesi olarak somiirgenin
kapsaminin ¢izilmesi igin gereklidir (Mbembe, 2020, s.106). Mbembe’ye (2020)
gore Oldirme hakkinin kullanildigi savas alan1 ayni zamanda egemenligin tesisini
saglamada aractir. Politika ve savas alani arasinda benzerlik kuran Mbembe bu
dogrultuda “hayata, 6liime ve insan bedenine verilen yer nedir sorusunu sormaktadir
(5.92). Mbembe’nin kullanmis oldugu “savas agma” kavraminin, bulundugu kapsam
devletin sinir1 dahilindedir. Fakat devletin elinde bulundurmus oldugu temel hak
olarak, “yasama son verme” hakkinin kapsami1 genistir. Modern siyasal diizen, yasam
ve oliim arasinda konumlanan insan bedenini, egemenligin giicliniin ve giivenliginin
tesisi adina Oliime atabilmektedir. Bu sebeple bedenin 6liime agik birakilmasi igin
savas kosullarin olugmas1 gerekli degildir. Giindelik yasam kosullar1 i¢inde, dogal
olim disinda gergeklesen istisnai oliimler s6z konusudur. Bu kimi zaman somirge
topraklarindaki 6liimlerdir, kimi zaman da Nazi kamplarindaki dliimlerdir. Oliimiin
ve Oldiirmenin bigimleri, i¢inde bulunulan c¢agin kosullarmma gore degiskenlik
gostermektedir. Oldiirme edimi gergeklestirilirken, akla dayali olan eylemlerle baz1
yasamlarin 6ldiiriilmesine gz yumulmaktadir. Ciinkii akilcil yontemler ve gerekgeler
araciligiyla Olime birakilmasi kagmilmaz olan insanlarin, 6limiine haklilik

atfedilmektedir.

Mbembe, nekrosiyaset kavramini, temelde ¢agdas yasam bigimleri altinda “direnis,
kurban/feda ve ter6r” baglaminda ele almistir. Ona gore biyosiyaset kavrami,
“yasamin Oliimiin iktidarina tabi kilinmasini” karsilamada yetersiz kalmistir. Bu
nedenle nekrosiyaset ve nekropolitika kavramlarmi ileri siirmiistiir. Ote yandan
Mbembe, insan varligmin aragsal kilinmasi ve insan bedeninin veya insan
topluluklarinin maddi yikimini gerceklestiren egemenlik bicimlerine bakmistir
(2014). Kirilgan olan ve birtakim ihtiyaglar1 olan beden, iktidar mekanizmalari
tarafindan miidahaleye a¢ik haldedir. Bu miidahale kapsaminda, canli olan insan
bedeni i¢in 0liim kaginilmazdir. Beden, siyaset arenasi tarafindan aragsallastirilirken
bir yandan o6lime birakma kosullar1 meydana gelmektedir. Mbembe’nin diisiinsel
hatt1 takip edildiginde varilan yol; iktidarin yalnizca yasam iizerinde hakimiyet
kurmadig1 ayn1 zamanda 6liim s6z konusu oldugunda rasyonellestirme edimleriyle

6liim tlizerinde giiclinii kullandigidir.
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3. BEDEN SOSYOLOJISI CATISINDA YASLILIK

Insan, dogdugu andan itibaren giindelik hayat iginde ¢esitli iliskiler sonucu bedeniyle
etkilesime girmektedir. Boylece bedenin, sergilemis oldugu bir¢cok gostergeyle kimi
zaman toplumsal kimi zaman sinifsal birtakim mesajlar verdigi sOylenebilir. Ayrica
bedenin, ¢agin kosullarina uygun olan kodlarin ve simgelerin tastyicist olmasiyla
sabit bir formu yoktur. Bu nedenle denilebilir ki beden her toplumda ve her dénemde
farkli algilanmakta ve yorumlanmaktadir. Bedenin degiskenliginin ve taniminin

farklilasabilecegini tartisabilecegimiz bedenlerden biri de “yasl bedeni”dir.

Bryan S. Turner’a (2011) gore giintimiizdeki toplumlar, ge¢mis donemlerden farkl
olarak bebeklik ve yetiskinlik donemleri arasinda ara donemler olusturmaktadir
(s.142). Buna bagl olarak insan yasaminin kronolojik zamana bagli olarak belirli
evreleri vardir; ¢cocukluk, genglik ve yaslilik. Yasamin son duragi olarak adlandirilan
yasliligin, Covid-19 silrecindeki yasal uygulamalar, beden politikalar1 ve toplumsal
iktidar iligkileriyle nasil konumlandigini sorgulamak, bu boliimiin temel amacidir.
Yani sira yalnizca bir dlgekte degerlendirilemeyecek kadar kapsamli olan yashlik ve
yaslanma kavramlarmin ne olduguna bakilacaktir. Bu nedenle 6ncelikle toplumsal
baglam iginde yasl, yaslilik ve yaslanma gibi temel kavramlarin yine sosyolojik bir
kavram olarak bedenle iliskisi degerlendirilmeye calisilacaktir. Fakat yas, yashlik ve
yaslanma kavramlar1 yalnizca fiziksel degisimlerle tanimlanmasi miimkiin olmayan
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel sartlarla sekillenen kavramlardir. Yas ve yaslilik
kavramlarimin tanimlanmasinda etkisi olan bu faktorler ayn1 zamanda yaglhlara
yonelik tavri ve diisiinceleri etkilemektedir. Bu nedenle toplumdan topluma farklilik
gosteren yaslilik tanimi, kimi zaman yash bireyleri i¢inde bulundugu toplumun
dezavantajli bedenleri sinifinda bulunmasina neden olmaktadir. Asagida oncelikle
yaslilik kavraminin sosyal bilimler i¢indeki yeri degerlendirilecek, buradaki
yaklasimlarla birlikte yas, yashilik ve yaslanma kavramlar1 arasindaki farkliliklara
deginilecek ve ardindan yashiligin toplumsal algis1 incelenecektir. Fakat bu

farkliliklara deginilirken yash kavraminin tanimsal agiklamalari toplumsal kategori
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baglaminda ele alinmistir. Bu nedenle yasli kavramimin kullanimi tez boyunca
ayrimci bir ifade olarak goriilmemistir. Asagida yer alan ifadelerden anlasilacagi
tizere yash kavramiyla iliskili olarak yaslanmanin bireysel temelde yasanildigina ve

bu noktada yaslanmanin her bireyde farkli yasandigina vurgu yapmak amaglanmustir.

3.1. Sosyolojik Olgu Olarak Beden

Beden, i¢inde bulundugu toplumun sartlarina ve gelismelerine bagli olarak kendine
yer bulmaktadir. Beden, toplumun ayrilmaz bir pargasi oldugundan sosyal

gercekligin i¢inde bedenin nasil konumlandigina bakmak gerekli hale gelmistir.

Emre Isik’a (1998) gore toplumun i¢inde bedenin konumunu ve toplumsalligini
gormek muimkin olsa da bedeni tanimlamak ig¢in gegici yanitlar verilmektedir.
Bunun nedeni ise beden s6z konusu oldugunda yapilan eylemlerin g¢ok ve gesitli
olmasidir (5.163). Buradan hareketle Turner’mn (2011) dort madde halinde olan
beden teorisinin ana hatlarina bakilirsa; ilki bedenin maddi boyutunu, somut halini ve
duyumsayabilme yetenegini kapsayacak karmasik bir beden anlayisindan; ikincisi
beden imgesinin toplumsal alandaki ve toplumsal konumdaki iliskilenmesinin
analizinden; t¢linciisii bedenin toplumsal dogasini agiklayacak, tarihi ve sosyolojik
bir bakisla incelenmesinden ve sonuncu teori ise “uygarlasma ve beden” kuramindan
olusmaktadir. Bu sekilde isleyen taslak ile bedenlesme diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir.
Ciinkii Turner’a gore hi¢ kimse bedene sahip degildir. Yani insan bedeni, tarihsel bir
yarati olarak belirli tiirde bedenlesmektedir (5.272). Insan bedeni, farkli
kombinasyonlarla bir araya gelmekte ve yeni birliktelikler olusturmaktadir. Bu
nedenle her beden, i¢inde bulundugu toplumla birlikte anlam kazanmaktadir. Bu
baglamda bedenin ele alindigi ortamla yadsinmaz iliskisi neticesinde birbirinden

farkli beden yorumlar1 agiga ¢ikmaktadir.

Turner’a (2008) gore insan bedeni dogum, ¢iirlime ve O6lim siire¢lerine baglidir.
Fakat bu siirecler diinyadaki kiiltiire dair inaniglari, simgeleri ve uygulamalar1 i¢eren
‘anlamal1’ olaylardir (s.55). Bedende olan degisimler veya farkliliklar yalnizca
bedenin sinirlarimi ilgilendirmemektedir. Bedeni agmaktadir ve bedenin iginde yer
aldigi, eyledigi toplumu etkilemektedir. Ayni zamanda beden, icinde var oldugu
toplum tarafindan etkilenmektedir. Ote yandan bedenin etkilesiminin, tarihsel
siirecteki olaylarla iliskisine paralel olarak, mevcut bilim dallariyla benzer 6lgiide

devam ettigi goriilmektedir. Tip alaninda bedenin viriislere ve bulasici hastaliklara
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kars1 korunakli hale getirilmesi, psikoloji alaninda bedenin ve ruhun biitiinliigiiniin
saglanmasi, politika alaninda bedenin disipline edilmesi gibi gelismelerle beden
stirekli kontrol altina alinmis ve degisime ugramistir. Alain Corbin’e (2008) gore
beden, gizlilik duygusundan goériinmeye, hastaliklara, cinsellige, yemek kulttrine
kadar ¢ok sayida bilim dalinin arastirma alaninda olup, kaginilmaz olarak bilgi
kuramlari tarafindan gesitlenmektedir (S.9). Goniil Demez’e (2020) gore beden, dil
ve simgeler iizerinden isleyen, giindelik hayatta olan eylemlerin, kiiltiiriin ve
mekanin somutlastig1 temeldir. Buradan hareketle beden, insan ve kiiltiir odaginda
olan disiplinlerin; psikiyatri, felsefe, hukuk, antropoloji ve ilahiyat gibi bilim
dallarinin ilgi alanindadir. Dolayisiyla beden, giinliik yasamda birey ve toplum
arasinda olan rutinlerin gergeklestigi ve somutlastigi yerdir. Bu sebeple bedende
olan simgeleri anlamaya calismak, bedenin ele alindigi donemi veya toplumu
anlamaya yardimci olacaktir (S.8). Beden, toplum i¢inde farkli bigimlerde
etkilesimde bulunarak, somutlagmaktadir. Ornegin; estetik kaygmin nesnesi haline
gelerek, tibbi miidahalelere acik hale gelmesinde; toplumsal cinsiyet kurgusunda,
bedene yliklenen anlamlarla biyolojik cinsiyet normunun kurulmasinda; iktidar ve
iktidar iligkilerinin bedene doniik eylemlerinde ve dlzenlemelerinde beden basat
unsur olarak yer almaktadir. Anlasilacagi lizere beden, interdisipliner bir sahanin

alani olarak belirmektedir.

Toplumsal dongiiniin temel bileseni olan beden, ihtiyaglariyla arzulartyla hastaligiyla
ve daha bir¢cok durumuyla beden sosyolojisinin ilgi alanindadir. Demez’e (2009)
gore bedenin, sosyoloji disiplini i¢inde dnemli bir arastirma konusu haline gelmesi
seksenli yillardan itibaren olmustur (s. 9). Turner’a (2011) gore ise 1980’ler ve
1990’larda sosyal kuramda bedeni sorunsallastiran, c¢agdas siyasette ve kiiltlirde
problem olarak goren kitaplar yayinlanmistir (S. 264). Isik’a (1998) goére beden,
Bourdieu’niin habitus kuraminda, Elias’in uygarlasma donemi bedenine olan
bakisinda ve Merleau-Ponty’nin fenomenolojisinde yani sosyal diisiinme stirecinde
farkli bigcimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Isik i¢in bu ¢esitliligiyle beden tartismalari,
bizlere hangi bedenin, beden sosyolojisi kapsaminda oldugunu sorgulatmalidir. Isik,
bu soruya cevaben sunlar1 siralar; sehirli, tahakkiim kuran-kurulan, séyleme dayali,
hasta, koylii, olen, saglikli kisaca biitiin bedenler, beden sosyolojisinin ilgi
alanindadir (S.151). Arus Yumul’un (2012) ifadesine gore beden, yalnizca biyolojik

ya da fiziksel olgu degildir, toplumun bir iiriinii olarak toplumsal olgudur. Boylece
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beden, tarihsel ve toplumsal hat {izerinde siniflandirilmakta, disipline edilmekte,
tabusal alana sikigtirllmakta, bedene deger ya da degersizlikle yaklagilmaktadir
(5.90). Toplumun biitiiniinii olusturan bedenler, toplumsal iliskiler ve etkilesimlerle
midahaleye agik hale gelmektedir. Ayrica toplumun icinde yer alan beden, tek bir
hat iizerinden degerlendirilemeyecek kadar cesitli unsurlar tarafindan ele
alinmaktadir. Bu husus beden sosyolojisi s6z konusu oldugunda da gecerli bir 6zellik

olmaktadir.

Turner’a (2011) gore beden sosyolojisi, bir kisim alanda epeyce gelisme
gostermistir; ilk olarak bedenin kiiltiirel iligkiler konusunda simgesel ©Onemi
belirtilerek, bedenin temsili diigiincesi temelinde aciklamalar getirilmistir. Ayrica
beden sosyolojisi, cinsellik ve seks, patriyarka, toplumsal cinsiyet etrafinda olan
problemlerle sekillenmistir. Beden sosyolojisinin bir bagka ilgi alani, bedenin
hastalikli ve saglikli olma ayrimi iizerinden tibbilestirilmesi meselesidir. Bedenin
sosyal insasi, tibbi sartlarla ve modern séylemler tarafindan kulturel olarak meydana
gelmistir. Bir diger alan, beden ve teknoloji arasinda olan iliskilenmedir. Cagdas
teknoloji, bedenin islevini artirma, yenileme ve onarma amagclarint olanakli
kilmigtir. Beden sosyolojisinin kapsaminda olan son alan ise spor sosyolojisidir.
1970’lerde Fransa’da kimi diisiiniirler, 6nceki arastirmacilardan (Merleau-Ponty ve
ozellikle Bourdieu’dan) etkilenerek, spor sosyolojisine kuramsal zemin
olusturmuglardir (5.266-271). Bu agiklamalardan hareketle beden sosyolojisi
kapsaminda farkli bigimlerde ele alinan bedenin, iyilestirilmesi, degistirilmesi ve

duzeltilmesi gereken bir alan olarak goriildiigii sonucuna varilabilir.

Yumul’a (2012) gore Aydinlanma diisiincesiyle beraber bedenler, 6zcu yani belirli
bir smifa dahil edilen her canlinin, o sinifa ait sabit 6zelliklerinin oldugunu iddia
eden diisiinceyle gruplandirilmis ya da simiflandirilmistir. Bu ayrimlardan birkagina
deginilirse; beyaz tenli olmak, diger ten renklerine kiyasla iistiin kilinmistir. Kadin ve
erkek arasinda esitsizlikler yasanmis ve bu esitsizlikler dogallastirilip,
kaniksanmistir. Boylece biyolojik niteliklerine uygun olarak insana dair esitsizlikler
yeniden tretilmistir. Bedenin biyolojik ve dogal o6zellikleri sabit ve igkin olarak
yeniden olusturulmustur (5.91). Bu dogrultuda toplumda yer alan iktidar iliskileri
tarafindan bedenden icinde bulundugu toplumsal sistemin norm degerlerine uygun
davranmasi beklenmektedir. Foucault’ya (1992) gore beden, iiretken ve tabi oldugu

Ol¢iide faydali bir kaynak olacaktir (s.31). Yumul’un (2012) ifadesine gore tiketim
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toplumuyla beraber toplumsal normlar arka planinda “makbul” ve normal” beden
yani saglikli, geng, giizel ve zayif beden normunun disinda kalan bedenler, eksik
olarak anlasilmaktadir (s. 95). Diger yandan “makbul” beden anlayisini sarsacak her
eylem ve sOylem bedenin yeniden kurgulanmasina gétiirecektir. Michel Foucault’ya
(1992) gore iktidar iliskileri, beden iizerinde iz birakmakta, bedeni kapsamakta ve
gerekli gordiigiinde iskenceyle terbiye etmektedir ve yaptirimlar yoluyla bedenin
belirli isaretler gostermesi beklenmektedir (s.31). Bedenin disipline edilmesi ve
duzenlenmesi, biyopolitik tedbirlerin merkezinde olmaktadir. Biyopolitik bedenden
norma uygun eylemde bulunmasi ve bunu siirdiirmesi talep edilir. Bedenin norma
uygun olmamasiyla diizenleyici teknoloji ya da disiplin aygitlar1 devreye girecektir.
Nihan Bozok’a gore (2009) giiniimiiz kosullarinda beden, yalnizca dogalligin iginde
biyolojik olarak belirmemektedir. Beden ikili bir olusumun himayesi altindadir; ilki
bedenin biyolojik dogasindan hareketle kisinin kendi bedeninin, kendisinin goriis
alaninda olmasindan dolay1 nesnelesmesidir. Ikincisi ise bedenin, olusumunda payi
olan toplumsal alanin etkisine agik hale gelmesidir ve bedenin sekillenmesinde pay1
olan onama sdylemlerinin, toplumsal saha ile olusmasidir. Boylece beden bu ikili
mekanizmayla yani kisinin kendi bedeniyle kurdugu iliskilenme ve toplumsal
sahadaki iktidar dizenekleri, disiplin mekanizmalari, sOylemler, simgeler ve

metaforlarla bigim almaktadir (1194).

Modern toplumlarin, saglikli, geng, zayif ve gilizel beden beklentisi norma dayali
beden algisin1 meydana getirmektedir. Fakat yasli bedeni, her toplumda farkl sekilde
algilansa dahi sasmaz bir gercektir ki “makbul” beden smirlarinin disina
diismektedir. Bu diisiince ekseninde Yumul’a (2012) gore hasta ya da yash olan
bedenler, “makbul” beden algisini bozmakta ve sinirliliklari hatirlatmaktadir. Bu
nedenle “goriinen yas” ile “gercek yas” arasinda yasliligin belirtilerini giderme ya da
en aza indirgeme yontemleri 6n plana ¢ikmaktadir (S.95). Bedenin yaslanmasini
geciktirmeye doniik eylemler, yasli bedenin nasil yorumlandigiyla ve yashligin
temsiliyle baglantilidir. Bedende olan hiicresel islev kayb1 ve fiziksel yipranmalarla
birtakim degisimler gozlemlenmektedir. Fakat toplumda yaygin olan diisiinceye gore
bu degisimler yasli bedeninde bulusmaktadir. Diger yandan Covid-19 pandemi
doneminde yasanan yascilik vakalari, bedende olan fiziksel degisimlerin yash

bedeninde nasil somutlastiginin gdstergesidir.
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Yasam devam ettigi miiddetce bedenin, pek ¢ok varolus halini gérmek miimkiindiir.
Bedendeki degisimi, gerek kendi bedenimizde gerek de karsimizda konumlanan kisi
ya da kisilerin bedenlerinde go6zlemleyebiliriz. Bedene, yashilik temelinde
bakildiginda her donemin yashi bedene yiikledigi anlam ve tavir degiskenlik
gostermektedir. Yasar Cabuklu’ya (2004) gore tarihte yashiligin, smifsal bazda
oldugu kadar toplumsal cinsiyet zemininde esitsizlik Ornekleri mevcuttur. Yash
erkekler, sayginlik ya da bilgelikle sereflendirilirken yash kadinlara cadi benzetmesi
yapilmistir. Genel olarak yasliliga olan bakis; on yedinci yiizyilda yaglilik, 6liime
hazirlanilacak bir evre olarak anlagilmistir. On sekizinci ylizyila gelindiginde ise
hijyen kosullarinin gelismesine paralel olarak yaglh niifusunda artig gézlemlenmistir.
Fakat zengin yash kesimde asil niifus artis1 olmus ve bu kesimde bilgelik, uzun ve
saglhikli yasam amaclanmistir. On dokuzuncu yiizyillda yaslhilardan, ahlaki
tutumlarinda kontrollii davranmalari, saglikli ve tiretken olmalar1 beklenilmistir. On
dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan sonra iiretim kosullarinin degismesiyle
yasliliga olan yaklasim degisim gostermistir. Bu gelismeyle oliim gibi yashilik da
yasamin disina itilmistir. Yaslilik, biyolojik etkenlerin belirleyicisi oldugu fiziksel bir

yipranma ve anomali olarak goriilmiistiir (5.68-70).

Goriildigi tizere her donem iginde farkli bigimde yorumlanan yaghlik anlayisi,
temelde toplumsal gelismelere ve degisimlere bagl olarak sekillenmistir. Ciinki
yaglanmakta olan beden, giigten diisen, aktif olamayacak olan ve iiretken olmayan
gibi ¢ikarimlarla toplumsal anlamlandirmanin odagindadir. Gelecek olan bdélimde bu

hattan hareketle yas, yaslilik ve yaslanma kavramlari ele alinacaktir.

3.2. Yas, Yashhk ve Yaslanma

Zamamn  i¢indeyizdir, bazi anlarin tadm ¢ikarr,
kendimizi zamana yansitir, onu yeniden icat eder, onunla
oynariz. Zamamin kiymetini bilir, acele etmeyiz ya da
gecip gitmesine izin veririz. Hayal guctmizin
hammaddesi zamandir. Yas ise, gegen giinlerin titizce
hesaplanmasi, yillarin birbirine eklenmesidir ve biriken
miktar dile getirildiginde bizi saskinliga diisiiriir. (Augé,
2018, 5.9)
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Insan 6mriiniin bir pargasi olan zaman, yasamin belirli evrelere boliinmesine araci
olmustur. Boylece zaman unsuru ile baglantili olarak insan bedeni ve yasi arasinda
sabit bir oriintii oriilmektedir. SOyle ki bedenin fiziksel olarak yipranmasina
bakilarak ya da kronolojik olarak tanimlanan yasa gore insanin yasamina niceliksel
ve niteliksel degerler atfedilmektedir. Insan yasaminmn siiresine yiiklenilen

anlamlardan yola ¢ikildiginda yasa dair kalip ifadelere ulagilmak miimkiindiir.

Marc Augé’ye (2018) gore yas, her kesimden olan yas grubu tarafindan sorgulanir ve
bu durum yasamin en olagan deneyimidir. Fakat her insanin birbiriyle karsilasma
alani olan yas, bir o kadar karisik ve belirsizdir (s.11). Clnkd herhangi bireyin,
kronolojik yas1 ileri bir tarihi gosterirken fiziksel olarak geng olabilir ya da tam tersi
kronolojik yas1 geri bir tarihken biyolojik olarak yaslh gosterebilir. Bu nedenle insan
yasini belirlemenin, kronolojik yas diginda sabit bir 6l¢egi olmadigi sonucu ortaya
cikmaktadir. Bu durumun bdyle olmasinin nedeni ise yas kavraminin tek bir

belirleyicisinin olmamasi ve bir¢ok degiskene bagli olarak degerlendirilmesidir.

Insan yasami, birbirine eklemlenen zamanla ilerlemesine ragmen hangi yastan
itibaren hangi yas dénemine ge¢ildiginin kesin sinir1 belli degildir. Kenan Cayir’a
(2012) gore yas simniflarinin her zaman ve her toplum igin gegerli olan bir tanimi
bulunmamaktadir. Cayir i¢in bunun altinda yatan neden, yas kavraminin toplumsal
bir kurgu olmasidir. Ornegin; endiistri déneminde bireyler iiretim agina erken katilip,
evlendiginden dolay1 genglik ¢agi ¢ok uzun siirmemektedir. Bir baska 6rnek olarak
Tirkiye’ye bakildiginda kirsal kesim ve kentli kesim arasinda ¢ocuk yas araligi

birbirini tutmamaktadir (s.164).

Cocukluk, genglik ve yaglilik olarak nitelendirilen yas gruplari tizerinde keskin bir
ayrimin yapilmasi, yas gruplarina doniik Onyargilar giiclendirmektedir. Bu
durumdan payini almis olan “yashiligin” hem kavramsal boyutta hem de yasamin
icinde olan durumlartyla niteliklerini ve smirini  belirlemek pek miimkiin
goriinmemektedir. Ismail Tufan’a (2016) gore yashihigin ka¢ yasindan itibaren
basladiginin net bir ifadesi yoktur. Fakat yaslanma siirecinin baglangicin1 belirlemek
kolaydir. Yaglanma; bireyin anne rahmine diistiigli andan 6liinceye kadar olan toplam
surecte meydana gelmektedir. Ote yandan yaslhiligin mutlak bir tanimin1 vermek
miimkiin degildir. Clinkii yaslilik, toplumdan topluma degisen ve goreceli olan bir
kavramdir (s. 18). Yashiligin insandan insana ve toplumdan topluma farklilagsan

emareleri oldugundan baglangicina dair gecerli bir tanimini yapmak miimkiin
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gorinmemektedir. Clinkii yagliligin, biyolojik ve fizyolojik belirtileri benzer olmakla
her bireyde baslangici ayni zaman dilimi i¢inde ger¢eklesmemektedir. Anthony
Giddens’in (2012) ifadesine gore yaslanma siireci kimi insan igin tatmin edici ve
miikafatlandirici bir deneyimken kimi insan i¢in toplumdan izole olma ve fiziksel
zorluguyla yaganmaktadir (s. 219). Yasliliga anlamini veren bu baglamda, toplumda

yas alma deneyiminin nasil karsilik buldugu anlagilmaktadir.

Tufan’a (2016) gore yaslilik bir¢ok faktore bagli olarak yasanmaktadir. Bu etkenler
siralanirsa; biyolojik-tibbi durumlarla gelisen karmasik bir siiregtir, her insanin
yasam Oykiisiine paralel yasanmaktadir, bireyden bagimsiz olarak toplumun
cercevelendirdigi yaslilik algisi belirleyici olmaktadir ve yaglilik, cinsiyet gibi
etkenler basta olmak tizere yasamdaki cesitli gelismelerle yakindan iligkilidir (s. 6-8).
Bununla birlikte yaslilik siirecinin bir pargasi olan niteliksel durumlarin yaninda
kronolojik yas Olgeginde yasghilik degerlendirilmesi baskindir. Diinya Saglik
Orgiitii'ne gore yaslilik, 60 ve 65 yas iistii igin gecerli olan kavramdir.? Yashlik ii¢
ayr1 evrede gruplandirilmistir; ilk grup, 65-75 yas arast olan erken yaslilik, ikinci
grup, 75-85 yas arasi olan orta yashlik ve son olarak 85 yas ve ilerisi olan ileri
yashlik dénemleridir.®> Yani kisinin bedeninde fiziksel ve biyolojik olarak islev
azalmasi goriilmese dahi bireyin 60 ve 65 yas listiinde olmasi, bireyi dogrudan yash

sinifina dahil etmektedir.

Insan émriiniin uzamasina ragmen yas alan herkes esit kosullarda yas almamaktadur.
Yas ve toplumsal smif arasindaki iliski, toplumdaki esit olmayan kosullara isaret
etmektedir (Augé, 2018, s.15). Yaslanmanin fiziksel ve zihinsel etkileri, kisiye bagl
olarak degismektedir. Kimi insan ellili yaslarda yaslanma belirtilerini yasarken kimi
insan seksen bes ve doksan yas arasinda saglikli ve lretken birey olabilmektedir
(Salur, 2018, s.10). Yas almak timiiyle bir etkene bagli olmadigindan dolay1
yashiligin goriiniimiiniin tek bir belirleyicisi yoktur. Yasllik belirtileri ¢ogu zaman
“depresyon ve yalnizlik zaman1” (Giddens, 2012, s.228) gibi olumsuz ve yoksunluk
barindiran sdylemlerle yan yana gelmektedir. Halbuki yaslilik belirtileri oldukga
kisisel ve degisken nitelikleri i¢inde barindirmaktadir. Tufan’a (2016) gore yaslilik,
sabit bir yasta baslayan bir olgu degildir. Tufan, yaslilik konusunda ayirt edilmesi

2https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/66941/WHO_NMH_NPH_01.2.pdf;jsessioni#:~:text
=Elderly%20(Older%?20persons),increasing%20dependency%200n%20others%20due. Erisim tarihi:
11.04.2021

3 http://geriatri.dergisi.org/text.php?&id=310. Erisim tarihi: 08.02.2021.
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gerekenin “yaglanma” oldugunu dile getirmektedir (s.3). Yaslilik, bircogu iilkede 65
yas ve lstiinli kapsayacak sekilde tanimlanmaktadir fakat anlagilmasi gereken nokta
yaslanmanin bireysel oldugudur. Bu ifadeler sonucunda yashihigin, Kiltire,

PR

biyolojiye, toplumsal kosullara ve zamana gore olustugu ve degistigi soylenebilir.

Giiluistii Salur’un (2018) ifadesine gore insan, iretici ve saglikli olmaya devam ettigi
miiddetce yasami, yas kavramindan ayri1 diisiinmek olanakli olacaktir (s.11).
Biyolojik ve zamansal olarak yas almanin 6niine gecilememektedir; her ne kadar
tibbi miudahalelerle bedende olan degisimler engellenmeye c¢alisilsa da beden,
zamana kars1 koyamamaktadir. Yaslilik konusunda yalnizca mesele edilen yagliligin
“geciktirilmesi” ya da “Onlenmesi” degildir. Yan1 sira artan yasa bagl olarak insan
bedeninin yoksunluga hapsedilmesini dikkate almak gerekir. Fakat bedenin daha az
yas aldigi zaman dilimi iginde yashlhiga dair olan kalipyargilarin var oldugunu
gormek olasidir. Ornegin; birinin yardimmna gereksinim duyma, bedensel
yetersizlikle karsi karsiya kalma, is yasaminda yer almama gibi durumlar sadece
“yashlik doneminde” yasanmamaktadir. Bu sayilan orneklerin ve yasliliga dair
nitelendirmelerin kapsami olduk¢a genistir. Bu nedenle altmis ve altmis bes
yaslarindaki bireylerin, zorunlu olarak muhta¢ olma ve yoksunluk durumlartyla yiiz

ylize olacagi anlamina gelmemektedir.

Yaslilik kavrami, siklikla tiretken olmamayla hastaliklarin bas gosterdigi evre olarak
ve bakima muhtag olmayla kisaca yoksunluk durumlariyla yan yana yer almaktadir.
Oysa, butin bu ifadeler yaslilik tanimina yonelik kalipyargilarla ilgilidir ve 6zellikle
damgalayici nitelikteki kavramsal ifadelerin sorunsallastirilmasi ve degistirilmesi
gerekmektedir. Diger yandan yaslanma stirecinin her kisiye 6zgii olarak yasandiginin
ozellikle belirtilmesindeki amag¢ yasliligin genel gecer kavramlar ve goriinlimler
arasina sikistirtlmasini 6nlemektir. Elbette yaslilik ve yaglanma kavramlar1 yukarida
deginilen (biyolojiye, cinsiyete, topluma ve kisiye bagli) faktorlerle yakindan
iliskilidir. Aym1 zamanda yashlik kavrami, tarihsel zaman dilimi i¢inde c¢esitli
sekillerde degerlendirilmis ve giiniimiize gelindigindeyse giincel gelismelerle
degisime ugramistir. Buradan yola c¢ikarak yashlik kavraminin biitiinligiini
saglamak admna kavramin farkli toplumlarda ve donemlerde nasil anlamlar

yuklendigine bakmak yerinde olacaktir.
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3.3. Tarihsel Arka Planda Yashhk

Yasli, yashlik ve yaslanma kavramlari, toplumlar arasinda farklilagsmakla birlikte
toplumlarda yer aldigi kosullara bagli olarak tarihsel donemler arasinda da farklilik
gostermektedir. Asagida yer alan aktarimlarda tarihte gelismekte ve doniismekte olan

yaslilik olgusunun, tek bir kavrama ve doneme sikistirilamayacagi anlagilmaktadir.

flkel toplumlarda yaslilik, kronolojik yasla 6lgiilmekten ziyade biyolojik olarak
tilkkenmeyle agiklanmistir. Modern toplumlarda yaslilik kavrami kiiltire ya da
topluma gore degiskenlik gosterse bile temelde ortaklastigi alan kavramsal tanimdir;
65 yasina ulasmis olan kisilerin yasl olarak bilinmesidir. Halbuki ilkel toplumlarda
yasliligin adlandirilmasi ya da nitelendirilmesi nitelendirilmesinin ortak tek bir
tanimi yoktur. Tufan’a (2016) gore bu ayrimlar farkli dort toplum bigimine denk
gelmektedir. i1k toplum tiirii olan “fiziksel ve fonksiyonel degisime ayarli toplum”da
iretici faaliyetini siirdiiremeyen kisiler yash olarak kabul edilmektedir. fkinci tiir
olan “yaslarin ve kusaklarin siiflara” ayrildig1 toplumda belli bir gruba dahil olan
kisiler, kronolojik yas farki gozetmeksizin ayni grupta olduklarindan yasittir.
Ornegin; bir grubun iginde olan iki kisi arasindaki yas farki kirk olmasina ragmen
aymi yasta sayllmaktadir. Ugiincii tiir olan “iireme déngiileri i¢indeki konuma ayarl
toplum” yapisinda yashh olarak bilinmek i¢in topluma birey kazandirip,
kazandirmayacak olmak belirleyicidir. Yani birey kronolojik yasina gore degil, cinsel
tiretkenligine bagl olarak yaslilik kademesine dahil edilmektedir. Son toplum tiirii
olan “kidem siniflandirma sistemi” toplum anlayisina gore bireyin bulundugu yasin
gerisinde ne kadar fazla kusak varsa derecesi 0 Ol¢lide artmaktadir. Boylece kisi,
yilla alinan yas yerine ardinda olan nesil sayisina bagl olarak yasli konumunda
tamimlanmaktadir (s. 104-106). Ilkel toplumlarin yaslihiga dair gelistirmis oldugu
diisiince sistemi, bedende olan biyolojik, fizyolojik ve psikolojik sartlara gore
sekillenmemistir. Ayrica kisinin yaglt olarak kabul edilmesinde olumsuz niteliklerin
yerine olumlu 6zelliklerin atfedilmesine 6zen gosterilmistir. Boylece yashlik, ilkel
toplumlarda sosyolojik degiskenligi 6n planda olmak {izere kiiltiirleraras1 bir boyutta

ele alinmistir.

Antik donemin yaslilik anlayisina bakildiginda; ortalama yasam siiresi 30-35 yil
stirmiistiir ve uzun yasayan nadir insanlardan olan Platon’nun ve Sophokles’in 80

kiisiir yasina kadar yasadig1 bilgisi yer almaktadir. Platon ve Sophokles, yasl insan1
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0giit veren ve bilge olarak tanimlamistir. Platon ve Sophokles’ten farkli bir yaslilik
tanim1 gelistiren Aristoteles tarafindan yashlik, hastalik olarak tanimlanmistir.
Aristoteles, ayn1 zamanda hastaligin belirtilerini yasliliga benzetmistir  (Tufan,
2016, s5.96-98). Bu donem iginde yaslhlik, filozoflar tarafindan ¢ogunlukla bilgelik,
erdemli olma ve olgunluk dénemi olarak tanimlanmistir. Fakat Antik Cag filozoflar
tarafindan tasvir edilen yaslihlk tanimlarinda bir ortaklik saglanmadigi
anlasilmaktadir. Bu nedenle yaslilik kavraminin doneme 6zgii tek bir tanimi yoktur
diyebiliriz.

On altinc1 ve on yedinci ylizyillarda yash nitelendirmesi, kronolojik yas gostergesi
yerine bedensel yipranma yasamis kisiler i¢in kullanilmistir. Aile igindeki
sorumluluklarmi gelen kusaga devreden kisi, kendisini yasl hissetmesi ve yash
gormesi sonucunda yash sifatin1 almistir. Diger yandan yaslhi olarak kabul edilen
kisiler, toplumun diger bireyleri ile esit haklara sahip degildir. Bu yiizyillar arasinda
yasl kisi, faydali ya da zararli bir etkisi olmayan her zaman sikayet¢i olan ve
bakilmasi gereken bir yiik olarak tanimlanmistir. Ayrica bu donemler i¢inde yaslilara
yonelik alginin arka planinda salgin hastaliklarin ve savaglarin etkisi vardir. On
sekizinci ylizyila kadar yasli insanlara karsi 6n yargili ve vurdumduymaz diisiinceler
devam etmistir. Bu yiizy1l boyunca yaglhliga dair diisiincede olumlu anlamda degisim
s6z konusudur; insan dmriiniin uzamaya baslamasiyla insanlar, yashlik ve yaslanma
Uzerine diislinmeye baslamistir. Yasliligin yalnizca bir insan grubuna ait olmadig: ve
her insanin kendine has yaslanma yasadigi sonucu ortaya ¢ikmistir (Tufan, 2016,
5.100-101). Kronolojik yasin bu yiizyila kadar hala bir gegerliliginin olmadigi
gortlmektedir. Nitekim yaslilik, bedendeki degisime bagli olarak tanimlanmis ve bu

durum yashiligin tanimini etkilemistir.

On dokuzuncu yiizy1ll bircok gelismenin yasandigi degisim donemidir. Bu
donemdeki gelismeler, yirminci yiizyilda biitiin diinyada yasli sayisina etki etmistir;
tip alaninda, biyoloji ve fizik gibi bilim dallarinda olan yenilikler insan yasaminin
uzun Omiirlii olmasina yol agmistir (Tufan, 2016, s.117). Tarihte yasanan birtakim
gelismeler dogrultusunda yasam kosullar1 iyi hale gelirken bu gelismeler yasam
stiresini  etkilemistir. Tarihsel degisime bakildiginda insan toplulugu, avci ve
toplayici yasam bi¢iminden tarimsal yasama ve ardindan sanayi iiretim bigimine
gecmistir. Bu degisim hattinda insan 0mri, gegmisten giiniimiize dogru uzarken yasl

sayisinda artis gozlemlenmistir. Bunun sonucunda, yasliliga bagli olarak bakim,
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yoksulluk ve saglik benzeri problemler agiga ¢ikmistir (Korkmaz, 2014, s.190).
Gegmisten giinlimiize dogru gerek yaslhiligin goriinimiinde gerekse niteliksel
durumunda olan degisimler yasli niifusun hizlica artmasina etki etmistir. Diger
yandan Tufan’a (2016) gére insan dmriiniin uzamasina etki eden unsur “aclik, savas
ve hastaliklar” konusunda olan gelismelerdir (s.123). Elbette bu problemler tamamen
yok olmamustir; yasamda olan iyilesmelere paralel olarak bir kisim toplumlarda
etkisi azalmistir. Tufan’nin (2016) belirttigi gibi az gelismis toplumlarda “aclik,
sefalet ve bulagici hastaliklardan” ¢ok sayida insan yasamini kaybederken gelismis
sanayi toplumlarinda yash niifusu artmistir (s.125). Tiim bu gelismeler sanayi
toplumunda yasl bireyin, geng niifusa kiyasla iiretim bandinda geri planda kalmasina
yol agmustir. Kapitalist toplum yapisinda iiretimi seri hale getirebilecek, fiziksel
dayaniklilig1 yerinde olan kisiler tercih edilmektedir. Yash birey, istenilen talebin
disinda kalan ya da kirilgan oldugu biline gelen bedeniyle olumsuz duygu ve
diisiincelerin hedefinde yer almaktadir. Kapitalist toplumun makbul beden tanimi,
yasl bireyin yasaminda yetersizlik ve yoksunluk olarak karsilik bulmaktadir. David
E. Bloom’a (2011) gore gelismis ve gelismekte olan biitiin iilkelerde yasli insanlar,
bir bolim kirillganlik  bicimleriyle yiizlesmektedir; bedensel bakiminin
karsilanmasina duyulan ihtiyag, saglik konusundaki guvencesizlik ve gelir
kaynagindaki yetersizlik (s.2). Modern toplumlarda saglik alaninda olan gelismelerle
yasam siiresi uzamistir ve bu gelismelerden yasl bireylerin yasami payini almistir.
Bu ¢alismanin ikinci boliimiiniin “2.1.2. Biyopolitika ve 2.1.3. Niifus” kisimlarinda
ayrintilartyla ele alindigi gibi ntfusa donuk diizenlemelerde nufusu iyi hale getirme
hedefi yashi bireylere iliskin biyopolitik yaklagimlarda etkili olmasi sonucunu

dogurmustur.

Gelisen kosullara bagli olarak insan yagammin uzamasiyla diinya nifusunun
yapisindaki degisim goriilmektedir. Alan Duben’e (2018) gore guniimizin en etkili
demografik olaylarindan biri niifusun yaslanmasidir. Niifus yaslanmasi denilince
anlasilmas:t gereken bireylerin yaslanmasindan ziyade toplumda “yash olarak
nitelenen (iilkelerin birgogunda 65 yas ve iizeri) toplulugun, niifusun i¢inde biiyiik
bir orana karsilik gelmesidir (s.68). Tim diinya ilkelerinde altmis bes yas ve
tizerinde olan insanlar yasli kesim olarak tanimlanmaktadir. Toplam niifus i¢inde
dogum oran hizinin diismesi yash niifusun gorece artmakta oldugunun gostergesidir.

Tiirkiye’de 1935 yilinda olan yash niifusa kiyasla 2019 yilinda yash niifusu 2,3
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oraninda artis gostererek ylizde 9,1 oranina ylikselmistir. Ayrica niifus tahmin
verilerinde yash niifus orani, 2023 senesinde yuzde 10,2, 2030 senesinde ylizde
12,9, 2040 senesinde yizde 16,3, 2060 senesinde ylzde 22,6 ve 2080 senesine

gelindiginde ise yiizde 25,6 oraninda artacag bilgisi yer almaktadir.

Diinya iizerinde 60 yas ve iistii niifusun sayisinin, 2015 ila 2050 yillar1 arasinda
dokuz yiz milyondan, iki milyara ylkselmesi beklenmektedir. Boylece toplam
kiresel niifusun yiizde 12’sinden, yilizde 22’sine yash niifusta hizli bir artis
yasanacaktir.®

bakildiginda; ABD’de 2030 yilina gelindiginde her bes kisiden birinin 65 yas ve

Diinya’da yashh niifusunun gelisimine panoramik bir gsekilde

tistiinde olacagi ve 85 yas istii kisilerin toplumda en hizli artan niifus kesmini
olusturacagi ongoriilmektedir. ABD niifusu icinde yash niifusunun 6nemli oranda
artis gostermesinin nedeni olarak hem uzun yasam hem de baby boomer kusaginin
varligi goriilmektedir (Powell, 2014, s.139-140). Asya kitasi, yasl niifusun hizla
artmakta oldugu kitadir; Japonya, Cin, G. Kore, Tayvan ve Singapur gibi tlkelerde
dogum oranindaki diisiise bagli olarak yash niifus, toplumda biiylik oranda yer
edecektir (Powell, 2014, s.143-144). Yirminci ylizyildan itibaren Batt Avrupa’nin
niifus yapisinda degisim gdzlenmistir; Almanya, Fransa, Yunanistan, Rusya, Italya
ve Ukranya gibi Avrupa iilkelerinin niifusu yaslandigi i¢in ¢alisan kesimde ayni
oranda diigiis yasanmistir (Powell, 2014, s.146). Anlasilacagi tizere nufus bir bitln
olarak ele alindiginda bir yas grubunda olan degisim toplumun belirleyici faktorleri
olan sosyal yasami, saglig1 ve ekonomik kosullar1 etkilemistir. Ote yandan degisen
piyasa kosullar1 diinyadaki yasli niifusun niceliksel ve niteliksel olarak

farklilasmasina neden olmustur.

Diinya’daki yasli niifusunun niceliksel farkliligina bakildiginda yash niifusun ylksek
oldugu tlkeler sirayla su sekildedir; Monako, Japonya, Almanya, Yunanistan,
Finlandiya, Italya, Porto Riko, Slovenya, Hirvatistan ve Estonya’dir.® Ongoriilere
gore 2050 yilinda diinya niifusunun %16’s1 yaslanmis olacaktir. Avrupa’da bu oran

%30 olacaktir. Diinyanin diger kismi yaslanip, Avrupa’ya ulastiginda diinya

4 https://www.ailevecalisma.gov.tr/media/45354/yasli-nufus-demografik-degisimi-2020.pdf. Erisim
tarihi: 24.04.2021.

S https://www.who.int/news-room/facts-in-pictures/detail/ageing. Erisim tarihi: 11.04.2021.

® https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Istatistiklerle-Yaslilar-2020-37227. Erisim tarihi:
24.04.2021.
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niifusunun 5’te 4’1 ¢ok az gelismis ve fakir olan bolgelerde yasayacaktir (Duben,
2018, s.68).

Gorulmektedir ki tarihsel sire¢c boyunca gergeklesen toplumsal degisimlerden
yaslilik paymi almistir ve uzayan insan omriiyle birtakim ytkiimliliikler meydana
gelmistir. Giddens’a (2012) gore kiiresellesmenin ve grilesmenin bir araya gelmesi,
tim diinyadaki yash bireylerin yasamlarini etkileyecektir (s.238). Turner’a (2011)
gore modernlesmeyle yash bireyin toplum igindeki statiisiinde diisiis olmustur ve
doniismekte olan diinyada yaslilarin bilgi ve becerileri 6nemini kaybetmistir ( s.
141). Chris Phillipson’in (2014) ifadesine gore kiiresellesen diinya ile birlikte
yaghihigin taniminda birtakim degisimler agiga ¢ikmustir; yaslilik politikalart ve
imajlar1 “hareketsizlik,” “Onleme” ve “bagimlilik” kavramlar1 ¢evresinde yeniden
olusmustur (s.76). Yasliligin anlaminda olan degisim, yasam icinde karsilagilan
durumlarda yasli yagamini biiylik oranda etkilemistir. Giiniimiize dogru gelindiginde
yaslilik, saglik, ekonomi ve bakim hizmetleri gibi insan yasaminin temel hak
alanlarinda “yiik” olarak anlasilmistir. Toplumlarin yaslh bireye olan sosyolojik tavri,
ilkelerin olusturdugu politikalar, yaslilara yonelik ayrimci tutumlar vb. alanlarda
olan degisimler, kiiresellesmenin yaslhilik tizerindeki sonuglari olarak karsimiza

cikmaktadir.

1939°dan 1960’lara kadar gegen zaman diliminde emeklilik, devlet politikas: haline
gelmistir. Devlet politikasindaki yasliya olan bakig, “sosyal problem” oldugu i¢in
yaglinin ihtiyacini karsilamaya doniik her eylem, yardim problemi olarak ortaya
cikmistir. Calisma ve iiretken olma tizerine kurulu olan diizen i¢inde emekli olan
yasli, “sosyal 6lii” olarak tanimlanmistir (Cabuklu, 2004, s.71). Halbuki sosyal devlet
diisiincesinde yasliliga yonelik algi farkli olmugtur. Korkmaz’a (2014) gore toplumda
yasanan igsizlik, yoksulluk ve saglik giivencesizligi gibi sorunlarin giderilmesi igin
devletin piyasaya miidahale ettigi sosyal yardimin ve sosyal giivenligin 6n planda
oldugu devlet anlayis1, sosyal devlettir (s.193). Ote yandan, sosyal devlet anlayisinda
yasliliga dair sorunlar devlet politikas1 haline gelse dahi var olan bakis hak temelli
degil, yardim temellidir. Bunun sonucu olarak yasl yasaminin devlet politikasiyla
guvence altina alinmasina ragmen yardim temelli yonelimle siyasal ve toplumsal

konjoktiire bagimli hale gelmektedir.

Tufan’a (2016) gbére on dokuzuncu yiizyilda yaghi bakimi aile tarafindan

karsilanirken on dokuzuncu ylizyilin ortalarinda sanayi devrimi sonucunda yaslilarin
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yasam1 yoksullasmistir. Bdylece yashi bireyin bakimi sorun haline gelmistir;
Almanya yasanan bu sorunu gidermede ilk adimi atan tilke olmustur (s. 125). Fakat
yashi bakiminmi iyilestirmeye doniik devletgi gelismelere ragmen yasli bakimi,
neoliberal sistemin politikalarina uyarlanmistir. Izettin Onder’e (2014) gére Italya ve
Ispanya gibi iilkeler basta olmak iizere diger Avrupa iilkelerinde komiinist ve
sosyalist partilerin giiclenmeye baglamasi kapitalist kesimi telaglandirmistir. Bu
gelisme kapitalistlerin sisteme miidahale etmesi gerekliligini ortaya cikarmistir.
Bireyciligin ve 6zel miilkiin 6nem kazandigi, toplumun varliginin énemli olmadig:
yeni bir sistem olan neoliberalizm belirmistir (s. 45). Neoliberal anlayista devlet
tamamen ortadan kalkmamamustir, sirkete benzeyerek sirketlerin ¢ikarma eylemde
bulunmustur (Onder, 2014, s.43). Bu durumdan paymni alan yash birey, glivencesiz

kosullarla bas basa birakilmaktadir.

Nitekim, 1970’lerde fordist Uretimin devreye girmesiyle kol emegine olan ihtiyag
azalmistir. Isten ¢ikarmalar giindeme gelmis ve gozden ilk cikarilan yash isciler
olmustur. Modern donemde yashlik, sosyal refah devleti anlayisiyla
kurumsallasirken postmodern donemde yaslilik, 6zelleserek piyasaya bagimli hale
gelmistir. 1980’lerin neoliberalizmi, devlete bagimli bir emekli toplulugu yerine 6zel
emeklilik sistemine bagli kendi ihtiyaglarin1 karsilayabilen emekliler istemistir
(Cabuklu, 2004, s.72-73). Sosyal hizmetlerin devlet elinden ¢ikip, 6zellesmesiyle
bireysel emeklilik ve saglik alanindaki durumlar yasli bireylerin kontroliine
birakilmistir (Phillipson, 2014, s.85). Goriilmektedir ki degisen siyasal ve ekonomik
kosullarla yaslilarin yagsami 6nce devlet politikalarina ardindan piyasanin kosullarina
uyumlu hale getirilmistir. Bu husus tezin “2.1.3. Niifus” kisminda ele alinan giivenlik
teknigi meselesiyle ortiismektedir. Modern yasamda tehlikeli olanin ne oldugunun
muglaklagsmasiyla tehlikeli olana karsi bir Ongoriilmezlik s6z konusudur. Fakat
tehlikeli olanin belirsizligine kars1 biyopolitik uygulamalar, hiikiimetlerin donemsel
politikalarin1 asan, kapsayict nitelikler gostermektedir. Foucault’ya (2013) gore,
giivenlik mekanizmalarindaki esas islev, niifusa ait olan siireclerin ya da ekonomik
stireclerin gilivenligini saglamaktir (s.308). Bdylece yash bireylerin yasamina dair
olan bakim ihtiyaci, ekonomik kosullar1 aksatmamasi adina dolayli yollardan (6zel

kurumlar ve aile tarafindan) kontrol altina alinir.

Yukaridaki aciklamalardan hareketle neoliberal diisiince ile yash bireyin yasami

oncelikli olarak 6zel kurumlara ve geleneksel fikrin devami olan aileye birakilmistir.
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Fakat her iki hussusta yasli birey ya maddi olarak somiiriilmekte ya da “yiik” kisvesi
adi altinda bakilmaya muhta¢ konumuna itilmektedir. Bu durumu kamufule altina
alacak olan etmen ailedir. Duben’e (2018) goére neoliberal diisiince ve ekonomik
sebepler diger yandan ahlaki ve dinsel faktorler yasli bakiminda ailenin 6ncii olmasi
yonundeki etkenlerdir (s. 74-75). Aile odakli (familistic) toplumlardan biri olan
Tiirkiye’de yaslilar yasamlarini ya ¢ocuklarinin yaninda ya da yakininda bir yerlerde
onlarin bakimi altinda siirdiirmektedir. Bunun yami sira Tiirkiye’de devlet, yaslinin
ailede bakilmasi deste§ine ek olarak saglik hizmetlerini saglamaktadir. Tiirkiye’den
farkli olarak Avrupa’da devlet yash bakiminda s6z sahibi olan 6nemli bir mercidir.
Kitanin kuzey ve orta bolgesinde bu durum gegerliyken, Akdeniz ve Balkan
toplumlarinda devlet desteginin yani sira aile desteginin roliiniin 6nemli oldugu
gorilmektedir (Duben, 2018, s.67). Neoliberalizm, yasli bakimimi ekonomik bir
kiilfet olarak gordugii i¢in en etkili yontem yasl bakimini gériinmeyen bir el olarak
aileye birakmaktir. Ciinkii yasli bakiminin aileye birakilmasi dolayli olarak devletin
tizerindeki yiikii azaltmaktadir. Aksi olarak ise ailesi ya da birincil dereceden kimsesi
olmayan ve politikalarla yasami gilivence altina alinmayan  yash  yasamu

yoksullagmaktadir.

Tiurkiye’de gelecek yillar i¢inde dogum oraninin diismesi, akrabalik aglarinin
kiictilmesi ve yagh bakiminda destek olabilecek ¢ocuk, yegen gibi ayn1 kusaga baglh
akraba sayis1 azaldikga ihtiyaglarin1 karsilayamayan yaglilara destek verecek insan
sayisinda azalma ya da bosluk olacaktir (Duben, 2018, s.75). Bu durumun sonucunda
yashi bakimi ve yasami sosyal politikalarla kontrol altina alinamazsa Tiirkiye’yi
gelecekte birtakim zorluklar beklemektedir. Korkmaz’a (2014) gore Tiirkiye’de
yashlara bakan aileler ve yaslilar yalnizca ekonomik durumlarmmi korumaya
calismamaktadir. Nedeni ise yashlarin ve onlara bakan ailelerin, neoliberal
politikalar ve kiiresellesme sonucunda esnek {iretim, tiiketim ve issizlik gibi
durumlarla miicadele etmek zorunda kalmasidir (s.211). Tiirkiye’de Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi’nin yayimladigr 2006 yilinda “Bakima Muhtag Engellilerin
Tespiti ve Bakim Hizmeti Esaslarmin Belirlenmesine Iliskin Y&netmelik” esasina
gore bakima muhta¢ engellilerin hizmeti konusunda bakim parasi uygulamasi
yuriirliige girmistir. Bu yonetmeligin kapsaminda, “her ne ad altinda olursa olsun”

hanedeki gelirleri 2/3’{in altinda olmasi sartiyla muhtac olan ailelere para yardimi yer

52



alir.” Bakima muhta¢ olan yashlara, bakmakla yiikiimli olan kisilerin bizzat
bagvurusuyla yardim destegi saglanir. Fakat bu yardim ne muhta¢ durumda olan
yasliyr ne de yasliya bakan kisinin bagimliligin1 azaltan bir uygulamadir. Yash
bazinda durum degerlendirildiginde yash birey, bakima muhtag sifatiyla “yardim”
almaktadir. Ancak sosyal devlet anlayisinda yasli, bir birey olarak gortlmeli ve hak
temelli bir anlayisla yasli haklar tesis edilmelidir. Diger yandan yagh bireye bakan
kisi ya da kisiler, aldiklar1 para destegi ile aile alanina hapsolurken ikincil bagimliligi

olusturmaktadir.

Turner’a (2011) gore bagiml niifus oran1 16 yas alt1 ve 65 yas yukarisinda olan
niifusun, ¢alisan kesimdeki niifusun oranina karsilik gelmesidir. Ayrica bagimlilik,
fiziksel ve psikolojik baglami yadsinmaksizin maddi yetersizlige sahip olan niifusa
denk gelmektedir. Biiyiik oranda devletin destegine bagimli olan emekli yash niifusu,
bagimlilik niteliklerini tagima ihtimaliyle toplum i¢inde “asalak yasl” Onyargisini
guclendirmektedir (s. 143). Yaslilik ve sosyal politika bakimindan sosyal giivenlik en
onemli problemdir. Yaslilik dénemi, is giiclinlin zayifladig1 ya da kaybedildigi bir
dénem oldugu i¢in yash birey, emekli maasina bagimli hale gelmektedir (Korkmaz,
2014, s.205-206). Yashilik doneminde bedendeki rahatsizliklarin daha sik ortaya
¢ikisi, ¢alisma alanindan geri ¢ekilme ve benzer durumlarin meydana gelmesiyle bazi
yasl bireyler toplumsal destege ihtiyag¢ duymaktadir. Yash bireyin yasamsal
faaliyetlerinin devamu icin bir digerine bagimli hale gelisi yalnizca sosyal politika
eylemlerini etkilememektedir. Ayni1 zamanda yash insanlar bagimliliklariyla i¢inde
bulunduklar1 toplumdaki insanlara art1 sorumluluk yiiklemektedir. Bunun sonucunda
sosyal alanda dislanma eylemleri ve emeklilik maaglarinin sosyo-politik sartlara
uygun verilmemesi gibi yashh yasamuni zor duruma koyan durumlar

g6zlemlenmektedir.

Yukarida yer alan Diinya genelinde olan niifus hareketliligi bilgisinden hareketle
Tiirkiye’ye benzer durumlarin bir kisim diinya toplumlarinda olmas1 beklenmektedir.
Turner’a (2011) gore Bati’da galisan geng niifusun olmamasi toplumdaki yenilikleri
engelleyen ve oteleyen bir nedendir. Fakat Arjantin ve Avustralya gibi Glkelerin

niifus yapist deniz Otesinden olan goclerle degismektedir, ayni olay Avrupa

7 https://www.ailevecalisma.gov.tr/eyhgm/mevzuat/ulusal-mevzuat/yonetmelikler/bakima-muhtac-
engellilerin-tespiti-ve-bakim-hizmeti-esaslarinin-belirlenmesine-iliskin-yonetmelik/. Erigim tarihi:
12.03.2021.
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toplumlart igin gecerli degildir (s. 135). Cunku her tlkenin sosyo-politik yapisina
bagli olarak niifusta birtakim hareketlilikler meydana gelmektedir. BOylece hem
genel niifus hem de yash niifusu hakkinda olan gelismeler tarihsel, sosyolojik ve

kllturel farkliliklara bagli olarak gelismektedir.

Diinya genelinde olan yash niifus artisi, yash niifusun iizerinde diizenlemelerin ve
iyilestirmelerin yapilmasi gerekliligini agiga ¢ikarmistir. Bu noktada yasli bireyin
sagligina, yasamina ve ekonomik durumuna donik olan eylemler sosyal politikanin
ilgi alaninda olmaktadir. Ayse Bugra’ya (2018) gore sosyal politika, insanin yasadigi
ekonomik ve sosyal sorunlara hak temelli yaklasan yami sira kapitalist diizeni
degistirme etkisi olan Onlemlerin tiimiidir (S. 13). Sosyal politika, toplumda esit
olmayan durumlarin giderilmesini hedefleyen ve toplumsal uzlasmanin saglayicisi
olarak tanimlanmaktadir. Sermaye sahibinin arti degere sahip oldugu kapitalist
tiretim bi¢ciminde yasanan sosyal esitsizlikler ile toplumsal gruplar arasindaki ayrim
daha goriiniir olmaktadir. Sosyal politika kavramina bakildiginda ikili bir ayrim
karsimiza c¢ikmaktadir; ilki yoksullugun ya da temel ihtiyaglarin yoklugunun
sorumlulugunu kisinin cabasina baglayan liberal goriistiir. ikinci anlayis toplumda
yasanan esit olmayan durumlarin kaynagi olarak piyasayi sorumlu tutan sosyal
haklar temelli bir diisiincedir (Korkmaz, 2014, s.191-192). Yash bireyin toplum
icinde tasimig oldugu rollerinin zamanla azalmasi ya da etkisini kaybetmesi
neticesinde yagh birey, birtakim ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in toplumsal ve siyasi
politikalara bagli hale gelmektedir. Diinya toplumlarinda yashligin mesele haline
getirilmesi yalnizca ekonomi politik sahanin sinirlarinda degil, sosyo-politik sahanin
sinirlart iginde ele alinmaktadir. Faruk Tas¢i’ya (2010) gore diinya bazinda sosyal
politika eylemleri diisiiniildiigiinde akla ilk gelen emeklilik diizenlemeleridir. Ayrica
yashlarin ¢aligma yasaminda ayrimcilik ve sosyal dislanma problemleriyle karsi
karstya kalabilme ihtimaline karsi alinan Onlemler sosyal politikanin konusu
olmaktadir (s. 183). Sosyal politika alaninda ele alinan yasli ayrimciligl, cogu kez is
yasaminda yasanabilecek olan ayrimciliga karsi tedbirleri kapsamaktadir. Yakin
zamanda gerceklesen Covid-19 pandemi donemi gOstermis oldu ki yaslhi bireyler
yalnizca is bulma siirecinde ayrimcilifa maruz kalmamaktadir. Diger yandan yash
insanlar, giinliik yasamin en olagan durumlarindan olan otobiise binmede ya da
oturmada fazlalik olarak goriilmekte ve saglik olanaklarindan faydalanmada geri

plana atilabilmektedir. Yagh insanlarin yasamlarinda olan sorunlarin ve dezavantajl
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konumlarinin onarilmas: sosyal politika alanindaki gelismelere baglhidir. Volkan
Yilmaz’a (2018) gore sosyal politika, yaslilikta meydana gelen durumlara iligkin
esitlikci ve hak temelli bir bakisla yaklagsmaktadir. Buna bagli olarak yaslhiliktaki
sorunlari, bireyin sorumluluguna yiiklemeyen “kamusal emeklilik, saglik ve bakim
hizmetleri” meydana gelmistir. Yaslh bireyin emeklilik, saglik ve bakim
hizmetlerinde karsilasabilecegi problemleri toplumsal bir siire¢ olarak degerlendiren
insan haklar1 temelli sosyal politika i¢in ¢0zim yine toplumsallasmaktan
gecmektedir. Yilmaz’a gore kamusal emeklilik, saglik ve bakim sistemlerinin
olusturulmasiyla yaslanmaya doniik riskler toplumun genelini kapsayan bir
iyilesmeyle miimkiin hale gelecektir (s. 178-187). Fakat yash yasami ozelinde
giinimiliz kapitalist toplumlarinda amaclanan ile yasamda gerceklesen yash
politikalar1 ve yapilan eylemler esdeger degildir. Kapitalist diinyada geng, saglikli ve
tiretken bedenin makbul beden olarak goriiliiyor olmasi dogrudan yaslt bedenini ve
yasamini Onyargilarla dolu bir alana hapsetmektedir. Tezin ikinci béliminde de
deginildigi gibi Foucault’ya (2012) gore on dokuzuncu yiizyil boyunca mesele haline
gelen toplumsal bedendir. Saglik alaninda yasananlara benzer sekilde bedene
mudahale edilmektedir; hastalarin yok edilmesi, suglu kisilerin 6tekilestirilmesi gibi
uygulamalar uygulanacaktir. Iskence ydntemlerinin yerini, mikropsuzlastirma,
kriminalize etme, “soysuzlasmis” olanlar1 ayr1 tutma almistir (s.38-39). Medya
taramasimin yer aldigi “4.4. Korona Doneminde Medyada Nefret Soylemi ve
Yascilik” kisminda goriilecegi tizere salgin atmosferinde yasl bireyler hedef
gosterilerek, suclulastinnilmistir. Yashi bedeni iizerinde kodlanan birtakim kalip

yargilar, yaslilarin yasam kalitesini dnemli dlciide etkilemektedir.

Emegin para karsiliginda satildig: kapitalist diizende yashlik algis1 ve yasl yasami
kapitalizmin gereklerine uygun insa edilmektedir. Turner’a (2011) gore kapitalizmde
yashilik algisi, ise sahip olmama ve hasta olma {izerinden tanimlandigindan yaslilik
kayda deger oranda sosyal bir kurgudur (s. 144). Giilay Kayacan’a (2017) gore
neoliberalizm ile beraber hak temelli bir sosyal politika anlayisina sahip olan “sosyal
refah devletindeki” aginmanin etkisini hem sosyal politikanin uygulama sahasinda
hem de sosyo-kiltirel sahada goérmek mumkindir. Gunumuz sosyal refah
devletlerine bakildiginda yasl bireylere ve onlarin yasamina yonelik tek tiplestirme,

kalip yargilar ve ayrimcilik yiikselistedir (S. 20).
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Toparlarsak bu boltimde tarihsel arka planda yasanan gelismeler aktarilarak, gelecek
bolimde ele alinan Covid-19 salgininda yaglilara yonelik ayrimciliga dair medya
verilerinin yorumlanmasi igin gerekli zemin hazirlanmaya calisiimistir. Dlnya
genelinde yasanan sosyal gelismelerin etkisiyle ortaya ¢ikan yase¢ilik kavrami ve bu
kavramin iginde bulundugumuz pandemi déneminde nasil belirginlestigi takip eden

bolimde ele alinmaktadir.
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4. PANDEMI VE YASCILIK

Tum dinyada etkisini gosteren Covid-19 salgini yasami énemli dlgiide etkisi altina
almistir. Ozellikle salgmin yasama olan etkisini sosyal ve ekonomik alanda gérmek
mimkunddr. Bununla iligkili olarak tiim diinya hiikiimetleri tarafindan giindelik
yasami salginin sonuglarindan korumak amaciyla sokaga ¢ikma yasagi ve sosyal
izolasyon tedbirleri uygulanmistir. Bu uygulamalarin devreye girmesiyle sosyal
alanda birtakim gerginlik yaratan gelismeler agiga ¢ikmistir. Bunlara kisaca
bakildiginda; ekonomik isleyisin yavaslamasi, aile i¢inde yasanan ¢ekismeler, ruhsal
bunalimlar ve isten ¢ikarmalar gibi gelismeler sosyal yasamda ger¢eklesen
olumsuzluklardir. Bu tez arastirmasinin odaklandigi ve salgin siiresince 6ne ¢ikan

sosyal problemlerden biri de yaslilara yonelik ayrimci tutum ve davranislardir.

Calismanin bu bolimiinde, Covid-19 pandemi slrecinde yashlara yonelik ayrimci
tutum ve davranislar mercek altina alinacaktir. Ayrimcilik igeren olaylara bakmadan
once insan bedeninin fiziksel gorinimunden bagimsiz ele alinamayacak olan
yasliligin, bedenle olan bagimi kurmak gereklidir. Bu baglamda yasli bedeninin
kirtlganlig1 tizerinde durulacaktir. Ardindan kirilgan bedenlere yonelen nefret ve
asagilama duygusu lizerinde durulacak ve bu duygularin yaslhilar 6zelinde nasil ve
hangi big¢imleriyle belirginlestigi ele alinacaktir. Bu baglamda, pandemi siiresince
yascilik Orneklerinin incelenmesine olanak taniyan medya kaynaklart belli bir

cerceve icinde degerlendirilecektir.

4.1. Bedensel Yaralanabilirlik ve Kirllganhk

Gorme alani iginde olan bedenin, biyolojik bakimdan yipranmasi ve bedende artan
yasa bagli olarak yasanan fiziksel deformelerin yansimalari herkes tarafindan
kolaylikla gortlmektedir. Buradan hareketle artan yasa bagli olarak beden, gesitli
kirtlganlik goriiniimleriyle birlikte yasamda yer almaktadir. Modern toplumlarda
yasl bedeninin anomali olarak goriilmesi ve olimii ¢agristirmasi, yasl bedeninin
bedensel yaralanmaya ag¢ik oldugu ve kirilgan olduguna dair varsayimla baglantilidir.
Bunun sonucunda kimi insanlar i¢gin hastaligi ve 6liimii ¢agristiran yasli bedeninin
kamusal alanda gorulmesi istenmemektedir ve yash bedeni gérme alaninin disina

itilmektedir. Bu dogrultuda yasli bedeni ile kirilganlik arasindaki iliskiye
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deginmeden o©nce kirillganliga iliskin yaklasimlarin gOzden gegirilmesi gerekli
gorulmektedir.

Bedensel yaralanabilirlik ve kirilganlik kavramlar1 arasinda bir ayrima gidilmesinde
amaclanan bedenin hem biyolojik hem de toplumsal olusuna vurgu yapmaktir. Bu
kavramlar, bedenin dogrudan dis miidahaleye acik oldugu anlamina gelirken yani
bedensel yaralanabilirligi kastederken ayni1 zamanda bedenin toplumsal kirilganliina

karsilik gelmektedir.

Isabell Lorey’e (2016) gore kirilgan kavrami, glivencesiz olma ve yaralanabilirlik ya
da tehlikeli durum altinda olma ve diizensizlik anlamina gelecek bigimde
tanimlanmaktadir. Kirilganlik durumunun zidd1 ise tehliklere karst korunakli olmak
ve sosyo-politik durumlara asina olmaktir (5.26). Bu bakimdan kirilganlik
kavramimin temel ayirt edici unsurunun, iginde bulunulan toplumun givence ve
tehlike arz eden olaylar1 nasil degerlendirdigiyle yakindan iligkili oldugu yargisina
varilabilir. Bu nedenle kirilganlik arz eden niteliklerin ne oldugunun toplumdan
topluma degiskenlik gosterdigi sdylenebilir. Walter Benjamin’e (2014) gore insanin
yasami ve bedeni diger insanlar tarafindan yaralanabilecegi oranda yagami kutsal dis1
olandir (s.40). Kirilganlik durumu biyolojik olarak canli olan biitiin bedenlerde
kendine yer bulabilecek nitelikleri tasimaktadir. Yani hi¢bir canli ayirt etmeksizin
biitiin canli varliklar diger canli bedenler tarafindan yaralanabildigi dl¢tide kirillgan

yasamlara sahiptir.

Yasam ve Olim arasinda konumlanan insan bedeni, kagmilmaz olarak
yaralanabilirlik ve kirilganlik halleriyle bir arada bulunmaktadir. Canli bedenin, en
net ve bilinen kirilganlik durumu 6liimle yiizlesecegi gergegidir. Fakat toplumda yer
alan insan bedeni s6z konusu oldugunda kirilganlik halleri farkli bigimlerde meydana
gelmektedir. Lorey’e (2016) gore kirtlganlik halini, yalnizca varligin 6liimli olusuyla
aciklamak miimkiin degildir. Ayn1 zamanda bedenin toplumsal olmasinin bir getirisi
olarak kacinilmaz bir tehlikeyi kapsamaktadir (s.27). Bedene dayanan ontolojik
kirilganligin yan1 sira sosyal, ekonomik ve politik durumlara bagh gelisen
kirilganliklar mevcuttur. Judith Butler’a (2018) gore bedenlerimiz olimliiliige,
yaralanabilirlige ve faillige dayanmaktadir. Bedenimiz ya da tenimiz, bir baskasinin
bakisina maruz kaldig: gibi temasina ve siddetine acik haldedir; bedenlerimiz burada
ya aracidir ya da faildir. Bedenlerimiz {izerinde hak sahibi olmak adina eylemde

bulunsak dahi bedenlerimiz biitiiniiyle bize ait degildir. Bedenin sabit kamusal bir
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yonii oldugundan dolay1 bedenim hem benimdir hem de benim degildir (s.41). Her
canlt bir bedene aittir fakat bedenin kamusal bir yoniiniin olmasi, kirilgan bedeni
diger bedenlerin eylemine ve sdylemine birakmaktadir. Bu dogrultuda kirilgan
bedenin karsisinda konumlanan bedenler, kirilgan bedenlerin kirilganligini
pekistirecek, belirli nitelikler olusturmaktadir. Kirilganligin ve yaralanabilirligin,
farkli halleri canli bedenlerde goriilmesine ragmen belirli kirilganlik temalar1 vardir
ki yalnizca smirli bedene hitap etmektedir. Niifusun belirli bir boliimiinii olusturan;
kadinlar, yasllar, ¢ocuklar, 1gbtq bireyler, hastalar ve yoksul insanlar kirilganligin
kendine has Ozelliklerini temsil etmektedir. Kirilgan gruplar, toplumsal normlar
icinde dezavantajli, magdur ve muhta¢ gibi etiket kavramlarla yan yana yer
almaktadir. Diger yandan kamusal goriiniirliigli olan beden, her yerde olusuyla her
acidan gelebilecek yaralanabilirligin hedefindedir. Lorey’e (2016) gore kirilganlik,
kapitalist toplumlarda bir istisna olmaktan ¢ikip, kural haline gelmistir. Bu sebepledir
ki kirillganlik, bir yonetim araci olarak toplumsal diizenleme ve kontroliin araci
olmustur (s.17). Lorey’in, kirilganlik agiklamasinda vurguladigi husus kirilganligin

kapitalist liretim bi¢imi ve giivencesiz caligma sartlariyla daha goriiniir olmasidir.

Beden, toplumda aktif bir etkilesim sahasinda yer almaktadir. Bdylece etkilesime
acik olan beden iizerinde bedensel yaralanabilirlige ve kirilganliga dair bulgulara
erismek kolaylagsmaktadir. Fakat bedensel yaralanabilirlik ve kirillganligi tek bir
diizlemde ele almak s6z konusu degildir; biitiin toplumlarda aynmi kirilgan gruplar
olmadig gibi bir toplum i¢inde siirekli olarak ayn1 kirilgan gruplar yoktur. Butler’in
(2018) ifadesine bakilirsa yaralanabilirlik, “ortak” bir bedensel temelden
kaynaklanirken yaralanabilirligin taninmasinin her durumda gegerli bir belirleyicisi
yoktur. Soyle ki insan olmanin bir getirisi olan yaralanabilirlik, tanima normlarina
bagli ise insan olma farkli bigimlerde gerceklesmektedir; yani yaralanabilirlik
degisen tanima normlartyla iligkili olarak belirli bir 6zneye yoneltilmektedir (s.56-
57). Yasamda insan bedeni iizerinde bir¢ok yaralanma emareleri goriilebilir ya da
insanin insan olmasindan Otiirli yaralanmaya acik oldugunu bilebiliriz. Fakat
Butler’m o6zellikle degindigi noktaya bakilirsa yaralanabilir bedenlerin tayin
edilmesi, toplumun giincel tanima normuyla yakindan iligkilidir. Hangi bedenin
yaralanabilir oldugu ve dolayisiyla hangi bedenin yaralanabilirligin disinda oldugu

gerceginin belirleyicisi “ iktidar ve tanima teorisi” (Butler, 2018, s.58-59) olacaktir.
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Tanima normlart ve iktidar iligkileriyle isaret edilen yaralanabilir bedenler, dogrudan
ya da dolayli olarak nefret sdylemine ve eylemine maruz kalmaktadir. Burada
bedenin maruz kaldigi nefret sOyleminin ve eyleminin her zaman aynmi sekilde
gerceklesen belli bir bicimi yoktur; bedene yoneltilen bir bakisla bile nefret
aktarilabildigi gibi bedene direkt yoneltilen fiziksel bir zararla da  siddet
gerceklesebilmektedir. Butler’in (2018) ifadesine gore siddet, temasin ya da
dokunmanin sonucunda insanin Oteki karsisinda olan yaralanabilirliginin agiga
¢ikmasidir. Ayn1 zamanda beden, bir baskasinin iradesine ve kasitli eylemine
birakilarak, yok edilmektedir. Beden iizerinde siddet uygulandig: Olciide, tehlikeye
atilmakta, tehdit edilmekte ve bedene zarar verilmektedir. Bedene sahip olan herkes,
nereden gelebilecegi kestirilemeyen yaralanabilirlikle beraber yasamaktadir. Diger
yandan yaralanabilirlik, belirli politik ve toplumsal sartlar altinda bilhassa giivenli
kendini savunma kosullarinin olmadigi ve siddetin bir yasam sekli oldugu
durumlarda 6n plandadir (5.43-44). Belirli toplumsal kosullarin gercgeklestigi bir
stre¢ olan Covid-19 pandemi déneminde, tim dinya genelini kapsayan bedensel
yaralanabilirlik ve kirilganlik ortami dogmustur; biitiin bedenler ayrim gézetmeksizin
6lim korkusuyla kars1 karsiya kalmistir. Fakat bu donemde bir kisim bedenler, diger

bedenlere kiyasla daha hassas ya da kirilgan olarak degerlendirilmistir.

Butler’a (2018) gore toplumsal yaralanabilirligin, istegin ve fiziksel yaralanabilirligin
zemini olan beden, her insanin politik kurulusunda miithim bir rol oynamaktadir.
Bedenin yaralanabilir olusunun ve kayip vermesinin kaynaginda, toplumsalin i¢inde
yer alan bedenler olarak diger insanlarla baglarimizin olmast ve bu baglarin
kaybolma tehlikesine kars1 diger insanlarla kars1 karsiya kalma ya da siddetine maruz
kalma durumu yer almaktadir (s.36). Covid-19 pandemisiyle beraber yasl bedeni,
nefret duygusunun odaginda yapilan sdylemlerle ve eylemlerle yaralanabilirlige ve
kirllganliga agik hale gelmektedir. Yashi bireyler, bu siire¢ boyunca insanlar
tarafindan hem dilsel siddetin hem de fiziksel siddetin yaralama eylemine maruz
kalmistir. Ayrica yash kavraminin, genellikle kirilganlik kavramiyla yan yana
kullanildig1 6rnek bulgulara erisilmistir. Google arama motoruna kirilganlik kavrami

yazildiginda altta Onerilen segeneklerde; “yashilarda kirilganlik”, “yaslilarda
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kirilganlik 6lgegi”, “kirilgan yash sendromu™® ve kirilganliga dair temel sorular yer
almigtir. Yash bedeninin biyolojik, psikolojik ve sosyo-ekonomik kosullar altinda
“yetersiz’ olduguna dair olan Onvarsayimlar, yash kavraminin, kirilganlik

kavramiyla yan yana kullanilmasina yol agmaktadir.

Yukarida yer alan aciklamalarda goriildiigii iizere yash bedeni, kirilgan olma halini
ve kirilganlik niteliklerini ¢agristirmaktadir. Bu noktada yasli bedeninde
yerlesiklesen kalip ifadelere ve ayrimei tutumlara yol acan nefret 6gesine deg§inmek

gerekmektedir.

4.2. Nefret Soylemi: Kirilgan Bedenlere Karsi Nefret

Toplumsal iktidar iligkilerinin kirilgan kildig1 bedenler, nefret 6gesinin odaginda yer
almaktadir. Bununla birlikte toplumsal gelismelere bagli olarak kirilgan bedenler
ayrigsmakta ve Otekilesmektedir. Nefret sOylemlerinin hedefinde olan bedenlere
yonelik diglama igeren eylemlerin arka planinin goriilmesinde ve nefretle baginin

kurulmasinda damga kavraminin 6énemi vardir.

Cayir’a (2012) gore gruplar arasinda olan esitsiz durum karsisinda giice sahip olan ya
da baskin olan grup, “azinlik, madun ve alt konumlu” olarak tanimlanan gruba
yonelik etiketleme ve damgalama yapmaktadir (s. 11). Bunun sonucu olarak sosyal
bir paydanin ortak sahibi olan insanlar arasinda nefret odakli ayrigsmalar meydana
gelmektedir. Soyle ki topluluklar i¢inde ya da toplumlar arasinda yer alan nefret,
damgalanma, fiziksel siddet, yasama kast etme ve yasami tehdit etme seklinde
kendini disavurmaktadir. Sara Ahmed’e (2019) gore benim ve Gteki arasinda 6teki

bir tehlike olarak goriildiigiinde nefret toplumsal sinirda kendini agiga ¢ikarmaktadir
(s. 70).

Goffman (2014) damgalanmayi ti¢ farkli bigimde ele almaktadir. Bunlar; bedene dair
olan bozukluklara ya da piiriizlere kars1 yapilan sdylemlerde, bireyin sapkinca oldugu
diisiiniilen niteliklere sahip olmasinda ve din, koken, millet gibi baglamlardan
kaynakli damgalanmalardir (s. 33). Goffman, damgalanma bicimlerini kendi iginde
kategorize etmesine ragmen toplumda yasanmakta olan ve yasanmasi olasi olan

nefret sdylemlerinin daha da cesitlenebilecegini sdylemek miimkiindiir. Ayrimci

8https://www.google.com/search?q=k%C4%B1r%C4%B1Iganl%C4%B1k&0q=k%C4%B1r%C4%B1
Iganl%C4%B1k&aqgs=chrome..69i57j016j0i10j012.8955j1j15&sourceid=chrome&ie=UTF-8. Erigim
tarihi: 28.03.2021.
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sOylemler ve eylemler, etnik bir gruba, cinsel yonelime, kadinlara ve yaslar arasinda
olan farklilik gibi ¢esitli niteliklere bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ahmed’e (2019)
gore nefretin hedefinde olan bir kisi veya obje degildir. Ekonomik bir degere sahip
olan nefret, iliskilerdeki gosterenlere bagli olarak konum degistirmektedir (s. 61).
Boylece denilebilir ki toplumsal ve tarihsel olaylara bagli olarak daha once esi
goriilmemis bir nefret objesinin meydana gelmesi olasiyken tersi durum olarak
gecmisten gelen veya Oncesinde var olan bir nefret nesnesi yasamin merkezine
yerlesebilir. Bu nedenle nefret, ekonomik bir degere sahip olmakla giincel sosyal ve

politik miidahalelerden bagimsiz degildir.

Judith Butler’a (2018) gore politikanin baskin anlayisina ulagsmanin yontemi,
kamusal alan1 meydana getiren unsurlar i¢inde insanlarin neyi gorme alaninda
gorduklerine ve neyi duyduklarina bakmaktan ge¢mektedir (S. 17). Bu ¢ikarimi
nefret bazli ele aldigimizda, neyin nefret simgesi olarak algilandigina veya neyin
nefret simgesi olarak algilanmadigina bakmak, sosyo-politik toplumsal sahanin nasil
insa edildigini anlamay1 kolaylastiracaktir. Cayir’a (2012) gore kimi zaman ayrimei
davraniglar toplumsal sartlara bagli bigimde meydana gelmekte ve toplumsal
gelismelere paralel olarak olaylar, azalmakta veya c¢ogalmaktadir (. 5). Nefret
eylemleri, donemler ve toplumlar arasinda farklilasmakla beraber temelde ortak olan
alan nefret eyleminin, sdylem olmadan iglevsel olup, olmadigi meselesidir. Yasemin
Inceoglu’na (2013) gére nefret sdylemi, nefret sugunu fitilleyen ve eylemin devamim
getiren bir nitelige sahiptir (S.7 6). SOylem araciligiyla toplumsal olarak kurulan

nefret ifadelerinin, gruplar Uzerinde belirgin bir etkisi vardir.

Soylemin toplumsalligi, gruplar arasindaki iligkileri ve baglarin sdylemler vasitasiyla
mesru hale gelmesine zemin hazirlamaktadir. Baska bir ifade ile grubun igindeki
birey, grubun inancini, diisiincesini ve tutumlarini sdylem araciligiyla kurmaktadir.
Melek Goregenli’ye (2013) gore gruplar arasindaki “benzerlikler ve farkliliklar”’in
ortaya konmasi, “i¢ grup-dis grup ayrimini” belirgin hale getirmektedir. Bir
toplumdaki grup davranisini, aidiyetini ve gruplar arasindaki farki ortaya ¢ikarma
amaci sdylemsel bir ¢cabadir. Bu sebeple, toplumdaki bir konunun sdylem analizinin
yapilmasiyla sdylemi insa eden ideolojik yapinin nasil bir grup aidiyeti fikrine sahip
oldugu goriilecektir (s. 58). Ornegin; Tiirkiye gibi ataerkil toplumlarda kadm ve
erkek bireylere yiiklenen birtakim kiiltiirel 6zellikler vardir. Kadin olmanin ve erkek

olmanin “dogal olan” diye kabul edilen sinirlarin1 asma ¢abasini gosteren birey ya
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da gruplar dogrudan toplumun ¢eperi disina itilmektedir. Bu disa itilme ya fiziksel
alanda siddetle ya da sOylemsel alanda s6z ile ger¢eklesmektedir. Bir baska 6rnek
olarak Kkiiltiirel sinirlara bakildiginda kiiltlirel gruplar arasinda olan iligkilenmede bir
Oteki meydana gelmekte ve “biz-6teki” ikileminde ayrimci iliskiler olusmaktadir.
Ayrimciligin  sonucunda kolaylikla magdur olan tarafin ling eylemine, kurban
edilmeye ve siddet eylemine maruz kalmast s6z konusudur. Toplumun iginde
yasanan ve yasanmaya devam eden nefret temali durumlara bakildiginda goze ilk
carpan siddet eylemleri olmaktadir. Fakat egemen iktidarin hakim ideolojisinin
toplum iginde sirayet etmesi, belli bir grubun ayirt edici ozelliklerini hedef alan

siddet eylemlerinin esas nedenidir.

Butler’a (2018) gore toplumsal alan nispeten dile getirilemeyen ve sergilenemeyen
araciligiyla meydana gelir. Dile getirilenin ve gosterilenin ¢izdigi sinir, politik
ifadenin isler oldugu ve belirli 6znelerin 6n planda oldugu sahay1 ¢evreler (s. 17). Bu
politik cerceve, belirli sdylemlerin ve belirli 6znelerin 6ne ¢ikarilmasini saglarken
g6z ard1 edilen ya da s6z sOyleme alanina dahil edilmeyen 6znelesmeler iizerine
diisiinmeye sevk etmektedir. Nefret sdylemi odaginda olan 6znelesme sekillerini ele
almak, arastirmamizin odaklandigi gruba yonelik belli bir donemde ve belirgin
sekilde ortaya ¢ikan sdylem ve eylemlerin anlasilmasi agisindan biiyiik onem tagir.
Konunun genel gergevesini degerlendirebilmek igin 6nce hukuki ya da kurumsal olan
nefret sOylemi tanimlamalarina bakmak agiklayici olacaktir. Avrupa Konseyi
Bakanlar Kurulu tarafindan 97(20) sayil tavsiye kararinda nefret sdylemi su sekilde

yer almistir:

‘Nefret soylemi’ kavrami, 1rkgr nefreti, yabanci diigmanligini, Yahudi diismanlhigini veya
azinliklara, gé¢cmenlere ve gogmen kokenli insanlara yonelik saldirgan ulusalcilik ve etnik
merkezcilik, ayrimeilik ve diismanlik seklinde ifadesini bulan, dinsel hosgoriisiizliik dahil
olmak tizere hosgoriisiizliige dayali baska nefret bigimlerini yayan, kigkirtan, tesvik eden
veya mesrulagtiran her tiirlii ifade bigimini kapsayacak sekilde anlasilacaktir. Bu anlamda
“nefret sOylemi” muhakkak belirli bir kisiye veya gruba yonlendirilmis yorumlari

kapsamaktadir. (Weber, 2009, s.3)
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne gore nefret sdylemi; “demokratik bir toplumda
hosgoriisiizliige tahrik eden, hosgoriisiizligli yayan, savunan veya mazur gosteren
her tiirlii ifade” (Karan, 2013, s.95) seklinde agiklanmistir. Nefret soylemi tanimlari
temelde bireye ya da gruba yo6nelik hosgoriisiizligii iginde barindirmakla birlikte irk
temelli ele alinmistir. Bunun yani sira nefret sdyleminin hedefinde olan kisi, yasi,
cinsiyeti, cinsel yonelimi, dini ve kaltirel ritGelleri sebebiyle hedef
gosterilebilmektedir. Failin eylemis olduklarindan dolay1 nefret ifadeleri, kimi zaman
sonuglart itibariyla nefret sugu teskil etmektedir. Bazi durumlarda ise nefret soylemi
su¢ unsuru teskil etmemektedir. Bu noktada nefret sdylemi ve nefret sucu arasinda
tanimsal bir ayrima gitmek gerekliligi dogmaktadir. Nefret sugu (hate crime); “irk,
etnik kimlik, milliyet, din, dil, renk, cinsiyet, cinsel yonelim” gibi 6zelliklerden
dolayr magdurun ya da magdurun ait oldugu grubun birtakim siddet eylemlerine
maruz kalmasi sonucu failin isledigi suctur (Inceoglu, 2012, s.103). Magdur, sahip
oldugu ozellikler neticesinde fail tarafindan onyargili diisiincelerin ve eylemlerin
odagina yerlesmektedir. Nefret sucu, Oncelikle diisiincede yer eden onyarginin ve
hosgoriistizligiin  yer etmesiyle kendine zemin hazirlamaktadir. Fakat failin
sOyleminde yer eden nefret soyleminin, su¢ unsuru olabilmesi igin oncelikle fiili
olarak ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Bu eylem, yaralama, tehdit, zorbalik, cinsel
saldir1, 6ldiirme kisaca maddi ve manevi hasar verebilecek her tiirlii siddet eylemini

kapsamaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kanunlarinda nefret sdylemlerinin ve eylemlerinin onarilmasi
adina getirilen yasal diizenleme, nefret ve ayrimcilik merkezli kavramlar esliginde
meydana gelmistir. Tiirkiye ceza kanununda asagida yer aldigi haliyle oncelikle
“ayrimcilik” ibaresi kullanilmigtir, daha sonraki diizenlemelerle “nefret” kavramiyla
yeniden tasarlanmistir. 2004 yilinda kabul edilen Tiirkiye Cumhuriyeti ceza kanunun
122. maddesine gore ayrimcilik su sekilde sug¢ unsuru olarak teskil etmistir:

MADDE 122. - (1) Kisiler arasinda dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefl inang, din,

mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim yaparak;

a) Bir tasmir veya taginmaz malin satilmasini, devrini veya bir hizmetin icrasim veya
hizmetten yararlanilmasin1 engelleyen veya kisinin ige alinmasini veya alinmamasini

yukarida sayilan hallerden birine baglayan,

b) Besin maddelerini vermeyen veya kamuya arz edilmis bir hizmeti yapmay1 reddeden
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¢) Kisinin olagan bir ekonomik etkinlikte bulunmasini1 engelleyen,

Kimse hakkinda alt1 aydan bir y1la kadar hapis veya adli para cezas1 verilir.®

2014 yilinda yiirtirliige giren 5237 sayil1 Tiirk ceza kanunu madde 122°de degisiklige
gidilmistir ve nefret unsuru yasaya eklenmistir. Farkliliklardan kaynaklanan
“ayrimcilik” ibaresi “nefret ve ayrimcilik” olarak degistirilmistir. Hapis cezasi ise bir

yildan ii¢ yila kadar ¢ikarilarak giincellenmistir®®.

Ancak, yasal diizenlemelerin toplumda nefretin yayilmasi ve dnlenmesi konusunda
ne kadar basarili oldugu sorunsali tartismaya agiktir. Zira, toplumsal sahada nefret
eylemine ve ayrimci miidahaleye maruz kalmanin sabit bir kistas1 olmadigindan kisi,
icinde bulundugu ¢evresel kosullara bagl olarak cinsiyeti, cinsel yonelimi, yasi, dili
gibi bir¢ok belirleyici 6zelligine bagli olarak nefret nesnesi haline gelebilmektedir.
Avrupa Givenlik ve Isbirligi Teskilati'na gore nefret sucu; kisiye ya da kisinin
maddi varligina yonelik yapilan eylemin nedeni bedensel veya zihinsel ayrimcilik,
cinsiyeti, cinsel yonelimi, yasi, etnik kokeni veya benimsedigi aidiyet ise islenen
eylem nefret sucudur seklinde tanimlanmaktadir. ! Failin eylemis olduklariyla
magdur olan ve nefret sdyleminin merkezinde olan kisi, yalnizca maddi bir kayipla
kargilasmamaktadir. Ayni zamanda magdur birey, sosyal yasaminda ve
gereksinimlerinin giderilmesi evresinde bazi zorluklar yasamaktadir. Soyle ki
magdur kisi, ekonomik olarak yasamini siirdiirecegi eylemlerden geri durmakta diger
yandan korku ve stresle karsi karsiya kalmasiyla duygusal olarak yipranmaktadir.
Goregenli’nin (2013) ifade ettigi gibi nefret eylemlerinin yaratmis oldugu korku
atmosferi magdurlara “ya boyle var olma ya da boyle oldugunu belli etme* (s. 68)

sOylemini yoneltmektedir.

Kirilgan yasamlarin kapsaminda fiziksel ve zihinsel yeterliligi ortalamanin altinda
olan bireyler’?, miilteciler, yash bireyler, cinsel yonelimi normdis1 olan bireyler ve

toplumsal cinsiyet esitsizligine maruz kalmis bireyler kisaca nefretin nesnesi haline

® https://iwww.tomm.gov.tr/kanunlar/k5237.html. Erigim tarihi: 20.03.2020.
Ohttps://mevzuat.tbmm.gov.tr/mevzuat/faces/maddedetaylari;jsessionid=3tf42SQEKLhVZRy3WVzp
YWLGSFErPJHWCkQnyI1Y 1J2qBarL-x0z!-494178054?psira=18656. Erisim tarihi: 20.03.2020.

11 http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2010-1/2010-1-gurler.pdf. Erisim
tarihi: 20.03.2020.

2 Calisma boyunca, ayrimeiliga maruz kalmis insanlar kapsaminda ele alman sagir, kor, sakat ve
zihinsel yeterliligi ortalamanin altinda olan kisilere engelli denilmesi tercih edilmeyecektir. Engel

bedene disaridan dayatilan ya da mecbur birakilan zoraki durumlara karsilik gelmektedir. (Guleg,
2018, 5.156)
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gelmis bedenler bulunmaktadir. Nefretin nesnesi olan Otekilerin yasamina doniik
kirilganlastirma eylemlerinin arka planinda duygularin politik olarak yansimasindan
s0z edilebilir. Bu nedenle duygular s6z konusu oldugundan otekine ya da ben
olmayana kars1 ifade edilen duygularin ne oldugu ve nasil isledigi ele alinmalidir.
Ahmed’e (2019) gore oOtekilere sevgi ya da nefret duygularindan hareketle
yaklasilmamaktadir. Oteki ile olan karsilasma alanlarinda yasanan duygusal
etkilenmeler sonucunda &tekiye birtakim sifatlar yiiklenmektedir (S. 72). Bu duygusal
akistan (korku, igrenme ve nefret gibi duygulardan) hareketle 6teki olan beden,

olumsuz etiketlendirmelerle (pis, muhtag, top, vahsi vb.) yan yana yer almaktadir.

Duygularin politik icrast sonucunda nefret sdylemine ve eylemine maruz kalan
insanlar, makbul beden normunun smirlarin1 asan bir noktada konumlanmaktadir.
Bunun yaygin ve bilindik bir¢ok 6rnegini toplumsal alan i¢inde gérmek mumkinddir.
Kadin bedeni iizerinden gergeklesen olaylara bakilirsa; kadinlar, is yasaminda ticret
ayrimciligina, sosyal yasamlarinda tacize ve tecaviize, siddete ve yasamda daha
bircok zorlukla ve engelle miicadele halindedir. Dogrudan nefret igerikli eylemler
olmamasina ragmen alt tabaninda yatan unsur kadinin bir cins olarak erkegin 6tekisi
olmasidir. Bu 6teki olmaklik haliyle kadin bedeni Uzerinde her ne eyleniyorsa
mesrutiyetini  saglamaktadir. Ahmed’e (2019) gore yara almak kadin olmanin
dogustan getirdigi bir nitelik degildir; bu algida kadin bedeninin 0zel alana
hapsedilmesi ve kadinlarin toplumsal alanda hareketinin kisitlanmasi belirleyici
olmustur (s. 93). Cabuklu’ya (2004) gore makbul beden formuna aykir1 olan beden
yalmizca kadin bedeni degildir; siyahiler, yerel toplumlar, homosekstieller kisaca

homojen gruba dahil edilmek istemeyen topluluklardir (S. 4).

Toplumda nefret duygusunun yerlesiklesmesinde i¢ grup ve dis grup ayriminin
belirleyici etkisi vardir. Bu ayrimdan hareketle gruplararasinda meydana gelen kimi
farkliliklar nefret unsuru olarak ele alinmaktadir. Din-mezhep ayrimcilig1 ve diger
ayrimcilik tlrleri (cinsiyet, cinsel yonelim, ik ve smif gibi) esas alindiginda
dogrudan dislayic1 ve olumsuz durumlarla karsilasmak muimkindlr. Fakat yaygin
olmayan nefret unsurlarinda (kor, sagir, sakat, zihinsel yeterliligi ortalamanin altinda
olan bireylerin yasamis oldugu ayrimciliklar ve yaslt bireylerin yasamis oldugu yas
ayrimciligil) cogu kez pozitif eylemler ve duygularla hareket edildiginden yasanan

ayrimcilik ve Gtekilestirme eylemleri gériinmemektedir.
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Akbulut’a (2012) gore gegmisten gilinimiize fiziksel ve zihinsel yeterliligi
ortalamanin altinda olan insanlara yonelik duygusal yiiklii (merhamet ya da acima
duygulariyla) tavirlar hakimdir. Boyle olumlu duygularla yaklasilmasinin nedeni ise
ilkel toplumlardan beri yasamin temel kodlayicilari esliginde (bunlar; din, kiltir ve
dayanisma ag) fiziksel ve zihinsel yeterliligi ortalamanin altinda olan bireylere karsi
iyi yaklasimla ve merhamet duygulariyla eslik edilmesi ilke haline gelmistir. Bu
sekilde yansiyan olumlu duygularla fiziksel ve zihinsel yeterliligi ortalamanin altinda
olan insanlarin yasadigi ayrimci olaylar goriilmemekte ya da yasananlar ayrimci
durum olarak degerlendirilmemektedir (s. 151). GOremeyen, duyamayan ya da
zihinsel yeterliligi ortalamanin altinda olan insanlarin yasadigi digsal zorluklar
“acima, merhamet” duygular1 esliginde insanlar tarafindan giderilmeye c¢alisilinca
sorunu yasayan kisi, yetersizlikle ve kendine yetememeyle bas basa kalmaktadir.
Ardindan bireyin, otekilestirici eylemlere ve sdylemlere maruz kalmasi kagimilmaz
olmaktadir. Ornegin; géremeyen, duyamayan ya da zihinsel kapasitesi ortalamanin
altinda olan kisiler niteliksiz islerde c¢alistirllmakta ya da is verilmemekte, sosyal
ortamlarda giindelik yasami devam ettirecek glizergahlart kullanmakta zorluk
yasamakta ve uygun egitim kosullarinda egitim gérememekte ya da varolan egitim
sistemi i¢inde yer alamamaktadirlar. Bu ve buna benzer dislayici, yok sayan ve

otekilestirici sdylemleri ve eylemleri cogaltmak miimkiindiir.

Ayrimer ve disarida birakan eylemlerin dogrudan hedefinde olan cinsel yonelimi
farkli bireyler, aleni bir bicimde nefret sdyleminin ve eyleminin hedefinde yer
almaktadir. Bu yolla hedeflenen, iktidar iligkilerinin belirleyicisi oldugu normun
cercevesi i¢inde 6znelere doniismeleridir. Delice’ye (2012) gore devlet, aile kurumu
icinde makbul vatandas yaratirken evli olmayan ya da evlenmek istemeyen, evlenip
bosanan bireyleri dislamaktadir. Devletin nazarinda aile kurumu igindeki kisiler
korunmakta ve ekonomik bakimdan odillenmektedir (s. 182). Toplumda, aile
kurumu araciligiyla olusturulan c¢ergevenin disindaki beden, kabul olunmayan
vatandas ve Oteki olarak bilinmektedir. Cinsiyet kimligi ve cinsel yonelimiyle
otekilestirilen bireyler (lezbiyen, gay, trans, bisekstel) vatandas olmanin gereklerini
yerine getirmediginden homofobik sdylemlerin hedefinde yer almaktadir. Kadin ve
erkek cinsiyetlerinden hareketle heteroseksist diinyanin verili olan aile yapist ve
anlayis1 stirdiiriilmektedir. Travesti, lezbiyen ve transseksuel bireyler aile kurumunun

kutsalligini1 tehlikeye atanlar olarak makbul olmayan vatandas sifatin1 tagimaktadir.
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Erkeklik 6gretilerinden hareketle toplumda baskin konumda olan bireyler tarafindan
LGBTI bireylerin yasam haklarina ve yasam alanlarina kolaylikla miidahale
edilmektedir. Nefret soylemleri neticesinde gergeklesen siddet eylemlerinin
toplumda mesrulasmasiyla fail olan kisiler, escinsel, travseti ve transsekstiel bireylere
yonelik fiziksel ve psikolojik bir iistiinliik saglamis olmaktadir. inceoglu’na (2012)
gore nefret suglari bireysel bir hareketle meydana gelmis olsalar dahi asil besleyen
nokta ideolojik bir arka planda ortaklagsmalaridir (s. 292). Cinsiyet kimligi ya da
cinsel yonelimi nedeniyle siddete maruz birakilan bireylerin faili, bir kisi ya da grup
degildir, toplumda hakim olan diisiinceler ve yapilagelen ananelerin toplamidir.
Ahlaki olarak kabul gérmiis sozler ve eylemler ataerkil diizenin yeniden tesisini
sagladig1 gibi siddetin mesru olmasini saglayan durumlar kendi i¢inde yeniden
uretmektedir. Bu yeniden iiretimde, erkeklik ideolojisi ve kadmlik ideolojisi, kalip
yargilar ve bigimsel ifadelerle kendine yer bulmaktadir. Toplumsal cinsiyet alaninda
gerceklesmis ve yasanmaya devam eden edimler, belirli bir ideolojinin ve beden

politikasinin etkisiyle sekillenmektedir.

Benzer bi¢imde bu arastirmanin odaginda yer alan yasghlara yonelik yascilik
sOylemleri ve yas ayrimciligi ger¢evesinde degerlendirilebilecek eylemler toplumda
yerlesiklesmis normlarin, egemen ideolojinin trlintidiir. S6yle ki yashilara yonelik
kalipyargilarin (ise yaramaz, eski kafalilar, antika benzetmesi gibi ifadeler) ve
Covid-19 siirecinde daha ¢ok gozlemlenebilen yascilik eylemleri, giincel beden
politikalarindan ve giincelin ideolojisinden kopuk degildir. Modern toplumlar, bir
yandan yashlardan saglikli, gen¢ ve iiretken beden olmalarina dair beklentilere
girerken diger yandan yashlar1 6liimii hatirlatici olarak gormeleri ile ayrimer

miidahalelerin odagina yasli bedenleri yerlestirmektedir.

Inceoglu'na (2012) gore nefret sdylemi ve eylemi agiga ¢iktiginda belirli bir grubu
hedef olarak gostermek ya da sOylemin hedefinde olan grubu sorumlu tutmak;
toplumun i¢indeki iktidar orgiitlenmesini gormezden gelmekle esdegerdir. Ancak
toplumsal dengelerin ve iktidar iligkilerinin degismesiyle soylemin kendisi degisime
ugrayacaktir (S. 289). Soylemin toplumsal olmasiyla birlikte hedefe alinan birey ya
da gruplar, siddet eylemlerine agik hale gelmektedir. Siddetin, belirsiz olusu yani her
yerden ve her kosulda meydana gelebilirligi toplumsal iktidarin ve siddetin bir
parcasidir. Goregenli’ye (2013) gore nefret suglari toplumsaldir; yalnizca faili ya da

magduru ilgilendiren bir konu olmamakla toplumdaki diger gruplarin ideolojileri ve
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bir arada yagsama anlayislari ile yakindan baglantili olarak politiktir (S. 68). Toksoy’a
(2020) gore ise ayrimci bakisin toplumda yer etmesinin ve devaminin saglanmasinin
yolu toplumun biiyiik bir kismi tarafindan kabul edilmesinden ve mesruluk
kazanmasindan gegmektedir (s. 188). Goriilmektedir ki nefret sdyleminin nasil insa
edildigi sorusu yalnizca mevcut iktidarin politikalar1 merkezinde anlasilacak bir
mesele degildir. Toplumun geneline yayilan ve biitiinii ilgilendiren bir mesele olarak

ortaya ¢cikmaktadir.

Otekiligin insa edildigi toplumsal sistemde miihim olan topluma tek dogruymus gibi
sunulan ve yeniden dretilen sdylemi bozmaktir. Tek tiplesen toplum yaratma hedefi
her zaman olacaktir; bu noktada mesele olan 6tekini ortadan kaldirmak degil, beraber
yasamanin gerekliligini ortaya koymaktir (Yardimer & Aslan, 2008, s. 148). Nefret
sOyleminin ve nefret sucunun hedefindeki kisi ya da gruplar degiskenlik
gostermesine ragmen itici giicli ayrimcilik ve ayricalik ekseninde olan gelismeler
olusturmaktadir. Ten renginin farkliligi ve benzerligi ilizerinden kurulan 1rkei
nefretle cinsel yonelimiyle bedenine sinir ¢ekilen homofobik nefret, bir toprak
pargasi lizerinden sinir degistirene yapilan irk¢i ve ayrimet nefret ayni diizlemdedir.
Yerlesik normlar i¢inde hareket eden ve kabul edilen toplumsal degerlere itaat eden
bedenler mevcut toplumsal sistemde makbul goriiliir ve ayricalik taninir. Buna
karsin, sistemin disinda goriilen kisiler ve gruplar ise farkli bi¢imleriyle ayrimciliga
maruz kalirlar. Boylece kirilgan bedenler {izerinden gerceklesen nefret sdyleminden
ve eyleminden hareketle nefret unsuru merkezde olmak iizere ¢ok sayida nefret
0znesinin konumlandigini gorebilmekteyiz. Asagida, arastirma konusu baglaminda
ayrimect sOyleme ve eyleme maruz kalan yaslilara yonelik medyada sdylemin
incelenmesine gecilmeden Once, bir nefret ifadesi olan “yascilik” kavrami ele
alinacak ve ardindan kavramin Covid-19 donemi ile baginin kurulacagi aragtirma

sonuclarina gegilecektir.

4.3. Nefretin Goriinmeyen Yiizii: “Yash” Beden

Yaslanan bedene yonelik tanimlamalarin, biyolojik degisimlerle birlikte sosyal
ortamla siki sikiya bagi vardir. Toplumlarda, Ozellikle pandemi gibi sosyal
travmalarin yasandigi donemlerde yas ayrimcili§ini besleyen ortam giigclenmektedir.

Asagida, bu ortami anlamamizi miimkiin kilan, yasliligin toplumsal bir tarafini
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gdrmemizi kolaylastiran ve yasliliga yoneltilen kalip yargilarin ve ayrimer tutumlarin

kavramsal karsiligi olan yaseilik kavrami ele alinacaktir.

Yascilik (ageism), diger anlamiyla yasa dayanan ayrimecilik sosyal bilimler icerisinde
farkli boyutlariyla tartismaya devam edilen bir kavramdir. Yascilik, cinsiyet¢ilige ve
irk¢iliga dayanan ayrimeilik bigimleri gibi bir ayrimcilik tiiriidiir. Insanlar, inanc,
cinsel yonelimi ve cinsiyeti nedeniyle ayrimciliga maruz kaldiklar1 gibi yasa dayal
da ayrimciliga ugrayabilmektedir. Mesela, kimi bireyler ‘gen¢’ goriildiigii i¢in kotii
muameleye maruz kalabilirken kimi bireyler ‘yasli’ olarak degerlendirildigi i¢in ise
alinmayabilir. Yasa dayali ayrimciliga ¢ocuklar, gencler ve yaslilar olmak iizere her
yas kategorisinden insan dahildir. Fakat ¢cocuklar ve gengler, toplumda olan koruma
diizenekleri, so6zlesmelerle ve sivil toplumlar araciligiyla giivence altina alinirken
yaslilara yonelik ¢aligmalar yeterli degildir. Diger yandan Tiirkiye ig¢inde olmak
lizere diinya niifusu gittikge yaslanmaktadir ve bu da yash bireylerin yas
ayrimciligina  ugrama  bigimlerini  g¢esitlendirmektedir. Diinya literatiiriine
bakildiginda yas ayrimciliginin genellikle ‘yasli’ bireylere yonelik ayrimcilik bigimi
olarak kabul edildigi goriilmektedir (Cayir, 2012, s.164). R. N. Butler‘a (1969) gore
yascilik, genglik ve orta yashilik donemlerinde, derinlere yerlesmis olan hastalik ve
6liim korkusuna, yaslhiliga, ise yaramaz ve gli¢siiz olma hallerine dair igrenmeyi ve
memnuniyetsizligi ifade eder (s. 243). Erdman B. Palmore’a (1999) gore yascilik,
belirli bir yas grubuna yonelik olan olumlu ya da olumsuz ayrimci tutum veya
onyargidir. Onyargi ve ayrimcilik arasinda ise sdyle bir fark vardir; 6nyargi, bir yas
grubuna yonelik olumsuz kalip yargi veya olumsuz diisiinme bi¢cimiyken ayrimcilik,
bu yas grubuna yapilan olumsuz davranistir. Yascilik, irk¢ilik ve cinsiyetgilikten
sonra gelen tgiincii biiyiik “izimdir” (s.17; s.4). Giddens’a (2012) gore yascilik, rk
ve cinsel ayrimeilik tiirleri gibi bir ayrimciliktir (s. 236 ). Genel olarak yascilik,
bireyin yasindan dolay1 ayrimci davranislarla ve eylemlerle engellenmesidir. Bunun
yan1 sira diislincede yer etmis sabit yascilik fikirleri, yascilik eylemlerine yol

acmakta ve eylemin gerceklesmesine neden olmaktadir.

Yaslt bireylerin yasamis oldugu ayrimci durumlan kiiltiirel kodlardan ve toplumun
sahip oldugu deger yargilarindan ayri diisiinmek miimkiin degildir. Bu nedenle
yaslilara sGylenen kimi sifatlarda ya da adlandirmalarda toplumun kltirel 6zellikleri
gortlmektedir. Yaslilara doniik “toton sevimli diger yandan muhtag,” (Cay1r, 2018,

s.83) ve ekonomik yiik olduguna dair Onyargi iceren diislincelerin varligini
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toplumdan topluma farkli Orneklerini gérmek mumkindir. Kalip yargilar
benimseyen yasli bireyler, kendilerinin ‘daha az’ fert ve birilerine bagiml1 yagamalari
gerektigini diistinmektedir (Cayir, 2012, 5.169). Anlasilacagi lizere yash ayrimciligi
hem olumlu stereotiplestirmeleri hem de olumsuz stereotiplestirmeleri

kapsamaktadir.

Yagh bireylerin, bagimli ve bakima muhta¢ olduguna dair kalip yargilar ya da
homojenlestirici ifadelerin yan sira arka planda yascilig1 besleyen bagka unsurlar yer
almaktadir. Bunlardan bir kismini, yashili§in insan dmriiniin son evresi olmasiyla
6lim korkusunu hatirlatmasi, yasl bedeninde olan degisimlerin bedensel giizellik
algisini sarsmasi ve yasli bireyin giicten diisiip, liretici olamayacagina dair varsayim
olusturmaktadir. Tufan’a (2016) gore yaslilikta belirti gosterme ihtimali olas1 fakat
mecbur olmayan niteliklerden hareketle “yasli insan kimligi” fikrinde toplum
ortaklagmaktadir. Bazi durumlarda ise toplum tarafindan yash bireylerin yaptigi
davraniglar yetigkin bireyden farkli goriiliip, biyolojik bir sapma olarak kabul
edilmektedir (s. 147). Cayir’a (2012) gore yaslilara yonelik yaygin diisiince yash
bireylerin, yeterli olmayan, zamaninin biiyiik bir kismin1 evde gecirmesi gereken ve
bagimli olan kisiler oldugu yoniindedir (s. 167). Diger yandan tum dunyada Covid-
19 salgini slirecinde yaslilara doniik gelismeler, yascili§in aslinda ne kadar biiyiik bir
mesele oldugunu gozler Oniine sermistir. Buradan hareketle temelde medyada
sOylemin, nefretle olan iligkisinin ne olduguna ve yashlikla bagma yakindan

bakilacaktir.

4.4. Korona Doneminde Medyada Nefret Soylemi ve Yascilik

Goregenli’ye (2012) gore medya, toplumda yer alan farkli gruplar arasinda
gerceklesen iletisimin dilsel ideolojik zeminini kurmaktadir (s. 251). Bu sebeple
medyada kurulan sdylem ve tekrarlar ile toplumda herhangi bir konuya dair algi
olusturulabilmektedir. Medya aracilifiyla tekrarlanan sdylemler, o sdylemleri ortaya
cikaran ve besleyen toplumsal kosullarin etki alanina bagl olarak dogrudan veriler
gibi goriilebilmekte, manipiilatif nitelikleri géz ardi edilebilmekte ve bu dogrultuda
kanaatler olusturulabilmektedir. Medyada c¢esitli bi¢imleriyle dolagima giren nefret
igerikli sdylemler, anlam bakimindan olumsuz yineleyici ifadeleri kapsar ve bu

sOylemler davranislar1 etkiler. Bagka bir ifadeyle, fiziksel eylem gerceklesmeden
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once c¢ogu zaman hedefteki kisilere donlik nefreti korukleyecek sOylemler dile
getirilir (Ordek, 2012, s. 313).

Medyada yer alan nefret ve dislama igeren ifadeleri yorumlamada elestirel sOylem
analizinden yararlanmanin 6nemine isaret eden Van Dijk (2001) elestirel sdylem
analizinin, toplumsal giiciin kotliye kullanimini, tahakkiim ve esit olmayan kosullarin
uygulanma bi¢imini arastirma evrenine dahil ettigine isaret eder (s. 352). Elestirel
sOylem analizinin mikro diizeyini séylem, dilin kullanimi ve iletisim olustururken
makro dizeyi, toplumsal gruplar arasindaki iktidar iliskileri, esit olmayan kosullar ve
tahakkiim olusturmaktadir (Dijk, 2001, s.354). Bagka bir ifadeyle, toplumdaki
mevcut giic iliskilerinin dilsel alanda karsilig1 vardir. Medyanin kullanmis oldugu
dili, elestirel sOylem c¢oziimlemesi ile ele almak, ifadelerin nasil bir igerikle
kuruldugunu, medyanin hangi kavrami iceriye aldigini ve hangi kavrami disarida
biraktigini ortaya c¢ikarmaktadir. Van Dijk’e gore elestirel sdylem ¢oziimlemesinin
siyasi, toplumsal ve elestirel incelemelere katkida bulunabilmesi igin esitsizligin
yeniden iiretimine neden olan iletisim olaylarina, dile ve dilin islevine bakilmalidir
(Inceoglu ve Comak, 2016, s.31). Bu bakimdan medyanin, dolasima soktugu dilin

toplumsal iliskilere etkisi diisiiniildiigliinde 6nemli bir yiikiimliiligi vardir.

Medya nefret icerikli haberler aracilifiyla, tezin teorik c¢ergevesini c¢izerken
ayrintilariyla tizerinde durdugumuz toplumun disarida birakmak istedigi, ariza olarak
gordiigii bedenleri yok sayarken nefret sdyleminin yeniden {iretimine katki
saglamakta ve kurucu rol istlenmektedir. Van Dijk (2001), soylem ve iktidar
arasinda olan iligkiyi su sekilde agiklamistir; medya, siyaset ve bilim gibi alanlardaki
sOylem bicimleri gii¢ iliskilerinin tesisidir. Bu sekilde ele alinan gii¢, eylemin
kontroliinii saglamaya yol agmaktadir. Bagka bir ifadeyle, insanlarin disiincelerine
hitap ederek ve bu yolla fikirleri etkileyerek insan eylemleri manipdile edilebilir hale
gelmektedir (s. 355). Medyanin sdylemsel alam1 kurma ve yonlendirme giic,
toplumsal alanda ayrimcilik ve nefret igeren eylemlerin  yasanmasini
kolaylagtirmaktadir. Boylelikle, medyada yer alan sdylemin igerigine ve sekline baglh

olarak kimi birey ya da gruplar nefret objesi haline gelmektedir.

Pandemi doneminde yashilar medyada cesitli sekillerde nefret séyleminin hedefi
haline gelmistir. Medyanin, sdylemi yayginlastiric isleviyle nefretin faili olan kisiler
icin nefret eylemlerine de uygun zemin hazirlanmaktadir. Tufan’a (2019) gore

yaslilik s6z konusu oldugunda medyada yer alan haberler ya carpici olay bazinda ya
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da yaglhilarin saghgiyla ilgili haberlerdir (s. 36). Yasli bireyler, medyanin
kisirlastirilmis dongiisii iginde kendine yer bulur ve yasamin iginde belirli kalip yash
imgesi tekrarlanir. Oysa, ilerlemis yas bircok birey icin belli faaliyetleri artik
yapmaktan vazgecmek anlamina gelmemektedir veya herkes i¢in gegerli ve tiim
eylemleri diizenleyen kesin bir yas aralig1 yoktur. Yaglanma bi¢imleri kisilerin sosyal
konumuna, ilgilerine, yeterliliklerine veya fiziksel yetilerine gore degiskenlik
gostermektedir. Yaslilik, kamusallastirilan ya da ortak kilinan 6zelliklerine ragmen
her bireyin biricikligi kadar essiz ve bireylerin birbirinden bagimsiz yasadigi bir
donemdir. Bu nedenle medyanin 6zellikle yash bireyin fiziksel goriiniimiine, yasam
bicimine ve tercihlerine yonelik yenilemis oldugu kalip yargilar, onlarin
Ozglnliiklerini ortadan kaldirdig1 gibi sosyal olarak yas almis bireylerden beklenen
davraniglar1 da bir zorunluluk haline getirmektedir. Cayir’a (2018) gore egemen olan
normunu toplumda yer alan insanlara uygulamaktadir ve bu durumdan zarar goren
gruplar, bu yolla etiketlenmekte ve Ootekilestirilmektedir (s. 84). Herhangi bir
toplumsal sistemin genel geger kabul ettigi normlar yaslilar lizerinde de etkili ve
sinirlayict bir mekanizma olarak islemektedir. Covid-19 dénemi bu baglamda, diinya
devletlerinin 6nemli bir kisminin, destekledigi sdylem ve uygulamalarla toplumdaki
6lim ve yaslanma korkusunun ne denli manipiile edilebileceginin gostergesi

olmustur.

Covid-19 pandemi siirecinde yasli bireyler Once sdylem alaninda o&teleyici
kavramlarla damgalanmistir ve ardindan yaslh bireylerin kamusal yasam alanindan
tecriti saglanmistir. Medyada goérmekte oldugumuz yascilik vakalarinda fail olarak
goriilen yash bireyler, en belirgin nefret eylemlerini gesitli bigimlerde glndelik
yasamdan dislanmalar1 araciligiyla yasamislardir. Goregenli’ye (2012) gére medyada
yer alan haberler, sugun sorumlulugunu magdura yiiklemesi bakimidan sorunludur.
Bir diger medyada ayrimcilik bigimi ise goz ardi etmek ya da yok saymaktir (s. 250).
Covid-19 pandemi Oncesinde yaslilarin, varliklart ve kimlikleri belirli tanimlara
sikigtirllmisken pandemi doneminde yaslilar, “giinah keg¢isi” ilan edilerek suglu gibi

gosterilmislerdir.

Tunger’e (2019) gore birgok ulus devlet yapilanmasinda ve sivil toplum
kurumlarinda, hedeflenen makbul yurttas imajindan hareketle yaslilar i¢in politikalar
planlanmaktadir. Makbul vatandas, ekonomik carkin isleyen kismini olusturan yani

tiretici, geng ve ding kimse olarak agiklanmaktadir (s. 99). Bu nedenle yasli bireyler,
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ekonomik isleyisin {iretici bolimiiniin arka planinda yer aldigindan niifusun
fazlaliklar1 olarak kabul edilmistir. Pandemi doneminde yaslilara yoneltilen
suclamalarda arka planda yashilarin dogrudan tretkenligin disinda kalan bireyler
olarak algilanmalarinin rolii vardir. Mevcut sistemlerin iginde barindirdigi sosyal ve
politik temeller, yaslilarin pandemi gibi bir donemde s6z konusu nefret sdyleminin
hedefi haline gelmeleri ig¢in gerekli zemini hazirlamaktadir ve medya da tekrarlar
yoluyla egemen sdylemi desteklemektedir. Diinya genelinde yas ayrimciliginin
ekonomik, sosyal ve siyasal nedenlerle artiyor olmasi gergegi, pandemi doneminde

katlanarak agiga ¢ikmustir®?,

Aralik 2019 tarihinde Cin’de Covid-19 virlsinun ilk belirtilerinin bir hastada
oldugunun Ogrenilmesiyle baslayan ve bir tiir gribe benzeyen hastalik kisa siirede
biitiin diinyaya yayilmistir. 30 Ocak 2020 tarihinde Diinya Saghk Orgiitii, kiiresel
acil durum agiklamasinda bulunmustur. 11 Mart 2020 tarihine gelindiginde ise
Diinya Saglik Orgiitii yaygin hale gelen krizi pandemi olarak kabul etmistir. Tarihler
3 Nisan’1 gosterdiginde diinya genelinde vaka sayisi bir milyonu gegmistir. Tiim bu
gelismeler yasanirken dinyada Covid-19 salginini kontrol altina almak amaciyla
“saglik ve tecrit politikalar1” uygulanmaya baglamistir. Covid-19 salgini iilkelerde
ayn1 anda yasanmamistir ve hiikiimetler aslinda ilk vakalarin hemen ardindan hizh
eyleme gegmemistir. Cin’de ilk vakanin goriilmesinden sonra yetmis alti giin
boyunca esi goriilmemis karantina uygulanmistir. ABD’de eyaletlere yonelik
farklilik igceren politikalar benimsenmistir. Tayland’da ise bir milyondan fazla saglik
gorevlisi, 6lim sayisini asagiya ¢gekmek igin kapi kapr dolagsmistir. Giiney Afrika’da
hiikiimet siki tedbirler alarak orduyu devreye koymustur. Belcika’da ilk yiliz giin
icinde Covid-19 salgini nedeniyle en fazla kisinin yagamini kaybettigi iilke oldugu
bilgisi agiklanmustir. Isveg’te karantina uygulamalarina ragmen &liim vakalar1 komsu

tilkeleri gegmistir ve benzer bir sekilde Peru’da da 6lim oranlarmin hayli fazla

13 Tiirk Geriatri Dernegi Bilim Kurulu Uyesi Dog. Dr. Ozlem Erden Aki, salginim ilerledigi siirete
kirilgan gruplar (miilteciler, giindelik islerle gecinenler, sigortasi olmayanlar) arasinda en c¢ok
etkilenen grubun yasl bireyler oldugunu séylemistir. Soyle ki yaslilar, saglik hizmetine erismekte,
gilindelik gereksinimlerini kargilamakta ve ruh sagligi bakimindan olumsuzluklar yasamiglardir. Bu
olumsuz olaylardan biri; geng hastalar i¢in yaglilarin, solunum cihazindan ya da hastane yatagindan
vazge¢mesinin beklenmesidir. Bunun sonucunda haklarindan feragat eden yashlar alkiglanirken bir
kisim yaglh insanlar yasanan olaylar1 icsellestirip, yiik olma endisesi tasimislardir. Yaghlarin yasamig
oldugu bu olaylara ek olarak sosyal medya paylagimlarinda yashlari elestiren, alay eden ve
kiicimseyen gorseller paylasilmistir. Boylece “yasliya saygi” efsanesinin yikildigi goriilmektedir
(Korona Giinlerinde Yagli Olmak, 2020 ).
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oldugu agiklamasi yer almistir (Canales & Berman-Vaporis, 2020, s.22-25). Boylece
kiiresel salgin olan koronaviriis, Tiirkiye dahil olmak iizere tiim diinyay1 etkisi altina

almaya baslamistir. Koronaviriis diger adiyla Covid-19’un, Tiirkiye’de goriilen ilk

vakasi 11 Mart 2020 tarihinde olmustur (Giinliikk Covid-19 Tablosu, 2020).

Covid-19 6nlemleri kapsaminda I¢isleri Bakanlhig: tarafindan 21 Mart 2020 tarihinde
65 yas ve Ustii ile kronik rahatsizlig1 olanlara yonelik sokaga ¢ikma yasagi genelgesi
yayimlanmistir. Bu genelgenin igeriginde yer alan bilgiler soyledir; Covid-19 salgini,
65 yas ve lzeri ile kronik rahatsizligi olan kisiler iizerinde ciddi saglik sorunu
yaratmaktadir. 65 yas ve lizeri ile kronik rahatsizlig1 olan bireyler, toplumun iginde
bircok alanda aktif yer aldigi icin gerek kendileri gerek de toplum sagligi adina
tehlike arz etmektedirler. Yasaga uyulmadig: takdirde “kendi hayatlarini ve toplum
saglig1 acisindan ciddi risk olusturarak salginin yayilmasini; vaka sayist ve tedavi
gereksinimini artirarak, vatandaslarimizin hayatlarim1 kaybetmesi riski ile toplum
sagligi ve kamu diizeninin ciddi sekilde bozulmasina sebep olacaklardir” (65 Yas ve
Ustii ile Kronik Rahatsizlig1 Olanlara Sokaga Cikma Yasagi Genelgesi, 2020). Saglik
Bakani Fahrettin Koca’nin resmi twitter sayfasinda paylasmis oldugu mesajda ise su
ifadeler yer almistir; “Tedbirli olalim. Bu iilke, bu tehdide yenik diismeyecek.
Hastalik iilkemizde yokken, 'yok' dedik. Simdi giin giin durumu agikliyoruz.
Seffafligimizla sizi tedbire de davet ediyoruz. Bugline kadar toplam 20 bin 345 test
yapildi, 1236 tan1 kondu, hepsi yasli 30 hastamizi kaybettik" (Euronews, 2020).
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskam Ekrem Imamoglu’nun ifadesine gére gegen
yillara kiyasla 6liim oraninda yiizde otuz ve otuz bes arasi bir artis yaganmistir. Fakat
Covid-19 adiyla teshis konmus vefatlar goriilmemistir. Ulasilmis olan 6liim oranina
dair bilgiler bulasici hastalik ve normal 6liim olarak adlandirilan 6liim orani
verileridir (Cumhuriyet, 2020). Salginin ilk evrelerinde yapilan resmi duyurularda ve
konusmalarda belirsizlik hakim olmakla birlikte yashlarin 6zellikle vurgulandig:
anlagilmaktadir. Yayinlanan genelgenin hemen arkasindan yasanan olaylar ve
medyada yaslilara yonelik suglayict sdylemler, genelgenin iceriginde yer alan
ifadelerin, yaghlarin viriisii yayan ve hizlandiran bir faktdr olarak algilanmasina
neden oldugunu diisiindiirmektedir. Covid-19 siirecinde yaslilar, yasam tehlikesine

neden olan viriisten korunmasi gerekirken'® ulusun bagisikhigini tehlikeye atan

1465+ Yash Haklar1 Dernegi Genel Miidiirii Ozlem Yalgmkaya’nin ifadesine gore sokaga ¢ikma
kisitlamas1 65+ yas1 “koruma” ve “kollama” fikriyle ortaya ¢ikmistir. Fakat bir siire sonra toplumda
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bireyler olarak kamuya yansimistir. Boylece genelgenin yayimlanmasi ve karantina
uygulamalariyla yaslilarin, Covid-19 salginin giinah kegisi haline doniistiirtildiigiinii

sOylemek mimkunddr.

Covid-19 tedbirlerinin bir ayagimmi bedene yonelik Onlemler olustururken diger
ayagint nekropolitik diizenlemeler olusturmaktadir. Covid-19 virtsinln etkisi
bakimindan kimi insanlar i¢in oldiiricii olmasi nedeniyle vefat eden bedenlerin
kontrollii bir bicimde gomiilmesi gerekmektedir. Ote yandan viriisiin bulasicilig1 ve
tam anlamiyla yayilma hizinin kestiremezligi ile vefat eden insanlarin nasil
gOmiilecegi arasinda yakindan iliski vardir. Soyle ki gémme islemlerini
gerceklestiren sorumlularin, Covid-19 viriisiinden vefat eden kisilerin bedenlerinden
olas1 virlisii kapma ihtimaline karst resmi kurumlar tarafindan siki tedbirler
alinmigtir. Covid-19 virlisiiniin ilk evrelerinde yasanan Oliimlere dair gelismeleri
aktaran Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Mezarliklar Daire Bagkam Dr. Ayhan Kog,
Kasim aymda yasanan oOliim sayisinin gecen yillara kiyasla iki kat artigini
belirtmistir. Kog’a gore 2016-17-18-19 yillar1 arasinda 6liim oraninda bir farklilik
goriilmemisken 2020 yilinda bu oran iki katina ¢iktiysa bir nedeni vardir. Ayrica
Covid-19 virilisii nedeniyle Olenler i¢in ayr1 bir mezarlik yeri olusturmadiklarini
sOylemistir (Gazete Duvar, 2020). Kog¢’un ifadesine gore Covid-19 virlsinden
yasamini kaybedenler ya aile mezarligna ya da yakinlarmin uygun gordiigii yere
gomiilmiistiir. Bu seceneklerin disinda kalanlar ise Avrupa yakasinda olan Kilyos
mezarligina ve Anadolu yakasinda olan Yukar1 Baklaci mezarligina gomiilmiistiir

(BBC News Tirkge, 2020).

hayat normale donerken 65+ yas i¢in kisitlamalar kaldirilmamistir. Yalginkaya’ya gore 65+ yas
grubunda bulunanlar kendilerini “degersiz” ve “ise yaramaz” hissetmektedir. Bu nedenle 65+ yas,
yasama ve ekonomik diizene faydasi yok gibi hissettiginden onur kirict ve esitlik ilkesine aykir1 bir
ortamla kars1 karstya birakilmigtir (Hiirriyet, 2020).
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Gorsel 4.1 : Avrupa yakasindaki Kilyos mezarligindan bir fotograf. Kaynak: (BBC
News Turkce, 2020)

O S

Gorsel 4.2 : Anadolu yakasindaki Yukar1 Baklact mezarligindan bir fotograf.
Kaynak: (BBC News Turkce, 2020)

Salgin nedeniyle yasanan 6liimlerin énemli bir kismi1 Ankara’da yasanmistir. Ankara
Biiytiksehir Belediyesi Mezarliklar Dairesi Bagskan1 Koksal Bozan’in ifadesine gore
Karsiyaka, Sincan Cimsit ve Mamak Ortakdy mezarliklarinda gasallar tarafindan
eldiven, tibbi maske ve tulum tedbirleriyle cenaze islemleri yapilmistir. Cenaze defin
islemleri sirasinda mezarlik personeli, tabut ve ceset torbasina temas etmeden ip
araciligiyla defin islemini gerceklestirmistir. Ceset torbasi ya da tabut ile defin islemi
gerceklestikten sonra cenaze yakinlari dilerlerse toprak atmaktadirlar. (Anadolu

Ajansi, 2021).
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Gorsel 4.3 : Ankara’da yaganmis olan cenaze toreninden fotograf karesi. Kaynak:

(Anadolu Ajansi, 2020)

Gorsel 4.4 : Ankara’da bulunan mezarliktan fotograf karesi. Kaynak: (Anadolu
Ajansi, 2020)

Koronavirlis salgimi beraberinde insan yasaminin, her an oliim tehlikesiyle karsi
karsiya oldugu duygusunu yeniden hatirlatmistir. Her durumda yasanmasi olasi olan
olim gercegi bu kez koronaviriis ve yash bedeniyle somutlasmistir. Foucault’ya
(2015) gore tehlikeli hayat, bireylerin devamli tehlikeli durumlara atildigi, simdiki
zamanda ve gelecek zamanda yasamlarini tehlikeli gérmeye alistiklart bir yasamdir
(s. 56-57). Buradan yola ¢ikarak niifusun genelinde yasanmakta olan salgin
tizerinden yakin tarihimizde bir kez daha yasami korunakli hale getirmenin yeni bir
giivenlik teknigi sorunu haline geldigini sdylemek miimkiindiir. Giivenlik teknigi
sorunu, toplumun biitiiniinii salgima dair birtakim énlemler almaya sevk etmistir. Ote
yandan salginin nasil yonetildigi, incelendigin, iktidarlarin pandemi ddneminde

sosyal ortami diizenlemede nelere 6nem verdigi, kimlerin yasamimi giivenlik altina
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alirken kimleri digta biraktig1 goriiliir. Clinkii yonetim bigimleri, olas1 bir kriz aninda
uyguladiklar1 ¢6ziim yontemleriyle esas karakterlerini goriiniir kilmaktadir. Daha net
ifadeyle, salgin siirecinde disiplinci iktidar aygitlar1 ve biyoiktidar teknolojilerinden
olusan iktidar diizenlemelerinin 6n plana ¢iktig1 izlenebilmektedir. Salgin doneminde
evden c¢ikma yasaginin getirilmesi ve giliniin belirli saatlerinde disar1 ¢ikilmasi
disiplinci iktidar mekanizmasina karsilik gelirken niifusun genelinde yasanan
Oliimlerin sayisal verisinin hesabinin yapilmasi, biyopolitika mekanizmasinin aciga
ciktig1 halleri 6rneklemektedir. Toplumda yer alan biyopolitik nlemlerin 6ncelikli
amaci niifusta yaganan 6liim oranlarinin kontroliinii saglamak ve toplumun sagligin

korumaktir. Fakat bu 6ncelik siralamasinda yaglilar geri planda birakilmustir.

Covid-19 salgi1 doneminde niifusun iyilestirilmesi veya iyi hale getirilmesi
amactyla evden c¢ikma yasagi, kafe, lokanta, aligveris merkezi benzeri toplu
mekanlarin kapatilmasi ve haftanin belirli glinlerinde niifusun disariya ¢ikmasina izin
verilmesi gibi Onleyici ve diizenleyici politikalar diinya genelinde uygulanmstir.
Yasamsal diizenlemelerin yani sira korona déneminin ilk ii¢ ay1 olan Mart, Nisan,
Mayis ve Haziran aylarinda yasanan olaylar yaslt bireylerin, 6lim algis1 ile 6zdes
diistiniilmesine neden olmustur. Ciinkii kronik rahatsizlig1 olan ya da bagisiklig
gliclii olmayan yasl insanlarin 6liimiiyle koronaviriise dair olan bilgiler birbiriyle

iliskilendirilerek sunulmustur.

Italya’dan, Ispanya’dan ve ABD’den aktarilan bilgilerden hareketle elli yas ve
altinda olan kisilerin saglik durumlariin tehlike altinda oldugu giindeme gelmistir.
Bu nedenle salgin viriisiin, toplumda yer alan tiim yas kesiminin sagligini etkiledigi
sonucuna ilerleyen zamanlarda varilmistir (BBC News Tiirkge, 2020). Bir baska
habere gore Ingiltere’de herhangi kronik rahatsizlig1 olmayan on ii¢ yasmndaki bir
cocuk koronaviriis nedeniyle yasamimi kaybetmistir. Bu olaydan 0Once yine
Ingiltere’de on dokuz yasindaki bir gen¢ yasamini salgin viriisten dolay1 yitirmistir
(BBC News Tirkge, 2020). Her ne kadar salginin ilerleyen evrelerinde diinyanin
farkli noktalarindan yayilan salginin etkisinin yalnizca yash niifusu ile sinirh
olmadig bilgisine ulagilmis olsa da viriislin yayilma siirecinin 6zellikle ilk aylarinda
yaglilar birer tehdit unsuru olarak algilanmiglardir. Korona salginina dair kesinligi net
olmayan bilgilerin yani yashlilarin viriisiin tastyicist olduguna dair varsayimin

yayginlastirilmas: yaslilara yonelik beden politikalart ile pandemi doneminde yas
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ayrimciligl tanimi altinda degerlendirilebilecek olaylarin bir arada tartisilabilecegi

giincel bir zemin yaratmistir.

“Yasatma ve Oliime birakmaktan” olusan ‘“‘ayarlama iktidar’inin (Foucault, 2018,
5.252) yasamui diizenlemek adina eyledikleri, hangi yasamlari disarida biraktigina dair
ipuclar1 vermektedir. Medya bu diizenlemelerin sdylemsel alanda yayildigi ve
tekrarlandigi ortamin yaratilmasinda diinya genelinde etkili olmustur. Ozellikle
glinlimiiziin sosyal medyas1 belli etiketlerin hizla yayilmasinda, toplumda belli
gruplara yonelik olumsuz kanaatlerin yerlesiklesmesinde islevseldir. Pandemi
siirecinde bu ortamdamdan belli yasin {izerindeki bireyler nasibini almistir ve
internet haberlerinde, sosyal medya haberlerinde ve ana akim medyada yer alan
sOylemlerde ozellikle yas vurgusu (65 yas ve iizerine olan) dikkat ¢ekmektedir.
Foucault (2007) iktidarin her yerdeligine ve her yerden gelme olasiligina isaret eder.
Bunun anlami ise iktidarin, zamanin her diliminde ve her iliski aginda meydana
gelip, ¢cogalmasidir (s.72). Salgin siirecinde medyada yer alan ve yascilik kavrami
etrafinda sekillenen haberlerde yaslh bireyler, toplumun i¢inde her yerden gelebilecek
olan iktidar odaklar1 tarafindan baskiya ve kontrole ac¢ik bigimde konumlanmistir. Bu
haberlerde ortak olan nokta ise gozetim ve denetim aygitlari tarafindan kontrol altina
alinmaya ¢alisilan yasl bireye sucluluk atfedilmesi yani sira yaslilarin nefret igceren

onur kirici ve kiigiiltiicli soylemlere maruz kalmasidir.

Salgin nedeniyle toplumun saglhigmi korumak amaciyla getirilen uygulamalarin en
etkililerinden biri sokaga ¢ikma yasagi olmustur. Sokaga ¢ikma yasagi ile hedeflenen
oncelikle 65 yas istii bireylerdir ve yasagin hemen arkasindan bu bireyler yasagi
ithlal eden ve toplum sagligini tehdit eden kisiler olarak sunulmaya baslamistir. Kisa
stire iginde medyada yasl bireyler nefret nesnesine doniigsmiistiir. Bunun farkli dozda
ve bicimde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Viriisiin Sldiiriiciiliigiiyle yash bireyin
bedeni arasinda 6zdeslik kuran agiklamalar, sosyal medya paylasimlari oldugu kadar
dolagimdaki sdylemin etkisiyle sokakta dogrudan yaslilara yonelik fiziksel saldirilara
varan eylemler de olmustur. Bu tiir eylemlere uygun zemin hazirlayan medyada
nefret sodylemi, nefretin yOnelme bigcimi ve niteligi géz Oniine alinarak
siniflandirilabilmektedir. Medyada nefret soOylemi: Abartma/yiikleme/carpitma;

Kiifiir/hakaret/asagilama; Diismanlik/savas soylemi ve Simgelestirme olmak {izere
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dort kategori etrafinda incelenebilmektedir (Kan, Nebioglu, Ozkan, Tekin ve Tosun,
2019, s. 11-12).%°

Bir kisi ya da olaydan yola ¢ikarak bir topluluga yonelik olumsuz genelleme,
carpitma, abartma, olumsuz atif iceren sdylemler olarak Ozetlenebilecek
abartma/yiikleme/carpitma kategorisine dahil edilebilecek pek ¢ok Ornek salgin
doneminde medyada yer almistir. Bu tiir haberlerde, yaslilarin her seyden once
homojen bir grup olarak tanimlandiklar1 ve kirilganliklarinin, viriisiin yayilmasindaki

rollerinin gesitli bicimlerde garpiltildig1 goriilmektedir.

65 yas ve lstiine getirilen sokaga ¢ikma yasagiyla Mudanya Minibiis Kooperatifi, 65
yas ustii olan kisileri minibiise almayacaklarin1 belirten yazi asmislardir. Boylece
soforler, minibiise binen kisilere kimlik kontrolii yaptiklarin1 ve 65 yasini gegmis
olan kisileri araca almadiklarin1 aktarmistir (2020, Bursa’da Bugiin). 4 Haziran 2020
tarihinde, 65 yas Ustl bir kisi, emekli maasimni kamu bankasinin bankamatiginden
¢cekmeye calistig1 sirada bankanin giivenlik gorevlisi tarafindan engellenmistir. Fakat
yaslt birey, bu engele ragmen bankadaki kisilerin araciligiyla bankadan emekli
maasini almistir. Daha sonra yash kisinin telefonuna gelen mesajla {i¢ bin yiiz elli
lira para cezasi kesildigi haberi gelmistir. Yash kisinin ifadesine gore bankaya gittigi
giin evde parasi yoktu. Bu sebeple dort bin tl olan paraya ihtiyaci vardi. Yash bireyin
elindeki para, almis oldugu ceza parasinin biiyiik bir kismina karsilik gelmektedir.
Yaslt birey, bu durum karsisinda sagkinligini gizlememektedir (Birgiin.net, 2020).
Yasl bireyi hedef alan bu tiir eylemlerin alt tabaninda yaslilarin viriisiin tasiyicisi

olduguna dair 6nyargi bulunmaktadir.

Benzer bir ¢arpitma eylemine maruz kalan ve zorunlu islerini yerine getirmek igin
disartya ¢ikanlardan biri de Ankara’da yasayan Ali Thsan Yavasca’dir. Yavasca nin
hastane doniisii videosunu ¢eken M.T.E., kendisini polis olarak tanitmistir. Bu
videoda M.T.E., “normalde ceza kesmemiz gerekiyor, bu sefer sizi affedelim”
ifadesinde bulunurken Yavasca, hastaneye geldigini, otobiislin onu almadigini ve
bunu polise sdyledigini aktarmigtir. M.T.E., ¢ektigi videoyu sosyal medya hesabinda
paylastiktan sonra tepki ¢ekmis ve ardinda yeri tespit edilerek gozaltina alinmistir.

“Kamu gorevinin usulsiiz {istlenilmesi” su¢undan dolay1 15 giin evden ¢ikmama ve

15 Bu kategoriler Hrant Dink Vakfi tarafindan https://hrantdink.org/attachments/article/2665/Nefret-
soylemi-ve-Ayr%C4%B1mc%C4%B1-Soylem-2019-Raporu.pdf ~ adresinde  goriilecegi  gibi
kullanilmaktadir.
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evine yakin olan huzurevine ziyaret M.T.E’ye ceza olarak verilmistir (CnnTiirk,
2020). Haberin detayinda ise Yavasca, genclerden sikayetci olmamistir ancak kendisi
dogrudan fiziksel siddete maruz kalmamis olsa da psikolojik olarak baskida ve
zorlanmig hissetmistir (Independent Tiirkge, 2020). Bu tiir haberler ile yaghlar
mevcut salgin kosullarinin faillerine doniistiiriilmeye baglanmistir. Ordu’da 65 yas ve
istli olan vatandaglarin sokaga cikmasini engellemek amaciyla dron ile gozetim
saglanmas1 (Anadolu Ajansi, 2020), sosyal mesafeye uymayan ve bankta oturan veya
ylriiyilis yapan farkli yaslarda kisiler de varken “yaslilar sokaga ¢ikma yasagini hice
saydi, okey masast kurdu” gibi bir dil kullanilarak dikkat yaslhilarin iizerine
cekilmistir (Gergek Giindem, 2020). 19 Mart 2020 tarihinde yayimlanan YeniDénem
gazetesinin haber bashiginda ise, “Disar1 ¢ikmayin dedik¢e disart ¢iktilar! Bursa’da
belediye ¢areyi sokmekte buldu” basligi yer almistir. Haberin igeriginde Covid-19
salgini nedeniyle mecbur kalmadik¢a ‘risk grubunda’ olan kisilerin disar1 ¢gitkmamast
istenmis ve yasl bireylerin meydanda olan banklara oturmasiyla sosyal medyadan

tepki aldigr bilgisi yer almistir (YeniDonem, 2020).

Bir bagka haberde Sivas Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan meydanlarda yer alan
banklarin sokiildiigii aktarilmistir. Belediye, yaslilarin evde kalmalarini saglayarak,
viriisiin  yayilmasimi onleyecegini ileri slrmiistiir. Ayni zamanda haberin st
baghiginda yasghlarin yasanan olaya “simdi nerede oturacagiz” seklinde tepki
gostermeleri tlizerine ‘“verdikleri tepki herkesi sok etti” seklinde yer almistir
(Habertiirk, 2020). Yashlara yonelik alinan koronaviriis tedbiri benzer bir sekilde
Denizli’de yasanmistir. Bayramyeri Meydani’nda Ozellikle yaslilarin banklari
kullanmasindan kaynakli banklar gorevlilerce kaldirilmistir (Sozcti, 2020). Edirne
ilinde de benzer 6nlemler alinmistir. Fakat Edirne’de olan bir bankin iizerinde asili
olan yaz1 dikkat ¢cekmektedir. “Evinde kal Edirne, disar1 ¢ikma, sansini zorlama”
yazili seklindedir (CnnTiirk, 2020). Yash bireylerin kentte yasayan her birey gibi hir
iradesiyle kenti kullanma hakki engellenmistir. 65 yas ve iistiine getirilen sokaga
c¢ikma yasagiyla belediye meydanlarinda banklarin kaldirilmasi veya iizerlerinin

ortiilmesi ve giivenlik ekibinin kontrolii gibi birtakim 6nlemler uygulanmstir.

22 Mart 2020 tarihinde Istanbul’un Esenyurt ilgesinin meydaninda 65 yas ve iistii
kisilerin yasaga uymayip, banklarda oturdugu gézlemlenmistir. Haberin detayinda
yaglilar, “inat¢1 yash vatandaslar” ifadesiyle damgalanmistir (Hiirriyet, 2020). 31

Mart 2020 tarihinde Istanbul’un giris ve cikislarinda yapilan denetim sonucunda
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yash bir ciftin 65 yas istli oldugu tespit edilmistir. Fakat haberin iceriginde yash
kisinin, “parkta oturmuyorum, sokaga c¢ikmiyorum” seklinde kendi hakkini
savunmasi “ilging savunma” olarak medyaya yansitilmistir (Yeni Akit, 2020).
Mugla’da 65 yas ve listline getirilen yasaga uymayan yaslilar1 uyaran memurun
karsilastig1 cevap haberin iist baglhiginda “soke eden cevap” olarak belirtilmistir.
Yash kisinin cevabi ise “ evde otura otura karimla kavga ettim” seklinde olmustur
(Sabah, 2020). Bu tur haberlerde goriildiigii tizere yasanan yasci eylemler, yaslilarin
Otekilestirmesine neden olmasinin yani sira haberin dilinde kullanilan damgalayici
sOylemler, yaslilarin salginin yayilmasindan sorumlu kisiler olduguna dair diisiinceyi

pekistirmektedir.

23 Mart 2020 tarihli haberde, istanbul Adalet Sarayi’na girmek isteyen 65 yasindaki
vatandas, 65 yas ve lstiine getirilen yasaktan dolay1 iceriye alinmamistir (Milliyet,
2020). 26 Mart 2020 tarihindeki haberde, Gaziantep’te hali fabrikasinin servis aracini
kullanan 65 yas iistii olan kisiye ii¢ bin yiiz elli lira para cezasi kesilmistir (Sabah,
2020). 31 Mart 2020 tarihli haberde, izmir’de tarlasina ¢alismaya giden 65 yasindaki
cift¢i, jandarma tarafindan engellenmistir. Benzer bir sebeple Adana’daki 80
yasindaki ¢iftei, tarlasina gidemeyince oglunu gondermistir (Cumhuriyet, 2020). 20
Mart 2020 tarihli haberde, Corum, Malatya ve Konya olmak Uzere toplamda ug ilde
65 yas ve lstil kisilere ticretsiz toplu tasima hakk: gecici olarak kaldirilmistir (Yeni
Safak, 2020). 29 Mart 2020 tarihli haberde 65 yas ve iistiine getirilen sokaga ¢ikma
yasag1 nedeniyle 64 yasindaki birey, otobiise alinmamistir. (Milliyet, 2020) 22 Nisan
2020 tarthinde Adana’da, 69 yasindaki bir kadin otobiise bindigi sirada polis ekipleri
tarafindan indirilmistir (Sabah, 2020). 5 Nisan 2020 tarihli haberin igeriginde, sokaga
¢ikma yasag1 nedeniyle Antalya’da yasayan 65 yas ve listii olan bir ¢iftin resmi
nikahi gergeklestirilmedigi bilgisi yer almaktadir (Cumhuriyet, 2020). 3 Nisan 2020
tarithli haberde 75 yasinda olan bir kisi hastaneye gitmek istedigini fakat dolmuslarin
kendisini almadigin1 ve yiiriiyerek hastaneye gitmek zorunda kaldigini séylemistir.
Kolluk kuvvetleri tarafindan yash kisi uyarilmis ve evine gonderilmistir (Sabah,
2020). Yashlar en temel sosyal haklarini kullanamamakta yani sira dislama

eylemlerine maruz kalmaktadirlar.

Bursa’nin bir koyiinde dagda kuzularini otlatan kadinin yanina gelen jandarma,
“teyze senin sagligin bizim i¢in kiymetli ama simdi bak sen bu hastaligi kapmaya

elverislisin. Bagisikligin zayif, zayifsin. Bu hastalig1 kaparsan sonu 6liim” ifadesiyle
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yash kadinin evine gitmesi gerektigini sdylemistir ( Dailymotion, 2020). Bursa’da
yasanan bir bagka haberde bankta oturan 65 yas ve lizeri kisinin ihbar edilmesi
tizerine kolluk kuvvetleri tarafindan kimlik kontrolii yapilmistir. Ardindan yash kisi
evine gonderilmistir (Diken, 2020). Yaslilarin bu bigimde hedefe alan olaylarda yash
bireyler kriminalize edilmektedir. 24 Mart 2020 Sabah gazetesindeki bilgiye gore
sokaga c¢ikma yasagina uymayan iki yash kisi, “iki yash bakin nasil yakaland1” ve
“yok artik, biri 70 digeri 74 yasinda” seklinde haberin detayinda aktarilmistir (Sabah,
2020). 30 Mart 2020 tarihli Sabah gazetesinde “sokaga ¢ikan dede polis ile tartist”
basligiyla aktarilan haberin igeriginde yash kisinin, “polis ve gorevlileri sikintiya
soktugu” ifade edilmistir. (Sabah, 2020). Yash kisilerin devlet gorevleriyle karsi
karsiya geldigi bu tiir haberlerde yaslhlar, “devlete kars1i gelen” olarak
damgalanmaktadir. 24 Haziran 2020 tarihli Sabah gazetesinde minibiste yolculuk
yapan bir yaslinin ihbar edilmesi iizerine yasanan olaylar yer almaktadir. Saglik
ekiplerinin yapmis oldugu taramayla yash kisinin bir saglik problemi olmadigi

<

anlasilmistir. Haberin iceriginde ise “ sehir merkezinde bulunan yasl kisa stireli
panige neden oldu” seklinde olay ifade edilmistir. Boylece tehlikeli olan viriisten
korunmasi gereken yaslilar, medyaya yansitildiklar1 haliyle suglulastirilarak tehlikeli
insan haline getirilmistir. Bulasic1 hastaliktan korunmasi gereken yasli bedenine “en
az uyum saglayanlar1 safdist birakma” (Foucault, 2018, s.262) diisiincesinden
hareketle yaklasildig1 i¢in yaslilarin yasam hakkina yasgr ve ayrimcr eylemlerle
miidahale edilmistir. Yukarida yer alan habelerde de goriildiigii iizere bir siire sonra

virlise karsi alman Onlemler “koruma” amacindan ¢ikip, yaslilara karsi alinan

yasaklara donmiistiir.

Bu tiir ilk baslarda naif goriinen yaslilara yonelik etiketleyici dil, salgin yayildik¢a
daha sert bir 6tke diline doniismeye baslamistir. Yaslilar1 hedef alan bu 6rnekler,
nefret sOyleminin dogrudan kiifiir, asagilama ve hakaret kategorisine dahil
edilebilecek niteliktedir. Yasli bireyler, salginin asil kaynagi gibi algilandigindan
toplum i¢inde birtakim fiziksel ve duygusal istismarlara maruz kalmis ve toplum
sagligini tehlikeye attiklar1 varsayimindan hareketle diglayict tutumlarla karsi karsiya

kalmislardir.

Bolu Belediye Baskan1 Tanju Ozcan, pandemi déneminde verdikleri miicadelenin
basarili oldugunu sdylemistir. Ardindan gazetecilerin sorular1 dogrultusunda 6len

kisilerin biiylik bir kisminin ileri yasta olan kisiler oldugunu ifade etmistir. Bu
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sebeple Olen kisilerin zaten “bir ayagi cukurda” olan insanlar oldugunu ve dlen
insanlarin rakamlarin1 goriip, panik yapmamak gerektigini belirtmistir (Sabah, 2020).
65 yasina getirilen yasak kapsaminda Zonguldak’ta bir kadinin toplu tasima aracina
binmesi engellenmistir. Bunun {izerine yash kadin, toplu tasima aracinin Oniine
uzanarak, aracin hareket etmemesine neden olmustur. Bu olay yasandig1 sirada bir
kisi tarafindan yasananlar sosyal medyada paylasilmistir. Goriintiileri paylasan kisi,
“pbenden uzak dur, sende koronaviriis var” sozleriyle yasli kadini hedef haline
getirmistir (lhlas Haber Ajansi, 2020). Yaslilarin kirilganliklar iizerinden sdylemde
yeniden insa edilen ifadelerle yasli bireyler hem sdylemde hem de eylemde
oOtekilestirilmektedir. Yaslilarin biyolojik olarak ya da bedenlerinin dis etmenlerden
kolay etkilenmesi, yaslilarin yasamlarinin gozden c¢ikarilmasi gerektigi anlamina
gelmemelidir. Mbembe’nin sorularini bu noktada hatirlatmak gerekirse; “hayata,
Olime ve insan bedenine verilen yerin” ne oldugu ve iktidar diizeninde nasil
bulundugu (2020, s.92) sorular ile yaslilarin Covid-19 siirecinde yasamis oldugu
olaylar arasinda iligki kurmak mumkindir. Salginin ozellikle ilk zamanlarinda
yaslilara pay bicilenin ne oldugu ve yaslilara nasil muamele edildigi ele alinan

haberlerde okunmaktadir.

19 Mart 2020 tarihinde, 65 yas ve istiindeki yaslhilara doniik gerceklesen dislama
eylemlerinden birine Thsan Oztiirk maruz kalmistir. Bagcilar’da sokakta yiiriirken
durdurulan Oztiirk’iin basina zorla kolonya ddkiilerek, maske takilmistir. Olay,
sosyal medya Uzerinde ve haber kanallarinda yaygin hale gelince Oztiirk’iin oglu,
videoyu yayinlayan kisiden videolarin kaldirilmas: talebinde bulunmustur. Bu
gelisme akabinde dgreniliyor ki Oztiirk, sizofreni rahatsizligi olan bir birey ve olaymn

bu sekilde cereyan etmesinden aile biiyiik bir iizlintii duymustur (T24, 2020).

Nevsehir Belediyesi &
@nevsehir_bel

Yash ihbar hattt ALO 153 ...

65 yas ustu insanlar sokakta
gorurseniz arayin.
20:13 - 21 Mar 20 saatinde - Twitter for iPhone

Gorsel 4.5 : Nevsehir Belediyesi’nin resmi twitter sayfasindan paylastigi gonderi.
Kaynak: (Twitter Post, 2020)
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21 Mart 2020 tarihli haberin {ist basliginda “Nevsehir Belediyesi, ‘yash ihbar hatt1’
olusturdu” ifadeleri yer almaktadir. Haberin igerigine bakildiginda Nevsehir
Belediyesi, resmi twitter hesabindan 65 yas ve lstii vatandaslarin disarida goriilmesi
takdirinde ALO 153’¢ bildirmelerini talep etmistir (Cumhuriyet, 2020). 22 Mart
2020 tarihinde, Isparta merkezde meydana gelen olayda bankta oturan iki yasl,
vatandaslarin sulu ikazina maruz kalmistir. Yasaklar baslamadan 6nce bankta oturan
iki yash insana, ne yonden geldigi belli olmayan su balonlar1 firlatilmistir (CnnTiirk,
2020). 65 yas ve Ustli kisitlamalarin ardindan Manisa otogarinda, sokaga ¢ikmasi
yasak olan yaslt birey, polis memuru tarafindan zorbaliga maruz kalmistir. 22 Mart
tarithinde yasanan olayda polis memuru, yasli adamin istiine dogru yiiriiyerek,
bagirmistir. Kendisi bagirdigi halde “bagirma, bagirma...” diyerek sesini
yiikseltmeye devam etmistir (Sabah, 2020). 25 Mart 2020 tarihli haberde yer alan
bilgiye gore Sozcii gazetesi yazar1 Y1ilmaz Ozdil, yashilar hakkinda bir video igerigi
paylasmistir. Yasllar1 konu alan videoda Ozdil, parkta ya da sokakta oturan 65 yas
ve listli vatandaglara “angut” benzetmesinde bulunmustur (Takvim, 2020). 29 Mart
2020 tarihli haberde 65 yas ve lstline getirilen sokaga ¢ikma yasagi nedeniyle 64
yasindaki birey, otobiise alinmamistir (Milliyet, 2020). 22 Nisan 2020 tarihinde
Adana’da, 69 yasindaki bir kadin otobiise bindigi sirada polis ekipleri tarafindan
indirilmistir (Sabah, 2020). 29 Mayis 2020 tarihli habere gore Habertiirk kanalinda
olan bir programa katilan ve koronaviriis bilim kurulu {iyesi Ates Kara bazi
aciklamalarda bulunmustur. Kara, her ne kadar soze 6ziir dileyerek baslasa da su
sekilde devam etmistir; degerli bir antika araciniz var ve aracinizin giinesten hasar
alacagini biliyorsunuz. Boyle bir araci disarida gilinesin altinda bekletir misiniz
sorusuyla 65 yas ve istll i¢in olan kisitlamalarin olmasi1 gerektigini vurgulamistir

(Gazetem.com, 2020).

Bu yukaridaki 6rneklerle belli yas iistii bireylerin gittikge adeta “giinah kegisi”’ne
dontstiiriildiigii goriilmektedir. Giinah kecilestirme kategorisi, olumsuzluklarin
kaynagi olarak bir grubun sorumlu tutulmasi ve bu grubun korku objesi haline
gelmesi olarak aciklanabilir (Dirini & Ozsu, 2020, s.17). Pandemi doneminde
virlisin yayilmasi ve uygulanan tedbirlere uyulmamasi konusunda yaslilar sorumlu
tutularak, giinah kegcisi ilan edilmistir. Bu sekilde yaslilarin gerek etiket kavramlarla

gerekse maruz kaldiklar1 fiziksel eylemlerle yasamin disina itilmeye ¢alisildiklarini
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sOylemek miimkiindiir. Baska bir ifadeyle salgin hastaligin sorumlulugunun yash

bireylere atfedilmesiyle yaslilarin 6liime birakilmasi mesruluk kazanmaktadir.

Yaglilar yalnizca yasamlariyla degil, 6liime acik hale getirilen bedenleriyle de
salginin merkezinde yer alan yasamlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Insan yasaminin
kirilganliginin somutlastig1 donem olan salgin siirecinde yaglilarin genellikle hasta ve
bedenlerinin 6liime yakin olduguna dair yaygin inanis medyaya yansitilan sdylem
diliyle giiglenmektedir. Bu donemde yaslilara dair en 6nemli varsayim bir yiiziiniin
salgin viriisiin tastyicisi olmasi, diger yliziinlin ise 6liimii hatirlatmasidir. Toplumda
6liimiin, yashlarla yakinda iligkili oldugu anlayis1 ile hem 6liime duyulan korku hem
de yaslilara duyulan nefret tek yerde birlesmektedir. Bu nedenle 6liimiin inkar1 ile
yaslt bireyin kamusal alanda yer almasinin kabul edilmemesi benzer bir nedende

ortaklagsmaktadir.

Covid-19 doneminde 65 yas ve iizeri yaslilara getirilen yasaklarla tezin ikinci
boliimiinde incelenen yasatmaya odakli olan pozitif iktidarin, oliime dair olan
“kesme” edimini nasil gergeklestirdigi nekropolitik duzenlemelerle agiga
cikmaktadir. Covid-19 salgini nedeniyle artan 6liim vakalariyla 6len kisilerin kim
oldugu bilgisi yerine sayisal verilerle ya da rakamlarla istatistik bilgisine ulagmak
oncelikli olmustur. Rakamlara indirgenen Oliimlerle kimin yasaminin 6liime acgik
hale getirildigi, kimin yasaminin ise kutsalliginin ve korunmaya devam ettiginin
cevabr alimmaktadir. Salgin doneminde kimin 6liime birakilabileceginin goriiniir
olmast yani yash bedeninin kaybinin sorun teskil etmemesi siyasal bir problem
olarak niifusun saglkli yasaminin merkeze alinmasiyla yakindan iliskilidir. Bu
nedenle pandemi siirecinde yasanan Oliimler, 6zellikle 6ne ¢ikarilan yash 6liimleri
nekropolitik siyaset sahnesinin icinde ve nifusa yonelik dizenlemeler olarak
degerlendirilebilir. Bu diizenlemeler, diinyanin farkl tilkelerinde benzer nitelikleriyle
agiga cikmustir. Mesela, Avrupa’min farkli yerlerinde (Almanya, Fransa, Italya,
Belgika ve Ispanya gibi iilkelerde) yasli bakim merkezlerinde cesitli zorluklar

yasanmustir ve onemli oranda can kaybi vardir.

Belcika’da yasli bireylerin bakiminit karsilamak i¢in huzurevlerinde malzeme
yetersizligi yasanmistir. Belgika’da aliman onlemler kapsaminda “Belgika Yaslilik
Hastaliklar1 Bilimi Enstitiisii,” Covid-19’a yakalanan ve kronik rahatsizligi bulunan
yash kisilerin hastaneye gonderilmemeleri ve huzurevinde yasamamalar1 gerektigi

yoniinde talimat yayimlamistir (Anadolu Ajansi, 2020). Huzurevlerinden dliimlerin
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yogunlasmas1 nedeniyle Ingiltere’de arastirma yiiriiten Dr. Jose Luis Fernandez’in
calismasinin sonucuna gore Avrupa’daki huzurevleri, yasanan O6lim vakalarinin
merkezi olmustur. Fransa’daki huzurevlerinde Covid-19 virlsi nedeniyle 6len
kisilerin sayis1 ortalama sekiz bin iken Ispanya’da on dért bine ulasmistir. Dr.
Fernandez’in ifadesine gore huzurevinde yasayan kisiler, toplu bir halde yasadiklar
icin karantina altina almak ve hastalig1 kontrol etmek zorlasmaktadir. Diger yandan
Dr. Fernandez, yaslilarin savunmasiz oldugunu belirterek, yaslilara gereken ilginin
gosterilmedigini sdylemistir. Huzurevlerinde yasanan Oliim vakalar1 neticesinde
huzurevlerine yonelik “toplu cinayete kadar” bircok ¢esitli sorusturma agilmistir (Trt
Haber, 2020). Benzer bigimde Fransa’da, Avrupa Ulkelerinin bir kisminda olan
malzeme yetersizligi goriilmiistiir. Yeterli maskenin bulunmamasi nedeniyle
huzurevinde calisan bir kisi, durumun acil olusunu saglik bakanina bir mektupla
aktarmistir; huzurevinde olan yas ortalamasinin 85 oldugunu eger yeterli sayida
maske temin edilmezse yaklasik yiiz bin yash kisinin yasamini kaybedebilecegini
sdylemistir (Anadolu Ajansi, 2020). Ispanya’da Savunma Bakanligi tarafindan
koronaviriis salgint tedbiri i¢in huzurevlerine asker gonderilmistir. Dezenfekte
yapmaya giden askerler, gittikleri huzurevlerinde yaslilar1 terk edilmis ve 6lii halde
bulmustur (BBC News Tiirkge, 2020). Ingiltere’de ise koronaviriis nedeniyle ¢ok
sayida yash, evinde yalmiz basmna vefat etmistir. Ayrica kimi yash insanlarin,
cesedine haftalar sonrasinda ulasilmistir. Haberde yer alan bilgiye gore Mart, Nisan
ve Maysis aylarinda yedi yiiz yash insan, evinde 6lii olarak bulunmustur. Koronaviriis
Oliimlerini arastirmak i¢in kurulan komisyonun baskani Dr. Mike Osborn, oldiikleri
cok gec fark edilen ve bu nedenle cirimeye baslayan cesetlerin oldugunu dile
getirmistir (BBC News Tiirkge, 2020).

Italya’da yash niifusun &liimiiniin sayica fazla olmasmin bir diger sonucu ise salgin
siirecinde tedavi yontemlerinin uygulanmasiyla ilgilidir. Hasta sayisinin artisina
paralel olarak, yasli hastalar ve geng¢ hastalar arasinda tedavi Onceligi sorunu
giindeme gelmistir. Dr. Christian Salaroli, 80 -95 yas arasi agir solunum ile gelen
hastalar1 biiylik oranda tedavi etmediklerini dile getirmistir. Yasanan durumun
korkung oldugunu sdyleyen Salaroli, yashh hastalarin iimitsiz vaka olduklarini
aktarmistir (BBC News Tiirkce, 2020). ABD’de yasanan 6liim vakalarinin yiizde
kirkini yagh insanlar olusturmaktadir; Covid-19 vakalarinin iki yiiz elli binden fazlasi

bakimevlerinde yasanmustir (Cumhuriyet, 2020). Oliim vakalarmin, bakimevlerinde
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yasanmasinin sebebi ise yeterli sayida test kitlerinin olmamasidir. Amerika’da saglik
hizmetleri bagkanliginda olan Mark Parkinson’a gore yaslilarin ¢ok az bir boliimii
test edilmistir. Akabinde yasli bakimevlerinin 6ncelikli olmadigini dile getirmistir

(Sabah, 2020).

22 Nisan 2020 tarihinde ABD’nin Teksas Vali yardimcist Dan Patrick, yaslilara
yonelik bazi agiklamalarda bulunmustur. Patrick, “yaslilar 6lmeye hazir, biitiin
iilkeyi feda etmeyelim” ifadesiyle yaslilarin kendini 6liime feda edebilecegine vurgu
yapmistir. Ayrica yasli insanlarin, “gocuklar1 ve torunlari i¢in yasama sanslarini feda
edebilecegini” dile getirmistir. Bunun ardindan ABD ekonomisinin yeniden normale
donmesi gerektigini ve yasamda hayattan daha kiymetli seylerin oldugunu
sOylemistir (Sputnik, 2020). Koronaviriis salgini nedeniyle saglik donanimlarinin
kullaniminda, yash hastalara degil de gen¢ hastalara Oncelik tanindigina dair
diinyanin farkli yerlerinde 6rnek vakalar yasanmistir. Mesela, Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti’nin bagkenti Kinsasa’da, Souzi Bondeko, dedesini hastaneye
gotiirdiigiinde solunum cihazi takilmistir. Fakat Bandeko, eve gidip geri dondiiglinde
dedesine takili olan solunum cihazinin ¢ikarildigini gérmiis ve genc olan bir hastaya
takildigint 6grenmistir. Bu uygulama yani gen¢ hastalara oOncelik verilmesi,
Demokratik Kongo Cumbhuriyet’inde tercih edilen salgin ydnetimi politikasinin
sonucudur. Bandeko, ¢ok gegmeden dedesini kaybetmistir ve yasadigi bu olay:
HelpAge International sorumlusu Anatole Bandu’ya aktarmistir. Bandu’nun
ifadesine gore yasanan olay neticesinde yaslinin 6lmesi Demokratik Kongo’da yeni
degildir. Bandu, “Demokratik Kongo’da yasli insanlar harcanabilir goriilityor” diye

olay1 tanimlamistir (BBC Tiirkge, 2020).

Son olarak, tez arastirmasinin odaklandigi donem iginde yapilan medya taramasinda
bu yukarida aktardigimiz haberlerin dilinden farkli olarak mizah unsuru iceren
orneklere de siklikla rastlanmigtir. Mizahi anlatilar ¢ogunlukla nefret sdylemiyle
iliskilendirilmez ve ¢ok daha masum ifadeler gibi algilama egilimi vardir. Oysa,
mizah Ogesinin yalnizca giildiirme islevi yoktur ayni zamanda “diglama, dikkat
cekme, kinama, alay etme” gibi kisiyi etkileyen nitelikleri vardir (Bayrakei, 2021,
$.3504). Bu yoniiyle mizahin sosyal algimin olusmasina katki sagladigini sdylemek

mUmkuindr.

Yas ayrimciliginin daha goriiniir oldugu Covid-19 salgininda sosyal medya

kullanicilan tarafindan yaslilar tizerinde 6zellikle gorseller araciliiyla olusturulan
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mizahi icerikler, mizah unsurunun kullanilmasiyla ayrimciligin yayginlagsmasi ve
kaniksanmasini kolaylastirmaktadir. Ciinkli giildiirme islevinin kullanilmastyla
ortada olan nefret sdylemi goriiniir olmamakta ve bdylelikle gorseller araciligiyla
ifade edilen sdylemler mesruluk kazanmaktadir. Ote yandan sosyal medya
paylasimlarindaki sdylemin dili, kapali bir bigimde iistten bir bakis ve hakaret iceren
ifadelerde ortaklagsmaktadir. Ayrica yaslilarin viriisii yayan varsayimi tizerinden
hedefe yerlestirilmesiyle yaslilar mizahi yolla da olsa suglu kilinmistir. Yaslilarin
sokaga cikmamasi gerektigi bilgisi herhangi bir yashh gorseliyle yeniden
kurgulanarak, sdylemin st diliyle pekismistir. Gorsellerde kullanilan yagli imajinin
yalniz, magdur ve ¢aresiz bir bi¢imde sunuldugu goriilmektedir. Diger yandan yash
bireyler lizerinden kurgulanan gorsellerin ve ayrimci sdylemlerin yan yana yer
almas1 yase¢1 sdylemi daha giiglii hale getirmektedir. Sonug olarak mizah unsurunun
kullanildig1 asagidaki sosyal medya gonderileri yashlarin tehlikeli olarak

goriilmesine yol agmustir.

Siz gidin benim torun izin vermiyor ~~
#EvdeKal !

Gorsel 4.6 : Balkonda tek basmna oturan yash gorseli. Kaynak: (Twitter Post,
2020)
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Yash evden cikmasin diye hendek

kazdinyoruz gene zorluyor

\;:"'«
e
- % .

Gorsel 4.7: Belediye kazi ¢alismalariyla yash kisinin yan yana gosterildigi gorsel.
Kaynak: (Siyaset Kafe, 2020)

®. Furkan ama Miinneccim olan
" 1 I NNND28

OzUr dilerim babannem her sey senin
saghgin icin

T8 Py

Gorsel 4.8 : Yash kadinin ellerinin ve agzinin bagh oldugu gorsel. Kaynak:
(Twitter Post , 2020)

Gorsel 4.9 : “Hey lanet olsun dostum, sadece mescide gidiyordum.” Kaynak:
(Twitter Post, 2020)
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Elazig’'da sokaga ¢itkma yasagina

uymayan azil sucglu tonton dede,

emniyet guglerinin operasyonuyla
kiskivrak yakalandi.. ==

#SokagaCikmaTurkiye

Gorsel 4.10: Yasl bireyin polisler tarafindan “yakalandigi” gorsel.Kaynak: (Twitter
Post, 2020)

e
‘5 NURULLAHT™

Kacma lan gir cabuk eve

Gorsel 411 : Yash kisinin evden kagtigini sdylem dilinde vurgulayan
gorsel.Kaynak: (Guldum.net, 2020)
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TOPLAMA
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Gorsel 4.12: Dede toplama araci olarak sunulan gorsel.Kaynak: (Dede toplama
arac1 hizmete girdi, 2020)
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‘ ?‘ . Rifat

Cozamu var

Gorsel 4.13: Uskiidar Belediyesi’nin “sizleri ¢ok seviyoruz ama bize bunu

yaptirmayin” gonderisi lizerine paylasilan gorsel. Kaynak: (Coziimii Var, 2020)
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Gorsel 4.14: Yasli kadimin kafese konuldugu gorsel. Kaynak: (Alternatif ¢ozum
olabilir, 2020)
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Bu tir ornekler, gittikge insan yasaminin dogal bir donemi olan yasliligin kendisinin
nefret O0gesine donilismesi siirecini hizlandirmistir. Yaslilar, gézden c¢ikarilmasi
gercken bir grup olarak simgelestirilmiglerdir. Simgelestirme, “dogal bir kimlik
0gesinin nefret, asagilama unsuru olarak kullanildigi, simgelestirildigi soylemler” (
Kan, Nebioglu, Ozkan, Tekin ve Tosun, 2019, s. 11-12) olarak kisiye ya da bir gruba
ait oldugu kabul edilen dogal niteligin sdylemde yeniden kurgulanarak, etiket kavram
haline gelmesidir. Bu baglamda, arastirmanin odaklandigi doneme ait veriler
icerisinde 6zellikle Boomer remover bashig: altinda atilan tweetler dikkat ¢ekmistir.
Biiylik bir kismi siyasi giindemdeki konular, giinliik yasamda gegen olaylar ve ABD
Bagkan1i Donald Trump ile iliskilendirilen tweetlerde “bebek patlamasi” kusagi
baglaminda yaslilik, ilgili olan ve olmayan pargalarla bir arada kodlanmistir. Salgin
stirecinde yaglilarin, getirilen tedbirlere uymadigi vurgulanarak yasliliga yiiklenilen
olumsuz nitelikler 6n plana ¢ikmistir. Bununla beraber nefreti besleyecek husus olan
yaslihigin fiziksel goriiniimiinden ve kirilganligindan hareketle 6limle olan bagi
kurulmustur. Boylece yashlarin Covid-19 salginin sorumlusu oldugu iddiasindan
yola cikilarak, atilan tweetlerde Olmesi gereken kisiler olarak yaglhilara isaret

edilmistir.

Sosyal medya platformu olan twitterda #boomerremover baglhigi altinda olan
aramalarin sonucunda atilan yiliz on bir tweetin tekrar eden temel vurgusuna
bakilirsa; ABD halkinin 1946-1963 yillar1 arasinda doganlar1 #boomerremover
bashgi altinda yok edecegi amaglanmis, yine bu kusak arasinda doganlar bebek
patlamas1 kusagi dinazorlar1 sdylemi ile etiketlenmigsler, Tiirkiye’de siyasette
olanlarin 1945 ile 1965 yillar1 arasindan dogan bebek patlamasi kusagindan geldigi
tweeti #iilkeyidinazorlaryonetmesin ile paylasilmis, koronaviriisiin yashilardan
intikam aldig1 yer alan sdylemler arasinda, ABD’de milliyet¢i partinin eylemi
sirasinda toplanan yashlarin  bulundugu alana “Tanri’nin  bekleme odas1”
benzetmesinde bulunulmus ve partiye 6liim grubu denilmistir. Ote yandan bu baslhk
altinda toplanan tweetlerde “fasist yash deli”, “kapitalizmin temizleyicisi” ve

“yashilik virlisii” gibi etiket sdylemler ortaya ¢ikmistir (Twitter, 2020).

Covid -19 siirecinde gergeklesen yukaridaki olaylarin temel tetikleyicisi, biyopolitik
onlemlerle niifusun saghgini korumaktir. Alinan politik kararlar ve Onleyici
politikalar, yaslilarin fail olarak algilanmasina yol agmistir. Bunun sonucunda yaslh

birey, niifusun gereksizi ve “tehlikeli” olan1 olarak damgalanmistir. Yasami tehdit
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eden unsur viriis ya da salgin hastalik olmasi gerekirken yasl bedeni hedef
alimmistir. Yasamin gilivenlikli ve saglikli olmasini1 oncelikli hale getiren modern
diinyada yash yagaminin varligi 6nemsenmemektedir. Foucault’nun (2018) ifadesiyle
biyolojik olarak daha ¢ok yasamanin ve gii¢lii olmanin yolu, anormal bedenin ve
asag tiirlerin ortadan kaldirilmasindan gecmektedir. Otekinin 6liimiiyle yasam daha
temiz ve saglikli olacaktir; “yasamak istiyorsan, otekinin Olmesi gerekir’(s.261).
Yasamasi gerekenle 0lmesi gereken arasindaki ince sinirda yer alan yaslhi bedeni,
biyolojik agidan degerli olmayan yasam olarak belirginlesmektedir. Boylelikle,
Covid-19 siirecinin 6tekisi olan yaslilarin kaybinin mesruluk kazandigini sdylemek
mdmkanddr. Yani, niifusun genel sagligmin korunmasi i¢in niifusun i¢inde bazi
yasamlar yok sayilmaktadir. Bir diger ifadeyle Covid-19 pandemi surecinde

kolaylikla gozden ¢ikarilabilen bedenler olarak yaslilar1 gérebilmekteyiz.
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5. SONUG

Kiiresel Olcekte yasanan salgin siirecinde saglik alaninda, ekonomi alaninda,
yonetimsel alanda ve daha bir¢ok alanda kriz yasanmustir. Calisma boyunca
biyopolitika ve nekropolitika kavramlarinin esas aldigi yaslhi yasami merkeze
alindiginda bu krizin karsilig1i nefret, Gtekilestirme ve yoksunlastirma olmustur.
Salginla birlikte ortaya ¢ikan ve belli bir gruba yonelen ayrimci tutum ve pratiklerin
anlasilmasi1 i¢in, ¢ok daha genis bir cerceveden bakmamizi saglayacak beden
politikalarina ve onlarin modernlesme pratiklerindeki yerine bakmak Onemini
korumaktadir. Bu baglamda arastirmada Oncelikle bedene yonelik politikalar
tartismaya acilmis ve bu politikalarin sosyal bilimler igerisinde tartisma zeminlerini

kuran 6nemli diisiiniirlerin calismalarina yer verilmistir.

Teorik cergeve oOriiliirken kimin bedeni degerlidir sorusu esas alinmistir. GUnUmuz
toplumlarinda yiiceltilen unsurlar olan saglik, genclik, giizellik ve zayiflik bir
bedenin sahip olunmasi istenen degerleri arasinda yer almaktadir. Fakat yasli bedeni,
fiziksel goriinlimiiyle saglikli beden imajim1 bozmakta ve bu haliyle 6limi
hatirlatmaktadir. Yasli bedeniyle es goriilen fiziksel yipranma belirtileri, makbul
beden algisint sarsmakta ve bedenin sinirliliklarint yeniden giindeme getirmektedir.
Foucault’nun biyopolitika kavramimin yasami diizenleyen ve kontrol altina alan
niteligi, iiretken olan niifusta birtakim sonug¢lar dogurmustur. Bu sonuglardan biri
kimlerin yasamasi ve kimlerin &liime birakilmasi gerektigine dair biyolojik bir
ayrima gOturmesidir. Bunun karsiligi olarak bedenler arasindaki ayrim, biyolojik
irkeilik bigiminde goriintirlesmektedir. Biyoiktidar i¢in dogum ve 6liim oranlari,
niifus artig1 ve niifusun ortalama yasam siiresi gibi niifusun {izerinde etkisi olan
faktorler biyopolitik eylem alanin1 olusturmaktadir. S6z konusu olan niifus
oldugunda gozetim, denetim ve giivenlik aygitlartyla niifusun iiretken ve verimli
olmasina 6zen gosterilir. Niifusun {iretkenligini ve sagligini bozacak her unsur
gozetim, denetim ve giivenlik aygitlariyla kontrol altina alinmaya g¢alisilir. Fakat
biyopolitik iktidar diizenegi i¢inde olusturulan normalara ve makbul beden

olusumuna uymayan yasl bedeni, gdzden ¢ikarilabilir olmaktadir.
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“Yasamasimi sagla ve Olmeye birak” ile eylemde bulunan biyopolitik iktidar
teknolojisi, niifusun geneline gosterdigi 6zeni yash yasami s6z konusu oldugunda
benzer davranis1i gosterememistir. Achille Mbembe’nin, kimin yasami, bedeni
yasanabilir, yasami degerli olanin kim oldugu sorularmin aksine yasami degerli
gorulmeyen ya da oldirilmesine olanak taninan yashi yasami, nekropolitika
analizinde karsilik bulmustur. Egemenligin temel nitelikleri arasinda yasami
diizenlemenin yani sira 6liim alaninda denetimin tesis edilmesi yer alir. Covid-19
siirecinde Diinya’da yasanan olaylarin 6nemli bir kisminda; yogun bakim
tinitelerindeki kapasitenin yeterli olmamasi veya yogun bakim {initelerinde yaglilarin
arka plana atilmasi, test kitlerinin yeterli olmamasi, saglik malzemelerinin olmasi
halinde yaslilara ulastirilmasinda gecikmeler olmasi, temizlik malzemelerinin
yetersizligi gibi temelde insan yasaminin devamliligi i¢in 6nemli olan unsurlarda
sorunlar yaganmistir. Bu yasanan gelismelerin ortaya ¢ikmasina neden olan temel
etmen yasli bedeninin kolayca gbzden ¢ikarilabilir olmasidir. Bunun arka planinda
ise modern toplumun, kapitalist sistemi devam ettirecek Uretken bedenlere ihtiyac
duymasi bulunmaktadir. Modern dénemde biyopolitik iktidar tarafindan yaslilarin
yasami, Ozellesen piyasa kosullarina bagimli hale getirilerek, ekonomik kosullar ve
niifusa dair olan siiregler kontrol altina almaya calisilmistir. Bu noktada yaslilar, aktif
ve Uretken olmayan bedenler olarak kabul edildikleri i¢in saglik, ekonomi ve bakim

hizmetleri gibi alanlarda tasinmasi gereken bir yiik olarak belirginlesmektedir.

Covid-19 pandemi siirecinin Gtekisi olarak konumlanan yaslilar, makbul bedenin
niteliklerini tasimadigindan salgin hastaligin ve pandemi ddénemindeki yasanan
olaylarin kaynagi olarak medyaya yansimistir. Yaghlar hakkinda hasta, iiretici
olmayan ve gli¢siiz gibi varsayimlar, salgin doneminde agiZa ¢ikan yase¢1 sdylemlerle
birbirini  desteklemistir. Bu dogrultuda yaslilara yonelik yasgilik olarak
degerlendirilen medyada yer alan sdylemlerin diglama ve ayrimcilik iceren ifadelerde
ortak oldugu goriilmektedir. Pandemi siireci devam ederken yaslhilar “koruma” ve
“kollama” fikriyle yapilan eylemlerin zaman gegtikce amacindan c¢iktigi nefret
icerikli eylemlerde goOrtulmektedir. Bu eylemler sonucunda yaslhilar kendilerini
tedirgin, degersiz, ise yaramaz ve savumasiz hissetmektedirler. Mesela saglik
alaninda olan yetersizlikler nedeniyle yaslilardan kendilerine taninan haklardan
feragat etmeleri beklenmistir. Haklarindan vazgecen yashlar alkiglanirken

haklarindan vazge¢meyen yaslilar yasanan bu durum karsisinda kendini yiik olarak
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gorme endisesiyle karsi karsiya birakilmistir. Bugiiniin diinyasinda koronaviriis
sartlar1 gostermis oldu ki yashiya duyulan saygi artik bir sehir efsanesine
doniismiistiir. Yashlarin salginin etkisinden korunmasi gerektigi yerde yash bedeni,
yasanan olaylar altinda eve hapsedilmesi ve uzak durulmasi gereken kisiye

dontismiistiir.

Salginin sonuglarindan niifusun en az oranda payini almasinm saglamak i¢in alinan
biyopolitik tedbirler ile yaslilarin yasamlar1 olumsuz olaylarla kars1 karsiya kalmustir.
Mesela Covid-19 salgininda vaka sayilarmin artmasiyla Oncelik siralamasi
olugmustur; saglik ara¢ ve gereclerinin kullanilmas1 asamasinda geng ve orta yaglilar
bu siranin 6n sathasinda yer alirken yashlar ya geri plana atilmisg ya da goz ardi
edilmistir. Bu dénemde alinan bagslica biyopolitik tedbir, 65 yas ve {istiiniin viriisten
etkilenmesini Onlemek amaciyla yapilan sokaga c¢ikma yasagidir. Fakat bu
biyopolitik dnlem, yaslilar i¢in risk arz eden viriisiin anlaminda kaymaya yol agarak,
yaslilarin “tehlikeli yasli” olarak anlagilmasina neden olmustur. Bunun sonucunda ise
yaglilar, toplumda viriisii yayan ve oliime yol acan olarak nefret s@ylemlerinin
odaginda yer almistir. Bu durumun yash bireylerin yasamina olan etkisiyle yaslilar,
sosyal alanlarinda digslama ve ayrimcilik i¢eren uygulamalarla temel ihtiyaglarina
erismekte gliclik cekmislerdir. Diger yandan medyaya yansiyan yasgilik igeren
haberlerde yas almis bireyler, korku, iiziinti ve degersizlik gibi yasamla bagi
zayiflatmaya yol acan duygu durumlarinda istismara maruz kalmislardir. Medyada
yer alan yascilik sOylemleri yalnizca yashi bireyin yasaminin sosyal boyutunu
etkilememistir, aym1 zamanda yaslilarin duygusal durumlarinda hassasiyet

olusturmustur.

Salginin ilk evresinde Diinya Saglk Orgiitii tarafindan yapilan agiklamanim yanlis
degerlendirilmesi sonucunda yaslilar salgin1 yayan bedenler olarak hedefe alinmistir.
Bundan dolay1 salgin hastaligin ya da virtstn 6ldiricu olabilecek olan islevi yash
bedenine yerlesmistir. Bdylece salginin asil kaynagi viriis olmaliyken yasl bireyin
yagami ve Olimi giindeme almmistir. Buna ek olarak mevcut iktidarin, salgin
hastalik ¢oziimlemesi nedeniyle yash bireyler, sdylemler araciligiyla damgalanmistir
ve Otekilestirilmistir. Fakat salgin siirecinde medyaya yansiyan haberlerde viriisiin
yaslhlar tarafindan yayildiginin varsayimi ve blylk oranda yaslilarin 61diigi bilgisi
yalnizca alman tedbirler ve uygulamalar neticesinde olmamistir. Bu noktada

medyanin ve sosyal medyanin nasil kullanildig1 ve sdylemin yasamda kendini nasil
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tekrar ettigi devreye girmektedir. insan yasamina yakindan bakildiginda tekrarin
yasamin temel niteleyicisi ve belirleyicisi oldugu goriilmektedir. Tekrarlar ya da
yinelemelerle toplumda gorinur olan nefret séylemleri dogrulugu ya da yanlisligi
aranmaksizin kabul edilmektedir. Bu nedenle tekrarin ne denli islevsel oldugu
gercegi ve yasamlarimizin ne Olgilide belirleyeni oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Yasl
bireylerin yasamis oldugu nefret sdylemleri odaginda kaniksanan soylemler,
herhangi diizenleyici ve Onleyici uygulamalar alinmadig: taktirde yeniden yineleme

olasiligini i¢inde saklamaktadir.

Tiim bu degerlendirmelerin ardindan c¢alisma sonucunda toplumda yaglilik
konusunda birtakim diizenlemelerin ve degisimlerin yapilmasi gerektigi sonucuna
varilmigtir. Bu yeniden diizenlemelerin iginde ilk olarak, yas, yash ve yashlik
kavramlarinin toplum iginde nasil anlasildiginin sorgulanmasi gelmektedir. Zira,
yaslilhik, dig goOriinisten bakip anlasilmamakta ve kesin yargilarla
tanimlanamamaktadir. Yas almaya yonelik Onyargilar toplumda yerlesmekte olan
normlarla ilgilidir ve bunlarin tartismaya acilmasi, ayrimcilik pratikleri igerisinde

yeniden degerlendirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ote yandan modern diinyada kimi yaslilar temel ihtiyaclarin1 gidermek igin bir
bagkasinin yardimina gereksinim duymaktadir. Salgin doneminde yalniz yasayan ve
destege ihtiyaci olan yaslilarin, birtakim gereksinimlerinin karsilanmasi1 kamuoyunun
inisiyatifine birakilmistir. Bu noktada yaslilarin gereksinim duyduklart konularin
toplumda olusan yardim agi ile karsilanmasi, yaslilarin yasamini yoksunluga
itmektedir. Ciinkii herhangi bir kisinin iradesine kalmis olan sosyal destek, yash
yasamini belirsiz kosullara birakmaktadir. Bu nedenle yaslilarin yasamsal alaninda

yapilacak olan diizenlemelerin hak temelli olmas1 gerekmektedir.

Salgin doneminde yaslilara yonelik nefret sdylemlerinden agiga g¢ikan bir baska
boyut ise yash bireylerin yasamlarin siirdiirebilmeleri i¢in ekonomik olarak ¢alismak
zorunda olmalaridir. Yaslhilarin yasam standartlarinin iyi kosullarda olmamasi ve
emeklilik maasinin piyasa kosullarinin altinda olmasi nedeniyle kimi yash bireyler
calisma yasamindan kopamamaktadir. Salgin siirecinde 65 yas ve listline getirilen
yasaga ragmen aktif ¢alisma yasaminda olan yaslilar, ¢alismak zorunda kalmistir.
Bunun sonucunda yaslilar, hem is yasaminda hem sosyal yasaminda ayrimci
mudahalelerle dislanmistir. Bu nedenle mevcut iktidar tarafindan yash niifusun

yasamin1 iyilestirmeye doniik politikalarin etkin ve uzun vadeli yapilmasi
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gerekmektedir. Isgiicii piyasasinda yer almak isteyen ya da yer alabilecek olan
yaslilarin, calisma yasamina katilimi1 desteklenebilir. Bunun disinda aktif is
yasaminda yer alamayacak olan yaghlar i¢in hak temeli gozetilerek, yash
yoksullugunun 6nlenmesine katki saglanabilir. Ayrica yaslilara yonelik politikalarin

“hayirseverlik” ve “yardim” niteliklerinde ¢ikarilmasi elzemdir.

Sonug olarak nefret baglhiginda birlikte yasayabilecek miyiz sorusu her gecen giin
daha cok oOnemini gostermektedir. Covid-19 siirecinde yasamlarimizda bircok
degisim yasanirken sosyal adaletsizlik ve toplumsal esitsizlik gibi gerceklerin varligi
belirginlesmistir. Covid-19 pandemisi, yascilik vakalarini goriiniirlestirdigi gibi yaslh
bireylerin yasam alanindaki giderilmesi gereken durumlari da her zamankinden daha

cok aciga gikarmustir.
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