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e kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigima,

o iicret karsilig1 baska kisilere yazdirmadigimi (dikte etme diginda),

uygulamalarimi yaptirmadigima,

e bu tezin herhangi bir boliimiinii bu iiniversite veya bagka bir {iniversitede

bagka bir tez ¢alismasi olarak sunmadigimi

beyan ederim.
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KURGUSAL MEMLEKET: iSTANBUL’DA DOGAN UNIiVERSITELI KURT
GENCLERIN AIDIYET IMGELERI

OZET

“Memleket”, sadece bugiin degil, ¢ok uzun zamandir kimlik ve 6zellikle de etnik
kimlik olgusunun en 6nemli unsuru olarak literatiirde yer almaktadir. Dogrudan ve
dolayli olarak “memleket” ile kurulan bag, kimlik insasinin en onemli degiskeni
olarak kabul edilmektedir. Bu tez ¢alismasi Kiirt gogmen ailelere mensup olup,
Istanbul’da dogan ve memleketini hic gdrmemis iiniversite Ogrencilerinin
belleklerinde “memleket” ve “aidiyet” imgesinin nasil kuruldugunu anlamayi
amagclamaktadir. Calisma sahas1 olarak Istanbul ili ve Kitlesel olarak en biyiik kimlik
gruplarindan biri olan Kiirt kimligi se¢ilmis; bu sehirde dogmus, memleketini hig
gérmemis tiniversiteli yirmi 6grenciyle derinlemesine goriismeler yapilmistir. Tez
calismasi bu yoniiyle, dogrudan bir bagi olmadigi halde, “memleket” unsurunun
kimlik insasinda nasil bir rol oynadigin1 gorebilme imkani saglamakta; bu onemli
sosyolojik olguyu “kimlik”, “memleket” ve “bellek” kavramlar1 etrafinda

tartismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bellek, Istanbul, Kimlik, Kiirt Kimligi, Memleket, Universite.



FICTIVE HOMETOWN: THE IMAGES OF BELONGING OF KURDISH
UNIVERSITY YOUTH WHO BORN IN iISTANBUL

ABSTRACT

For a long time “Hometown” has been in the literature not only today, but for a long
time as the most important aspect of identification especially for ethnic identities.
Directly and indirectly the relation to “Hometown”, is acceptingly regarded as the
most important variable of identity building. This thesis study is based upon
university students of immigrant families who were born in Istanbul and have never
seen their hometown which aims to undertake the meaning of “Hometown” and
“Belonging” from their perspective. As the study area took place in Istanbul, one of
the largest identity groups chosen was the Kurdish ethnicity. In-depth interviews
were made amongst twenty students from the university who were born in this city
who have not seen their hometown. In this way, the thesis study provides the
opportunity to see that the role of “hometown” doesn’t play a direct link in identity
building instead discusses this important sociological phenomenon around the
concepts of the “Identity”, “Hometown” and “Memory”.

Key words: Memory, Istanbul, Identity, Kurdish Identity, Hometown, University.



ONSOZz

Bireylerin aileleri tarafindan aktarilan memleket olgusunu ve kimlikleriyle
kurduklar iligkiyi anlamak, yorumlamak ve analizini yapmak amacini tastyan bu
calismaya tez damigsmanim Siikri ASLAN ile karar verdigimizde biiyiik heyecan
duydum. Bu, kisisel olarak benim de bir 6l¢tide hikdyemi iceren fakat akademik
diinyada nadiren ilgi gosterilmis Onemli sosyolojik bir meseleydi. Lisans
ogrenciligimden baglamak tizere biitiin bu siirecte bana engin bilgisi ve tecriibesiyle
her zaman yardimeci1 olan, dnerilerde bulunan, ilgi duydugum alanlar1 ¢ok iyi bilen ve
beni destekleyen ve yol gosteren, saha ¢alismam i¢in farkli iletisim aglar1 kurdurtan

tez danigmanim Siikrii ASLAN’a,

Tez caligmasina hikayelerini ictenlikle paylasarak dahil olan, Onerileriyle ve
bilgileriyle yol gostermis olan biitiin goriigmecilerime, goriigmecilere ulagmami
saglayan Yildinm SENTURK, Baris GOGUS hocalarima ve ayrica tez jiirimde yer
alan, yaptiklar1 yapici elestiri ve katkilarindan dolay1 Besime SEN ve Hakan YUCEL
hocalarima, Nalin’e, yakin arkadasim Elif’e ve onun da yakin arkadasi olan
Kiibra’ya, dogrudan ¢aligmaya dahil olmasa bile gorligmeci bulmama yardimci olan
Merve’ye ve aile dostu olan Mehmet Bey’e, komsularimiz Fatma Zehra ve Betiil’e,
beni her daim destekleyen aileme ve 6zellikle anneme, maddi, manevi destegini hep
Uzerimde hissettigim Celal agabeyime, kardesim Azat’a ve yakin arkadasi Ufuk
Alisan’a ve ayni zamanda haritalandirma konusunda bana yardimci olan Ebru

ablama,

Adint unuttugum ama arastirmanin siirecinde benimle beyin firtinast yapan

arkadaslarima, akrabalarima, tanidiklarima ¢ok ama ¢ok tesekkiir ediyorum.

Meltem CICEK
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1.GIRIS

“Memleket imgesi’ni kimlik ingas1 kapsaminda ¢alismaya karar verdigimizde ilk is
olarak literatiir taramas1 yapip hali hazirda neler ¢alisilmis, “memleket” ve “kimlik”
iligkisini ele alan belli basli ¢alismalar konuyu nasil ele almis, saha kismi nasil
formile edilmis bunlara baktiktan sonra arastirmanin saha kismina yardimci
olabilecek fazla bir materyalin olmadigin1 deneyimledim. Calismanin saha kismina
benzer higbir ¢aligmanin yapilmadigini —bu hem avantaj hem de dezavantajdi- ama
arastirmanin teorik kismini olusturacak bellek, memleket, teritorya, kimlik,
{iniversite egitiminin kimlik insas1 iizerindeki etkileri, Kiirt kimligi ve Istanbul ili ile
alakali yapilan calismalar s6z konusuydu. Teorik kisim i¢in hem akademik
calismalardan hem de lisans ve yiksek lisans ders donemlerinde aldigim Kent
Sosyolojisi, Etnisite ve Nufus Politikalari, Kiltir Sosyolojisi gibi derslerden de
yararlandim. Bu derslerde gordiigiim, okudugum kadariyla birgok meselenin etnisite
kavraminda takili kaldigim1 ama literatiirde bu kavramla alakali olarak cok az
caligma/ arastirma yapildigini tecriibe ettim. Etnik kimlikler, etnik gruplar,
memleket, bellek gibi konular hakkinda yapilan ¢aligmalarin yetersiz kaldigini, daha
cok tartigmalara konu olmasi gerektigini, kimligin ve memleketin birgok boyutu
oldugunu ve her bir boyutunun aydinlanmaya/ aydinlatilmaya ihtiya¢ duydugunu,
bilim diinyasinda eksik pargalarin oldugunu fark ettim ve bu konuda c¢alismanin

gerekli olduguna karar verdim.

Akademik caligmalarda goriildiigii kadariyla “bellek” kavrami “dogrudan bellek”
yani bireylerin bizzat yasadiklari, tecriibe ettikleri ve birinci agizdan aktardiklar
olaylar/ olgular ile arastirmalar gergeklestirilmisti. Calismamiza 11k tutan ve hem
arastirma hem de bilim diinyasinda onemli olarak goriilmesi diisiiniilen Siikrii

ASLAN ve Sibel YARDIMCI’'nin ortaklasa kaleme aldiklart “Memleket ve Garp



Hikayeleri: 1938 Dersim Siirgiinleri ile Bir Sézlii Tarih Calismasi” adli makaledir.
Bu calismanin baghigindan da anlasilabilecegi gibi 1938 Dersim olaylarin1 yasamis,
¢ogu bireyin ailesini tamamen ya da bir kismini kaybetmis, memleketlerinden
stiriilmiis ve olaylar durulduktan uzun bir siire sonra tekrar memleketlerine geri
donme izni verilmis, memleketine donen/ donemeyen bireylerle yapilan goriismeleri
ve analizleri icermektedir. Bu ¢alisma hem bu kadar hassas bir meseleyi arastirma
konusu yaptig1 hem de taniklara bagvurarak saha caligmasi yapildigr i¢in oldukca
kiymetli bir calisma olarak goriilmiistiir. Ayrica bu g¢aligma yukarida bahsedilen
“dogrudan bellek” ¢alismalarinin da bir 6rnegini olusturmaktadir. Bununla beraber
ayni zamanda bu c¢alisma, bir “bellek” ¢alismasi oldugu kadar bir “memleket”

arastirmasi olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Calismamiz i¢in Onemli oldugunu diisiindiigimiiz bir diger arastirma, Alev
Karaduman’in yaptigit saha calismasiyla ortaya c¢ikan “Anliyorum Ama
Konusamryorum” kitabidir. 2 Karaduman, kendi hikayesiyle beraber Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bolgelerinin illerinden “Bati”ya go¢ etmis toplamda sekiz
kisiyle yaptig1 derinlemesine goriismelerde gocii, gd¢ sonrasi biiylik sehri, bireylerin
adaptasyonunu, kendini tanimalari, sorgulamalari ve sorusturmalariyla simdiki
aidiyet ve kimlik sekillenmelerinde asimilasyonun tam olarak neresinde durduklarini,
hali hazirdaki kimlik algilarin1 kendi ¢ocuklarina nasil aktardiklari gibi meseleler
Uzerinden goriismeler gergeklestirmistir. Karaduman, kendisi gibi “Bati’da”
bliylimiis, 90’larda ¢ocuk olmus ve Kiirtceyi “Anliyorum ama konusamiyorum”
diyen bir neslin yasadiklar1 olaylar1 aktarmaya caligmistir. “Bati”da biiylimis
genclerin yasadigi “arada kalma” durumunu arastirmasinda irdelediginden literattirde

onemli bir yeri oldugunu diisiinmekteyiz.

! Sukri Aslan ve Sibel Yardimci, “Memleket ve Garp Hikayeleri: 1938 Dersim Surginleri ile Bir Sozla
Tarih Calismasi,” Herkesin Bildigi Sir: Dersim iginde, derleyen Siikrii Aslan, 413- 439. istanbul: iletisim,
2010.

’Alev Karaduma n, Anliyorum Ama Konusamiyorum (istanbul: iletisim, 2015).
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Bu alanda yapilmig bir diger onemli calisma ise Ayfer Tung’un kaleme aldig
“Memleket Hikayeleri”dir.® Tung, Tiirkiye’nin belli bir déneminden fotograflar,
anilar ve hikayelerle kendi memleket algisin1 da tartismaya agmaktadir. Memleket
Hikayeleri’nin bir ylizii sosyolojik bir anlatiyr desteklerken Tung’un, romanci
yoniiniin de etkisiyle memleket insaninin karakterini, etkiye kars1 tepkisini, algisini
betimlemeyi amag¢ edinmis bir Oykii kitabi gériiniimiinii de icermektedir. Ayrica
yazar, “anlamak icin bosluklara dokunmam, onlart 6rmem, emin olamadigim ger¢egi
hikdye etmem gerekir’ diyerek anlattiklarinin birer hikaye olarak okunmasi
gerektigini soyler; fakat anlattiklarinin tiimiiniin kurgu olmadigini da vurgular. Metin
bu yoniyle, memleket hikayelerinin mekéna, kahramanlarina ve zamana nasil temas
ettigini/ dokundugunu gerceklerle de bagimi kurarak edebi bir gercekligi

sunmaktadir.

“Memleket” burada sayamayacagimiz bir¢ok arastirmaya konu olmus, bircok
yoniiyle (kiiltiiriiyle, diliyle, inanglariyla, ekonomik durumlariyla) ele alinmig ama bu
caligmalarin biiyiik cogunlugu “dogrudan bellek” {izerinden gerceklestirilmistir. Ay
zamanda yapilan ¢alismalar Tiirkiye toplumunun yasadigi sosyal meseleleri de gozler
Oniine serdigi gibi yasanmisliklara da vurgu yapmaktadir. Bu ¢alismalar ¢ok kiymetli
olmakla beraber memleket, kimlik ve bellek calismalarinda eksik olan ve
tartisilmaya, konusulmaya ihtiya¢ duyulan yanlar oldugu tespit edilmis olup eksik
bulunan tarafa 151k tutulmak istenmistir. Tiirkiye toplumunda 6zellikle Istanbul gibi
mega bir kentte gocle beraber bir ¢ok etnik, dinsel vb. grubun bir arada yasadigi,
niifus ¢ogunlugunu elinde bulunduran bu sehrin, “etnik depo” olmasi ve kitlesel
olarak biiyiik etnik gruplar i¢inde barindirmasi nedeniyle arastirma sahasi olarak
se¢ilmis; bu biiyiik etnik gruplardan biri olan Kiirt kimliginde ise karar kilinmistir.
Bununla birlikte biz de Istanbul’un bu 6zelliginden yararlanarak calismay1 istanbul
iliyle smirli tutup hic memleketine gitmemis, ailesi Kiirt gdgmen olan, Istanbul’da
universite ya da daha yiiksek tahsil goren (yuksek lisans ve doktora yapan) bireylerin
belleklerinde “memleket imgesi’ni ve memleket imgesinin kimlik insasina olan

etkilerini anlamaya ve anlatmaya calistik. Calismamizin 6zgiinliigii de tam olarak

Ayfer Tung, Memleket Hikdyeleri (istanbul: iletisim, 2018).
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burada yatmaktadir. Arastirmada bellegin dolayli yoldan (ailenin, sosyal cevrenin,
okul ortammin bireylere aktardiklari) nasil olustugunu, insa edildigini,
kurgulandigimi anlamaya c¢alistik. Literatlr taramasinda, memleket ve kimlik
arastirmalarinda konunun bu yoniinlin ihmal edilmis olmasi ve g¢aligmalara konu
edilmemis olmasi nedeniyle bilim diinyasina katki saglayacagini ve literatiirde

“memleket” ¢aligsmalarina bir tugla gorevi gorecegini umuyoruz.

Yaptigimiz ¢aligmay1 “dolayli bellek”, “insa edilen/ kurgulanan bellek”, “aktarilan
bellek” olarak kavramsallastirabilir ve bu kavramsallastirma {izerinden bireylerin
“memleket tahayyullerini” anlayabiliriz. Burada “dogrudan bellek” ve “dolayli
bellek” wve tlrevlerinden kast edilen; birincisinin, bireylerin kendi bizzat
deneyimledikleri olaylar, olgular iizerinden bir meselenin tartisilmasi iken
ikincisinin, bireylerin yakin taniklar1 iizerinden (aile, akraba, sosyal g¢evre, okul
ortam1 vb.) belleklerinde kurguladiklari, aktarilanlarla yasamlari arasinda kurduklar
baglarin ¢alismalara konu olmasi olarak tanimlayabiliriz. Bellegin dolayli (ailenin,
cevrenin, kigisel meraklarin vb etkisiyle) olarak nasil olustugunu, memleket- kimlik
iliskisinin nasil kuruldugunu, 6zellikle ¢alismamizin basat konularindan biri olan
Kiirt kimliginin memleket ile birlikte nasil algilandigi, bireylerin Kiirt kimligini
kabul edip/ etmeme durumuna gore memleketlerine ait hissedip/ hissetmediklerini

anlamaya ¢alistik.

Bu calismanin genel amaci, bireylerin, “memleket” imgesine nasil baktiklari,
memleketi nasil tarif ettikleri, Kiirt kimligine bakis acilari, Kiirt kimligini ve
“memleket”1 nasil bagdastirdiklari, bizzat memleketi gidip goérmedikleri halde
aileleri tarafindan aktarilan memleket imgesine nasil baktiklari, nasil algiladiklar1 ve
nasil yorumladiklarini, bir alan aragtirmasinin verilerinden yola ¢ikarak anlamaya
calismaktir. “Memleket”in bilimsel calismalara daha fazla konu olmasma dikkat
gecmek, insanlart “memleket” arastirmalarina sevk etmek, merak duygularim
harekete gegirmek ve bu tarz ¢aligmalarin bilim diinyasinda daha fazla yer almasinin
Onlinli acmak, “memleket” c¢aligmalarina ilgiyi arttirmak arastirmanin temel

arzularidir.



Kimlik tanimlamalarinda karsimiza ¢ikan temel soru “biz kimiz?” sorusu olmakla
beraber tiim c¢aba bu soruya verilen/ verilmeyen cevaplardadir. Bu cevaplar da
zorunlu olarak “ben” ve “6teki’ni gerekli kiliyor. Ben’in kurulumu “6teki” tizerinden
gergeklesmektedir. Bireyler, gruplar, toplumlar, kurumlar kendilerini hep “&teki”
tizerinden kurgulamaktadirlar. Verilen cevaplar ben’in ne oldugunu ortaya koydugu
kadar ne olmadigini de ortaya koyar. Ben’i tanimlarken ya da tanimlamaya c¢alisirken
esasinda “Oteki” olam1 da tanimlamis ya da tanimlamaya c¢alismis olmaktayiz.
Bireyler, gruplar ya da toplumlar hem “6teki”ni hem de kendi kimliklerini bu sekilde
tanimlamaktadirlar. Cogu zaman bu tanimlamalar miicadelelere, gerilimlere sahne
olabilmektedir ve bu durum ¢ogu zaman kac¢iilmazdir. Kaginilmazdir ¢iinkii “6teki”
tarafindan taninmayan “ben” kendini tanimlamaya ve taninmaya ihtiya¢ duyar ve bu
gerceklesmedigi siirece de hep bir miicadele ve gerilim yasanacaktir. Kimlik
meselesinde tanimlama ve “6teki” tarafindan taninma hep bir mesele olagelmistir.
Biz de tiim bu tartismalart gdgiisleyerek “6teki” iizerinden bireylerin yasam
sekillerinden, ailelerinden, go¢ ettikleri memleketlerinden, ailelerin gégle beraber
getirdiklerini aktarma bigimlerinden, anadil {izerinden ve {niversite ortami ile

bireylerin kimliklerini inga etme bigimlerini anlamaya ve anlatmaya galistik.

Bireylerin kimlik insa siireclerinde iiniversite de alinan egitim ve {iniversitenin
ortami Onemli birer faktor olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bireylerin akademik
anlamda “iyi” bir egitimden ge¢meleri hem kendilerine hem de diinyaya bakis
acilarinda 6nemli degisikler olusturmaktadir. Bireyin iiniversiteye baglarkenki hali ile
mezun oldugu hal arasinda ciddi farklar olusturdugunu sdyleyebiliriz. Universite
egitiminin kendisi bireye baska bir kimlik vermekte ve birey aldigi akademik
egitimle beraber yeni bir kisilige biiriinebilmektedir. Ozellikle sosyal bilimler
alaninda akademik egitim alan bireylerin sosyal meselelerden etnik kimliklere,
siyasetten sanata ve burada sayamayacagimiz daha bir siirii alana olan bakist
degismekte ve doniismektedir. Bireylerin kimlik insa siirecinde 6nemli olan bu konu
atlanmayarak saha kismimizda goriismecilere yonelttigimiz sorulardan birini
olusturmakta ve alinan cevaplar neticesinde hakikaten {iniversite egitiminin ve

ortaminin ne kadar etkili ve 6nemli oldugu gozler 6niine serilmeye calisiimaktadir.
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Kuskusuz bu tiir bir ¢alismayi tercih etmemde kisisel egitimimin de bir 6l¢iide etkisi
olmustur. Sosyoloji okumaya bagladigimda, aldigim derslerle beraber ilgimin, gdc,
kimlik, kiiltiir, bellek, memleket konular1 lizerinde yogunlagtigini fark ettim. Ayrica
aldigim akademik egitim de beni giinden giine degistiriyor, diislinsel anlamda
beslemeye devam ediyordu. Ders baglaminda yaptigim okumalarin iizerinde iyice
diisinmeye ve okuduklarimdan, yazdiklarimdan, etrafimda olup bitenlerden daha
fazla haberdar olmaya ve daha farkinda olmaya baslamistim. Aldigim akademik
egitimle beraber {iniversite ortamimin da kimlik insa silirecimde oldukga etkili
oldugunu ve bunun kag¢inilmaz oldugunu séylemem gerekiyor. Boylece lisans bitip
yuksek lisans yapmaya karar verdigimde ise yukarida saydigim konularda bir tez
caligmasi1 yapmanin benim i¢in daha dogru olacagi sonucuna vardim. Tabii bu sosyal
konulara merakimin olmasi, kendi hayat tecriibemin de bir sonucu oldugunu ayrica
belirtmem gerekiyor. Kendi yasanmisliklarimdan ve literatiirdeki calismalardan da
yola c¢ikarak ilgi duydugum, arastirma yapmak istedigim bu konularda daha aktif
olacagimi diistindiim. Kisaca ¢alismayla iligkilenme bi¢imim sdyledir: Esasinda ben
de tam olarak olmasa bile bir parca aragtirma yapti§im sosyal gruba ait bir birey
sayilabilirim. Ben de arastirma yaptiZim gruptaki bireyler gibi ailesi Kiirt gd¢men
olan birisiyim. Lakin ben arastirma grubundaki diger bireyler gibi Istanbul’da degil
memleketimde diinyaya geldim, dokuz yasindayken ailem gesitli sebeplerle -bu
sebeplerin basinda ekonomi daha sonra egitim ve saglik problemleri gelmektedir-
goc etmislerdir. Biz daha gbé¢ etmeden evvel ben ilkokulun ilk {i¢ yilimi
memleketimde tamamladim. Daha sonra 2000’lerin basinda ailem daha fazla
memlekette kalamayacaklarini, is olanaklar1 gelismis, egitim durumu daha iyi ve
annemin rahatsizhigindan dolay1 daha iyi bir tedavi alacagma inandiklar1 Istanbul’a
gd¢ etmeye karar verirler. Istanbul’a gd¢ ederken ailem daha rahat yasam
olanaklarina kavustuklarini diistindiikleri anda baska bir¢ok problemlerin onlar1 takip
edeceklerini diisiinememislerdi tabii. Hepimiz (tiim aile) Istanbul’a gore oldukca
kiiciik bir yerden kalkip gelmistik. Haliyle bu degisiklik bizde ¢esitli sikintilar
olusturdu. Yasadigimiz sikintilar arasinda; dil problemi, kiiltiir karmasasi, sehre

adaptasyon, egitim, barinma vb. konular basat rol oynuyordu. Gel zaman git zaman



bu problemleri kah aglayarak kah giilerek ailecek asmayr basardik. Tiim bu
problemlerin yani sira bireysel olarak i¢ diinyamin da karma karisik oldugunu
sdylemem gerekiyor. ilkokul, ortaokul ve lise hayatimi bu karisiklig1 anlamaya ve
kendimi bulmaya calisarak geg¢irdim. Ta ki iiniversiteyi kazanip liniversite ortamiyla
da tanmiginca gordiiklerimden, okuduklarimdan, ilgi duydugum ve hayatimin bir
pargast olan durumlarla ve benimle tamamen ayni olmasa bile benzer hikayeleri olan
insanlarla tamistikca, karsilastikca sanirim kendi kendimi kabullenmem daha kolay
oldu. Lisans bitip yliksek lisans yapmaya karar verdigimde de bu alanlarda bir sey
yapmanin benim i¢in daha iyi olabilecegini diisiindiim. Ve yukarida bahsettigim gibi
g0¢, etnisite, kent, kiiltiir, gibi konular basta olmak tizere ilgilendigim alanlar bunlar
olmus oldu. Yiiksek lisans tez c¢alismamin da c¢ikis noktast kendi yasam
deneyimlerimle beraber okuduklarim, yazdiklarim oldu. Bu konularda daha bilingli
olmak, neyin ne oldugunu daha iyi anlamak ve de anlatmak, bu alanda bir iirlin

ortaya koymak bu ¢alismanin en biiylik amacini olusturdu.

Tez danigmanim Siikrii ASLAN’la da ¢aligmaya karar verdigimde agikcast kafam
hala ¢ok karisikti, bellek ve kimlik ¢alismalarinin neresinden tutmam gerektigini
bilemiyordum. Siikrii hocanin caligma alanlar1 ve benim ilgi duydugum alanlarin
Uzerinde epey konustuktan sonra zihnim netlesmeye baslamisti artik. Daha sonra
danismanimla memleketini gérmemis, ailesi Kiirt gdgmen olan ve Istanbul’da halen
O0grenci olan sosyolojik bir grubu arastirmaya karar verdik ve arastirma siireci
boylece baglamis oldu. Arastirma grubunun niteliklerini belirledik ve ben saha kismi
icin caligmalarima basladim. Arastirma siirecinin basinda bu sosyolojik gruba
ulagsmakta zorluk yasamayacagimi diisiinsem de sonug hi¢ de dyle olmadi. Tek tek
goriismecilere uzun ugraglar sonucunda ulasabildim. Baslarda tanidiklar (ailem ve
akrabalarim) ve onlarin tanidiklar1 vasitalariyla goriismecilere ulasabilme yollar
denedim. Bazen bu yollar tikand1 yeni yollar bulmaya ¢alistim, bazen de yoruldum
birakmak istedim -¢linkii bu ¢alismanin saha kismi yaklasik bir y1l kadar devam etti-
ama tekrar yeni yollar bulmaya ve arastirma grubunun nitelikleri dogrultusunda
goriismeci bulmaya calistim. Aslinda arastirma yaptigimiz bu sosyal grup hem ¢ok

biiyiik bir sosyal grup hem de ulasilmasi zor bir sosyal grup olmus oldu. Nitelikler
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cok spesifik oldugu i¢in yani hem Istanbul’da dogmus hem burada tiniversite okuyor
olan hem ailesi Kiirt gogmen hem de memleketine dair ¢okca gorsel hafizasi
olmayan sadece ailesinin, ¢evresinin aktardiklar1 kadariyla bir memleket tahayyiilii
olusturan bir sosyal grup bulmak oldukga zor oldu ve arastirmayi olduk¢a genis bir
zamana yaymak zorunda kaldik. Ilk baslarda ailemin, akrabalarimin arastirmaya
uygun oldugunu diisiindiikleri bireylerle iletisimimi sagladilar. Bu bireylerle
goriismeler gerceklestirdikge aslinda niteliklerin sadece bir tanesini ve yahut birkac
tanesini karsilamadiklarin1 dgreniyordum. Mesela goriismeci adayr Istanbul’da
dogmus, Istanbul’da okuyor oluyor ama her sene ailesiyle beraber yaz aylarinda
memleketini ziyarete gidebiliyor oluyordu. Ya da Istanbul’da dogmus, burada
yastyor ve memleketine hi¢ gitmedigi halde iiniversitesini sehir disinda okuyor
olabiliyordu. Ya da Istanbul’da dogmus, burada iiniversite okuyor ama etnik kdkeni
Kiirt degil de baska bir kdken (6rnegin Arap) olabiliyordu. Ya da tiim nitelikleri
tagiyor olmasina ragmen oOnden tiim goriismeler yapilmasina ve goriismenin
yapilacagi giine kadar her sey konusulmus, ayarlanmis olmasina ragmen goriismeci
size haber vermeden kendi kendine goriismeye katilmaktan vazgegebiliyor oluyordu.
Gergek anlamda insan sinirlerini alt iist eden durumlar yasattigini séyleyebilirim. Bu
liste oldukca uzun bir liste ve her defasinda bu durumla karsilasiyor olmak inanilmaz
kendimi kotii hissetmeme neden oluyordu, arastirmayi bitiremeyecek olma ihtimali
canimi sikmaya basliyordu. Arastirma siirecinde yasanan bu durumlar hem benim
icin hem de karsimdaki birey i¢in vakit kaybi oluyordu fakat her bireyin hikayesini
dinlemek, -arastirmaya uygun olmasa bile- bana saha ¢aligmasi icin tecriibe

kazandirtyordu.

Bir yandan bu durumlar yasaniyorken diger yandan da arastirmaya uygun olan, tim
nitelikleri eksiksiz iizerinde bulunduran bireylerle karsilasmak da beni oldukca
memnun ediyordu. Bu siire zarfinda goriisebilecegim bana ve en Onemlisi
aragtirmaya yardimi dokunabilecegini diisindiiglim kim varsa goriismeye g¢alistim.
Etrafimdaki herkesi dinlemeye basladim. Tanidigim, tanimadigim tiim akrabalarima
ulagsmaya c¢alistim. Benim a¢imdan arastirmanin olumlu bir yami da bu oldu,

diyebilirim. Aslinda Istanbul’da yasayan, ayni sartlar, ayn1 imkanlar, aym kosullar
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olmasa da benimle ortak sikintilar yasamis, ayn1 kdkenden gelen bireylerle bir araya
gelmek, onlarla sohbet etmek, onlar1 daha yakindan tanimak inanilmaz giizel
duygular olusturmustu. Yitirmeye basladigim akrabalik baglarimin bu ¢alisma
sayesinde biraz daha kuvvetlendigini gormek bana ¢ok iyi gelmisti. Hem aragtirmami
yapabiliyordum hem de hi¢ tanimadigim akrabalarimla bir araya gelebiliyordum.
Akrabalarimin ¢ogu (istanbul’da ikamet eden hemen herkesle) ile bir araya gelerek
onlarla beyin firtinas1 yaparak arastirmaya uygun olan kim var kim yok hepsini
masaya yatirip, konusup, tartisip, fikir birligine vararak baska iletisimler kurup
calismaya yardimci olabilecek goriismecilere ulagsmaya ¢alisiyorduk. Hem ailemin
hem akrabalarimin destegi diger yandan arkadas ortamimin destegi ve hocalarimin

ciddi katkilariyla ve destekleriyle bu ¢alismay1 nihayete erdirmeyi basardik.

Bu calismanin hem beni gelistirdigini hem de goriismeler gercgeklestirdigim
bireylerin de belli konularda gelistiklerini séylemem gerekiyor. “Memleket”,
“kimlik” konular {izerinde diisiinmeye basladiklarini, merak ettiklerini, daha fazla
sey Ogrenmek i¢in arastirmalar yapacaklarini sOyledikleri zaman aslinda bu
aragtirmanin amacina bir adim daha yaklastigimi hissedebiliyordum. Goériismeciler,
agina olmadiklari, iizerine hi¢ diisiinmedikleri, hatta bilingli olarak oteledikleri,
askiya aldiklari, konusmaktan korktuklari, tedirgin olduklar1 konularda rahatca bir
“yabanci’yla konusabileceklerini fark ettiklerini diisiiniiyorum. Birbirinden oldukca
“farkliymis gibi goriinen” veyahut “ayni1 gdriinen” insanlarin bir araya gelerek belli
konular hakkinda konusabileceklerini, bunun gayet dogal ve olmasi1 gerekenin bu
oldugunu, insanlar  birbirleriyle  karsilastikca,  konustuk¢a  birbirlerini
anlayabileceklerini diisiinliyorum ve bu arastirma siirecinin de tam olarak buraya

dokundugunu hissediyorum.

Aragtirma sonucunda, memleketleri hakkinda hi¢ fikirleri olmayanlar oldugu gibi
tiniversite egitiminin de etkisiyle hi¢ gitmedikleri halde memleketlerini arastiran,
soran ve sorgulayanlarm da mevcut oldugunu sdyleyebiliriz. Aileleriyle,
arkadaglariyla, akrabalariyla konusmaktan c¢ekindikleri ya da konusmayi tercih

etmedikleri konular1 artitk daha rahat bir sekilde konusabileceklerini ve bunun



tizerinde ¢okca diisiineceklerini goriisme sonunda dile getirenler oluyordu. Hatta
aragtirmanin sonunda memleketlerini gidip gormek istediklerini bile sdyleyenler
oldu. Arastirma siirecinde memlekete olan farkindaliginin biraz daha arttigim
gOzlemleyebiliyordum. Bunu goriismecilerimle basardigimiz ig¢inde kendimi

inanilmaz mutlu hissediyorum.

Yapilan saha aragtirmasinin avantajlart oldugu kadar dezavanatajlari, kolayliklari
oldugu kadar da giicliikleri vardi. Baz1 goriismecilerle ve 6zellikle bir goriismeci
adayiyla goriismemizin ilk aninda kisa bir gerginlik yasandigini séylemem gerekiyor.
Bu gerginligin, goriismeci adayimnin bekledigi “dis goriintiiye” sahip olmadigimdan
kaynakli yagandigini diisiiniiyorum. Bu durum kisa bir gerginlige yol agsa da hemen
uygun ortami saglamak ve kisinin 6nyargilarinin devreye girmesini engellemek icin
kisa bir sohbete giristim. Onyargilarindan az da olsa uzaklasabildigini hissettigim an
goriismeyi baslatmak icin izin istedim ve ses kaydi yapmaya baslayarak goriismeyi
baglattim. Miilakat bittiginde ise ses kaydi yaklasik bir saati gosteriyordu. Sorularla
beraber gorligmecinin tamamen Onyargilarindan kurtuldugunu gérmek bana kendimi
iyi hissettirmisti. “Farkli” goriintiilere, “farkli” inanglara sahip insanlarin da bir araya
gelip “baz1” meseleler iizerinde uzun uzun sohbet edebileceklerini, fikir aligverisinde
bulunabileceklerini, birbirlerini diisiinsel anlamda besleyebileceklerini kanitladigimiz
i¢in aslinda hem goriismecimi hem de kendimi kutlamak istiyorum. Gorintlde zor
bir karsilasma ve bulusma olarak okunabilirdi ama bazen bazi duvarlarimizin
yikilmasi ve hayata daha gergekc¢i bakabilmemiz i¢in bu tarz karsilagsmalarin, belki
de “sok etkisi” yaratacak karsilagmalarin yasanmasi1 gerektigi taraftarryim. Yoksa
bagka tlirlii kendimizi gelistiremez ve ilerleme kaydedemeyiz. Zihnimizde
olusturdugumuz o “genel yargilarin” disina ¢itkma cesaretini sergiledigimiz igin de
kutluyorum, bizi. Ben bu tarz karsilagsmalara alisik oldugum i¢in uygun ortami
bulmak benim i¢in ¢ok zor olmadi. Sanirim bu ¢alismanin bir diger amact da benim
icin buydu. “Farkli” goriintillere ve inanglara sahip insanlarin da ortak
konusabilecekleri alanlarin oldugunu, ne kadar “farkliymis” gibi goriinsek de
esasinda kimi zaman ortak dertlere ve sikintilara sahip oldugumuzu gostermek ve bir

araya gelerek birbirimizi karsilikli olarak diisiinsel anlamda besleyebilmek oldukca
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onemli ve kiymetli oldugunu diisiinliyorum. Bu goriisme sanirim bu durumu
kanitlamis oldu, en azindan benim tarafimdan bodyle okundu. Aym sikintinin
yasandigini diisindiigiim bagka bir goériismeci ise sorulara verdigi hizli hizh
cevaplarla (goriismemiz 15 dakika kadar siirmiistiir) bir an Once miilakat1 bitirip
gitmek istiyor gibiydi. Bu durum yasmin ¢ok gen¢ (19) olmasindan kaynakli da
olmus olabilirdi tabii fakat goriisme sirasinda benimle bulusmadan 6nce ¢ok heyecan
yaptigini, kendi bilim grubundan biriyle sohbet edebilecegi i¢in ¢ok mutlu
hissettigini, arastirmayr duyunca bana hemen mail attigin1 séylemeseydi pek hala
yasinin geng olmasina baglayabilirdim. Lakin boyle buyik bir heyecanla gelip bir an

once kalkmak i¢in cevaplari kisa tutmasi baska nedenleri diisiinmemi engelliyordu.

Arastirma siirecinin kolayliklar1 arasinda benim de goriismecilerim gibi etnik
kokenimin Kiirt olmasindan ileri geliyordu. Rahat bir sekilde iletisim kurabiliyor,
sohbet edebiliyor, fikir aligverisinde bulunabiliyordum. Calismanin zorluklari
arasinda da —yukarida bahsettigim karsilagmalarin zorluklar1 diginda- uygun zaman
dilimi olusturup goriismecilerle bir araya gelmek sikintiliydi. Uygun vakitleri bulup
goriismeyi ayarlamak, goriismenin yapilacagr mekana karar vermek haftalar1 bazen
de aylar1 alabiliyordu. Final haftalari, biitiinleme haftalar1 ya da baska ugraslari

derken takvim kaydikc¢a kayabiliyordu.

Saha kism1 i¢in 6nemli sayilabilecek diger durumlar arasinda; goriismecilerin biiyiik
¢ogunlugunun daha once bu tarz sorulara muhatap olmadiklarini, memlekete dair
hi¢bir sorgulamaya girismediklerini, “memleketi” tizerinde durup, diisliniilecek kadar
“6nemli” bir mesele olarak gormediklerini beyan etmeleriydi. Sordugum sorularla
beraber aslinda {izerine derin derin diisiiniilmesi gereken bir mesele oldugunu fark
ettiklerini, bu sosyal meseleler iizerinde daha ¢ok durulmasi gerektigini ve hatta hig
merak etmedikleri memleketini bile artik gitmek ve gormek istediklerini ifade
etmiglerdir. Ayrica mail {izerinden ulastigim ve goriismeye mail yoluyla katilan iki
goriigmecim i¢in sunlar1 kaydedebiliriz: Gorlismeciler ayni sehrin (Malatya) ayni
kdyiinden olmalar1 ve verdikleri cevaplarin ara ara birbiri ile uyusmasi ve ara ara

birbirinden farklilasmasi s6z konusu olmustur. Bu durumun yasanmasinda -ayni
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memleket olmasina ragmen- bireylerin memlekete bakisi, yasanmigliklari, ailelerinin
aktardiklari, kendilerinin anlatilanlardan etkilenme durumlar1 ve hatta cinsiyetleri
(goriismecilerden biri erkek, digeri ise kadindi) de rol oynamis olabilecegini

diistinmekteyim.

Zamanlarmin  uygun olmamasi nedeniyle goériigmeyi mail  Uzerinden
gerceklestirdigim iki goriismecinin (bu iki goriigmeci ayni zamanda ¢ok yakin
arkadagstilar) sorulara verdikleri cevaplarin yetersiz kaldigmi ve hatta
cevaplandirmadiklar1 sorular oldugunu fark ettigimde tekrar iletisime gecip yuz ylze
goriismemizin aragtirma i¢in daha faydali olabilecegini, ikinci bir goriisme daha
yapmamiz gerektigini ifade ettim. Yaklasik bir ay sonra yeni bir goriisme igin iKi
goriismecimle bir araya geldik. Bu goriismeyi diger gorligmelerden ayiran 6zellik ise
odak grup goriisme (say1 yeterli olmasa bile) seklinde gerceklesmis olmasiydi.
Birbirlerini iyi taniyan bu iki arkadasin ara ara birbirlerine pas atmalar1 ara ara da

sorulara ortak cevaplar vermeleriyle gorismeyi nihayete erdirdik.

Calismanin genel seyri bdyle devam etmis ve goriismecilerin bulunmasi,
goriigmelerin ayarlanmasi, goriismelerin yapilmasi, desifre edilmesi ve desifre edilen
metnin goriismecilerle paylasilmasi (diizeltme ve eklemeler i¢in) ve formun geri
istenmesi seklinde arastirmanin saha kismi sona ermistir. Goriismeler Ekim 2018-

Eylil 2019.

Saha caligmasi i¢in nitel arastirma yontemine bagvurulmustur. Nitel arastirma
yorumlayici (hermeneutik) yaklasima dayanir. Hermeneutik, insan eylemlerini ve
insan eliyle yapilmis seyleri ve yazilmis metinleri yorumlamaya yonelik bir teori ve
yontemdir. 19.yy’da ortaya ¢ikan bir anlam teorisi olarak bilinmektedir. Nitel
arastirmada katilimli sorgulama, goriisme, katilimli gozlem ve dokiiman inceleme
gibi nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi, olgu ve olaylarin kendi dogal
ortamlar1 i¢inde gergekei ve biitlinciil bir sekilde ortaya konmasina yonelik nitel bir

siirecin incelendigi arastirmadir. Dogal ortam ic¢inde ele alinan konu, bireylerin
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onlara verdikleri anlamlar yoluyla yorumlamr. * Nitel arastirma yontemi ise,
insanlarin sosyal diinyay1r nasil anladigii, deneyimledigini, yorumladigini ve
irettigini anlamay1r amacglayan nitel arastirmalarda izlenen tutum ve stratejileri
kapsayan bir kavramdir. Nitel aragtirma yonteminin genel oOzellikleri ise su
sekildedir: Sosyal gerceklik genellenemez. Sosyal arastirmacinin amaci, insanlarin
bakis acilarin1 ve bunu dogal ortamlarinda anlami ve sosyal gergekligi nasil insa
ettiklerini anlamak, sosyal olgular1 derinlemesine ve ayrintili bir sekilde betimlemek
ve sosyal olgu, olaylar1 ve aralarindaki karmasik iliskiyi kendi baglami icinde
yorumlamaktir. Arastirmaci, katilimcr ve 6zneldir. Nitel aragtirmalarda, incelenen
siirece miidahale edilmez. Istisnalarla ilgilenir ve nispeten kiiciik Grneklem
gruplariyla ¢alisilir. Incelenen sosyal olgu ya da olayla ilgili olarak “neden” ve
“nasil” gibi sorulara yanit ararlar. Calismamiz i¢in 6nemli olan ve kullanilan
teknikler, kartopu- ©rnekleme, derinlemesine goriisme (miilakat), ve katilimsiz
g6zlemdir. Kullanilan yontem ve teknikler agiklanip daha sonra arastirmamizin saha

kismindan bahsedilecektir.

Nitel arastirmalarda gozlem, sosyal olgular1 g¢evreleyen kosullar1 ve bireylerin
davraniglarini incelemeyi sagladigi, ¢esitli davranislarin dogal olus halini gosterdigi
ve elde edilen verilerin hangi baglamda degerlendirilmesi ve yorumlanmasi gerektigi
konusunda arastirmaciya Onemli ipuglart sundugu icin son derece faydali bir
tekniktir. Katilimsiz gozlem, standart bir veri toplama aracinin kullanilmadig, ancak
arastirmacinin katilimc1 gozlemdeki gibi gozlemledigi grubun bir {iyesi haline
gelmedigi, arastirmaci kisiligini korudugu ve gozlem konusunu disaridan bir gozle
baktigi  tekniktir. Sosyal gerceklik disaridan bakilarak nesnel olarak
anlasilamayacagi, ancak kendi baglami i¢inden bakildigi takdirde anlasilabilecegi
i¢in veri toplama yolu, incelenen olguyla iliskili kisileri kendi sosyal ortamlari iginde

ve bu ortama girerek gozlemlemek ve onlarla etkilesime ge¢mektir. Yani veri

*Amra Dedeic Kirbag, “Diasporada Bosnak Kimligi: Tiirkiye ve isveg Ornekleri,” (Doktora Tezi, Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012), 6-7.
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toplama araci, aragtirmacinin kendisidir. Goriismenin ya da gozlemin kendisi,

iceriden bakis stirecidir. >

Miilakat (goriisme), nitel arastirmalarda en sik kullanilan tekniklerden bir tanesidir.
Miilakat, veri toplama teknigi olarak sdzlii iletisim yoluyla gergeklestirilir. Onceden
belirlenmis bir soru formuyla, belli bir amag i¢in gerceklestirilen, soru sorma ve
yanitlamaya dayali karsilikli ve etkilesimli bir siiregtir. Miilakat tekniginin temel
amaci ise, bireylerin i¢ diinyalarma girip, onlarin hedefledigimiz ¢alisma i¢in neler
diisiindiiklerini, hissettiklerini, etkilerini/ tepkilerini kisacasi bakig agilarin1 anlamaya

yonelik yapilan ve bunun i¢in kullanilan bir veri toplama aracidir.

Veri toplama aracit olarak derinlemesine goriisme (milakat) teknigi, acik- uglu
sorularin sorulmasi, cevaplarin dinlenmesi ve kaydedilmesi (ses kayit cihazi vb),
sorulan sorularla iliskili olarak gerek duyulan ek sorularla da arastirma konusunun
detayli bir sekilde incelenmesini imkanli hale getirir. Derinlemesine goriisme teknigi
ilk olarak antropoloji biliminin veri toplama teknigi olarak kullanilmaya baslanarak
daha sonra diger sosyal bilim dallarina yayilarak kullanilan bir veri toplama teknigi
haline gelmistir. Arastirmacilarin saha calismalarinda ayrintili ve derinlemesine bir
bicimde arastirdiklart konuyu kavramalarma yarayacak bir teknik aragtir.
Derinlemesine goriisme teknigi, bir konusma ve iliski baglatma siireci olarak
planlanir. Derinlemesine goriisme de arastirmact hi¢ tanimadig kisilerle bir araya
gelerek ayrintili bilgi alma siirecine girisecegi i¢in bu siirecte aragtirmacinin 6zenli
ve ¢ok dikkatli davranmasi gerekmektedir. Ayrica bu teknik beceri, duyarlilik, {ist

diizey bir konsantrasyon gerektirir.°

Derinlemesine goriismede giinliikk konusmalardan daha farkli olarak arastirmacinin
konusmayr konusmanin akisina gore yonlendirdigi, daha ayrintili sorularla
zenginlestirilen, konusulan kisinin de kendini rahatca ifade edebildigi bir siireg

yasanir. Gorlisme, arastirmanin amacina bagl olarak gerceklestirilir. Bu yiizden

5Klrbag, “Diaspora’da Bosnak Kimligi”, 16- 18.
®Belkis Kiimbetoglu, Sosyolojide ve Antropolojide Niteliksel Yontem ve Arastirma, (istanbul: Baglam,
2017), 71- 72.
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gorismenin amacinin iki tarafca da paylasilmast ve kendilerini dogru ifade
edebilmelerine baglidir. Derinlemesine goriisme teknigi, sosyal diinyadaki sosyal
olgular, siirecleri, iliskinin goriinlimiinden ¢ok 6ziine inmeyi, bunlarin ayrintilarini
kavramay1 ve biitiin bir sekilde anlamay1 miimkiin kilan ve sosyal bilimler alaninda
olduk¢a sik kullanilan bir veri toplama aracidir. Arastirmanin amacina odaklanan,
arastirilan konu etrafinda bireylerin goriis, diisiince ve degerlendirmelerini bir araya
getirerek veri olusturmayr amacglayan etkin bir tekniktir. Arastirmaci giiven
duygusunun hakim oldugu bir ortam olusturmak zorundadir. Arastirmaci, konusulan
kisiyi cesaretlendirmelidir. Arastirmaci, konusulan kisiyi anlamak istedigini ve
bunun 6nemini karsi tarafa gecgirebilmesi gerekir. Bu siire¢ karsilikli 6grenme ve

deneyim paylagimini icermelidir ve goriigme siirecinde akildan cikarilmamalidir.”
Nitel verinin toplanmasinda ii¢ temel soru formundan bahsedilebilir.

1.Enformel sohbet tarzi goriisme,

2. Rehber bir goriisme formu 1s181nda yapilan goriisme,

3. Standartlagmis agik-uclu goriisme.

Yukarida sayilan ii¢ goriisme biciminin her biri, farkli tipte bir hazirlik,
kavramsallastirma ve uygulama gerektirmektedir. Bu {i¢ goriisme arasindaki temel
fark, gorlismede kullanilacak sorularin goériisme Oncesinde belirlenmis ve
standartlastirilmis olup olmamasindan kaynaklanmaktadir. ® Kendi yapacagimiz
calismada yari- yapilandirilmis goriisme kilavuzunu kullanacagimiz i¢in bahsedilen
goriisme bi¢imlerinden enformel sohbet tarzi goriisme ve rehber bir goriisme formu
15181nda yapilan goriismelerin isimleri zikredilerek birakilacak ve standartlastirilmis
acik- uglu gorligmenin bir alt bagligi sayilabilecek yari- yapilandirilmig goriisme

hakkinda bilgi verilmeye devam edilecektir.®

7K(meetoélu, Sosyolojide ve Antropolojide, 72- 73.

8K(meetoélu, Sosyolojide ve Antropolojide, 73.

9Ara§t|rma kapsamina girmeyen diger goriisme formlariyla ilgili Belkis Kiimbetoglu’nun Sosyolojide ve
Antropolojide Niteliksel Yontem ve Arastirma, kitabina bakilabilir.
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Yapilandirilmis goriismeler daha dnceden belirlenmis, soru bigimi, diizeni ve sikligi
gorisme Oncesinden dilizenlenmis sorularin yer aldigi goriisme kilavuzudur.
Hazirlanan bu sorular goriisiilen tiim katilimcilara yoneltilir. Bununla da yapilmak
istenen elde edilecek verilerdeki degisiklikleri en aza indirmektir. Yapilacak
caligmalar birden fazla kisilerle yapildig1 zaman yapilandirilmis goriisme kilavuzlar
son derece faydalidir. Ortaya c¢ikabilecek tiim farklari en aza indirecektir.
Yapilandirilmis goriismelerin zayif noktalarindan bir tanesi ise sudur: Arastirma igin
kullanilabilecek sorular standartlagtirildigi i¢in bunlarin disina ¢ikmak miimkiin
olmayacak ve goriisiilen kisinin bagka alandaki tecriibeleri ahnamayacaktlr.10 Yari-
yapilandirilmis goriisme ise biz arastirmacilara bu kolayligi saglayabilmektedir.
Yapilandirilmis goriisme kilavuzu gibi yari- yapilandirilmis gériisme kilavuzunun da
kendisi Onceden hazirlanip uzman goriiglerden bilgi alindiktan sonra sahaya
inilmektedir. Fakat yapilandirilmis gorligmeden farkli olarak hazirlanan sorulara ek
sorular konugsmanin akigina uygun olarak sorulabilmekte ve de baska bir alanda
yasadigi deneyimden kisinin bahsetmesine imkan veren bir form niteligi
tastyabilmektedir. Boylece hem arastirmaci Ogrenmek istedigi baska bilgilere
erigsebilmekte hem de goriisiilen kisinin anlattiklarina ¢ok fazla miidahale etmeden

rahatca kendini ifade edebilmesine olanak sunmaktadir.

Arastirmamizin saha kisminda goriisiilen bireylerin seciminde de, 6rneklem grubunu
olusturan bireylerin secimi de, kartopu drneklem yontemi kullanilarak saglanmustir.
Kartopu orneklem, rastlantisal olmayan bir 6rneklem tiiriidiir. Arastirma alaninda
kaynak niteliginde olan bireyden yola ¢ikarak goriisiilecek diger kisilere ulasilmasi
ve bir kartopu gibi alanda ilerledik¢e baska bireylere ulasilmasini saglayarak
olusmasidir. Bu, avantajlari oldugu kadar dezavantajlar1 da iginde barindiran bir
tekniktir. Avantaji, kaynak kisilerden yola ¢ikarak daha fazla goriisme yapmayi
saglayacagi kadar kaynak kisilerden ilerlendigi i¢in diger goriismecilere
ulagilmasinda yonlenme ve sadece belirli grup veya kisilere ulasma dezavantajlarini

da i¢inde barindirmaktadir. 11 Saha calismamiz i¢in kartopu Orneklem ydntemi

10Kijmbetoglu, Sosyolojide ve Antropolojide, 76- 78.
11KL]mbeto{qu, Sosyolojide ve Antropolojide, 96- 99.
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kullanilmaya ¢alisilmis, kismen de basarili olunmustur. Yalniz kesintiye ugradig
yerler de olmus ve yeni bir kartopu drneklemi {izerinden arastirma devam ettirilmeye

calisiimastir.

Yukarida bahsedilen yontem ve teknikler 1s181inda gergeklestirdigimiz c¢alismanin
saha kismindan ise bahsedecek olursak; Calisma, nitel aragtirma yontemi kullanilarak
bir saha ¢aligmasina dayanmaktadir. Boylece aragtirmanin teorik arka plani i¢in daha
saglam bir zemin olusturulmaya c¢alisilmistir. Calismanm evrenini Istanbul ili
olusturmus ve Istanbul’da lisans, yiiksek lisans ve doktora dgrencileriyle “memleket
imgesi”nin kimlik insasina olan etkileri anlamaya c¢alisilmistir. Arastirma igin
hazirlanan form ii¢ kisimdan olugsmus olup bu kisimlar su sekildedir: Olgusal (6
soru) sorular, memleket (7 soru) sorular1 ve kimlik (10) sorularidir. Yari-
yapilandirilmig goriisme formunda toplamda 23 soru yer almistir ve goriismecilere
yOneltilmistir. Nitel arastirma tekniklerinden ise derinlemesine goriisme (miilakat)
teknigi kullanilmig olup, Orneklem grubunun segiminde de kartopu- zincirleme
teknigine basvurulmustur. Planli olmayan iki goriismeci ile de odak grup goriigmesi
—odak goriisme i¢in say1 yetersiz olmus olsa da- yapilmistir. Goriismelerden elde
edilen veriler desifre edilip goriismecilerle goriismenin desifresi paylagilmis gerekli
gordiikleri  diizeltmeleri ve eklemeleri yapmalar1 istenmistir. Daha sonra
goriigmecilerden formlarin yeni hali istenmis ve saha kismi igin veriler analiz

edilmeye baslanmistir.

Ayrica arastirma sahasi olarak Istanbul ilinin se¢ilmis olmasinm bir diger nedeni
Istanbul’da ikamet ediyor olusum ve Istanbul ilinin kitlesel olarak etnik kimliklerden
Kiirt kimligine sahip bireylerin yogun olarak yasadigi il oldugundan ileri
gelmektedir. Ayni1 zamanda bu kadar biiylik bir etnik grubun bilim alanindaki
arastirmalara daha fazla konu olmas1 gerektigini ve aydinlatilmaya ihtiya¢ duyulan

bir¢cok boyutunun oldugunu diisiinmemizden dolayidir.

Aragtirma sahasina toplamda 20 goriismeci dahil edilmis ve arastirma igin bu say1
yeterli goriilmiistiir. Ayrica arastirma grubunu olusturan bireylerin se¢imi bilingli

olarak yapilmamistir. 17 gorlismeci ile goriismeler yiiz ylize yapilirken 3
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goriigmeciyle mail lizerinden (zaman vb. nedeniyle) iletisim kurulmustur. Esasinda
bu mail ve ylz yiize goriisme oranlart 15 (yliz yiize)’e, 5 (mail) iken iki
gorliismecinin sorulara verdigi cevaplar yeterli bulunmamis ve ikinci bir gériismenin
yapilmasina ve goriismenin de yiiz ylize gerceklestirilmesine karar verilmistir. Yiiz
yiize yapilan goriismeler ses kayd1 yapilarak (goriigmecinin izni ile) goriismeler kayit
altina alinmis daha sonra desifresi yapilmistir. Orneklem grubumuz 7’si erkek, 13’
kadin goriismecilerden olusmaktadir. Goriigmecilerin yas araligi ise 18- 29 arasinda

olmus, yas yogunlugu 20 ile 26 arasinda daha sik seyretmistir.

Genel olarak bakildiginda, Kiirt¢ce konusan ve Kiirt niifus yogunlugu olan bolgelerin
basinda Dogu ve 6zellikle Gilineydogu Anadolu bdlgesi gelmektedir. Bu bolgeleri
kapsayan cografya iginde niifus yogunlugunu Kiirtlerin olusturdugu toplamda 24 il
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu 24 il sirasiyla; Sivas, Malatya, Adiyaman, Gaziantep,
Sanlurfa, Mardin, Kahramanmaras, Diyarbakir, Elazig, Tunceli, Erzincan, Bingdl,
Batman, Sirnak, Siirt, Bitlis, Mus, Erzurum, Ardahan, Kars, Igdir, Agri, Van ve
Hakkari’dir. Kiirt niifusunun yogun olarak yasadig1 bu iller arasindan Istanbul’a gég
etmis ailelerin ¢ocuklariyla derinlemesine goriismeler  gerceklestirilmistir.
Aragtirmamiz Kiirt cografyasindan toplam da 12 ilden gelen ailelerin ¢ocuklariyla
yapilmustir. Kiirt illerden gelen ve arastirmaya konu olan memleketler ise sOyledir:
Malatya, Siirt, Bing6l, Ardahan, Mus, Tunceli, Elaz1g, Erzincan, Kars, Hakkari, Agri
ve Sivas’tir. Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgelerinin farkli sehirlerinden gelen
aileler toplam Kirt nifusun yogun olarak yasadigir 24 il igerinde yaklasik olarak

%350’sini olusturmaktadir.

Toplamda 10 iiniversite aragtirmaya dahil edilmis, bunlardan 4’i devlet iiniversitesi
olup diger 6’s1 vakif iiniversitesidir. Istanbul’da ise 13’ii devlet ve 44’ii vakif olmak
lizere toplamda 57 {iniversite bulunmaktadir. Istanbul’da bulunan bu iiniversite

sayilari, Tiirkiye’deki {liniversitelerin %29.61 12 olustururken istanbul’daki @iniversite

Ra(jniversite Sehri istanbul,” erisim tarihi Ocak 28, 2020, http://www.istanbul.gov.tr/universite-
sehri-istanbul.
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sayist ile aragtirmamiza dahil edilen iiniversite sayisinin orani yaklasik %22’sini

olusturmaktadir.

Aragtirmaya katilan goriigmecilerin 12’si devlet iiniversitelerinde okurken 8’si vakif
tiniversitelerinde okuyan o6grencilerden olusmaktadir. Bu secimler planli olarak
yapilmamis ulasilan goriigmeciler vasitasiyla diger goriismecilere ulasilmaya
calistlmistir. Kesintiye ugrayan kartopu orneklem yontemi baska bireyler tizerinden
tekrar saglanmaya calisilmis ve toplamda 20 goriismeye ulasilarak saha kismi igin

uygun goriilen goriismeci sayisina ulasilmistir.

Calismanin kavramsal cercevesi alti ana boliimden olusmaktadir. Birinci bolim
etnisite, etnik gruplar ve etnik kimlik Anthony Smith, Steve Fenton ve Fredrik
Barth’in metinlerinden de yola ¢ikarak kavramlarin gegmisten gliniimiize genel seyri
tartismaya acilmistir. ikinci boliim kent (Istanbul) ve bir etnik grup olarak Kirt
kimligi hakkinda bir giris yapilmistir. Ugtincli bolim de ise bellek- kimlik iliskisini
irdelerken dordlnci bolim de kusak, mekan ve kimlik arasinda bir tartismayi konu
almaktadir. Besinci boliim, dil, kiiltlir ve kimlik iligskisine odaklanmistir. Son bolum

ise memleket ve kimlik arasindaki iliskiye deginmektedir.

Arastirmanin saha kismi ise yedi ara basliktan olugmaktadir. Sahadan alinan veriler
analiz edildiginde bu yedi baslik etrafinda toparlanmaya g¢alisilmistir. Birinci ara
bashik goriismecilerin ailelerinin  memleketten g6¢ slrecleri ve nedenlerine
odaklanmaktadir. Ikinci ara baslikta, anne, baba ve diger aile bireylerinin
aktarimlarinda “memleket” olgusu yer almaktadir. Ugiincii ara baslikta bireylerin
kimlik insa siire¢clerinde memleketlerinin roliine deginmis, dordiincii ara baslikta da
tiniversite egitiminin ve ortaminin kimlik insasina olan etki/ etkileri anlamaya
calisilmistir. Besinci ara baglik bireylerin memleket tahayyiillerine odaklanmustir.
Altinct ara baglik kimlik pratiklerine deginmekte; bu pratikler bireylerin memleket
dernekleriyle olan iliskileri ve dil iligskisi baglaminda iki kisma ayrilarak analiz
edilmeye calisilmistir. Son ve yedinci ara baghigimiz olan bireylerin memleketi

gorememe ve gorme arzularina yer verilmistir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu béliim ¢alismamizin alt1 ana konusu olan “bellek”, “kusak”, “kiiltiir”, “etnisite”,
“kimlik”, ve “memleket” hakkinda teorik tartismayr igerecek; bu kavramlar
uzerinden ilerlenerck arastirmanin kavramsal c¢ergevesi verilmeye calisilacaktir.
Boylece arastirmamizin kiitliphane ayagi olan kavramsal cergeve ile arastirmanin
saha kismi i¢in zemin hazirlanmis olacak ve alanda yapilan arastirma ile daha da

pekisecektir.

2. 1. Etnisite, Etnik Grup ve Etnik Kimlik

Etnisite sozciigli ilk olarak 14. yiizyilin ikinci yarisinda ‘“pagan” anlaminda
kullanilmaya baslanmis, koken olarak da Latince “ethnicus”, Eski Yunanca
“ethnikos” sozcuklerinden gelmektedir. “Ethnos” kavrami ise “birlikte yasayan
insanlar toplulugu” anlamina gelmekte lakin kavram bu agamadayken belirli bir kan,
kiiltiir veya aidiyete vurgu yapmamaktadir. Bugiin kullandigimiz anlamda etnisite
kavrami uzun bir zaman boyunca kendini bulamamistir. Eski Yunancadaki anlamina
yaklagsmas1 yani “bir ulus ya da wrka” atif yapmasi, bugiin kullandigimiz anlama
yaklagmasi i¢in de 1851 yilin1 beklemistir. 1935 yilinda “farkli kiiltiirel gruplar” ve
1945 yilinda “irksal, kiiltiirel ve ulusal bir azinlik grubunu” tanimlamak {izere
kullanilmaya baslanmistir. 13 Ayca Kurtoglu Hemsehrilik ve Sehirde Siyaset:
Kecioren Orneg“i adli kitabiin kavramlar ve teorik kisminda ise etnik, sozciigiiniin
etimolojik olarak Eski Yunanca’dan (ethnos) geldigini belirtmis ve “budun
bakimindan kavmi” seklinde tanimlandigini belirtmistir. Etnik sozciigliniin tanimi
“kavimle ilgili, budunsal, kavmi” olarak verilmis ve kavim, ulus ve budun

sdzciiklerinin etnikle ilgisi oldugu belirtilmistir.**

Etnisite ile ilgili tartismalarin biyiik bir ¢ogunlugu ulus, milliyetgilik, ulus- devlet

kavramlart cercevesinde ilerlemis ve bu kavramlarla girdigi tartismalar ve bu

B “Ethnic Maddesi,” erisim tarihi Ocak 26, 2020,

https://www.etymonline.com/search?q=ethnic+tmaddaesi.
YAyca Kurtoglu, Hemsehrilik ve Sehirde Siyaset: Kegiéren Ornedi (istanbul: iletisim, 2004), 45- 46.
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kavramlarla olan iliskisi ile birlikte gelisme kaydetmistir. Etnik kokene gonderme
yapmak ve etnik gruplarin kiiltiiriinii buradan hareketle inga etmek ulus olmak ya da
ulus olabilmenin diisiinsel anlamdaki zemini i¢in hayal edilmistir. Bu tartismalarda
Oonemli olarak goriilen bir diger mesele ise “dil olgusu” dur. Dil meselesi birincil
oneme sahip bir olgu olma 6zelligini tasimaktadir. Ciinkii “milli ruhu”, duyguyu,
diisiinceyi ancak “dil”in saglayabilecegine inanilmistir. Herder’e gore dilden once
insandan bahsetmek miimkiin degildir ve insan1 insan yapan dilin ta kendisidir. Bu
yiizden “ortak bir dil” konusan insanlar, ulus olmanin ilk kosulunu saglamakla

beraber ulus olmamin da en dnemli vasfini saglamis olurlar.

Max Weber, “The Origins of Ethnic Groups” ta etnisite kavramini, 6znel bir kan,
ortak bir soy ve akrabalik algisi temelinde tanimlanabilecek toplumsal kategoriler
olarak aciklar. 15 Sener Aktirk de burada O6nemli olanin kan- soy- akrabalik
baglarinin gercek olup olmamasindan ziyade bireylerin kendilerini veya “6teki”lerini
belli bir etnik kategoriye mensup olduklarina duyduklari inangta olabilecegini

vurgulamistir, *®

Yukarida verilen bilgiler 15181nda milliyetgilik diigiincesi 18. yiizyilinin sonlarina ve
19. yiizyilin Avrupa’sinda kuramsal tartigmalara konu olmaya baslamis ve bu siirecte
Bati’da milliyetgilik yazininda national (ulusal/ milli), nationalism (ulus¢uluk/
milliyet¢ilik), nationality (yurttaslik/ vatandaslik), ethnicity (etnisite), ethnic
community (etnik topluluk/ cemaat), ethno- nationalism (ulusguluk/ milliyetgilik)

akademik diinyada literatiire giren kavramlar olmustur. 1

Kimlik kavrami ¢esitli disiplinlerde kullanilarak mesela Sokrates’in “Kendini tani!”
sindan baglayarak daha sonra Psikoloji biliminde 6zellikle Sigmund Freud’ta
oncelikli sorun olarak tartisilmis daha sonra da sosyal bilimler alaninda oldukg¢a derin

tartismalara sahne olacak bir kavram olma yolunda ilerlemeye baslamistir. “Kimlik”

15Sener Aktlrk, “Tlrkiye Siyasetinde Etnik Hareketler: 1920- 2007,” Dogu- Bati Yayinlari 44 (2008):
43.

16Akt(]rk, “Tlrkiye Siyasetinde Etnik Hareketler,” 43.

17S(Jkrij Aslan, Sibel Yardimci, Murat Arpaci ve Oykii Giirpinar, Tiirkiye’nin Etnik Cografyasi 1927-
1965 Ana Dil Haritasi (istanbul: MSGSU Yayinlari, 2015), 18.
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kavrami bugiinlerde insanin dinsel, etnik, ulusal ya da bagka kimliksel
adlandirmalarda neredeyse her disiplinin tartistigl, tartismak zorunda kaldigi,

tartisilmasinin zorunlu oldugu bir kavram olmustur.

Identity kelimesi Latince kokenli olup idem’den tiiretilmistir. Kelime o6zdesligi,
ayniligi ifade etmektedir. Kilicbay’a gore identity kavraminin tercih kiimesinin
icinde bir aidiyetin, mensubiyetin ve genellikle ayniliin gdstergesi olarak

belirmektedir.®

Akademik yazinda bilinen en 6nemli isimlerden biri olan ve Hayali Cemaatler:
Milliyet¢iligin Kokenleri ve Yayilmast adli kitabin da yazar1 olan Benedict Anderson,
uluslarin hayal edilmis topluluklar oldugunu séyler. Ulusu olusturan iiyelerin diger
ulus iiyelerini tanimayacagini, karsilagsmalarin bile olmayacagin1 fakat yine de her
uyenin zihninde birlikte olabileceklerine dair tahayyiiliin olabilecegine vurgu
yaparak hayal etme bi¢imlerine dair diisiincelerini ve iddialarini tartisma konusu
yapmaktadlr.19 Baska bir degisle, ulus- devlet siirlarinda yasayan “ben” hayali olan
“biz”e baglilik duymakta, “ben” ve “biz” biitlinlesebilmektedir. Bu hayali bagin
zihinlerde kurgulanmasi, insa edilmesi ve yasamaya devam ettirilmesi go¢ etmis bir
grubun Tiyelerinde hem aile tarafindan aktarilan bellekte (hikayeler, anilar,
yasanmusliklar, torenler, ritiieller vb.) hem de memleket derneklerinin faaliyetleri ve
grup tlyelerini bir araya getirmesiyle siirdiiriilebilir. Tiim bu aktarilan bellek

bireylerin kimlik insasina da 11k tutmaktadir.

Etnisite kavramimin 20. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde ise daha kapsamli
tartigmalara sahne oldugunu gérmekteyiz. Son yillarda etnisite ve kimlik politikalari
hakkinda ortaya atilan diisiinceler, Ozellikle sosyalist ¢evrelerde olduk¢a Gnemli
seviyelere ulasabilmeyi basarmis -fakat halen karanlikta kalmis, giin yiizii gérmemis
taraflar1 olan- teorik ve pratik diizeyde birgok tartismaya konu olmus ve etnisite

alaninda Onemli sayilabilecek “Uriinler” ortaya ¢ikmaya baglamistir.  Yukarida

¥Mehmet Ali Kilicbay, “Kimlikler Okyanusu,” Dogu- Bati Dergisi 23 (2007): 155- 156.

Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: MilliyetgiliGin Kékenleri ve Yayilmasi, Cev. iskender Savasir
(Istanbul: Metis Yayinlari, 2014), 37- 51.
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bahsedilen c¢aligmalarin yapilmasinda oOne c¢ikan Onemli isimlerinden bazilari,
Anthony Smith, Steve Fenton ve Frederik Barth’dir. Simdi sirasiyla bu isimlerin

caligmalarina deginilecek ve arastirmamiza da zemin hazirlanacaktir.

Anthony Smith’e gére Ingilizce literatiir de etnik grup ve topluluklar karsilayacak
bir terimin olmadigini, belirsiz bir terim olan “halk” kavraminin bazen o6nerildigini
belirtmektedir. Etnisite sozcligli ¢aligmanin basinda da belirtildigi gibi Hristiyanlar
ve Yahudiler hari¢ biitiin milliyet¢i gruplar anlamina gelen “pagan (ta ethne)”
kavramiyla kargilanmistir. Daha sonra kiiltlirel farkliliklar1 ifade etmek amaciyla
“ethnos” kavraminin kullanildigin1 goriiyoruz. Bu anlama yakin olan kullanimi ise
Fransizca “ethnie” teriminde buluyoruz. Terim gruplarin kiiltirel farkliliklarina
yapilan vurguyu belirtmeye baglar. Bu baglamda kiiltiirel farkliliklarin
algilanmasinda bir grubu diger gruplardan ayirma ve hem kendi gruplarini hem de
“Oteki” gruplar1 ayirma saglanmis ve bu tanimlamalarla birlikte gruba bir kimlik
kazandirilmig olur. Lakin bu durumun ne kadar “6znel” oldugu yani nereye kadar
“nesnel” bir gerceklikten ziyade ortak etnisite kavrayigiyla ilgilenilecegi ise
tartismali bir konudur. Kadinlar ve erkekler kosullarin1 sagladiklar1 gruplarda bir
araya geldiklerinde kendi kolektif deneyimlerini aciklayip yorumlayarak zaman
icinde deneyimlerini ve etkilesimlerine gore degisecek olan gelecek kusaklara
aktarilir. Bir ethnienin 6zellikleri, uzak koklerinde olsa bile algilardan bagimsiz

olarak, bir iiyesi i¢in baglayici ya da dissal nitelik tasir. 20

Smith, etnisitenin boyutlarinin oldugunu ve bu boyutlarla birlikte etnisitenin daha
anlagilir olabilecegini belirtir. Smith’in etnisitenin ilk boyutu olarak, “kolektif ismi”
olabilecegini savunur. Etnisitenin bu boyutu tarihsel kayitlarda bir ethnienin
tammlayic1 isaretidir. Isim, iiyelerinin ve disaridakilerin diisiincelerinde ve
imgelerinde, toplulugun ayirt edici niteliklerine ve 6zelliklerine iliskin imgeleri bir
araya getirir. Fakat belli olusum siirecinde bulunan ethnieler isimsiz de olabilir.

Bunun 6rnegi ise Yugoslavya’da yasanmistir. Bosnali Miisliimanlar, Yugoslavya

20Anthony Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, Cev. Sonay Bayramoglu ve Hilya Kendir (Ankara: Dost
Yayinlari, 2002), 45- 46.
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sayiminda etnik bir grubu belirtmek yerine (dogup biyidiikleri yer ile
tanimlamayarak) dinsel kokenlere referansla kendi kimliklerini tanimlayarak

“Miisliiman” kavramini kullanmay tercih etmislerdir.?

Etnisitenin bir diger boyutunu ise Smith, “ortak bir soy miti” olarak agiklar.
Etnisitenin birgok agidan Sine qua non, yani iiyeleri i¢in etnik baglarin ve
duygudasligin temelini olusturan anlamlar birlesiminin anahtar unsurlar1 yaradilisa
ve soya iligkin mitler oldugunu belirtir. Smith, burada soyla degil, ortak atalara ve
kokenlere yiiklenmis anlamlarla ilgilendigini, bir soy mitinin benzerlige ve aidiyete

iliskin sorulara yanit vermeye calistigini Vurgular.22

Smith’e gore, etnisitenin bir diger boyutu ‘“ortak tarihtir. Eger topluluklarda
paylasilan bir bellek, ortak bir gegmis tizerine kurulamamigsa ethnie higbir seydir.
Ortak bir tarihsel anlayis birbirini izleyen kusaklarda ortak birikime eklenerek
deneyimlerle birlesir. Ayrica Smith, birbirini takip eden giindelik yasantilar yoluyla
sonraki kusaklara kendi deneyimlerinin ortak tarihselligini aktaracaklar1 bir niifusu
da tanimlar. Bu baglamda “tarih” bir hikdye anlatmalidir ve bu hikdye memnuniyet
vermeli ve tatmin etmelidir. Ayrica anlatilan hikaye toplulugun elindeki degerleri
somutlastirarak onun kliselerine de uygun olmalidir. 2 Ortak gecmis anlatilariyla
bireyler iiyesi olduklar1 gruplara aidiyet hissedebilir ve aktarilan ortak tarih ile

birlikte gelecek kusaklara aktarimi yapilarak bu tarihten kopmalari engellenmis olur.

Etnisitenin bir diger boyutu olan “6zel ortak kiiltiir’u ise Smith, ortak bellek ve soy
mitlerinin  Gtesinde, ethnie hem toplulugu olusturan {iyelerinin birbirlerine
baglanmasina hem de onlar1 “6teki” lerden ayirmaya yarayan bir veya daha fazla
“kiiltir” unsurunu Dbirbirinden ayirir. Bir ethnienin (yeleri, ethnienin disinda
kalanlardan farkli olduklar1 kiiltiirel ayirt edici nitelikler iginde benzer ve ayni

olabilirler. Ayirt edici ve en c¢ok paylasilan niteliklerin din ve dil oldugunu

2'Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, 47- 48.
22Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, 48- 49.
ZSSmith, Uluslarin Etnik Kékeni, 50- 51.
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vurgulayarak gelenek, gorenek, folklor, mimari, giyim, beslenme, mizik, sanat gibi

alanlar da daha cok farkliliklar olusturabilecegidir.24

Etnisitenin bir diger boyutu olarak Smith, “belli bir teritorya ile 6zdeslesme” olarak
aciklar. Smith’in etnisitenin bir boyutu olarak agikladig1 “belli bir teritorya (toprak
parcasi) ile Ozdeslestirme” c¢alismamizin ana kavramlarindan biri oldugundan
“Memleket (veya Teritorya)” kisminda detaylandirilacagindan dolayr burada

etnisitenin bir boyutu oldugunu sdyleyerek birakacagiz.

Smith son olarak etnisitenin bir diger boyutu olan “dayanisma duygusu”nu agiklar.
Smith, kurdugu terminolojide bir ethnienin sadece ortak bir isim, soy miti, tarih,
kiltlir ve teritoryal birlesme ile bir araya gelen bir “halk” kategorisi degildir. Ayrica
topluluklar belirli bir kimlik ve dayanigma duygusunu da olustururlar. Bu nedenle bir
etnik toplulugun ya da ethnienin nitelenebilmesi igin sikintili ve tehlikeli zamanlarda
topluluk icindeki sinifa, gruba ve bodlgeye dayanan boliinmelerin iistesinden
gelebilmek igin giiglii bir aidiyet hissine ve etkin bir dayanisma duygusuna

dayanmalidir.®

Yukarida yiiriitiilen tartisma zemininde ethnie (etnik topluluklar)’yi kolektif bir isim,
ortak soy miti, tarih ve kiiltiir ile birlikte teritorya ile 6zdeslesen ve dayanisma
duygusu i¢inde olan insan niifusu olarak tanimlayabiliriz. Ortak bir anavatani olan,
ayni kokenden geldiklerine dair ortak bir inanis1 olan, ¢ogunlukla ortak bir Kiltir ve
dille konusan grup “etnik grup” olarak tanimlanabilir. Smith’in etnisiteyi tartistigi
temelde Uzerinde durdugu iki ana unsur s6z konusudur: Bunlar; dil ve cografyadir.
Dil tek basma olmasa bile, etnisitenin ana ayirt edici 6zelligini olusturur. Ayni
zamanda bu etnik topluluklar1 bolen bir nitelikte tasir. Buna karsilik cografya yani
teritorya etnik gruplar i¢in Onemli bir tamimlayict 6zellik olarak karsimiza
cikmaktadir. Etnik gruplarin teritorya ile baglar1 vardir ve bu bag illa ikamet etmekle
olmayabilir giiclii bir bellek iizerinden de isleyebilir.

24Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, 51.
ZSSmith, Uluslarin Etnik Kékeni, 55- 56.
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Etnisite kavramiyla alakali olarak kapsamli tartigmalara imzasin1 atan bir diger isim
de yukarida adi zikredilen Steve Fenton’dur. Fenton, ‘irk’ ve ‘etnik’ sozciikleri
arasindaki farkliliklar1 ortaya koyar. Fenton’a gore ‘irk’ ve ‘etnik’ terimleri sadece
sosyal bilim alanina ait terimler degil, giinlik konusmalarimizda ve
tanimlamalarimizda da kullandigimiz asina oldugumuz terimler haline gelmistir.
Tarihsel kullanimi ve insanligin temelden farkli “tlirlere” ayrildigini savunan ama
bugiin itibariyle itibarimi yitirmis teoriler, ‘irk’ terimini fiziksel veya gorundr
farkliliklarla iligkilendirilmektedir. ‘Irk’ kavrami, biyolojik agidan farkliliklara isaret
ederken, ‘etnik’ veya ‘etnik gruplar’ kiiltiirel farkliliklara atif yapmaktadir. Fenton’a
gore kiiltiirel farklilik, her seyden once, ger¢ek veya yaygin bir bicimde algilanan

ortak bir soy, ayirici dil 6zellikleri ve ulusal ya da bolgesel koken ile irtibatlidir.”®

Fenton, “irklar1” sosyolojik kuramda ve kavramsallagtirmada analitik bir terim olarak
gormeyi reddederek “etnik” teriminin sosyolojide analitik agidan daha kullanigh
olma iddiasinin daha fazla olduguna vurgu yaparak “etnik” teriminin “irk” teriminde
oldugu gibi itibarin1 kaybetmis bir bilimin ve kotii niyetli uygulamalarin
cagrisimlariyla yiikli bir gecmisi olmadigini savunur. Fakat ayni zamanda “irk”
fikrini barindiran bir sOylemin sagduyulu diisiincede ve sosyal iliskilerin

diizenlenmesinde de giiclii bir etkiye sahip oldugu ger¢egini goz ard1 edemez.”’

Fenton’a gore eger “etnik” kavraminin agirlik merkezi soy, kiiltiir ve dil ise soy ve
soya dair inaniglarin gercek sosyolojik degerlerinin oldugunu, hem yerel hem de
kiiresel 6lcekte yasanan sekli ile kiiltiirel farkliligin hayatin gercek yiizii oldugunu ve
hem dil kullanimina ait gercek bir dagilimin varligini hem de dil farkliligina atfedilen
sosyal anlamlari aym anda gdzlemleyebilecegimiz agiktir. ®Fenton, “etnik grup”
kavraminin bireyin kendisini kendisi gibi olan digerlerinden biri olarak gdrmesini
saglayan sosyal kolektif kimlik olusuma karsilik geldigini diger tiim etnik grup
yorumcularinin kabul ettigi gibi kabul etmektedir. Etnisitenin hayat kazanabilmesi

i¢in soy, kiiltiir ve dil farkliliklarinin sosyal davranislarda harekete gecmesi gerekir.

*®steve Fenton, Etnisite, Cev. Nihat Sad (Ankara: Phoneix Yayinlari, 2001), 5.
27 . .

Fenton, Etnisite, 5- 6.
28Fenton, Etnisite, 8.
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Insanlar, konusma sekillerinden, siirdiiriilen geleneklerden, yasam tarzindan,
nesillerdir devam eden surekliliklerden 6turd “farkli olduklarini” soylerler veya

bilirler.?®

Fenton, etnik kimlikleri, degismeye, yeniden tanimlanmaya ve dogrulugu
tartisitlmaya mahkim soy, kiiltiir ve dil gibi ozelliklerin etrafinda tartisilmakta
oldugunu ifade eder. Etnisite daha ¢ok “sosyal bir siire¢” olarak, insanlarin, kolektif
veya bireysel olarak sosyal hayatlarinin etrafina cektikleri hareketli sinirlar ve
kimlikler olarak algilamamiz gerektigini vurgular. *° Sosyal bir olgu olarak
etnisitenin, hem etnisitenin ifade edilis sekliyle, hem de tasidig1 sosyal Onemin
mithim unsurunu olusturan sosyal, siyasal ve ekonomik yapilarla i¢i ige oldugunu
ayrica eylemin baglamina bagl olarak yogunluk ve Onem agisindan farkliliklar

gosterebilecegini de ayn1 zamanda Vurgulamr.31

Fenton’da, etnik gruplarin smirlar1 —belli bir dilin, dinin veya genel bicimde
“kiiltiirtin” tagiyicist olarak- sembolik olarak temsil edilir. Ayrica bu sinirlar gii¢ ve
refah yapilar icinde maddi olarak da belirlenmistir. Bu mana da etnisite, maddi ve
sembolik olusuma sahip bir yap1 bi¢ciminde, bireysel aktorlerin menzillerin 6tesinde
sistematik bir Ozellik ve bireysel eylemin de bir boyutu, bir uzantisi olarak

gorulmelidir.®

Sonug itibariyle etnisite soya, kiiltiire ve dile dayali bazen uysal ve bazen de zorlayici
karakterli bir grup kimligidir. Etnik kimlikler kosullar degistik¢e sekil ve igerik
olarak degismeye ugrarlar. Fakat yine de etnik degerler sadece insa veya
kurgulanmis olgular degillerdir. Etnisite hem bir dizi degisen etiketler ve taleplerle
sosyal agidan insa edilmis hem de sosyal orglitlenme sekilleri ve sosyal baglarla dolu

bir sistemde sosyal olarak temellenmistir. > Etnik degerler soy, kiltir ve dile

29Fenton, Etnisite, 9.

30Fenton, Etnisite, 14.
31Fenton, Etnisite, 30.
32Fenton, Etnisite, 35.
33Fenton, Etnisite, 34.
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dayandigindan sadece kurgulanmis degerler degil aym1 zamanda somut olarak

varligin1 devam ettiren degerlerdir de.

Bu alanda ¢alismamiz i¢in 6nemli olarak goriilen bir diger isim ise Fredrik Barth’tir.
Barth, etnik gruplarin toplumsal olarak nasil tasarlandiklarini ve sinirliliklarini nasil
koruduklar1 ile ilgili arastirmalar yapmistir. Barth, etnisiteyi kimligin

vazgecilemeyen zorunlu bir bileseni olarak tanimlamaktadir.

Barth’a gore geleneksel antropolojik diigiincenin kiiltiirel etkilesim ve degisimin
stirekli olmadigini, “ortak bir kiiltlir” etrafinda bir araya gelmis bireylerin, kendilerini
farkli kiiltiirlerden olan bireylerden ayirdiklarini 6ne siirmiistiir. Kiiltiiriin insan
davraniglarinin tanimlanmasinda 6nemli bir unsur oldugu kanaatine varilirsa sayet,
diinyada kiiltiirel acidan birbirinden farkli etnik gruplarin oldugunu sdylemenin
yanlis olmayacagini sdyler. Su zamana kadar kiiltiirler arasindaki farkliliklara ve
kiiltlirlerin tarihsel olusumlarina deginildigini, ancak bu kiiltiirler arasindaki sinirlarin
nasil olustugu konusunda hemen hemen hi¢ tartismanin yapilmadigini ve tartismaya
konu edilmedigini ifade eder. Barth’a gore etnik gruplar arasinda kisisel ve toplumsal
aligverisler olsa bile sinirlar kalicidir. Bagka bir ifade ile etnik gruplar arasinda
olusan smirlarin karsilikl iletisim, bilgi aligverisi ve iliski eksikligine bagli oldugu

da iddia edilemez. Sinirlarin varligi, dislama ve dahil etme siirecleriyle ilintilidir.*

Barth’a gore, etnik gruplar, “sosyal aktorlerin iginde yasadiklar1 gruplara iliskin
yaptiklar1 tanimlamalar sonucunda olusan toplumsal kategoriler’dir. Ayrica bir etnik
grubun tanimlanmasinda: 1. Biyolojik olarak kendi varligini siirdiirebilen, 2. A¢ik bir
sekilde ortak bazi temel kiiltiirel degerlere sahip olan, 3. Karsilikli etkilesim ve
iletisimin oldugu bir alan yaratan, 4. Kendisi ve diger etnik gruplara ait bireyler
tarafindan bir etnik gruba aidiyetle tanimlanan insanlardan olusan toplumsal

kategorilere etnik grup adi verilir.*® Tarih, toplumsal ve kiiltiirel agidan birbirinden

**Fredrik Barth, Etnik Gruplar ve Sinirlari, Cev. Ayhan Kaya ve Seda Giirkan (istanbul: Baglam
Yayinlari, 2001), 11- 12.
35Barth, Etnik Gruplar, 13.
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farkli halklar olusturmus ve halklar da kendi iglerinde yalitilmig birer adacik

goriniimiini almistir.*®

Barth’a gore, etnik gruplarda oncelikli olarak 6nem verilenin “ortak bir kultr”
paylasimi oldugunu ama etnik grup olusum siirecinde bu 6zelligin belirleyici bir
unsur olmadigini bu olusumun bir {iriinii olarak algilanmasi gerektigini vurgular. Bir
kimsenin “ortak kulturd” bir etnik grubun belirleyici temel unsuru olarak
degerlendirmesinin baz1 beklenmedik sorunlara yol agabilecegini ve bu sorunlarin da
iki agidan On yargili sonuglara ulasilmasina neden olacagini belirtir. 1. Etnik
gruplarin tarihsel stirekliligi, 2. Etnik gruplarin tasarimini belirleyen etmenlerin

yeri.%

Herhangi bir etnik grup, ayni sekilde farkli ¢cevresel faktorlerle karsilastiginda farkl
yasama bicimleri ve davranis kaliplar1 gelistirebilir; 6te yandan farkli cografyalar
lizerinde yasayan ve ayni etnik grubun iiyesi olan sosyal bireylerin olusturduklari
davranig kaliplarinda 6nemli degisiklikler g('jsterebilecektir.38 Séz gelimi Istanbul’da
yasayan bireylerin ve Istanbul’a gd¢ etmis ailelerin davranis kaliplariyla go¢ etmemis
ve halen memlekette yasayan bireylerin davranmig kaliplar1 arasinda farklar soz
konusu olacaktir. Hatta bu farklar belirgin olarak yasanacaktir. Buna 6rnek olarak
arastirmamizin saha kisminda bir gdriismecinin aktardig: iizere Istanbul’da yasayan
bireyler tarafindan “koyli” ve memlekette yasayan akrabalari tarafinda da “metropol
conconu” olarak tanimlanmasi verilebilir. Bu yilizden farkli ¢cevresel kosullar altinda
yasayan bireylerin gelistirdikleri davranis kaliplarindan hareketle bu topluluklarin
farkli kiltiirlerden geldiklerini s6ylemek hatali olabilir. Ciinkii etnik grup gelip
yerlestigi mekanin ¢evresel kosullarina gore sekil alarak degisip doniigebilir ve farkl

bir hale gelebilir.

Barth’in yukarida zikrettigimiz etnik grup tanimlamasindan sonuncusuna atifla bir

etnik grubun kendisini etnik grup olarak tanimlamasi ve “Gteki”ler tarafindan da ayni

36Barth, Etnik Gruplar, 14.
37Barth, Etnik Gruplar, 14.
38Barth, Etnik Gruplar, 15.
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sekilde tanimlanmasina karsilik gelir. Etnik grubun kendini tanimlamasi ise genelde
kimlik diizeyinde olmakta; bu kimlik tasariminin temel bilesenleri ise kokler ve
gecmistir. Etnik siniflandirma siirecinde ilk kiiltiirel farkliliklar dikkate alinsa bile
etnik kimlikle kiiltiirel farkliliklar ve benzerlikler arasinda dogrudan bir bag

oldugunu sdylemek hatali olacaktir.*

Barth’a gOre bir gruba aidiyet, bireyin kendini ve *“digerleri”ni aidiyetten
kaynaklanan kimligin gerektirdigi standartlar ¢ercevesinde tanimlamasini gerektirir.
Etnik gruplar, degisik sosyo- kiiltiirel sistemlerce farkli sekillerde tanimlanabilecek
orglitsel yapilarin ortaya ¢ikmasia neden olurlar. Ortaya ¢ikan Orgiitsel yapilar,
toplumsal davranig kaliplartyla iliskili olabilecegi gibi bu iliski kurulamaya da
bilmektedir. Etnik gruplarmn sinirlarini  belirleyen kiiltirel unsurlar zamanla
degisebilir. Grup iiyelerinin kimliklerini ve grubun orgiitsel yapisini belirleyen
kiiltiirel unsurlar da degisebilir. Etnik gruba aidiyeti belirleyen unsurlar ise toplumsal
siiregte olusan farkhiliklardir.*® Burada 6nemli olan bireyin kendini nasil ve hangi
unsurlarla tanimladigidir. Etnik grup, inandirici bir 6z, ortak bir kok ve gegmis inanci

ve toplumsal etkilesimlerin belirlemeleriyle aidiyete doniisebilmektedir. **

Barth’a gore c¢ok- etnili sosyal sistemlerde, etnik gruplar arasindaki kiiltiirel
farkliliklar ile tanimlamak ve etnik gruplara 6zgii kiiltiirel farkliliklart mutlak
kilabilmek i¢in etnik smirlarin varhiginin siirdiiriilmesine ¢aba gosterilmeli; boylece
gruplar bir arada yasamay siirdiirebilir ve etnik gruplar bu dogal ortamin bir pargasi
olarak davranabilirler.*® Bireyler kendini etnik gruplarinin bir parcast gibi hissetmeli

ve etnik grubun disindakiler tarafindan da kendini tanimladig: gibi taninabilmelidir.

Etnik ya da toplumsal kimlikler, entelektiiel olsun/ olmasin biitiin belirli kitleler

kendi kokenlerinin pesine diismiislerdir. B Ogzellikle son yillardaki  soy

39Barth, Etnik Gruplar, 16.

40Barth, Etnik Gruplar, 17- 18.

“Nurdan Tirker, Vatanim Yok Memleketin Var, istanbul Rumlari: Mekén- Bellek- Ritiiel (istanbul:
iletisim, 2015), 111.

42Barth, Etnik Gruplar, 22.

“pierre Nora, Hafiza Mekédnlari, Cev. Mehmet Emin Ozcan (Ankara: Dost Kitabevi, 2006), 27.
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arastirmalarinin artisi gruplarin, toplumlarin kendi kokenlerine olan meraklarindan

ileri gelmektedir.

“Kimlik” ve “aidiyet” kavramlarina baktigimizda bu iki kavramin i¢ i¢e ge¢mis ve
birbirini biitiinleyen iki kavram oldugunu goriiriiz. Bireysel anlamda bir kimligin
olusmasinda ve ortaya ¢ikmasinda; kisinin kendini ait hissettigi milliyet bagi,
icerisinde oldugu/ bulundugu toplumsal gruplar, algilarimi ve yasam bi¢imini
sekillendiren kiiltiirel ve sosyal cevresi, dini inanglart etkili olmaktadir. Kisinin
aidiyetiyle alakali olan bu unsurlar, kisinin neye, nereye, nasil aidiyet olusturduguna
dair fikir verirken aslinda kim oldugunun da cevabimi icermektedir. Bundan dolay1
kisinin aidiyet bagi, kendini tarif ettigi bicimiyle bireysel kimliginin olugmasinda
oldukca 6nemlidir. Ayrica, kisinin bireysel kimligini tanimlamasinda kim oldugunun
vurgusunu yaparken, ayrica kim olmadigin1 sdylemektedir. Yani kendi kimlik
olusumunu bagkasi (6teki) lizerinden inga etmekte ve kurgulamaktadir. Kisi zorunlu
olarak kendini “6teki” lizerinden tanimlama yoluna gitmektedir. Bundan dolay1
kimlik tanini zorunlu olarak “&teki” yani kim olmayam da gerektirmektedir. “Oteki”
yani “kim olmayan kisi” de baska bir toplumsal grubu, bagka inanca sahip, baska bir
irktan ve dolayisiyla baska bir kiiltiirden gelen, bagka bir dayanigma grubunun iginde
olan, bagka bir teritoryaya aitlik hisseden kisiyi ifade etmektedir. Bu yiizden kimlik
kavraminin kendisi c¢ogunlukla “ben” ve “6teki” iizerinden kurulmaya calisilan
gerilimli bir kavram olarak tanimlana gelmektedir. Bizatihi kimligin tanimlanmas1 da
aradaki bu gerilim sonucu olarak giderek zorlasmakta ve giiglesmektedir. Ayrica
kisiler veya gruplar durumun farkinda olarak veya olmayarak, kimlerden olduklarini,
kendi kimliklerini tanimlama yoluna gittiklerinde aynmi zamanda kimlerden
olmadiklarini yani “6teki” olanin kim oldugunu ifadelerinde yer vermektedirler. Bir
adim daha ileri giderek, kim oldugumuzun ve kendi kimlik bilincimizin bilgisine
“dteki” olmadan varmamiz pek olasi goriinmemektedir. “Oteki” olanmn varhig
tizerinden kisi veya gruplar -bunlara kurumlar, devletler vb. de eklenebilir- kendi
varliklarim1 kurgulamaya baslarlar. Zira birileri bize “sen, sen” demedikce biz “ben”

oldugumuzun farkina bile varmayiz ya da varamazdik.
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Bireylerin kendilerine ait “kimlik cilizdan1” olarak adlandirilan resmi kayitlarda
kullanilmak iizere, kisiyi bir bagkasina benzemez yapan sey olan bu zorunlu belgede;
bir soyad, bir ad, fotograf, dogum yeri ve tarihi, birtakim fiziksel 6zellikler ve kisinin
aidiyetine dayali ifadeler yer almakla beraber bir kiginin kimligi resmi kayitlarda
kullanilan ve yazilanlarla siirli bir kimlik tanimindan ¢ok daha fazlasi olan birgok

0geden olustugunu soyleyebiliriz. Maalouf bu durumu su ciimlelerle agiklamaktadir:

““...Elbette insanlarin biiyiik ¢ogunlugu icin dinsel bir gelenege baghlik séz
konusudur; bir ulusa, bazen iki ulusa; etnik ya da dinsel bir gruba; az ya da ¢ok
genis bir aileye; bir meslege; bir kuruma; belli bir sosyal gevreye... Ama liste
daha da uzundur, neredeyse simwrsizdir: insan bir eyalete, bir kiye, bir
mahalleye, bir kabileye, bir spor takimina ya da meslek kurulusuna, bir arkadas
grubuna, bir sendikaya, bir isletmeye, bir partiye, bir dernege, bir cemaate, ayni

tutkulari, ayni cinsel tercihleri, aym fiziksel oziirleri paylasan ya da ayni zararh

etkilere maruz kalan bir insan topluluguna ait oldugunu hissedebilir.*“**

Maalouf’un belirttigi gibi bireysel anlamda kimligin olugmasinda rol oynayan,
yukarida siralanan tiim aidiyetler ayn1 anda ve ayni derecede 6nem tagimazlar, ortaya
¢ikmazlar ama tabii aidiyet olusturan bu unsurlarin da hicbiri anlamsiz da degildir.
Her biri tek basina o bireyi tamimlamaya ve bir baskasindan ayirmaya yarayan
ifadelerdir. Bu ifade bigimlerinin hepsiyle birlikte bireyin kimligi bir biitiinlik

kazanir.

Bireyler igin kimi zaman ulus, kimi zaman dini, kimi zaman da sinif kimlikleri daha
belirgin olarak goriilebilir. Etnik aidiyetlerine karsi bir saldir1  oldugunu
diisiindiiginde etnik kimligi, degerler bakimindan dini inancina karsi bir saldiri
oldugunu diisiindiigiinde ise dini kimligi daha agir bastigi durumlar s6z konusu
olabilir. Inanclarinmn tehdit altinda oldugunu hisseden ve durumun bdyle oldugunu
diistinenler dilleri ayr1 da olsa dinsel aidiyet basat rol oynayarak bir araya gelmeler
s0z konusu olabilir. Ayrica tehdit altinda goriinen sey eger anadil ve etnik grubun
kendisiyse ayni dini paylasiyor olmalarina ragmen dilleri ayr1 oldugu ig¢in gruplar,

topluluklar ya da bireyler birbirlerinden ayrilabilirler. Belli donemlerde belli

*Amin Maalouf, Olimciil Kimlikler, Cev. Aysel Bora (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2017), 16.
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aidiyetlerin daha baskin oluyor olusu belli hiyerarsi olustursa bile, bu aidiyetler

zamana gore baskalagsabilmekte ve davranislarda farkliliklar olusturabilmektedir.

Maalouf, kimligin bir “yamal1 boh¢a” olmadigin1 gergin bir tuval {izerine ¢izilen bir
desen oldugunu belirtir ve devam eder: “tek bir aidiyete dokunulmaya gorsin,
sarsilan biitiin bir kisilik olacakt”® der. Bununla anlatmak istedigi, kisinin ne kadar
farkli kimliklere sahipmis (farkli diller, farkli kiiltiirler, farkli aidiyetler tek kiside
toplansa bile) gibi goriinse de aslinda kisinin hepsinin toplam1 oldugunu ve kendi
ifadesiyle “gergin bir tuval zerine ¢izilen bir desen”den olustugudur. Bireylerin
herhangi bir aidiyetlerine gelen saldiri da bu yiizden topyekin tiim kisiligini

etkileyecek ve birey buna gore bir pozisyon alacaktir.

Kimlik zannedildigi gibi basit bir kavram degildir. Olduk¢a karmasik yonleri,
celiskileri, miicadeleleri, aidiyetleri i¢cinde barindan ¢ok yonlii, aktif, dinamik ve
degisebilen yapiya sahiptir. Cogu zaman kimligin bir miicadele haline getirilmesinin
altinda ise su sorunlar goriilmektedir: Birincisi tanimlama, ikincisi taninma

problemidir.

Etnisite kavraminin tarihsel seriivenine, etnik gruplar ve etnik kimlik kavramlarina
ve bu alanda ¢aligmalar yapmis cesitli isimlere atiflar yaparak kavramlari 6rmeye
calistik. Caligmanin ilerleyen kisminda arastirmamiz i¢in 6nem arz eden bir diger ana

bolimimiz etnik bir grup olan Kiirt kimligi agimlanmaya calisilacaktir.

2. 2. Kent (Istanbul) ve Bir Etnik Grup Olarak Kiirt Kimligi

Bu boliimde kent ve ozelde Istanbul kenti akabinde de Kiirt kimligi ¢esitli

calismalara referanslar verilecek tartismaya agilacaktir.

Kent, tarimsal olmayan iiretimin yapildigi, cesitli etnik gruplarin, farkli inang ve
diisiince sistemlerini savunan insanlarin bir arada yasayabildigi heterojen bir yapiya

sahip, gliniimiiz insanina daha biiyiik bir oranda is ve yerlesim olanaklar1 sunan bir

*Maalouf, Gliimciil Kimlikler, 26.
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yerdir. Aym1 zamanda diinyanin en uzak yerlerini kendine dogru ¢eken, tiirlii
bolgeleri, insanlar1 ve etkinlikleri bir diizenle bigimlendiren, ekonomik, siyasi ve

kiiltlirel yasamin Onciisii ve denetleyicisi konumunda olan bir merkezdir.*®

Istanbul gegmisten bugiine kadar hareketli ve kozmopolit bir niifusa sahip bir géc
kenti oOzelligi gostermektedir. 1950 sonrasinda Istanbul sadece hizla niifus
kazanmamis ayn1 zamanda niifus gesitliligi de degisime ugramstir. Istanbul bir
taraftan “zorunlu” ve “goniilli” dis gog ile birlikte Miisliiman olmayan niifusunu
kaybetmis, diger yandan hem sayisal olarak biiyiik, hem nitelik olarak da farkl bir i¢
goclin son duragi haline gelmistir. Bu donemdeki gelismeler kenti dinsel alanda
homojenlestirmis yani Miisliimanlagtirmis olsa da karmasiklig1 azaltamamistir. Fakat
bu kanisikligr algilamak ve anlamak kolay olmamis ve kent birgok gerilimin
yasandigi mekan haline gelmistir.47 Erder gore, Istanbul’daki kentli niifusun alisik
olmadig1 ve alistk olmadiklar1 i¢in de en ¢ok yadirgadiklart go¢ “koyli” gogl
olmustur. “Koyliilerin” kente gelisleri, yerlesmeleri, konut edinme bigimleri, yasam
tarzlari, kiiltlirleri, dilleri ve yaptiklart igler bakimindan “eski” kentliler tarafindan en
cok yadirganan ve “sorun” olarak goriilen ve “sorun” olarak giindemi mesgul eden
gruplar olmuslardir. Uzun bir siire kentte yasanan neredeyse biitiin sorunlar “kdyli”

gdciine ve “kdyliilerin” kentle biitiinlesememelerine baglanmustir. *®

1983 secimlerinden sonra kent yonetimine segimle gelen politik kadrolar artik “eski
Istanbullu” degillerdi. Ayn1 zamanda, bu gruplarin “tasralik” kompleksine de sahip
olmadiklari, kendilerini “kokenleriyle” tanimladiklar1 da gdzlemlenmeye
baslanmisti. Bu durum Istanbul’daki toplumsal cesitlenmenin “kentlilik- koylilik”
ekseninden oldukga uzaklastigini ve artik farkli boyutlar kazandigini gésteriyordu.
Bu yeni yoneticiler, kendi misyonlarim1 “kente gelen hemsehrilerinin sorunlarini
¢ozmek” diye de tanimlamaya baslamislardi. Alinan kararlar ve yapilan uygulamalar

kente yeni gelip yerlesen bu g¢ogunlugun sorunlarmni ¢ézmeye yonelik olmaya

*®Louis Wirth, “Bir Yasam Bicimi Olarak Kentlilesme,” 20. Yiizyil Kenti iginde, Cev. Bilent Duru ve
Ayten Alkan (Ankara: imge, 2002), 78.

*Sema Erder, “Nerelisin Hemserim?,” istanbul: Kiiresel ve Yerel Arasinda icinde, Haz. Caglar Keyder,
Cev. Sungur Savran (istanbul: Metis, 2013), 192.

48Erder, “Nerelisin Hemserim?,” 193.
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basladi. Bunlara bagl olarak dikkat ¢eken baska bir olgu ise, kette kokene dayali,
farkli toplumsal katmanlar1 igeren ve esas olarak giivene ve dayanismaya dayanan

enformel orgiitlenmelerin agirliginin da artmis olmasidir.*

Uzunca bir zamandir yasanan kitlesel gd¢ siireci Istanbul’da gesitli dénemlerde ve
ilkenin ¢esitli bolgelerinden gelen, kente gelirken getirdikleri kiiltiirel 6zellikleri
birbirinden farkli olan birgok grubun yerlesmesine neden olmustur.”® Kent, birbirine
uzak yerlerden tlirdes ve aymi diisiince de olmayan farkli 6zellikteki insanlari,
birbirine yardimci olabilecek bi¢imde bir araya getiren bir mekandir ! da ayni
zamanda. Istanbul kenti de tarihi boyunca goclerle biiyiimiis ve niifusunun biiyiik
cogunlugunu “disaridan” gelenler tarafindan olusturulmus oldugunu sdyleyebiliriz.
Istanbul’un biiyiik bir kent olma 6zelliginden dolay1 da birgok etnik kokenden gelen
gruplara, topluluklara, kimliklere ev sahipligi yaptigni biliyoruz. Biz de Istanbul’un
kitlesel olarak en biiyiik kimlik gruplarindan sadece birini olusturan Kiirt kimligini
aragtirmamiza konu ettik. Ayrica Istanbul’un bir Kiirt sehri oldugunu sdylesek

yanilmis olmayiz. Clinkii en fazla Kiirt niifusu i¢inde barindiran sehirlerden birisidir.

Bu etnik kimlik Istanbul’da birgok etnik grup arasindan sadece bir tanesini
olusturmakta ama ayni zamanda Tiirkiye tarihi acisindan da bugiine kadar en ¢ok
tartigila gelen etnik kimlik olma 6zelligini de elinde bulundurmaktadir. Kiirt kimligi,
bir¢ok alanda tartisilmasinin, konusulmasini, tanimlanmasinin ve {izerine yorumlar
yapilmasinin ¢ok zor oldugu zamanlar1 gérmiistiir. Topyekin bu etnik grubun inkéar
edildigi, dislandig1 bile olmustur. Istanbul’da var olan diger etnik kimlikler gibi etnik
kimlik olan Kiirt kimligi taninmamis, deger gérmemis, kabul edilmemistir.
Gegmisten giliniimiize bir¢ok tartismayr gogiislemek zorunda kalmis/ zorunda

birakilmistir.

Kiirtler, Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinin illerinden daha Bati’ya gog
ettikge Cenk Saracoglu’'nun kavramlagtirdigt gibi  “taniyarak  diglanma”

49Erder, “Nerelisin Hemserim?,” 193- 194.
50Erder, “Nerelisin Hemserim?,” 197.
51Wirth, “Bir Yasam Bicimi Olarak Kentlilesme,” 87.
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yasayabilmektedirler. Saragoglu, Izmir’de yaptigi saha g¢aligmasinin verilerinden
hareketle ii¢ ortak ozellikten bu kavramlastirmaya gittigini soyler. Bu ¢ 6zellikten
birincisi, sahanin Kiirtleri ayr1 bir “halk” ve “topluluk” olarak tanidiklarini
sdylemesidir. ikinci 6zellik, Kiirtlerin, cahil, boliicii, kent hayatin1 mahveden, haksiz
kazang saglayan ve isgalci olduklarini diisiinenler ve tgilinciisii ise giindelik hayatta
karsilastiklar1 Kiirt go¢menlerle olan yiizeysel iliskilerden ve deneyimlerinden

yukarida sayilan olumsuz séylemleri ¢ikarttiklarini sdylemeleridir. 52

Hamza Aktan, Kiirt Vatandas kitabinda Kiirtlerin, Tirkiye’nin Bati kentlerinde
kimlik deneyimini daha derinden yasadiklarini birgok Kiirt i¢in kimi zaman Kiirt
kimlik bilincinin edinildigi mekam ifade ettigini belirtiyor.>® Kimlik geldigi yerde bu
kadar bilingli olarak yasanmiyorken go¢ ettigi yerde kimlikle yiizlesmeler
yasanabilmektedir. Bu sadece Kiirt kimligi i¢in degil diger biitiin etnik kimlikler
iginde gecerli oldugunu sodyleyebiliriz. Kendi kendinin farkinda olmadan yasayan bu
kimligin iyeleri i¢cin go¢ ettikleri mekanlarda kimlikleriyle yiizlesmeler ve derin

sorgulamalar yasadiklarin1 sdylemek miimkiin hale geliyor.

Kimlik i¢inde bulundugu toplumda kendini savunma, koruma ihtiyaci hissetmezken
hatta “farkli” oldugunu dahi diisiinmezken 6nemli olgulardan biri olan go¢ olgusuyla
beraber go¢ eden kimlik kendi grup {yelerinin disinda kalanlar1 gordiikge,
karsilastikca “farkli” oldugunun farkina varmakta veya farkina vardirilmaktadir. Gog
olgusuyla beraber farkli etnik kimlikleri bir araya getiren, bir arada tutan sehrin bu
sosyolojik ortami1 sehrin diger etnik gruplarinin algilarinda degisimlere neden oldugu
gibi Kiirtlerin de kendilerine yonelik algi ve diisiincelerini sekillendiren bir durumu
da ifade etmektedir.® Cogu zaman bu yeni durum ve diger insanlardaki Kiirt
algisinin olumsuzlugu, Doguda yasanan terdr olaylar1 ve her Kiirt bireyin “ayni”
sekilde diistiniilmesinden dolayidir ki Kiirtler kendi kimliklerini “gizleme” ve

geldikleri topluma uyum saglama noktasina gelebilmektedirler. Ya da bazi Kiirtler

>2Cenk Saracoglu, Sehir, Orta Sinif ve Kiirtler; inkdr’dan “Taniyarak Dislama”ya (istanbul: iletisim,
2014), 36.

>*Hamza Aktan, Kiirt Vatandas, (istanbul: iletisim, 2012), 55.

>*Akta n, Kiirt Vatandas, 56.
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kimligini koruma ve savunma ihtiyac1 duyabilmektedirler. Bizim ¢alismamizin saha
kisminda da bu durumun birgok Ornegi gorllebilecektir. Go¢ eden aileler
cocuklarinin ihtiyact olmadigimi diistindiikleri, Kiirt kimligine ait kalturd ve kaltarin
en onemli tastyicist olan dili (Kiirt¢eyi) aktarmadiklarinda ya da aktarmayi tercih

etmediklerinde veya bilingli olarak aktarmadiklarinda gérebilmekteyiz.

Birgok etnik kimli§e ev sahipligi yapan Istanbul gibi biiyiik bir kentin iginde
barindirdigi etnik bir kimlik olan Kiirt kimligini tanitmaya calistik. Calismanin
ilerleyen kismi bellek ve kimlik iizerine odaklanacak ve bellek kavraminin tanimina
farkli isimlere atiflar yapilarak, aym1 zamanda bellek tiirlerine ve kimlik ile olan

iligkisine dikkat ¢ekilecektir.

2. 3. Bellek ve Kimlik Tliskisi

Bellek (hafiza), her zaman yasanan toplumlar tarafindan iiretilir. Bu nedenle hafiza,
animsama ve unutma diyalektigine acik, onlarin siirekli bi¢im degistirmelerinden
habersiz, her tiirlii kullanimlara ve el oyunlarina kars1 duyarli, belirsizliklere ve ani
dirilmelere elverisli ve siirekli bir gelisim halindedir. Bellek, hatiray1 kutsallastirarak
somuta, uzama, harekete, imgeye ve nesneye kok salmustir. > Nora, stirekli olarak
hafizadan s6z etmemizin bir nedeni olabilecegini sozler; bunun nedenini ise “artik
hafiza yok™ diyerek ortaya koyar. Artik hafiza ortamlari olmadigi i¢in bunun yerini

hafiza mekanlar1 alm1§t1r.56

Bellek insanligin ortaya ¢ikisindan bu yana hem tarihin korunmasi hem de gelecek
nesle aktariminin bir yolu olarak 6nemli bir ara¢ olagelmistir. S6zIi kiiltiir bellegin
unsurlarm1  gelenekler, ritiieller, hikayeler, tiirkiiler, siirler ve efsanelerle

beslemistir.”’ Bizler gecmisi korumayiz, simdiki zamana gore yeniden kurgular, insa

55Nora, Hafiza Mekdnlari, 19.

56Nora, Hafiza Mekdnlari, 17.

57Serpil Ozaloglu, “Hatirlamanin Yapitasi Mekanin Bellek ile iliskisi Uzerine,” Bir Varmis Bir Yokmus:
Toplumsal Bellek, Mekdn ve Kimlik Uzerine Arastirmalar icinde, (istanbul: Kog Universitesi Yayinlari,
2017), 18.
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ederiz. Bireyler belleklerini i¢ine dogduklari toplum i¢inde olustururlar. Bu nedenle

bellek, toplumsal ¢erceveler tarafindan olus(turul)ur.58

Paul Connerton, bellegin kendisiyle ilgili olarak buglne kadar olan deneyimlerimizin
bliyiik 0lclide gegmis hakkindaki bilgilerimizden kaynaklandigimmi ifade eder.
Gliniimiiz diinyasini, ge¢cmisteki olaylarla nedensellik baglantilar1 baglaminda, s6z
gelimi gegmisin, o anda yasadigimiz olaylar1 ve o anda algiladigimiz baglamda
yasariz. Bu durumda simdiki zamani, ge¢cmis yasanmisliklarimizdan hangisiyle

baglantisin1 kurdugumuzla alakal1 olarak ve ona gore yasayacagimizi gosterir. >

Toplumsal bellegin isleyis sekli, herhangi bir toplumsal diizenin i¢inde bulunanlarin,
“ortak anilar” oldugunu varsaymalar1 gerektigi ortiik bir kuraldir ve ¢ogu zaman bu
“ortak anilar” sayesinde bir araya geldiklerini ve eylediklerini sdyleyebiliriz. “Ortak
anilar”1 olduklarin1 varsayan kisiler, séz konusu toplumun ge¢misiyle ilgili anilarinin
farkliligi, onlarin ortak deneyimlere ve ortak varsayimlara sahip olmadiklari,
olmayacaktir. %0 S5z gelimi, bir kimlige sahip bir toplulugun o kimligin yasadigi
herhangi bir sikintinin iyeleri tarafindan ortak olarak yasanmamasina ve bireyler
arasinda farkli sekilde yagsanmasina, anlasilmasina neden olabilmektedir. Bunun
sonucu belki de en agik bigcimde, bambaska anilara sahip kusaklar arasindaki
iletisimde ortaya ¢ikan bazi gelismelerde kendini gosterir. Ornegin, kimligin yogun
olarak yasandigi bir ortamda kimlik kendini koruma, savunma sikintisina
diismeyebilir. Zira kimligin kendini olusturmasima ve devamina engel olabilecek
hi¢bir sekme bulunmayacaktir. Ne zamanki kimlik kendi ortamindan ¢ikar ve baska
bir yere gider veya gocer iste o zaman kimlik krize girer, kendini savunma, koruma
yollarina basvurmaya baslar. Kimlik kusaklar arasinda bile farkli bir sekilde
algilanip, farkli sekilde kodlar olusturabilir. Kusaklar arasinda ¢ogu kez ortiik arka
plan anlatilar1 bigiminde kendini gdsteren farkli anilar birbirleriyle catisabilir ve

gerginliklere yol agabilir. Oyle ki tarihin belli bir kesitinde ve ayni1 yerde birlikte

*#Ozaloglu, “Hatirlamanin Yapitasi Mekanin Bellek ile iliskisi Uzerine,” 16.
>*Paul Connerton, Toplumlar Nasil Animsar?, Cev. Aldeddin Senel, Haz. Ozden Arikan (istanbul:

Ayrinti, 2014), 9.
®Con nerton, Toplumlar Nasil Animsar?, 11.
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yasamis olsalar bile farkli kusaklar, zihinsel ve duygusal bakimdan birbirlerinden
tamamen kopuk olabilirler; bir kusagin anilari, o kusagin tiyelerinin zihinleri ve
bedenleri i¢inde ¢ok farkli bigimde isleyebilir.61 Ayrica ailesi go¢ etmis bireylerin
goc ettikleri yerde dogmalart ve i¢inde bulunduklari toplumun kodlariyla yasamalari
da go¢ eden aileleri gibi olmamakta; aileleri tarafindan aktarilan bellek dolayisiyla
iginde bulunduklar1 toplumun kodlarini harmanlama yoluna gidip “yeni bir kimlik”
kurgusu ve ingasi saglayabilmektedirler. Fakat olug(turul)an bu yeni kimligin tamami

bir kurgu degildir, gecmisten de pay alinarak inga edilmektedir.

Bir topluma, gruba, kimlige aidiyeti saglayan hi¢ kuskusuz “ortak anilar”a yapilan
vurgu olmakla birlikte ortak hatiralar1 animsamayi saglayan ise “bellek’tir. Bu
yoniiyle toplumun, grubun ya da kimligin siirekliligi tarihsel bellegin bir Grinudir ve
bu bellek grup iiyeleri vasitasiyla yeni iiyelere aktarilir.®” Ortak bir gecmise referans,
grubun kendini tanimlayabilmesinin hem bir kosulu hem de saglam bir zemini
konumundadir. Gegmis ve simdi arasinda bir devamlilik duygusu saglar. “Ortak bir
gecmis” konusunda gorlis birligine varilmast hem gruba iiye olan hem de

olmayanlar1 ayirt etmesi nedeniyle grup kimliginde tanimlayici bir rol oynar. 63

Toplumsal bellegin olusturulmasi, kimligin insasinin gruplar diizeyindeki
stireclerinden biridir. Genel anlamda tiim gruplar, grubun kimliginin ingasinda, ortak
bir ge¢misin vurgulanmasi, bunun belirli bir sekilde kurgulanmas1 yoluna gidecektir.
Grup kimliginin olusmasinda ve insa edilmesinde birtakim semboller, anilar, toreler,
aligkanliklar, inanglar, degerler, gelenekler ve geg¢misin mirasindan ve toplumsal
bellekten hareketle olusturulacaktir. Kimlik insasina giren bir etnik veya Kkiiltiirel
grup, lUyelerinin ge¢misi oldugu gibi hatirlamasini beklememekle beraber onlari

biitiinlestirmek ve bir araya getirmek icin ge¢misle tanidik kalmaya ¢alismaktadir.®*

61Connerton, Toplumlar Nasil Animsar?, 11.

®Ahu Tuncel, “Tarihi Yazmak: Unutturmak ya da Unutturmamak.” Bir Varmis Bir Yokmus: Toplumsal
Bellek, Mekén ve Kimlik Uzerine Arastirmalar iginde, (istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2017), 21.
SNuri Bilgin, Tarih ve Kolektif Bellek, (istanbul: Baglam, 2013), 42.

64Bi|gin, Tarih ve Kolektif Bellek, 41.
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Toplumsal bellegin islevi toplumun kimliginin korunmasi ve siirdiiriilmesi igin
gecmisteki yasanmisliklar hatirlamak ve de hatirlatmaktir.®® Bu nedenle her kimlik,
hatirlamayla ve hatirlatmayla (aktarmayla), dolayisiyla bellegi daima taze tutmasiyla

varligini stirdiirebilmektedir.

Grup veya toplulugun kimligi, zorunlu olarak bellekten geger. Kolektif bellek ise
kimlik ingasmin vazgegilmez bir aracidir.® Bir grubun iiyelerinin farkli bireysel
gecmislerini, tiim liyelerin kolektif olarak hatirladigi ortak bir gecmiste birlestiren
kolektif bellek, grup kimliginin insasinda onemli bir noktadir. Aym1 zamanda
kusaktan kusaga aktarilan bellek 6geleri kolektif kimligi temellendirici degerler,
anlamlar igerir. Boylece gruplar kim olduklarini bu “ortak gecmis” araciligiyla
algilar ve tanimlarlar.®” Nora’ya gére, ortak bir hafizanmn insa edilmesi, 6zellikle bir
ihtiyag, farkliliklarin durgunluguna bagli bir karsi iktidar, yasama ve Olme
bicimlerine bir kars1 giic olarak ortaya cikar. 68 Bellegin olusumu ise geg¢misle

kurulan iligkidedir.

Nora’ya gore, hafiza mekanlari, Oncelikle kalintilardir. Miizeler, arsivler,
mezarliklar, koleksiyonlar, bayramlar, yildontimleri, anitlar, kutsal yerler, dernekler
bunlar bagka bir cagin taniklar1 ve sonsuzluk hayalleridirler. Bu nedenler hafiza
mekanlarin1  olustururlar. Hafiza mekanlar1 kendiliginden hafizanin olmadigi
diistincesinden ~ dogarak  arsivleri  kurmanin  gerekliliginden  ayinlerin
diizenlenmesine, ®° goc edilen yerlere gelinen yerin (memleketin) derneklerini
kurmak gerektigi duygusundan dogar ve yasar veya yasatilirlar. Go¢ edilen yere
memleketin geleneklerini/ goreneklerini, dilini ve topyekdn kdltarin kendisini
korumak, savunmak, yasatmak ve gelecek yeni nesillere aktarimini saglamak
amaciyla dernekler kurulur. Bir nevi dernekler memlekete acilan kapi gorevi goriir
ve hali hazirda teritorya da olmamak yani hafiza ortaminda olmamakla beraber

memleket dernekleri birer hatiza mekanina doniismektedir. Ayn1 zamanda memleket

65Tuncel, “Tarihi Yazmak,” 22.

66Bilgin, Tarih ve Kolektif Bellek, 35.
67Bilgin, Tarih ve Kolektif Bellek, 74- 75.
68Nora, Hafiza Mekdnlari, 40.

69Nora, Hafiza Mekdnlari, 23.
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dernekleri bellegin somuta doniligsmiis bir halini simgelemektedirler. Gé¢ olgusuyla
beraber memleketinden kopmus bazi bireyler i¢in dernekler, dayandiklar1 kale gorevi
gormektedir. Memleket dernekleri gelinen yerin kiiltiiriiniin aktariminin yapildigr yer
olmakta ayrica kiiltiiriin tasiyicist konumunda da gorev almaktadir. S6z gelimi
Istanbul’da dogmus, biiyiimiis bireylerin memleket derneklerinin diizenledikleri
etkinlikler sayesinde akrabalariyla bir araya geldikleri beraber eyledikleri bir mekana
doniismektedir ve ge¢mis ile aralarinda bir koprii vazifesi gormektedir. Dilin ve
kiiltiirtin yok olma tehlikesi olmasaydi veya gelecek nesillere aktarimi istenmeseydi
memleket dernekleri de kurulmayacakti. Dolayisiyla memleket derneklerinin
kurulmas1 gelecege dair grubun kimliginin korunmasi ve devaminin saglanmasi igin

oldukca 6nemli role sahip olduklarini sdyleyebiliriz.

Nora’ya gore, bir hafiza mekaninin esas varlik sebebi, zaman1 durdurmak, unutma
isini engellemek, nesnelerin durumunu tespit etmektir. Hafiza mekanlari, anlamlarin
stirekli depresmesi ve dallarinin 6nceden kestirilemez bi¢imde uzamasiyla daima
degisime ve doniisiime acik olarak yasa(til)rlar.”® Tarihin olaylara baglanmasi gibi

hafiza (bellek) da mekanlara baglanir.

Hayata karsi yapilan her tiirlii baslangicin bir animsama imgesi tasidigini ve
gecmisten gelen bilgilerimizle, animsamalarimizla ilgili olabilece8i soylenebilir.
Toplumsal bir grubun tiimiiyle yeni baglangi¢lar olusturmak icin ¢iktiklar1 yolun
basinda bu animsama imgelerinin rolii biiyiliktiir. Onlar1 bir araya getirecek, bir arada
tutacak, birlikte hareket etmelerini saglayacak bu animsama imgelemlerine
ihtiyaglart oldugu su goétiirmez bir gergekliktir. S6z gelimi, sahip olunan degerlerin
bir sonraki kusaga aktarilmasi icin bireyler kendi deneyimlerinden yola ¢ikarak bu
deneyimi bir sonraki kusaklarda olusturmak ve yeniden insa etmek icin

kullanabilirler.

Glinlimiizle ilgili tecriibelerimizin biliyliik oranda ge¢mis hakkinda bildiklerimizin

tizerinden olustugu ve genellikle gecmisle ilgili imgelerimizin, var olan toplumsal

7°Nora, Hafiza Mekdnlari, 32.
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diizeni mesrulastirmaya yaradigi da soylenebilir. ™ Lakin ge¢misin amimsanan
bilgileri uygulamalarla (birinci kusagin anadili ikinci kusaga aktarmasi ve kimligi
olusturan en 6nemli somut 6rnegin ortaya ¢ikmasi gibi) bir sonraki kusaga aktarimi
saglanabilir. Kusaklar arasindaki farklara ragmen ge¢misin korunmasi ve
devamliliginin saglanmasini isteyen bireyler bunu yeniden insa etmek igin
kendilerinden sonra gelen kusaga aktarimini saglayabilirler. Kendi i¢inde zitliklar,
catismalar, gerginlikler olusturan bu baglama karsi, yazili olmayan (s6zlii olarak
aktarilan) pratiklerin, gelenek icinde ve bir gelenek olarak aktarildigini

sOyleyebiliriz.

Kollektif bellek (memoire sociale), sosyal bir insa olmakla beraber ge¢cmisi kurgular
ve simdiyle birlestirir. Bireylerin dogrudan deneyimlemedikleri olaylari/ olgular
kavrama, algilama, tahayyiil etme ancak ilk taniklar iizerinden gerceklesir. S6z
gelimi go¢ olgusunu yasamamis bir bireyin bu olguyu yasamis aile bireylerinden
birinin ya da hepsinin aktardiklariyla ge¢misi tekrar ve simdi ile birlestirerek yeniden
insa etmesi ve gOc¢ olgusuna olan bakisi Ornek verilebilir. Kisi kendi hayat
tecriibesinden, anlatilanlardan ve aktarilanlardan etkilenme durumundan belleginde
anlatilanlar1 hayal eder, kurgular ve insa ederler. Ya da ailesinin memleketinde
yasanan olaylardan dolay1 bireyin bu olayin tan1g1 olmadig i¢in o olaya kars1 bakist,
gosterdigi tavir, anlatma sekli aile iiyelerinden birinin yasadigi gibi olmayabilir. Eger
yasanan olaylar “iliziici” olaylar ise tanig1 olanin buna verecegi tepki ¢cok daha sert ve
icten olabilirken bu olayin aktarilmasi tanik olmayan birey igin ise ¢ok bir anlam

ifade etmeyebilir.

Bellegi dogrudan bellek ve dolayl1 bellek (kurgulanan bellek, insa edilen bellek veya
aktarilan bellek) olmak {izere iki tlir gruba ayirabiliriz. Dogrudan bellek, bireylerin,
toplumlarin ya da kurumlarin bizzat yasadiklari, sahit olduklar1 olaylari/ olgular
tanimlar. Dolayli bellek ise bireylerin, toplumlarin ya da kurumlarin bizzat
deneyimlemedigi, sahit olmadigr ya da tanikligini yapamadigi olaylari/ olgulari

ikinci bir agzin aktarimiyla yetinen, aktarilanlardan bireylerin zihinlerinde

71Bilgin, Tarih ve Kolektif Bellek, 12.
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kurguladiklart veya insa etmeleri olarak tanimlayan bellek tiiriidiir. Dolayli bellegi,
deneyim yoluyla aktarilan bellekten -dogrudan bellekten- ayiran, yalnizca toplumun
gecmis ile olan iligkisini kurmayip ayni zamanda aktarilan bellegi yeniden
bicimlendirmesidir. Yeni bir forma doniistiirmesidir. Biz de c¢aligmamizin saha
kismin1 bellegin ikinci tiiri olan dolayli bellek iizerinden gergeklestirdik. Bireylerin
aileleri, akrabalari, arkadaslar1 tarafindan aktarilan bellek dolayisiyla veya kendi
arastirmalart sonucunda edindikleri bilgi ile hafizalarinda olusturduklari imgelere
odaklanarak bu imgelerin nasil olustugunu, neye tekabiil ettigini anlamaya ¢alistik.
Ayrica bunu yaparken de memleketi ve memleketi algilayis bicimlerine degindik.
Dolayli olarak aktarilan bellekle bireylerin zihinlerinde olusan “memleket”

tahayyiiliinii anlamaya ¢alistik.

Bellek, bellek tiirleri ve bellek aktarimimi agmaya calisti§imiz bu boliimiimiiziin
ardindan bir sonraki boliimiimiiz kusak, mekan ve kimlik ile olan iligkisine

deginecektir.

2. 4. Kusak, Mekan ve Kimlik iliskisi

Kusak (génération) kavrami Fransizcadan dilimize ge¢mis olup koken itibariyle
birinci anlami ‘dogus, dogurma’, ikinci anlami ise ‘ayni donemde dogan insanlar’
olarak tamimlanmistir. Bu Fransizca sozciikk Latince generatio soOzciliglinden
alintilanmistir. Bu kavram ilk olarak 12. yiizyilin ilk yarisinda kullanilmaya
baslanmig Latince bir sozciik iken daha sonra Bati dillerine ge¢mistir. Latince
generare yani ‘dogurmak, yavrulamak, iiretmek, tiremek’ fiilinden -tion son ekiyle de
tiiretilmistir. Ayrica kavram Latince genus, gener ‘soy, irk’ anlamlarina gelen fiilden
tretilmistir. & Kusak kavram daha sonra Milliyet¢ilik akiminin da etkisiyle 19.

yiizyilda Avrupa da tartigilir hale gelmistir.

Kusak kavraminin sosyal bilimler alaninda ise ciddi tartismalara sahne olmasi i¢in

20. ylizyilin baglarii beklemesi gerekti. 1920 yilinda Mentré doktora tez

72 “Jenerasyon Kelime Kokeni,” erisim tarihi Haziran 30, 2020,

https://www.etimolojiturkce.com/kelime/jenerasyon.
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calismasinda toplumsal kusagi: Ozgiin bir zihniyete sahip olan ve belirli bir zaman

diliminde yasayan, farkli ailelere mensup insanlar grubu olarak tanimlar. &

Nora, “kusak” kavramini saf, gecisli olmayan anlamiyla ortaya ¢iktigini ve ayni
zamanda kavramin iglemci ve gegmise doniik egemenligini sergilemis, bundan dolay1
daha ilk baslarda ve ilk olarak tamamiyla zamansal anlamiyla bir hafiza yeri haline

geldigini belirtmistir.”*

Nora’ya gore bir kusagin yerini belirlemek i¢in ne tiir bir tarihsel baslangic noktasi
segmek gerekir: Dogum tarihi mi, yoksa bir gencin en list diizeyde alimlamaya agik
oldugu ortalama yasiin sonu anlamina gelen yirmi yas m1? Bir kusagin tespitinde
olayin pay1 ve rolii nedir? Kim bir kusaga aittir, kim degildir? Bu kusak nasil ortaya
cikmaktadir? " Sosyolog Karl Mannheim 1928 yilinda ‘kusak’ (generation)
kavramini “Das Problem der Generationen” makalesinde ac¢imlamistir. Nora,
Mannheim’in kavrami “tarih dinamiginin ger¢eklesmesinin temel faktorlerinden biri”

olarak gérmesine ragmen kavramin karmagsikligim da sundugunu ifade etmektedir.”®

Mannheim’a gore, “kusak” hem kronolojik bir ¢agdaslik durumu hem de tarihsel-
sosyal uzami paylagsmay1 ifade eder. Mannheim kusagi belirlerken sadece biyolojik
olarak belirli bir yas grubu olarak ifade edilemeyecegini bunun yaninda sinifsal bir
duruma da gonderme yapan hem tarihsel hem de sosyal uzami paylasiyor olmalarini

da katarak kavramm zenginlestirir.”’

Nora, edebiyat tarih¢isi olan Henri Peyre’nin kusagi, 16- 25 yas araliginda olan ve
ayni etkilerle kars1 karsiya kalmis ve bu nedenle de ayn1 husumeti tasiyanlar olarak
tanimladigini ifade etmektedir. Nora, kesin bir tanim olmayan bu tanima ve kusak ile
ilgili yapilan kesin olmayan bagka tanimlara karsilik baska bir tarih¢i olan Yves

Renouard’in ise daha kesin bir tanimdan yana oldugunu ve soyle tanimladigini dile

73Derya Firat, Ondercan Muti ve Tuba Emiroglu, “Gezi Direnisi Vesilesiyle: Tiirkiye’de Politik Kusaklar
ve 19 Ocak Kusagy',” Devrimci Bir Pusula: Gezi icinde, (istanbul: Ayrinti Yayinevi, 2017), 148.

"pierre Nora, Hafiza Mekdnlari, 185.

75Nora, Hafiza Mekdnlari, 191.

76Nora, Hafiza Mekdanlari, 192.

77Derya Firat, Ondercan Muti ve Tuba Emiroglu, “Gezi Direnisi Vesilesiyle,” 148.
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getirmektedir: “Fikirlerin, duygularin ve yasama bicimlerinin aym oldugu ve tiyesi
olduklar: toplumu etkileyen baslica olay ve olgulara ayn fiziksel, zihinsel ve ahlaki
kosullarla katilan erkekler ve kadinlar toplulugu, yas siniflari demeti” "8 olarak

tanimladigini ifade etmektedir.

Nora “kusak” kavramin temel biyolojimizden dogdugunu sonra da herhangi bir
gergek cag ile higbir iliskisi olmayan zamanin simgesel kesitlenmesinde agiga
kavustugunu ifade etmektedir. Ayrica her birimizin bir¢ok kusaga ait oldugumuz ve
kendimizi o kusaklardan birine Oyle veya boyle bagli hissettigimizi, dogumun
atfettigi kusaga ait olamayabilecegimizi bildigimizi aynt zamanda maddi ve
zamansal belirlenimden degil, sagladigi aidiyet dinamiginde bulundugunu da
bildigimizi ifade eder.” Nora burada kavramin denk geldigi bagka bir yone de atiflar
yaparak kusagin sadece biyolojik kismina degil aidiyet kismina vurgu yaparak

kavrami daha da zenginlestirerek genisletmistir.

Ayn1 zamanda Nora, kusak kavramiyla ilgili olarak iki ayri ilkeden bahseder.
Birincisi, kavramin 6ziinde bir kapanma, topluma baglilik ve varolussal sinirlama
oldugunu, ikinci ilkenin ise kavramin demokratik esitlik¢ilik temelinde ve
cercevesinde yliklendigi birlestirici gli¢ ile ancak Ongordiigii ozgiirlik alant ve
onunla ortaya ¢ikan benlik ¢cogalmasi araciligiyla anladigimi dile getirerek kusagin,
dogdugu esitlik ilkesini temsil ettigini ve dzetledigini vurgular.®® Kavram hem bir
sinirlama hem de kendi i¢inde bir Ozgiirliik alan1 belirleyerek ayn1 zamanda bir

paradoksu da i¢inde barindirmaktadir.

Nora, kusagin eskiden aile, toplumsal simif, okul, kariyer ve ulus gibi dar
cergevelerde goriildiiglinii yalniz kusagin kendini daha fazla gostermek adina tiim
bunlar1 darmadagin ettigini ifade etmektedir. 8 Calismamizdan hareketle de etnik

kimligin aileden 6grenildigi kadar goriismecilerin kendi gayretleri, kendilerin ifade

78Nora, Hafiza Mekdnlari, 192.
79Nora, Hafiza Mekdnlari, 195.
80Nora, Hafiza Mekdnlari, 195.
SlNora, Hafiza Mekénlari, 197.
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etmelerine olanak veren mekanlari, kendi 6zgiirliik alanlarini ailelerinden bagimsiz
olarak olusturduklarini ve kimlik insa siireclerinde bu mekanlarin -ev disinda olan
mekanlarmn- etkili oldugu da sdylenebilir. Ozellikle Universite ortami, kendi grup
arkadaglariyla yaptiklar tiyatrolar, ¢ikardiklar dergiler, yaptiklar1 geviriler, miizik
ortamlart  genglerin kendilerini ailelerinden bagimsiz olarak kimliklerini
algilamalarmi  ve kimligi istedikleri oranda doniistirmeyi ve yenilemeyi

saglayabilmeleridir.

Ayrica Nora, kusak kavraminin yasla baglantilandirildigi i¢in bu sekliyle kavramin
donmasi, ayricalik¢1 ve ayrimci kesinlige sahip olmasi sebebiyle de biitiin ¢aglarin
tistiine ¢ikmis ve anlami da her yone dogru dagilim gosterdigini de sdyler. Ayrica
kusak sadece bir 6zgiirliikk alan1 degil, ayn1 zamanda yalniz olmamanin da bir yolu

olarak belirmektedir.

Kusak, ant’nim bir iiriinii ve bellegin yeniden animsama 6gesinin bir sonucu olarak
belirir; ayrica kusak, kendini farklihk ve karsithk olarak kavrayabilir.®® Bu kusagimn
kendini ait hissetmesiyle alakali olandir. Nora’ya gore kusaksal kopma ise, temel
olarak simdiki zamani daha iyi “hafizaya aktarmak” icin gecmisi “hafizadan
¢ikarmak™tan gectigini > de soyleyebilecegimizi vurgulamaktadir. Bellek kavrami
“unutma” ve “hatirlama” diyalektigi iizerine kuruludur. Kusaga ait hissetme bellegi
yeniden “animsamaya/ hatirlamaya” dayali iken kusaktan kopma da “unutma”

uzerine kuruludur, diyebiliriz.

Buraya kadar kusak kavraminin etimoloji, tarihgesi ve kusak alaninda g¢aligmalar
yapmis ¢esitli isimlere atiflar yapilarak kavram agimlanmaya ¢alisilmistir.
Calismanin ilerleyen kisminda ikinci ve sonraki kusaga literatiirden referanslar

verilecek ve kusagin mekan ve kimlikle olan iligskisine baglanacaktir.

82Nora, Hafiza Mekanlari, 199- 200.
83Nora, Hafiza Mekdnlari, 213.
84Nora, Hafiza Mekénlari, 218.
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Bulunduklar1 yerden go¢ eden aileler birinci kusagi olusturmaktadirlar. Bu ailelerin
cocuklar ise yani yeni nesil ise ikinci kusagi ve ikinci kusagin ¢ocuklari da tigiincii
kusagi olusturmaktadir. Burada arastirmamiz i¢in énemli olan ailesinin dogdugu, kok
saldig1 cografyayr yani memleketini hi¢ gdrmemis ikinci ve sonraki kusagin
memleket imgelerine ve aidiyet duygularina bakmaktir. Go¢ olgusunu yasamis
birinci kusak ile ikinci ve sonraki kusaklar arasindaki ayrimlara kisaca deginilip “ev”
disina ¢ikmis {iniversite deneyimi olan genglerin ailelerinden gelen bellek aktarimi
ve bireylerin kendilerini gelistirme siireglerine bakilarak kimlik inga siiregleri

anlasilmaya calisilacaktir.

Kentte dogan ve yasayan ikinci ya da sonraki kusagin mekan deneyimi, kimligi
algilama bicimi, biling diizeyleri birinci kusagin deneyimlerinden farkli olacaktir.
Ikinci kusak popiiler kiiltiir ile olan iliskileri bu kusagin kent hayatina daha ¢ok
tutunmalarin1 saglamaktadir. Bu durum ikinci kusagin birinci kusaga oranla kentte
daha fazla yer edinmesine ve kent kiiltiirii ile daha fazla biitiinlesmelerine neden
olmustur. Bu durumda ¢ogu zaman birinci kusagin kabullenemedigi ama bu
degisimin de Oniine gecemedigi bir durum olusturmaktadir. 8 Degisimin O6nemli
failleri olarak go¢menleri 6zellikle de ikinci ve tiglincii kusak gd¢menleri gérmek
miimkiin. Go¢ olgusu ile birlikte kentlerde yasamaya baslayan gé¢cmenler ile diger
yasayan kesim arasinda kiiltiir karsilagsmas1 yasanmakta; davraniglarda da karsilikli
degisim goriliniir olmaya baslamaktadir. 8 Kentlerde ozellikle ¢alismamizin evrenini
olusturan Istanbul kentinin ve bir mekan olarak iiniversitelerde gerceklesen
karsilagmalarda yeni fikirler, yeni davraniglar i¢in uygun zemini hazirlamaktadir.
Boylece ailesi go¢ etmis ve memleketinde fiziksel olarak bulunmayan ikinci kusagin
karsilagsma alanlar1 olarak iiniversiteler ve bu kusagi olusturan genglerin bir araya
gelip eyledigi mekanlarda fikir aligverisinde bulunmalar1 ve davraniglardaki

degisimler bir hayli 6nemli ve goriiniir olmaya baslamaktadir.

®Deniz Askin ve Fuat Giilliipinar, “Gégmen Kiirt Genglerinde Kiiltiirel Degisim Parametreleri: inegdl
Huzur Mahallesinde Saha Calismasinda izlenimler,” ideal Kent 14 (2014): 285.
®Dpeniz Askin ve Fuat Glllipinar, “Kiltirel Degisim Parametreleri,” 285.
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Go¢ eden birinci kusak degisen mekan ile birlikte kimligin olusumunda farkl
secenekler arasinda kalabilmektedir. Bu segenekler iki kisimda incelebilir. Birincisi,
go¢ eden aileler gog ettiklerin yerin geleneklerini, degerlerini unutarak kent hayatinin
sundugu kiiltiirle biitiinlesebilmektedir. Ikincisi, goc ettigi yerde kendi degerlerine
sik1 sikiya sarilabilmektedir. Fakat ikinci kusak arastirmamiz i¢in de Onemli olan
kisim gog eden ailelerin ¢ocuklari, ailelerinden edindikleri bellek aktarimiyla birlikte
kent kiiltiirtinii birlestirip yeni, melez bir kiiltiir olusturabilmekte ve gelisimine

katkida bulunabilmektedirler.

Her birey kendini belli bir yere ait hissetmek ister. Bu durum ayni zamanda kimlik
insa etmenin de esas referans noktalarindan birini olusturmaktadir. Bu nedenle
insanla mekan arasinda olusan bag oOzellikle zihnen kurulan bag daha mistik
olabilmektedir. Go¢ edilen mekandan ayrilma gégmenlerin kendileri ve ondan sonra
gelecek kusaklar icinde go¢ edilen mekéana gidilmese bile daha duygusal ve derin
baglar olusturabilmekte; bireylerin kimlik insa siireglerinde 6nemli bir noktay1 temsil
edebilmektedir. Ya da tam tersi de olabilmektedir. Bu iki durumu alanda yaptigimiz

arastirmadan da hareketle goriismecilerin aktardiklarinda okuyabilmekteyiz.

GO¢ olgusunun ikinci ve daha sonraki kugaklar lizerindeki aidiyet duygusuna olan
etkileri, bu bireyler bakimindan arada kalmishgin ancak go¢ edilen yerin yani kent
kiiltliriiniin daha agir bastig1 ¢ogunlukta olmakta; ikinci veya daha sonraki kusaklar
i¢cin kimlik insa siireclerinde her iki kiiltiirtin dokularin1 gérmek olasi olsa da bireyler
kimliklerini oncelikle dogduklar1 yerin ve iginde yetistiklerin mekanin kiiltiiriiyle,

degerleriyle tanimlamaktadirlar.®’

Go¢ tecriibesini yasamis kusak ile ikinci veya daha sonraki kusaklar arasinda
goreceli de olsa etnik kiiltiirel farkliliklar yasanabilmekte ve nesil biiylidiikce de
zayiflayabilmektedir. 8 Fakat gene de etnik kiiltiirel zayifliklarin yasanmasi durumu

bizi etnik kimliklerin zayifladigi sonucuna gotiirmeyecektir. Keefe’ye gore etnik

¥Deniz Askin ve Fuat Gullipinar, “Kiltirel Degisim Parametreleri,” 287.
88Tuéba Erdem, “Uclincii ve Dérdiincii Kusak Go¢cmenlerdeki Etnik Kimlik Algisi ve Sembolik Etnisite,”
Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi 19/ 1 (2019): 31.
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grubun kiiltiirlinden bireylerin bazi 6geleri barindiriyor olmalar1 etnik grubun
varhiginin  sona ereceginden c¢ok kararhiligmi  ve devam ettirilecegini

gostermektedir.®

Kimlik insa siirecinde go¢ edilen mekanin, o cografyaya ait kiiltiiriin ve kiiltiiriin en
onemli aktarim araci olan dilin 6nemi oldukga biiytiktiir. Ayrica kollektif bellegin bir
sonraki kusaklara aktariminda mekanla kurulan iligskinin stirekliligi ve dilin®® hem
yaptigimiz ¢aligma da hem literatiirde yapilan ¢alismalar da 6nemli oldugu bir kez
daha ortaya konmustur. Verilerin analiz edildigi béliimde ne demek istedigimiz daha

iyi anlagilacaktir.

Sonug itibariyle mek&ndan ayrilma aidiyet duygusunu daha romantik ve duygusal bir
zemine oturtabilmektedir. Ikinci ve daha sonraki kusak da aileden aktarilan bellek
itibariyle ikili kiiltiirin tasiyict olabilmektedir. Bellek aktarimi nedeniyle bireyler

gormedikleri memleketlerini tahayyul edebilmektedirler.

Calismanin ilerleyen kisminda aragtirmamizin kavramsal g¢ercevesini olusturan ve
arastirma i¢in bir hayli 6nemli olan ve kismen de olsa yukarida vurguladigimiz kiiltiir
ve onun en 6nemli aktarim araci olan dilin kimlik ile iliskisi literatiirdeki yazindan da
yardim alarak ve yapilan caligmalara yer yer atiflar yapilarak ve ayrica saha

calismamizla da bagini kurarak kavramlari agimlanmaya calisacagiz.

2. 5. Kiiltiir, Dil ve Kimlik iliskisi

Dil, insanlar i¢in en temel ve giiclil iletisim araglarindan biri olmakla beraber, salt
buna indirgemek de ¢ok dogru degildir. Ozellikle azinlik toplumlarinda dil,
iletisimsel yonii asan olduk¢ca 6nemli bir role sahiptir. Bir yandan yasatilmasi,
korunmasi geregi hissedilen bir 6riintl iken 6te yandan aktariminin yapilacagi bir

olgu; baski araci ve smirdir® da aym zamanda.

89Erdem, “Sembolik Etnisite,” 33.

*Biilent Bilmez, Giilay Kayacan ve Aslan Siikrii, Belleklerdeki Dersim ’38, (istanbul: Tarih Vakfi Tiirk
Yayinlari, 2015), 139.

i rker, Vatanim Yok Memleketin Var, 130.
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Her kaltirin dilde, inanglarda, gelenek ve goreneklerde, orf ve adetlerde, sanatta ve
baska bir¢ok alanda ifadesini bulan ve o kiiltiire ait oldugunu gosteren bir {islubu
vardir. Her kiiltiire 6zgii bu {islup ve davranislar, tek tek aym kiiltiirii paylasan
bireylerde kendini gosterir. Her Kkiiltlirlin apayr1 bir insanlik tasavvuru olmasi
hasebiyle, kaybolmamas: i¢in korunmaya, grup iiyeleri tarafindan hissedilmeye ve

“Otekiler” tarafindan saygi duyulmaya, taninmaya hakki oldugu savunulur.

Dil ve kiiltiir birbiri i¢ine ge¢mis ve birbirine siki baglarla tutunmustur. Dilin
islevleri arasinda kiiltiirti  aktarmak vardir fakat dilin kendisi de kiiltiirce
belirlenmistir. Cuche, dil ve kiiltiir arasindaki baglar sorununun son derece karmasik
bir zeminde olduguna vurgu yaparak dili Once Kkdlturun bir Grinld olarak ele
alinabilecegimizi ifade eder. Bir toplumda kullanilan dil, halkin genel kiiltiiriinii
yansitir. Fakat ayn1 zamanda dil, kiiltiirtin bir pargasi ve 6gelerinden biridir de ayni
zamanda. Cuche ayrica, dile iki agidan kiiltiiriin kosulu olarak da bakabilecegimizi
soyler. “Diakronik” * agidan birey, i¢inde bulundugu kiiltiirii en ¢ok dil araciligiyla
elde eder. Teorik olarak bakacak olursak meseleye; dil kiiltiiriin kosulu olarak belirir.
Dil ve kiiltir de karsithik ve karsilikli iliskiler iizerinden kurulur. Bu ac¢idan dil

olgusuna, kiiltiiriin bir alt temeli olarak bakilabilir. %

Chicago Okulu’nu kuran sosyologlar sosyal iliskilerin kiiltiirel boyutuna Gnem
vererek arastirmalarini 6zellikle etniler arasi iligkiler iizerine gergeklestirmislerdir.
1918 ve 1920 yillar1 arasinda yayinlanmis olan Avrupa ve Amerika’da Polonya
Koylisu istiine William Thomas’in iinli ¢alismasinda oldugu gibi, daha o
zamanlarda bu sosyologlar gé¢cmenlerin kdken kiltarinan yeni geldikleri topluma
katilma rolleri iizerine egilmiglerdir. S6zgelimi, Robert Ezra Park, ¢atisan iki kiiltiirel

sistemde, koken toplumuyla yeni gelinen toplum arasinda kalan bireyin durumu gibi

*Kulturd, tarihsel gelisimi icinde, yazili belgelere dayanarak izleyen ve inceleyen yaklasim, tarihsel
yontem.

93Denys Cuche, Sosyal Bilimlerde Kiiltiir Kavrami, Cev. Turgut Arnas (istanbul: Baglam Yayinlari,
2013), 60.
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sorunlara egilmistir. Gogmenler hem kendi koken kiiltirlerine hem de geldikleri yeni

mekanin kiiltiirel sistemine katilabilmislerdir. 94

Sosyologlar, sosyal smiflara ve etnik gruplarina gére alt- kiiltiirler ayrimi yaparlar.
Burada asil mesele kiiltiirlerin ya da degisik sosyal gruplara 6zgii alt- kultirlerin bir
kusaktan digerine aktariminin nasil olacagina dairdir. Bu meseleye ¢oziim getirmek
isteyenlerden kimileri “sosyalizasyon” kavramini ortaya atmislardir. Sosyalizasyon,
bir bireyin bir topluma 6zgii, bu topluma ya da gruba ait diisiince ve davranis
bicimlerini 6ziimsenme yoluyla o topluma ya da gruba katilmasi ve o grup ve
toplumla biitlinlesme siireci olarak tanimlanabilir. “Sosyalizasyon” kavrami sosyoloji
de temel bir soruna gonderme yapar: Birey toplumun nasil iiyesi olur ve iginde
bulundugu toplumla biitiinlesmesi nasil saglanir?  Amerikali sosyolog Talcott
Parsons i¢in sosyalizasyon siirecinde ailenin rolii ilk planda yer alir. Fakat bu demek
degildir ki, sosyalizasyon aileyle siirlandirilacaktir. Okulun, yas grubunun rolii de
oldukga Onemlidir. Parsons, sosyalizasyon siirecinin ergenlikte sona erecegini
diisliniir. Birey bu zaman zarfinda ya sosyalizasyonunu basartyla tanimlamis ve
gruba uyum saglamistir ya da basaramamis ve birey biiyiik olasilikla su¢ ortamina
dogru kayacakt1r.95 Parsons’in sosyalizasyon siirecini boyle yorumluyor olusu, iginde
bulundugu Amerikan toplumu icinden diisiindiigii icin olsa gerek. Ciinkii
sosyalizasyon sureci ergenlikte tamamlanabilecek bir siire¢ degil, bireyin yasami

boyunca devam eden aktif bir stregtir.

Belirli bir durum icinde her topluluk, kendi kiiltiirtinii 6zel ve kendisinin olduguna
kendini inandirmak, inanmak ve kendi 6zelligini korumak ister. Bir insan toplulugu
kiiltiirel ayriliklarini bir baska kiiltiirel biitiine degismiyorsa ve onda direniyorsa, bu
icinde yasadig1 durumun bunu gerektirdigi i¢indir.®® Bireyin, kendi kokenine sahip
citkmast ve bunun aktarimi igin ¢aba harcamasi Kkiiltiiriiniin kaybolmamasini

istemesinden dolayidir.

94Cuche, Kdlttir Kavrami, 64.
95Cuche, Kdltiir Kavrami, 65- 67.
96Cuche, Kiiltiir Kavrami, 94- 95.
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Kiiltiirel kimlik ise, kiiltiirel fark {izerine kurulu biz/ onlar seklinde goriinen bir
kavramdir. Kiiltiirel kimligin kendisi bireyin ilk ait oldugu gruba gondermede
bulunur. Kimlik, baz1 kaynaklarda genetik mirasta kayith oldugu varsayimina
dayanir. Biyolojik kalitim yoluyla birey etnik ve kiiltiirel kimligin i¢ine dogar.
Kimlik bu durumda bir yerde dogustan gelen bir yetiye dayanir. Fakat kimlik hep
“Oteki” 1ile var olan ve onunla iliskide olan bir kavram olarak karsimiza
<;1kmaktad1r.97 Kiiltiir kavrami degisime agiktir, bunu da ortaya ¢ikaran en 6nemli
hadise gog¢ olgusudur. Cok sayida bireyi goge zorlayan sosyal, siyasal, kiiltiirel,
ekonomik kosullar nedeniyle go¢ alan toplumda kiiltiirel degisim s0z konusu olmaya
baslar. Gog alan toplumlar artik degisimlere agik bir konuma gelir. GO¢ eden bireyler
geldikleri yerin kiiltiirline adapte olabilmek adina iki kiiltiiri harmanlama yoluna
gidebilir veya sahip olunan kiiltiirii yeniden yapilandirma yoluna gidebilirler. Kimlik,
gelip yerlestigi yeni mekdnda o mekana uygun sartlarda kendi icinde, yeniden

duzenlemelere gidebilir.

Fenton, kiiltliri, hem sosyologlarin hem de antropologlarin eszamanli olarak hem
merkezi bir kavrami oldugunu hem de “umutsuz” bir sekilde dagilmis bir kavram
oldugunu belirtir. En genis anlamda kiiltiir kavraminin insan toplumlarinin yeniden
tiretimini kapsar; ancak terimin asil karsilik geldigi seyin sembolik olan, deger
atfedilen hayat sekilleri ve tarzlari, adetler, mesela, dogum, evlilik, 6liim, yeme- i¢me
ve giyim tarzi gibi konularda torenler, ritiieller ile ilgili olan her seydir. Ayrica kiiltiir
sabit bir nitelik olarak da diisliniilmemeli, hem yavas yavas artan adimlarla hem de
bir anda bir yasam seklinin sona erdigini veya yeni bir tanesinin basladigin
gordiigiimiizde ve dramatik anlarda degisime ugrarlar.*® Kiiltiir, degisime déniisiime

acik bir alan1 da teskil eder.

Bir diger taraftan, kiltiiriin, “su kultiri” paylasan insanlar “su halktir” diye
gonderme yapacagimiz ve tanimlama yapabilecegimiz bir sekilde, kayitsiz kosulsuz

bir grupla ya da toplulukla veya bir ulusla, bir halkla “iligskilendirilebilecegi” de

Cuche, Kiiltiir Kavrami, 116- 119.
98Fenton, Etnisite, 11- 12.
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diistiniilmemelidir. Etnik bir grup igerisinde kiiltiirel standartlarin tartigilabilir,
degisebilir oldugu gozden kacirilmamasit gereken bir durumdur. S6z gelimi
Britanya’daki Sihler arasindaki giyime verilen onem neticesinde erkeklerin sarik
takmasi, saclarini hi¢ kestirmemeleri, evliliklerin nasil yapilacagi ve ayrica cinsiyet
tarafindan sekillendirilen iligkilerin tamaminin tartisma konusu oldugunu, gesitlilik
ve degisiklik gosterebilecegi goriilmiistiir. Ayn1 zamanda Britanya’daki Galler halki
arasinda Galce konugmaya verilen 6nem her yerde ayni olmamistir. Bu anlamda
Britanya’da Galli olmak veya Sih olmak birlestirici kiiltiir 6zelligine binaen
tanimlanamaz. Grup igindeki iiyelerin kiiltiirel formlara olan baglilik dereceleri

cesitlenebilir, tartigilabilir ve yeniden yeniden tanimlanabilir.”

Fenton, etnik grup ve dil arasindaki iligkiyi tartisma konusu yapmis ama ikisi
arasinda bire bir iliskinin olmadigim1 da ifade etmistir. S6z gelimi etnik agidan
kendilerini farkli olarak gorenler arasinda da diller yayilabilir. Yine de etnik kimlik
acisindan dilin dnemi biyiiktlir ve ayni grubun iiyeleri arasinda o kimligin dili
bilinmiyorsa sosyal dislanmalara da davetiye ¢ikarabilir. Mesela Kiirt topluluguna ait
bir birey oldugunu sdyleyen kisinin Kiirt¢eyi ne 6lglide bildigi dnemlidir. Cilinkii dil
kiiltiirtin tasiyicisidir ve kiiltiir dil araciligiyla nesilden nesle aktarilir. Bu nedenle
birey liyesi oldugunu ifade ettigi grubun dilini bilmesi gerekir. Zira grubun diline
hakim olmayan bireyin ya da bireylerin grubun diger iiyeleri tarafindan diglanma
ihtimali de s6z konusu olabilmektedir. Bu duruma arastirmamizin saha kismindan
ornek verecek olursak; bir goriismecinin Kiirt oldugunu soyledigi halde Kiirtceyi
bilmemesinden kaynakli olarak Kiirt arkadaslar1 tarafindan bir¢cok meseleye dahil
edilmedigini ve kendi grubunun iiyeleri tarafindan dislandigimi dile getirmesini

verebiliriz.

Bir yandan ayni1 kusaktan ¢ok sayida anne- baba, ¢ogunlugun dilinde egitim goren
cocuklarina atalarin dilini'® ya da anadilini aktarmamay1 tercih edebiliyorlar. Diinya

da bunun bir 6rnegini verecek olursak; 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yilizyillin

99Fenton, Etnisite, 12.
100Fenton, Etnisite, 20.
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baslarinda Galce ve Ingilizce bilen ¢ok sayida anne- baba olmasma ragmen
cocuklaria Galce’yi aktarmadiklart donem olmustur. 101 Ayrica yukarida bahsedilen
“dilin aktarilmama” meselesi calismamiz i¢inde 6nem arz etmektedir. Zira bu
calismanin saha kisminda da goriilecegi iizere ¢ocuklarna Kiirt¢eyi bilingli olarak
aktarmamay1 tercih eden Kiirt go¢men anne- babalar oldugu da goriilecektir.
Dolayisiyla aktarilmayan dil, ¢ocugun ¢evresinden —ev ve aile hayatindan- silinmis
olacak ve aldig1 egitim ve egitimin verildigi ortamin da etkisiyle kendi kimligine ve
ailesinin mirast olan kimlik hakkinda girisecegi sorgulamalar, sorusturmalar
neticesinde aktarilmayan dili, kiiltlirii tekrar kazanip/ kazanamayacaklari ise
tartismaya acik bir kapi birakacaktir. Saha arastirmamizda da fark edilecegi gibi
gbrliisme yapilan bireylerin ailelerinin kimliklerine bakislari, kimligi algilayislar ve
dile, kiiltiire verdikleri 6nemle, atfettikleri degerle orantili olarak Kiirt kimligine dair
bilgileri, degerleri aktarmay1 veya aktarmamayi tercih ettikleri goriilecek ve anlatilan

kavramsal ¢ergeveyle beraber saha arastirmasi bir biitiinliik saglayabilecektir.

Ayrica Fenton, dilin, etnik ya da etno- ulusal bir iddianin parcasi oldugu durumlarda
Galliler, Katalanlar, Basklar ve baska bircok 6rnekte goriildiigii gibi sik sik sinirlarin
belirlenmesi siirecinde merkezi bir rol oynadigim1 da vurgular. Ayn1 zamanda dile
verilen degerin dilin yaygin olarak kullanimiyla da dogru orantili degildir. Bir dili
konusanlarin sayisinda azalmanin yasanmasinda dilin yok olma veya bir dilin
degistigi, kirletildigi veya geri doniilmez bir sekilde yanlis kullanildigi zamanlarda
hissedilen degisme kaygis1 genellikle dile verilen 6nemi artmasini da beraberinde

getirir. S6z gelimi, Almanca konusanlarin Amerikan Ingilizcesinin kendi dillerinin

siirlarina girmesinden endiselenmeleri misal gosterilebilir. 102

Fenton’a gore, yeni sehir merkezlerine go¢ eden gruplarin, ¢ocuklartyla hangi dilde
konusmalar1 gerektigi konusuna, cogunlukla bu kurallara uymakta isteksiz geng
cocuklarma kilik kiyafet kurallarin1 zorla kabul ettirip/ ettirmemeleri ya da nasil

kabul ettirecekleri konusunda, kizlarin ve ogullarmin evlilik segimlerinde ne

101Fenton, Etnisite, 20.

102Fenton, Etnisite, 13.
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dereceye kadar misamaha gosterecekleri konusuna ve daha bir¢cok konuya da karar
vermeleri gerekecektir.’% Gog eden etnik kimlik ve etnik gruplar gelip yerlestikleri
yerin kiiltiirtine, diline asina olmadiklar1 ve daha 6nce bu tarz karsilagmalarin
yasanmadig1 i¢in etnik kimlik 6nce sok gecirir ve daha sonra kimlik krize girmeye
baslar. Kimlik, zamanla iistiindeki sok halini atlatip kendi i¢ine doner ve “bazi”
sorgulamalar yasar. Bu sorgulamalar neticesinde dis alanla kurdugu iliskinin
Olcilistine gore kendi iginde tartismalar yapar, degisimler olmasi gerekiyorsa
degisimler yasar ve geldigi yerin kendisi i¢in “yasanilabilir bir alan” olmasi i¢in ¢aba
harcar ve kimligine ait degerlerini yeniden tasarlar. Gelip yerlestigi yerin kodlarini
gordiikce, karsilastik¢a kendi kimligindeki bazi1 6zellikler deger kaybina ugrayabilir
yerine yeni degerler gecebilir ve gelecek olan bir sonraki nesle kimligin geldigi yerin
kiiltiirdi, dili oldugu gibi aktarilmayabilir. Degisen ve doniisen bir kimligin aktarimi
s6z konusu olabilecegi gibi bu kimligin barindirdigi degerlerin higbiri de
aktarilmayabilir. Biz de bu konunun Onem arz ettigini diislindiiglimiiz ig¢in
calismamizin saha arastirmasina konu ettigimiz bir mesele olmustur. Ailelerin
cocuklarinin  sosyalizasyonu konusunda kimliklerinin degerlerini ne dlgilide
aktardiklari/ aktarmadiklar1 ya da aktarmamayi tercih ettikleri veya biling olarak
aktarmadiklari, c¢ocuklarin aktarilan veya aktarilmayan bu bellek neticesinde

kimliklerini nasil insa ettiklerini anlamaya calistik.

Fredrik Barth’a gore, kiltiirel farkliliklarin devami etnik smirlarin devamliligini
saglamakta ancak kiiltiir higbir zaman etnik gruplarin arasinda var olan sinirlara
endeksli olmamaktadir. Kiiltiir her zaman degisebilir ve ayn1 zamanda 6grenilebilir.
Bu yiizden, bir etnik grubun tarihi o grubun kiiltiirel tarihiyle 6zdes degildir. Etnik
gruplar, sinirlarin belirlendigi kalici1 bir orgiitsel yapiya sahip tasarimlarken kiiltiir,

etnik gruplarin orgiitsel yapisina karsin ¢ok daha fazla degisime ugrar. 104

Yukarida kavramsal c¢ercevemizin 6nemli yapi taslarindan biri olan kiiltiir, dil ve

kimlik iliskisini tartistik. Ilerleyen kisimda arastirma icin énem arz eden baska bir

103Fenton, Etnisite, 21.

10%p4 rth, Etnik Gruplar, 40.
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kavram olan “memleket” kavrami ve “memleket”in kimlik ile olan iligkisi
aciklanmaya calisilacak ve arastirmanin kavramsal ¢ercevesi nihayete erdirilecektir.

Daha sonra alandan edindigimiz verilerin analizleri sunulmaya caligilacaktir.

2. 6. Memleket ve Kimlik iliskisi

Memleket, etimolojik olarak Arapca mlk kokiinden gelen mamlakat “sahip olunan
sey, milk, krallik, iilke, devlet, vatan, anavatan, yurt” sozciiklerine karsilik
gelmektedir. Arapga kokenli olan bu sozciik ile ayn1 anlama gelen milk veya “sahip
idi” anlaminda mulk sozciikleriyle de es anlamlidir.*®® Memleket, vatan, anavatan,
yurt gibi kavramlar ¢ogu zaman birbiri yerine kullanilir. Fakat biz ¢alismamizda
“memleket” kavramini kullanmay1 daha ¢ok tercih ediyoruz. Bu kavrami tercih
etmemizin sebebi de c¢alismamiz i¢in daha uygun bir kavram oldugunu

diistinmemizden ileri gelmektedir.

Genel anlamda “memleket” kavrami sicak, samimi ¢agrisimlarla yiiklii masum ve
sevilesi'® bir mekan, ileriki yaslarda “inzivaya ¢ekilecek bir yer” veya “siginilacak
bir liman” olarak diisiiniilmektedir. Memleket bazilar1 i¢in dogdugu yer olabiliyorken
bazilar1 i¢inde karsilig1 tiim bir {ilke olabilmektedir. Ya da memleketi spesifik bir yer
olarak algilamayip bir ev ya da Sait Faik Abasiyanik gibi kendini bir sehre,
memlekete ait hissetmeyip “siradan” insanlarin kalbini kendine memleket edinmis
bireyler de s6z konusu olabilmektedir. Yani “memleket” kavrami geg¢misten
giiniimiize gelene kadar bir¢ok manada tanimi yapilmis, “memleket”’in karsiligi
kisiden kisiye farkliliklar gostermis bir kavram olagelmistir. Her bireyin kendine has
bir memleket tanimi olabilecegi gibi lizerinde ortaklasilan ya da kismen benzer

tanimlar yapildig1 da sdylenebilir.

Tirkiye’de genel anlamda insanlar cografi bir mekanla kurabildikleri en kapsayici

tahayytl gilicii “memleket’e ait olandir. Ayrica “memleket” tahayyiili tekil degil,

105 “Memleket Kelime Kokeni,” erisim tarihi Mart 21, 2020,

https://www.etimolojiturkce.com/kelime/memleket.
% ayfer Tung, Memleket Hikdyeleri (istanbul: iletisim Yayinlari, 2018), 21.
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coguldur. Memleketin sozliik anlami itibariyle iki anlami s6z konusudur. Birincisi,
ulusun toprag: anlami, yani ulusun yerlestigi, kok saldig1 cografya, anavatan. ikinci
anlami ise, ailenin topragidir. Bu anlamdaki tanimlama ailenin yerlesip kok saldigi
cografya olmaktadir. Memleket hemsehri ve bu olgusunun kendisiyle olan iligkisi

ikinci tanimlama da yer alir.

Avtar Brah, bir mekandan ayrildigimizda ayrildigimiz yer ve o mekanda kalan
insanlar hakkinda kurguladigimiz muhayellikten bahseder. Bir mekana iligkin aidiyet
hissi ve bir yerden baska bir yere go¢ etmenin niyet edilmeyen bir sonucu olarak
meydana gelmektedir. Dolayisiyla cografi alan, kisisel anlamda muhayyel bir olgu
olarak belirir. Go¢ edilen mekanla olan bagi, diislinsel ve iliskisel olarak kurmaya

baslariz.'”’

Ayfer Tung, “memleket” sozcligiiniin kalbinde derin bir yere sahip olmadigini fakat
gorismecilerimizden birinin aktardigi gibi yurtdisindayken yani “Bati”dayken
insanin memleket konusunda hassaslastigini dile getirmektedir. O yiizden yurt
disinda bir siire yasayan bireyler gibi memleketi tek bir yer olarak degil memleketin
karsihiginin tiim bir iilke olduguna vurgu yapmaktadir. Ulke, yurt ya da anavatan
anlamlarinda kullanilan “memleket” kavramimi “abartmadan” sevdigini dile
getirmektedir. Ayn1 zamanda yasamda ilerledikce kalpten gelen bir coskuyla degil,
daha sonra 6grenilmis bir sevgiyle bir sehre bagli olma anlamindaki “memleketgi”
olmaya cabaladigini yazmaktadir. Sonradan Ogrenilen bu sevginin kaynagmi ise
insanin dogdugu sehre bir vefa borcu olduguna dair duyulan bir inanctan geldigini

vurgulamaktadir. 108

Memleket (koOy, kasaba, sehir, tilke vb.), her neresi olursa genelde “-miz” diye tarif
edilir. S6z gelimi Malatya’miz, Erzincan’imiz, Siirt’imiz, Sivas’imiz gibi. Memleket
aidiyetin, 6zdesligin olustugu ve ¢cogu zaman “bizim olan yer” olarak belirmektedir.

Birey, kendini bir hayat kaynagi gibi sunan topraklarin ayrilmaz bir pargasi olarak

107Ayga Kurtoglu, “Mekansal Bir Olgu Olarak Hemsehrilik ve Bir Hemsehrilik Mekani Olarak

Dernekler,” European Journal of Turkish Studies 2 (2005), erisim tarihi Subat 27, 2015,
http://journals.openedition.org/ejts/375, doi: 10.40000/ ejts.375, 5.
%1y n¢, Memleket Hikdyeleri, 21- 22.
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memleketi gormektedir. Memleket neresi olursa olsun, nasil tarif edilirse edilsin
¢ogu bireyin zihninde kutsal olarak kalan, algilanan bir yer olagelmistir ve hislerimiz

bizi yaniltmazsa hep Oyle de algilanmaya devam edilecektir.

Daha yukarilarda ifade edildigi gibi Smith, teritoryayr (memleketi), etnisitenin
boyutlarindan biri olarak tanimlamisti. Smith’e gore ethnienin her zaman,
“miilkiyetinde” gordiigii belli bir teritorya ile baglari oldugudur. Bu baglamda
teritorya da ikamet edilebilir ya da bu bag sadece gii¢lii bir bellek ile de olusabilir.
Bir ethnie fiziksel olarak “kendi” teritoryasina (cografya) sahip olmayabilir. Ornegin
sembolik olarak bir cografi merkeze, kutsal bir yerlesmeye veya bir “anavatan”a
sahip olmasidir. Smith, toplulugun biitiin tiyeleri yeryiiziine dagilmis ve ylizyillar
once yurtlarm1 kaybetmis olsa bile sembolik olarak toplulugun iiyelerinin
donebilecekleri bir yer olarak tanimlar. Ethnie dagildigi ve anavatanindan ayrildigi
zaman ethnie olma vasfin1 kaybetmis olmaz. Etnisite’nin mitlere, bellege, degerlere
ve sembollere iliskin bir mesele oldugunu, siyasi iktidarla ya da maddi miilkiyetlerle
alakali olmadigin1 vurgular. Hatta bir ethnienin anavatani olan yeri bagka bir yerle
degistirmesi bile miimkiindiir. S6z gelimi Orta Asya’dan Anadolu’ya go¢ eden Tiirk
topluluklar1 buna 6rnek verilebilir. Sonug itibariyle teritorya, etnisite ile iligkilidir.
Fakat ne gergekten sahip oldugu i¢in ne de iklim, arazi ve konumu itibariyle “nesnel”
ozellikleriyle etnik tasavvuru etkiler. Asil olarak diinyanin “belli bir parcasi” ile
ethnie toplulugu arasindaki iddia edilen ve hissedilen ortak yasam ile iliskilidir.
Sembolik nitelikler giindelik olanlardan daha biiyiik bir giice sahip oldugu gibi
tahayyiil edilen gergek toprak pargasindan ok daha énemli bir konumdadir.'%

Smith’e gore bu yerlerin sembolik ve cosku uyandiran nitelikleri disariya yansir.
Uzakta olan veya siirglin edilmis topluluk iiyeleri anilar da bile olsa teritoryay: geri
cagirir, bu alan kutsal bir anlam kazanir ve daha da genisleyerek topluluga baglanir.
Bir ethnie ve “onun” anavatan1 belki de dis giiglerin etkisiyle birbirinden
ayrildiginda, topluluktaki iiyelerle teritorya arasinda hep bir “6zdeslik” ya da ait

hissetme durumu kalir. Ozdesligin kendisi toplulugun kolektif bellegini ve kimligin

109Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, 53- 54.

58



ozsel bir pargasi olusturur. Ulke ya da toprak parcasi her neresi ise ethnieye ait
bilginin bir parcas1 ve kolektif riiyalarin odag1 haline gelir. Ornegin Yahudilerin ve
kismen siirgiindeki Ermeni topluluklarinda oldugu gibi kendilerini anayurtlarindaki
“kokenleri”’yle tanimlar. Teritorya ile uzun zaman Once fiziksel anlamda baglar
kopmus olsa bile soy kiitiigii ile teritorya birbirine karisir. Ethnienin disinda kalanlar,
topluluk tiyelerini tanimladiklar1 zaman ¢ogunlukla bunu teritoryal “kdkenlere” atif
ile yaparlar. Etnik teriminin kendisi “aymi anayurt olmakla” yeni yeni ifadeler
kazanir. Mesela Birlesik Devletlerde veya Arjantin’de gogmenler “kokenlerinin ait
oldugu iilkeye” gore yerlestirilerek etnisitenin go¢menlerin geldikleri yerin
yerlesimine refere ederek i¢ ige gececegi farz edilir. Bir teritorya pargasinin
“anavatan” olmasi1 hem “6zdeslik” hem de “taninma” ile olmalidir. Ona ait olan

ethnie tarafindan hissedilmeli ve teritorya disaridakiler tarafindan tanmmahdir. **°

Bir etnik grubun iizerinde yasadig1 veya uzun zaman dnce yagamis ama suan o toprak
pargast lzerinde yasamiyor olsa bile teritoryayla kendini “6zdeslestirmis”, o
teritoryaya ait oldugunu hissetmis etnik gruplarin bir etnik grup olusturdugunu ve
durumun ethnie olmalarina engel olmadigidir. Etnisitenin bu boyutu hayal edilerek, o
cografyaya kendini ait hissederek, 6zdesleserek, imge olarak giiclii bir bellek ile
tahayyll (hayal edilmesi, kurgulanmasi, insa edilmesi) edilmesiyle daha ¢ok
alakalhidir. Fiziksel olarak go¢ edilen cografya da ikamet etmiyor olmak ya da hig
gitmemis, gormemis olmak teritoryayla baglarin kesilmesi yasanabilir ama bu gog
edilmis cografyaya derin baglar olusturmasina, kendini o yer ile 6zdes saymaya, o
toprak parcasinin getirdikleriyle, aktarilanlar yoluyla yasama yon vermek ve ona
gore yasamaya engel degildir. Memleketi gérmemis olmak memleket imgesinin
bellekte kurulamayacagi veya hayal edilip giiclii bir imge haline getirilemeyecegi
anlamina gelmez. Bireyler teritoryayla bag kurmadan da memlekete O6zdeslik
kurabilir; goc ettikleri mekanda o toprak pargasinin getirdikleri ile eyleyebilir, go¢
ettikleri yerin getirdikleriyle kimliklerini harmanlayabilir, gegmisten gelen kiiltiirti
yeniden bi¢imlendirebilirler, yeni bir forma doniistiirebilirler. Saha arastirmamizin

verilerine bakildiginda da bu durumun 6rnekleri goriilebilecektir.

110Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, 55.
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S6z gelimi memlekette fiziksel olarak bulunmayan bireyler ailelerinin aktardigi
gucli memleket imgeleri neticesinde memleketine aidiyet hissedebilir, bellekte gicli
bir imge olarak memleketi kurgulayabilir, insa edebilir ve Istanbul’daki kodlarla
bellegindeki memleket imgesini harmanlayabilir, yeniden bi¢imlendirebilir, bagka bir

forma doniistiirebilir.

Sonu¢ olarak etnik gruplarin, kimliklerin, topluluklarin gd¢ etmesiyle beraber
memleketlerinden koparlar ve yeni bir hayata adim atarlar. Memleketten kopuslarin
yasanmasi ya da artitk memlekette ikamet etmiyor olmak memlekete duyulan aidiyeti,
baglilig1 yok etmeyebilir veya tam tersi fiziksel olarak kopan baglar zihinsel ag¢idan
da kopukluklara neden olabilir. Alanda yaptigimiz arastirmada her iki duruma 6rnek
olabilecek anlatimlar goriilebilecektir. GO¢ olgusunu tecriibbe etmis aileler gog
ettikleri memleketin dilini, kiiltiiriinii yasayabilir, yasatabilir, memlekette fiziksel
olarak bulunmamis ¢ocuklarina aktarimini saglayabilir veya tam tersi durumlar da
gerceklesebilir. Memleket imgesini canli olarak yasayan aile o cografyada ikamet
etmiyor olsa bile o yeri ¢ok giiclii bir imge olarak belleginde tahayyiil edebilir; bu
giiclii ve canli tutulan memleket imgesini gelecek kusaklara aktararak kalici olmasini
ya da aslim1 koruyarak ama bazi degisikler de yasanarak yeni bir forma doniistimii
saglanabilir. Ciinkii kimlik kavrami her daim degisen, doniisen bir nitelige sahiptir.
Bireylerin i¢inde bulunduklari toplum, aile yapilari, edindikleri ¢evreyle beraber
aldiklar1 egitim de olduk¢a onemli rol oynayarak bu degisim ve doniisiime katki
saglar. Bireyler, ailelerinden aldiklar ilk egitimle birlikte kisisel meraklari, aldiklari
akademik egitim ile kimlik insa siireclerinde 6nemli adimlart olustururlar. Boylece
ailenin aktardiklar1 ve kisisel g¢abalar sonucunda belli bir diinya goriisii elde
edilebilir. Yukarida detayli olarak aktarilan kavramsal gerceveyi bu noktada sahada
yaptigimiz  arastirmanin  bulgulaniyla Dbirlikte analiz ettigimizde daha 1yi

anlasilacagini umuyoruz.

60



3. SAHA CALISMASI BULGULARI VE ANALIZI

Bu boliimde tezimizin saha ¢alismasinda elde edilen veriler ve bulgular aktarilacak
ve tezin tematik biitiinliigli icinde analiz edilecektir. Bulgular, arastirma boyunca
goriismecilerin her biriyle yapilan yar1 yapilandirilmis soru listesini olusturan temalar
cergevesinde tasnif edilerek ve birbiriyle iliskilendirilerek sunulacaktir. Boylece
toplamda goriismecilerin belleklerinde memleket imgesinin, go¢ etme anindan
baslayarak ¢ok farkli boyutlarini ve bunlarin nasil insa edildiklerini tartisma imkani

ortaya c¢ikacaktir.

3. 1. Memleketten GA¢ Nedenleri ve Suregleri

Gog, insanlarin bulunduklari yerden g¢esitli -ekonomik, sosyal, siyasal, kultirel-
nedenlerden dolay1 “daha rahat yasamak/ yasayabilmek™ i¢in bagka yerlere hareket
etmelerine verilen addir. Her go¢ olgusunun altinda mutlaka bir veya birgok sebep
vardir ve bu sebep veya sebepler bireylerin artitk bulunduklari mekanlarda
kalamayacaklarini ve sebeplerini giderecek yerin neresi olduguna karar verdiklerinde
o yere dogru hareket etmeleriyle gerceklesir. Ayrica gb¢ olgusu insanlik tarihi kadar

eski olup, insanlar var olduklar siirece de her yerde gerceklesebilecek bir olgudur.

Gog, i¢c goc ve dis goc olmak iizere iki sekilde meydana gelir. Arastirmamiz
Tirkiye’deki i¢ gd¢ olgusuna dayandigindan gogiin bir diger boyutu olan dis gog
sadece zikredilerek birakilacaktir. Tirkiye, 1950’11 yillardan itibaren yogun olarak
yasadig1 bolgelerarast i¢ goclerle kentlesme siirecini de hizlandirmistir. Ayrica bu
yillarda Tiirkiye toplumu ve yapisin1 derinden etkileyecek gelismelerin yasandigini
sOyleyebiliriz. Zira bu yillar, Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gecisi, sanayilesme ve
kentlesmeye basladigi yillardir da ayn1 zamanda. Bu siire zarfi i¢cinde Tiirkiye’nin
Bati’s1 sanayilesmenin ve dolayisiyla kentlesmenin hiz kazandigi bolgesi haline
gelmistir. Bu durum da is istihdamlarinin gesitlenmesine yol agmistir. Bdylece

Bati’nin bu 06zelliginden dolay1r kalkinma diizeyi olduk¢a diisiik olan Dogu ve
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Giineydogu Anadolu Bélgelerinden Bati’ya yogun olarak gogler gerceklesmistir. Ic

gocle birlikte niifus bu bolgelerde yogunlagmustir. ™

Kentlesme, en dar anlamiyla kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasini
anlatir. Kentlerdeki niifus artisinda etkili olan, dogumlarin 6liimlere oranla artmasi
ve koylerden, kasabalardan gelen goclerledir. Kentlesmenin dar anlamindaki bu
tanimi, kentlesmenin demografik yoniinii nitelemektedir. Kentlesme, sadece niifus
artist olarak tanimlanirsa bu tanim yanlis olmasa da eksik bir tanim olmus olur.
Ciinkii kentlesme siireci, sadece niifusun artmasindan dolayr degil ayn1 zamanda bir
toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki degismelerinden de dogar. Bundan
dolay1r kentlegsme siirecini tanimlarken, niifus hareketini yaratan ekonomik ve
toplumsal degismelere de yer vermek gerekir. Rusen Keles, kentlesmenin ekonomik,
toplumsal ve siyasal boyutunu da hesaba katan genis bir tanim yapar. Bu tanim
soyledir: “Sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi
ve bugiinkii kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda, artan oranda
orgiitlesme, isboliimii ve uzmanlasma yaratan, insan davrams ve iliskilerinde
kentlere ozgii degisikliklere yol acan bir niifus birikimi siirecidir. 12 Exonomi,
kentlesme taniminda 6zel bir yere sahiptir. Kentlesmenin “farimsal iiretimden daha
ileri tiretim diizeyine geg¢isi” olarak tanimlanabilmesi de bu yiizdendir. Bu gegis tiim
tiretim denetleme islevinin kentlerde toplanmasini zorunlu kildigr gibi kentlerin
bliylimesine ve yogunluk kazanmasina, heterojenlik (homojen olmayan) ve

biitiinlesme derecelerinin artmasina da yol agmustir.

Ozetle 1700’lii yillarda Ingiltere’de baslayan Sanayi Devrimi, Tiirkiye’yi 1950’li
yillarda etkisi altina almig ve beraberinde bir¢cok degisimi ve donilisiimii yasatmistir.
Sanayilesmeyle beraber kentlesme siireci de hiz kazanmis kentler de is olanaklari
artmistir. Sadece bu olmamakla beraber kentlerin bu 6zelligi goce davetiye

cikarmistir.

MEatih Celik, “Turkiye’de i¢ Gogler: 1980- 2000,” Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

22 (2007): 88.
112Ru5en Keles, Kentlesme Politikasi (Ankara: imge Yayinlari, 1990), 5.
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Literatiirde go6¢, zorunlu gbé¢ ve goniilli go¢ olmak ftizere iki bashk altinda
degerlendirilir. Tiirkiye tarihi hem zorunlu hem de goniillii goclere tanik olmustur.
Zorunlu olarak yerinden edilen topluluk ™3/ topluluklar séz konusu oldugu gibi
goniillii (kendi rizalariyla) yasanan gogler de s6z konusudur. Metnin bu noktasinda
daha en basta dile getirilen go¢ sebeplerinden yola ¢ikarak arastirma grubumuzdaki
goriismecilerin aktardiklarini analiz etmeye ve ailelerinin ¢ogunlukla gog ettikleri

yillara ve bu yillarin Tiirkiye tarihindeki yerine baglanmaya ¢alisilacaktir.

Kuskusuz geride kalan en onemli imge olarak “memleket” ile ilgili en 6nemli
“zaman” oradan kopus ani olarak “gd¢” ile baglamaktadir. Goriismecilerin ailelerine
ve onlarin memleketlerinden ayrilma zamanlar1 ve nedenlerine dair anlatilar1 bir
biitiinliik i¢inde analiz edildiginde “gd¢”lin farkli nedenlerini, bir hareket ettirici
dinamik olarak islevlerini ve “memleket” imgesinin kurulmaya baslandig1 an olarak

6nemini gorebiliriz.

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde yer alan illerden go¢ edilmesinin altinda
yatan zorlayici sebeplerden biri bu illerin saglik agisindan yetersiz olusudur, belki de.
Goriismeci Asli, gogiin bu sebebine dokunarak ailesinin Istanbul’a go¢ hikayesini

sOyle ifade etmistir:

“Dedem ile babaannem Siirt’te evlenirler ve bir siireligine Siirt merkezde yasarlar.
Babam bes erkek kardesinin en biiyiigii ve Siirt’te diinyaya gelen tek kisidir. Dedem
Siirt’in Araplarindan ama babaannem Siirt’in bir kdyunden Kirt bir aileye mensuptur.
Biraz daha zaman gectikten sonra sanwrim 1970°lerin basinda tarih tam dogru
olmayabilir dedem Istanbul’a tasinma karart alir ve gelirler. Diger dért amcamda
Istanbul’da dogar. Ilk geldiklerinden bu yana Istanbul’'un Fatih ilcesinde ikamet
etmigler. Dedemin diger kardegsleri de Fatih’te oturuyorlarmis onlarin yanina gelmisler.
Babaannem ve eltisi bir siire ayni evi paylagmis. Dedem kanser hastastydi ayni
zamanda hastane iginde Istanbul’a tasinmis olabilirler. Zaten buraya tasindiktan
sanirim dort bes sene sonra dedem vefat ediyor ve babaannem babamin amcalariyla
beraber yasamaya devam ediyor. Bes ¢ocukla bir basina kalmis ashinda. Cocuklarin
hepsi kiigiik ama onlar icin ayakta kalmis. Neyse bu biraz tatsiz bir mesele gegelim.
Daha sonra babam biiyiiyiip evlenme yasina gelince babaannem babasini arar ve
ogluna uygun olabilecek bir gelin adayi olup olmadigini sorar. Babaannemin babas bir
gelin adayr buldugunda babaannemi arar ve gelmelerini ister. Annemle babamin
hikdyesi boylece baslar. Siirt'te yapilan kiiciik bir kiz istemesinden sonra Istanbul’a

8552 gelimi (1938) Dersim bolgesinde zorla gog ettirilmis, stirlilmis Kurt Aleviler gibi.
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gelirler ve diigiinii burada yaparlar. Bu da yaklasik 27 sene oncesine yani 1990 larin
ilk yillarina denk gelmektedir. Once agabeyim daha sonra da ben ve kardesim diinyaya

gelmisiz. Iste ailemin gé¢ hikdyesi boyle (Ash, 20, Siirt).”

Aile, memleketteki saglik sorunlari yliziinden gerekli tedaviyi alamadiklari ve
hastaligin 1ilerleyisini durduracak saglik calisanlarinin yeterli donanima sahip
olmadiklarindan, yeni arayislara girismis ve sonunda hastaliin1 tedavi edecek
doktorlarm varligina inandiklar1 Istanbul’a tasinma karari almiglardir. Ayni sebeple

ailesi go¢ etmis Berkay da ailesinin gog¢ siirecini sdyle aktarmistir:

“Tam tarihi suan hatirlayamiyorum ama bi’ 50 yil oldu Istanbul’a gé¢ edeli. Dedemler
gb¢miis. Benim annem orada dogup biiyiimiis ama babam burada Istanbul Kartal'da
dogmug. Gé¢ etmelerinin sebebi olarak bildigim sey de dedem agir bir hastalik
geciriyormus, tabii kdyde o yilarda tedavi pek olanakli degil, tedavi olanag yok ve
mecburen Istanbul Maltepe’yve gé¢ etmisler. Burada tamdiklar varmis, Maltepe’de
oturan, oraya goéglerinin sebebi de o. Hani yardim ederler diisiincesiyle, dedem,
babaannem, halam ve biiyiik amcam vs. iste filmlerdeki gibi baya esyalar: topluyoriar,
bir trene atlayip buraya gocmiisler. Asil sebep aslinda hem saghk, biraz da is sanirim

(Berkay, 29, Mus).”

Esasinda ailenin go¢ etmesinde basat rol saglik nedeni iken goriismenin akisi i¢inde
is imkanlarinin yetersizligi de go¢ nedenlerine eklenmistir. Hem saglik hem de is
imkanlarmin yetersizligi yiiziinden Istanbul’a gdé¢ eden Canan’in ailesinin gog

hikayesi ise soyledir:

“Uciincii ablama hamileyken annem, en biiyiik ablamda hastaymuis (fiziksel engelli) o
stire¢ icerisinde buraya gelmeye karar vermigler. Babam zaten annem memleketteyken
burada Istanbul’da ¢alistyormus. Sonrasinda tamamen evi toplama ve buraya go¢ etme
fikrine erigmigler. Ondan sonra go¢ etmisler. 23, 24 sene oncesine tekabiil ediyor. Hem
is sebepleri de var. Mesela Agrida ne yapilabilir? Babam ilk bas ¢obanlik yapiyormus,
¢obanliktan sonra iste ¢cobanlikla is yiiriimeyince herhalde ondan sonra buraya gelmis.
Biliyorsunuz zaten Agrida simir kapisi var, kacak sigara alp buradan satmaya
baslamuis. Sonra amcamda buraya gelmis, amcam da buraya gelince benim ablamda, en
biiyiik ablam o zaman rahatsizdi. Hem onu da getirvirsiniz yani bir siirii sebebi var. Hem
onu da getirirsiniz gosterirsiniz hem burada ekonomik sartlar, ¢calisma sartlari daha iyi
falan. Hem de annem orada tek babam burada, basinda erkek yok, Doguda hani
basinda bir erkek olmasi gerekir, kotii de olsa bu ashinda yanhs bir diisiince ama
dolayisiyla artik esinin yanina buraya gelmis. Burada bir ev tutmuglar. Kalis o kals,

devam etmigler (Canan, 22, Agr1).”

Hem sagligin hem de ekonomik durumun yetersiz olusu nedeniyle aile go¢ etmistir.
Goriismecilerin biiylik ¢cogunlugu (yaklasik yarisi) ailelerinin go¢ etmelerinin tek
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nedeni olarak is imkanlarinin yetersizligini ileri stirmiislerdir. Gorlismeci Mehmet,

ailesinin go¢ etmesinin altindaki bu nedene deginerek siireci sdyle aktarmaktadir:

“Annem ve babam ayri ayri gé¢ etmisler birbirine yakin zamanlarda yaklasik 30 sene
once -1980’lerin sonu 1990’larin basi diyebiliriz- ikisi de aymi kdyden Malatya nin
Arguvan ilcesinin Narmikan kéyiinden. Babam kéyden Istanbul’a ¢alismak icin
annemin abisi ile beraber go¢ etmis zamanla ikisi de kendi ailelerini de Istanbul’a
tasimiglar. Koydeki evlerini, tarlalarini, esyalarim birakip gog¢ etmigler (Mehmet, 22,

Malatya).”

Aile o giine kadar yasadiklar1 evlerini, tarlalarini, esyalarin1 onlara ait ne varsa
hepsini arkalarinda birakmak zorunda kalarak go¢ etmislerdir. Anil’1n ailesi de diger
goriismecilerin ailelerinin gb¢ etme nedenleriyle ortak bir nedeni paylagsmaktadir.

Ailesinin gog siirecini ise su sozlerle ifade etmektedir:

“Ailem, aslinda iki par¢a halinde geliyor, benim cekirdek ailem. Once babam geliyor,
1982°den sonra 1983 olsa gerek. Sonra 1986°da evleniyor, 1987’de de annem geliyor,
buraya memleketten. (Anne- baba aymi memleketten). Babam ¢alismak icin geliyor
buraya, clnki memlekette yeterince istihdam séz konusu degil, tarim toplumu
olundugundan dolay: ve ¢ok kardesler, ¢cok kardes olduklarindan dolayr zaten o kadar
kardesi ve onlarin ¢ocuklarimi doyuracak bir mahsul hi¢ olusmayacagindan gé¢ etmek

durumunda kalyorlar (Anil, 25, Bingol).”

Memleketteki is imkanlarinin yetersizligi ve aile bireylerinin kalabalik olusu ailelerin
gecinememelerine ve ge¢im imkanlar1 gelismis, daha ¢ok is olanagina sahip olan
biiyiik sehirlere go¢ etmek zorunda birakmistir. Dilan’1n ailesinin go¢ dykiisii de bazi

yonleriyle benzer, baz1 yonleriyle de kendine has nitelikler gostermektedir:

“Babam, sanirim 18 yasinda buraya geldi. Is bulabilmek icin, geldi burada sey yapmus
hatta nedir onun adi, pazarlara ¢ikiyor burada hdla bile pazarci. Iste is yoktu
kardeglerine bakmak istiyordu, 6 tane kardesi vardi. O yiizden burada ¢alismaya geldi.
Annemle de dyle tamisiyorlar ¢iinkii dayimlarda pazarlara ¢ikiyorlar. Dayimlar da
Istanbul’a go¢ ediyorlar ¢iinkii dayimlar niye gé¢ etti bilmiyorum. Yani annemler nive
gog etti, herhalde orada da ¢ok bir sey yoktu ¢iinkii Siirt, Malatya’ya gore ¢ok sey bir
yer bence. Yani en azindan Malatya da kayist falan topluyorlardi is¢iligi falan var ama
Siirt 'te 6yle bir imkan yok. Ya da bizimkiler zaten ¢ok fakirlermis yani. Annemler yine is
icin geldiler, ailecek geldiler. Babam tek basina geliyor, annem ailesiyle birlikte biitiin
akrabalarimiz buraya geliyor. Babam 35 yil once annem 25- 30 yil once geldiler.
Annemler ilk gog ettiklerinde Fatih’e geliyorlar. Babam da tek basima geldigi icin
bekar evinde kaliyor ilk geldiginde. Hamallik yapiyor ve babamin hi¢ parasi yoktu o
zamanlar. Kardeslerini okutmak icin burada ¢alisip memlekete para gonderiyordu.
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Zaten o yiizden tek okumayan olarak kendi kaliyor. Amcalarimin hepsi tiniversite
mezunu. Zaten o yiizden kéy aydin bir kéy bence (Dilan, 21, Siirt/ Malatya).”

Yukaridaki anlatilardan da anlasilabilecegi gibi ailelerin memleketten ayrilma
nedenleri ¢ogu zaman ekonomik sebepler ile gerceklesmistir. Esra’nin ailesinin go¢
Oykisl de benzer sebepler tasimis ve ayn1 zamanda sehirlerarasi duraklari olan bir

Oyk niteligi tasimistir:

“Annem de babamda énce Siirt'te doguyorlar ama ne nedenle gé¢ ediyorlar
bilemiyorum, bir anda Aydin’a go¢ ediyorlar. Hatta anneannem Aydin’daymig belki de
o sayededir. Ben tam olarak bilmiyorum, ayrintili olarak. Annem Siirt’te dogmus ama
diger kardeslerinin hepsi Aydin’da dogmus. Oradan go¢ olmus. Siirt’ten Aydin’a ilk
once annem orada bana hamile kalmis, ben orada dogdum. Babamlar hep Siirt’te ama
iki amcam Aydin’da ne nedenle Aydin’a go¢ ediyorlar tam olarak bilemiyorum. Siirt’le
aydin nasil birbirine baglamislar bilmiyorum. Aydin’dan Istanbul’a gé¢ etmemizde bir
akrabamiz buraya gelmis, pazarcilart gormiis, babamlarda insaatta zorlandiklari igin
iyi olur diye diigtinmiisler, “kalkin gidelim” demisler. Amcamlarla zaten biriz. Hep ayni
evde oturduk zaten gelince beraber ev tutmugslar burada oturmuslar, yeni bir ig yolunda
gidince de rahat etmisler ve 17 senedir buradayiz. Aydin’dan Istanbul’a is icin gog¢
etmis oluyorlar. Aydin’dayken is icin Izmir’e kadar gidiyorlarmis, evden uzak
kalintyormug. Baska yerlere gegiyorlarmis, Manisa gibi. Toplama islemleri falan var,
bu is daha zor diye bizimkiler éyle diisiinmiisler. Bir de buray: tavsiye etmisler, bizden
once akrabamiz gelmis, o yiizden “iyi olur demisler”, babamlar da onlara uymuslar ve
onlarda gelmigler. Amcamlar, babamlar hep bir buraya geliyorlar. Ilk geldigimizden bu

zamana kadar Zeytinburnu 'ndayiz (ESra, 18, Siirt).”

Daha rahat yasam sartlarina kavusmak i¢in aile oradan oraya savrulmustur.
Memlekette herkese yetecek kadar istthdam alani saglanamadigindan bireyler
oldukca sikintili siliregler yasayabiliyor ve bu sikintilarin1 giderecek “uygun”
ortamlar1 arayabiliyorlar. Sevgi’nin go¢ anlatisinda da farkli illerle baglantilar

kurularak nihayetinde Istanbul’a olan kuruluyor:

“dilem Yalova’ya agabeyim, biiyiik agabeyim suan otuz dért yasinda bir yasindayken
gelmisler. 33 yildwr Yalova’dalar. Babam amcamlarla birlikte onceden gelmisler,
calistyordu siivekli. Arabistan’a gitmisti, gencken. Sonra geldi iste ¢alismaya siirekli
devam ediyorlar amcamlarla insaat ustasi falan. Yalova’'da bir ev yaptilar. Neden
Yalova’y1 tercih ettikleri noktasini tam ben de kestiremiyorum ama bir go¢ durumu hep
olmustu zaten. Biitiin akrabalarimiz geldi ve bir arada olmakla ilgili belki ama neden
orayt tercih etmediklerini bence ben oraya gidersem eger gorebilirim. Oyle
diistiniiyorum ya da bu acik agik bir sekilde séylenmiyor. Ihtiyacimiz, ev, is, sartlar,
ekonomik durumla ilgili sanirim bir de aile biitiin aile orada oldugu i¢in hani bize nasil
bir yer uygun olabilir, Yalova min konumu daha iyi oldugu icin oray: sectiler. Aslinda
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Istanbul’da o zaman birdi, Bursa’yva yakin, Izmir’e yakin. Oyle o sekilde oldu yani.
(Senin Istanbul’a gelis sebebin?) Ben Istanbul’a okumak icin geldim. Hep Istanbul
istiyordum, ilgilendigim alan da zaten hep tiyatro biraz sanatla ilgili suan sinemayla
ilgileniyorum daha ¢ok ama hani yolculugum tiyatroyla basladi. Baska bir okuldaydim,
Miijdat Gezen’de okuyordum orayi biraktim Istanbul Universitesine gegtim, iste o da bu

yil bitecek. (Ailen hala Yalova’da m yasiyor?) Evet, hala Yalova’dalar (Sevgi, 25,
Erzincan).”
Sevgi, ailesinin go¢ hikayesini anlatirken ilk olarak Erzincan’dan Yalova’ya
tasindiklarin1 daha sonra kendisinin egitim durumu nedeniyle Istanbul’a geldigini
ifade etmistir. Sevgi’nin anlatisindan yola ¢ikarak bireysel ya da ailecek go¢ etmenin
altindaki bir diger sebep egitim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ali Baran ise bu
sebebe ve esasinda bagka sebeplere de deginerek ailesinin goc siirecini soyle

Ozetlemistir:

“Anne tarafi is icin geliyor. Dedem ¢alismak icin Istanbul’a gelivor daha sonra biraz
para kazandiktan sonra iste bir ev yapiyor, kiiciik bir miistemilat yapiyor. Ondan sonra
cocuklart da alip Istanbul’a yerlesiyorlar. Baba tarafinda ise Kayseri'den énce Izmir’e
geciyorlar. Iste o vakitte gene is icin vs. gidiliyor. Direkt tiim aile beraber gidiliyor.
Ondan sonra babam Istanbul’a okumaya geliyor. O sekilde burada yasiyor. Ashinda
dedem, babaannem, halalarim, amcalarim [zmir’de halen su anda da. Bir halam da
Antalya’da yasiyor. Babamin Istanbul’a gelisi 1985 ya da 1986 da olabilir. Universite
icin geliyor. Ya da daha 1984’te olabilir. Annemler daha erken geliyorlar. O (anne) iki,
ii¢ yasindayken Istanbul’a geliyor. Yani 1970 basinda, 1970 lerin basinda olmasi lazim.

1970 ya da 1972 yillar: (Ali Baran, 22, Erzincan/ Kayseri).”
Anne tarafinin Istanbul’a gelisinin sebebini ekonomik durum olarak agciklarken
babasinin egitim nedeniyle geldigine deginmistir. Universite sayisinin ¢ogunlugunu
elinde bulunduran, verdigi egitim ve yetistirdigi hocalarin kalitesi agisindan agik ara
farkla birincilige oynayan egitim ve kiiltiir sehri Istanbul; bu nedenle de gog igin
tercih edilmistir. Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel nedenler disinda 6zellikle Dogu ve
Giineydogu illeri i¢in go¢ etme sebeplerinden bir digeri “teror olaylar1” olmaktadir.
Bu sebeple ailesinin go¢ etmek zorunda kaldigini Berfin su sozler ile dile

getirmektedir:

“Babami ¢ok bilmiyorum, baba tarafimi, annem ile babam ayri olduklar: icin. Annem
ile birlikte yasiyorum. Annem hesaplayayim, 1978°de buraya geliyoriar. Terér
yiiziinden en basta. Karakog¢an'da cok fazla terér olayr oluyormus. Iste gece éyle bir
bomba atilyyormus ki hali sanki giindiizmiis gibi evin iginin parladigindan bahsediyor.
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Hala onun travmasini yasiyor oluyor ki tamamen korkudan, suana kadar hig
gidememig, Elazig’a. Annem ki kendisi hostes’ti. Gitmis ama uc¢aktan bile inmemis,
ashinda. Ucak geri donmiis hemen, inip de bir bakmamuis ne var ne yok. Yani tamamen
teror yiiziinden, iste bes kardes ve anneannem. Dedem o zaman Almanya’ya giden ilk
iscilerden o yiizden o direkt Istanbul’a geliyor, Elazig’a gitmeden. Burada ilk basta
Levent’e, Yeni Levent o zaman galiba. Yeni Levent diye gecen bolgede annem ilkokulu
vs. hep orada devam ediyor. Teyzem de aymi sekilde. Ve hani sey yani bir nevi aslinda
hep ayni kéydekilerle oturacak sekilde tasiniyorlar. Tek tasinan kisiler annemler degil.
Ayni mahalleden béyle bes, alti aile var. Ve aslinda aym apartman olmasa da ayni
sokak, ayni mahallede yasiyorlar. Beraber gé¢ ediyorlar. Orada Elaziglh ya da Dogu

popiilasyonu ¢ok fazla oldugunu soyliivorlar (Berfin, 21, Elaz1g).”
Berfin’in annesi ile babasi ayr1 ve annesiyle yasadigindan annesinin aktardiklarini
anlatarak annesinin ailesinin go¢ silirecini aktarmistir. Ayrica Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da yasanan terdr olaylar1 toplumsal tabular olusturabilmekte ve bir¢ok aile
Berfin’in ailesi gibi durumlar yasabilmektedir. Babasinin ve ailesinin ekonomik ama
annesinin siyasi sebeplerden dolayr goc ettigini aktaran bir diger gorligmeci olan
Ozge ise sunlar dile getirmistir:

“Aile Bingol’den 1990’larda gog¢ etti, babam ve dedemler 1960°ta Dersim’den gog

etmisler. Dedemler ekonomik sebeplerden go¢ etmisler, baba tarafim ama anne tarafim

annem kendisi siyasi sebeplerden géc etmis (Ozge, 26, Tunceli).”
Aile farkli go¢ sebeplerinden dolayr memleketlerinden ayrilarak en nihayetinde
Istanbul’a go¢ etmislerdir. Tiirkiye tarihine baktigimizda zorla yerinden edilmis,
sirgline gonderilmis topluluklarin oldugunu okuyabiliyoruz. Bu topluluklarin iginde
Kiirt kimligine sahip bireylerin oldugu da bir gergektir. Yaklasik bes kusak
oncesinde ailesi bu tarz bir deneyimi yagamis goriismeci Esma’nin aktardiklari ise
sOyledir:

“Acik¢ast ben bunu ¢ok iyi bilmiyorum ama yani sey Konya'ya zorla herhalde getirilmis

bir Kiirt toplulugu. O zamanlarda ¢ok giicliilermis sanirim 6yle biliyorum, siyasi bir sey

var, o nedenle gog¢ etmis olabilirler, ¢ok sorgulamadim. O yiizden pek bir sey

diyemeyecegim ama 300 yildir Konya’dayiz onlarda unutmuslardir muhtemelen. O

ylzden dedem falan da vefat etti. Daha ¢ok Konyali oldugumuz i¢in Malatya bir sey

ifade etmiyor yani. Ailem igin de aymi sekilde Annemle babam ikisi de Kiirt ikisi de
Malatyali. Aslinda uzaktan akrabalar. (Anneniz ka¢ kusaktir, Konya’da?) O da ayni

sekilde, ayni zamanda gelmisler, akraba olduklar: i¢in beraber go¢ etmigler (Esma,
26, Malatya).”
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Yaklagik 300 yildir Konya’da bulunduklarini daha sonra kendisinin bireysel olarak
Istanbul’a okumaya geldigini, halen ailesinin Konya’da yasadigmi ifade etmistir.
Esma’nin ailesinin go¢ hikayesi siyasi sebeplerle ger¢eklesmis olup kendisinin

egitimi ile de Istanbul’a olan baglantis1 saglanmistir.

Arastirma verilerinde anlatilar arasindaki farkliliklar 6n plana ¢ikarilmis olup gog
stirecinde etkili olan farkli dinamikler, farkli siirecler, farkli Gykiiler verilerek bu
farkliliklarin ailelerin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi yapisindan, gog¢ ettikleri
Kiirt cografyasinin fiziki, siyasi ve toplumsal havasindan, bdlgede yasanan terdr
olaylarindan ve aile bireyleri arasinda yasanan sorunlardan kaynaklandigin
sOyleyebiliriz. Ailelerin go¢ etmesinde en 6nemli dinamik olan memleketteki is
imkanlarinin yoksunlugu ve istihdamin azlig1 nedeniyle gerceklesmistir. Ekonomik
nedenlerle goc¢ edilmesinin temelinde bdlgeler arasindaki kalkinma seviyeleri
arasindaki farkliliklardan meydana gelmektedir. Boylece ekonomik agidan gelismis,
farkli istihdam alanlar1 agcmis sehirlere ya da bolgelere dogru hareketlenmeler
yasandig1 sOylenebilir. Dolayisiyla bu sehirler her zaman gogii yogun olarak alan
iller olmuslardir. Biz de bu dinamigin (ekonomi) vurgusunu kuvvetlendirmek
maksadiyla ayni nedenlerle go¢ etmis ailelerin goriismeciler tarafindan aktarilan
benzer go¢ hikayelerinden kimi yerde iki, kimi yerde U¢ tane kullanarak bunun ne

kadar gii¢lii bir dinamik oldugunu gdstermeye calistik.

Arastirmamizin verilerine gore ailelerin gé¢ etme nedenlerine bakildiginda go¢ eden
aileler her ne kadar kendi rizalariyla (gontillii) go¢ etmis gibi goriinseler de bu gog
sebeplerinin varligl ve ailelerin bunlardan kurtulmak istemesi i¢in ailelerini alip gog
etmeleri zorlayict sebeplerle gergeklesmistir. Go¢ olgusunun, “zorunlu gog” ve
“goniillii go¢” olarak ayrilmasinin dogru oldugu diisiiniilse de “goniilli goc”
kavraminin biraz daha genisletilmesinin ve her goniillii géclin altinda yatan zorlayici
sebepler oldugunu, bir nevi bireylerin goge zorlandigini “goniillii go¢” kavraminin
icine dahil edilmesi gerektigi diisiinilmektedir. Dolayisiyla bu ara baglikta bireylerin
ailelerinin gog¢ siireglerini ve nedenlerini aktarilirken esasinda bu sebeplerin varligi

aileleri goce zorladigi da gosterilmeye calisilmistir. O halde aragtirmamiz igin gog
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kavraminin “zorunlu goé¢” ve “zorlayict sebeplerle gergeklesen go¢” olarak
ayrilmasimin daha dogru bir ifade olacagi diisiiniilmektedir. Antropolog, Laila Abu-

Lughod’un “géniillii ama gé¢ etmeye mechur kalmis” tanimlamasinda oldugu gibi.™

Sonug olarak ailelerin saglik, ekonomi (is istthdaminin yetersizligi), egitim, ailevi
problemler, terdr olaylar1 ve siyasi sebepler gibi dinamikler nedeniyle go¢ ettikleri
goriismeciler tarafindan aktarilmistir. 20°’li  yaslardaki bu sosyolojik grubun
ebeveynlerinin kusaklari ¢ogunlukla 50’11, 60’li yaslardaki insanlar olmaktadir. Biz
de burada onlarin genglik donemine gidecegiz. Onlarin genglik donemlerine gitmek
demek ¢ogunlukla 1970’li veya 1980’li yillara gitmek demektir. Saha arastirmamizin
verilerinin de gosterdigi gibi ailelerin gog tarihleri cogunlukla 1970 ile 1980°1i yillart
tekabiil etmekte; bu yillarda gog eden aile sayis1 da 12°dir."* Genellikle aileler bu
yillarda gog ettikleri i¢in bu yillarin Tirkiye tarihi igindeki i¢ gé¢ ve sebeplerine ve
Ozellikle 1970°1i ve 1980’1l yillarda Kiirt cografyasindan biiylik sehirlere gociin
temel dinamiklerine bakilarak aragtirmamizin verilerine baglanacaktir. Ayrica 1960
yilinda baslayarak Tiirkiye’deki i¢ gog¢ siirecine ve hareket ettirici dinamiklerine

atiflar yapilacaktir.

1960’11 yillarla birlikte go¢ hareketi kentsel mekanlarda yogunlasmis, ulasim, altyap1
ve teknoloji alanindaki gelismelerle beraber kirsal alanda ortaya ¢ikan istihdam
fazlas1 niifusu sosyal ve ekonomik nedenlerden dolayr kente dogru ¢ekmistir. Bu
sure¢ 1970’li yillara kadar devam etmis, bunun yaninda Avrupa’ya dis gogler de
baglamistir. 1980°li yillarda neo- liberal politikalarin etkisiyle tarim alaninda
dontistimler saglanmis ve bu doniisiimler kirsal kesim de oldukga etkili olmustur. Bu
stire¢ kirsal alanda yasayan niifusu kentlere dogru harekete ge¢irmistir. Bu baglamda
Turkiye toplumu 1980 sonrasinda ekonomik, kiiltiirel, toplumsal agidan ¢ok farkli bir

tablo sunmaya baglamustir.™*® 1980°li yillarda tarimda liberallesme akiminin etkisiyle

114TL]rker, Vatanim Yok Memleketin Var, 169.

Aileler arasinda genel olarak gog tarihleri 1970’li ve 1980’li yillarina denk gelse de 1960’ yillarda
Gg¢ aile, 1990°h yillarda dort aile, 2000’li ve sonrasindaki yillarda da bir ailenin gog ettigini
arastirmanin verileri bize gostermektedir.

1eMim Sertag Tiimtas ve Cem Ergun, “Gégiin Toplumsal ve Mekansal Yapi Uzerindeki Etkileri,”
Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiilte Dergisi 4/ 21 (2016): 1350.
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Turkiye’nin buytk kentlerine dogru niifus yogunlasmig; 1990’11 yillardan itibaren de
Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinde ortaya ¢ikan catismalarin etkisiyle niifus

Bati’ya dogru hareket etmeye baglamustir. ™’

1980°li yillar igin, &zellikle Turgut Ozal déneminde Tiirkiye’nin liberallesmesini
hedeflenen “24 Ocak Kararlar1” 1980 askeri miidahalesinden sonra yiiriirliige
girmesiyle beraber iilke ekonomisinde kokli degisikler yasanmistir. Bu Kararlar,
1980 oncesinin ithal ikamesine dayanan ekonomik politikalara son verme, Turkiye
ekonomisini ihracata dayali biiyiime modeli ¢ergevesinde uluslararasi sistemle

biitiinlestirmek i¢in olusturulmus ve yiiriirliige konmustur.118

Bu kararlar, etkin piyasa gii¢lerine, dis rekabete ve dis yatirimlara agirlik verecek
sekilde diizenlenmistir. “24 Ocak Kararlari”’nda one c¢ikan baslhiklar ise sunlar
olmustur: 1. I¢ pazara ithal ikamesi modeli yerine ihracata yonelik sanayilesme
modelinin benimsenmesi, 2. Asir1 degerlenmis doviz kuru yerine gergekci kur
politikasinin benimsenmesini ve bunu saglamak i¢in radikal devaliiasyonlardan
kaginilmasi, 3. Faiz hadlerini devletin degil, piyasadaki fon arz ve talebinin
belirlemesi, 4. Yiiksek faizin yani sira smirli para kredi politikasinin da i¢ talebi,
dolayisiyla enflasyonu denetleyici bir ara¢ olarak kullanmasi, 5. Fiyat denetiminin
denetimlerinin miimkiin mertebe kaldirilmasi ve fiyatlarin arz talebe gore piyasada
belirlenmesinin  saglanmasi, 6. Kamu kesiminde iiretilen temel mallarda
stibvansiyonlarin kaldirilmas: ya da azaltilmasi, bdylece bu mallarda hatir1 sayilir
zamlarin ¢ekinmeden yapilmasi, 7. Bir yandan kamu harcamalar1 kisilirken, diger
yandan kapsamli bir vergi reformuyla biitce denkliginin saglanmasi, 8. Yabanci
sermayeyi 6zendirmek ic¢in yeni dnlemler alinmasi, bu arada devlet tekelindeki kimi

{iretim alanlarinin da yerli ve yabanci 6zel sermayeye acilmasi™™® gibi o giiniin

117TL]mta§ ve Ergun, “Gociin Toplumsal ve Mekansal Yapi Uzerindeki Etkileri,” 1348.

Osman Balaban, “Neoliberal Yeniden Yapilanmanin Tirkiye Kentlesmesine Bir Diger Armagani:
Kentsel Déniisimde Giincelin Gerisinde Kalmak,” istanbul: Miistesna Sehrin istisna Hali iginde, Der.
Ayse Cavdar ve Pelin Tan, (istanbul: Sel Yayincilik, 2013), 57.

119 “Tlrkiye Ekonomisinde ‘Ozall Yillar,” erisim tarihi Subat 6, 2020,
https://uzmanpara.milliyet.com.tr/haber-detay/gundem?2/turkiye-ekonomisinde-ozalli-
yillar/45000/45536/.
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kosullarinda alinan bu radikal kararlarla beraber disa agilmalar yasanmis ve disa
acilmayla beraber is imkanlar1 artmistir. Dolayisiyla vaziyet bdyle olunca Istanbul
gibi bliyiik bir sehrin istthdam alanlar1 artmis ve yukarida bazi goriismecilerin de
aktardigr gibi once aile bireylerinden biri —ki bu genelde evin erkek (yesi
olmaktadir- tek baslarina gelip Istanbul’da bekar odalarinda kalip ailelerinin gegimini
saglayacak olan is kollarina girip ve aileleri i¢in uygun ortami olusturduklarinda
ailelerini de yanlarina almaktadirlar. Genel anlamda Tiirkiye tarihinde o yillarda

yasanan go¢ siirecleri bu sekilde gerceklesmektedir.

Sanayilesmeyle beraber biiyiik sehirlerde olus(turul)an istihdam alanlarinin artmasi
Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde yasayan insanlara cazip gorliinmiis ve go¢
etmelerinde rol oynamistir. Tabii bu cazip gdriinme hali beraberinde baska sorunlari
da getirmektedir. Kiiltiirel farkliliklar gibi. O cografyaya ait hayata karsi baska
miucadeleler verilirken go¢ edilen mekanda ayni miicadelenin farkli bir boyutu
goriinlir olmaya baglayacaktir. Bu miicadeleler arasinda; go¢ etmis birinci kusagin
etnik kimligi ile ylizlesmesi, korumasi, savunmasi ve kimligin devami igin gelecek
nesillere aktarimi ve Oncelikle bu aktarimi gergeklesebilmesi i¢in kendilerinin
yasamasi gerekir. Ya da bu noktada bireyler gerginlikten uzaklagsmak adina
kimliklerini “gizleme” yoluna gidebilmekte ve o kimligin son halkasi durumuna
gelebilmektedirler. Kendileri de o kiiltirii yasamadiklart ve dili (Kirtge)
kullanmadiklari i¢in gelecek nesillere aktarimlarda da bulunamamaktalar ve kimlik

yara almaya baslayabilmektedir. Ya da bu durumun tam tersi de yasabilmektedir.

Arastirmanin verilerine tekrar donecek olursak; gog siirecinde ailelerin Istanbul’dan
once ugrak yerleri (Aydin, Yalova, Konya, Sanliurfa, Mardin gibi) olmus olsa da ya
ailecek ya da bireysel olarak bireylerin baglantilar1 Istanbul’la saglanmistir.
Goriismecilerin ailelerinin go¢ etme tarihleri kadar gog ettikleri memleketleri de
Onem tasimaktadir. Ailelerin gog ettikleri Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgeleri

daha Bati’ya en ¢ok goc veren bdlgelerdir. TUIK verilerine dayanarak arastirma
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grubumuzun igine dahil edilen memleketler temel alnarak 1975- 1980 yillari

arasindaki go¢ eden toplam niifus ve oranlar asagidaki tabloda gosterildigi gibidir:

Tablo: 1975- 1980 Yillar1 Arasinda Arastirmaya Konu Olan illerin'® Aldigx
Goc, Verdigi Gocg, Net Go¢ Ve Net Go¢c Hiza

Il Toplam Aldig Verdigi Net go¢ Net Go¢ Hiz
Nufus Gog¢ Go¢

Agn 297.713 9.798 34.784 -24.986 -80,5
Bingol 190.193 6.148 16.826 -10.678 -54,6
Elazig 387.332 22.112 39.478 -17.366 -44.2
Erzincan | 239.010 24.269 33.638 -9.369 -38,4
Hakkari 123.708 4.562 6.626 -2. 064 -16,5
Kars 591.392 19.102 89.974 -70.872 -113,1
Malatya 524.677 25.106 48.289 -23.183 -43,2
Mus 246.476 8.351 25.288 -16.937 -66,4
Siirt 365.173 17.330 28.252 -10.922 -29,5
Sivas 642.359 24.485 74.787 -50.302 -75,4
Tunceli 135.444 6.643 19.961 -13.318 -93,7

Yukaridaki tabloda Ardahan ili gosterilmemistir. Ciinkii Ardahan 27 Mayis 1992
yilinda ¢ikarilan bir yasayla T.C.’nin 75. ili olarak kurulmus; bundan onceki

tarihlerde Kars iline bagl olan bir ilge statiisindedir.

Tablodan da anlasilacag
tizere Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bdlgesinde yer alan bu iller gé¢ almak yerine
daha fazla go¢ veren iller konumundadirlar. Bu durumun nedenleri yukarida detayli

olarak agiklanmistir.

2% sadece bu yillardaki go¢ hareketine bakmamizin nedeni gérismeci grubumuzun ailelerinin

(12’sinin) ¢cogunlugunun bu yillarda go¢ etmesinden kaynaklanmaktadir.

121”66@ istatistikleri,” erisim tarihi Subat 12, 2020, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt id=1067.
122 «prdahan’in Tarihgesi,” erisim tarihi Subat 21, 2020, http://ardahan.gtb.gov.tr/ardahanin-
tarihcesi.
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Saha verilerine gore, anne- babasi ayr1 ayri memleketlere sahip goriismeciler soz
konusudur. Bes goriismecinin aile bireyleri ayr1 ayrt memleketlere sahiptir. Diger
goriismecilerin aile bireyleri ise ortak memleketlerden Istanbul’a gd¢ etmis ailelerdir.
Bu bes goriismeciden {i¢ii ne annesinin memleketine gitmis ne de babasinin, diger iki
goriigmeciden birisi babasinin memleketine (Bingol) hi¢ gitmedigi halde annesinin
memleketine her sene diizenli olarak gittigini beyan etmistir. Diger goriismeci ise
annesinin memleketine (Siirt) hi¢ gitmedigini ama babasinin memleketine (Malatya)
her sene gittigini aciklamigtir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda ebeveynlerin ¢ocuklar

tizerindeki etkileriyle dogru orantili oldugu diisiiniilmektedir.

Gorligmecilerin aktarimlarindan toplamda 12 memleket ortaya c¢ikmistir. Bu
memleketler Agr1 (1 kisi), Ardahan (2 kisi), Bingol (2 kisi), Elaz1g (1 kisi) Erzincan
(2 kist), Hakkari (1 kisi), Kars (1 kisi), Malatya (6 kisi), Mus (1 kisi), Siirt (3 kisi),
Sivas (1 kisi), Tunceli (1 kisi)’dir.123 Memleketler arasinda Malatya, Siirt, Ardahan,
Bingdl, Erzincan 6ne ¢ikmaktadir. Daha sonra onlar1 Agri, Elazig, Hakkari, Kars,

Mus, Sivas ve Tunceli takip etmektedir.

Gorligme yapilan bireylerin ailelerinin gog¢ ettikleri iller harita da boyanarak
gosterilmistir. Boylece ailelerin Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinin hangi

illerinden goc ettikleri gorsel olarak gorulebilecektir.

ZBazi gorismecinin aile bireyleri ayri ayri memleketlerden bir araya geldikleri icin anne- baba her

ikisinin gog ettikleri memleketlerde yazilmistir. Ebeveynlerin memleketleri ayri ayri ele alindigindan
memleket- goérlismeci sayisi fazla ¢tkmistir.
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Harita: Haritada boyali olarak gosterilen yerler goriisme yapilan bireylerin
ailelerinin go¢ ettikleri illeri ve o illerden goériisme yapilan birey sayisini

gostermektedir.

3. 2. Anne, Baba ve Diger Aile Bireylerinin Aktarimlarinda “Memleket” Olgusu

Bu ara baglikta goriismecilerin ailelerinin “memleket” imgesine nasil baktiklari,
cocuklarina nasil yansittiklari, hangi aile bireyi veya bireylerinin ¢ocugun
sosyalizasyon siirecinde etkili oldugu, anlatilan “memleket” olgusunun cocuklarin

yasamlarina nasil yansidigi anlamaya ve analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

Gidip goriilmeyen aile memleketinin bireylerin iizerinde etkilere sahip oldugunu ama
bunun bazi1 durumlarda red edildigini fakat {izerine derin diisiiniince esasinda insanin
hayatinda onemli etkileri oldugu goriilecektir. Goriigmeci Asli’nin aktardiklar1 bu

durumu ¢ok iyi 6zetledir:

“Ashinda hayatima dogrudan bir yansimasi yok. Ciinkii burada dogdum, biiyiidiim,
okudum, arkadaslarim genelde burada dogmus biiyiimiis insanlar. Ailemin de buraya
uyumundan dolayt bir sikintilart yok. Ve galiba ben de hayatimda bir role sahip olsun
istemedigim i¢in hayatima ¢ok da ddhil etmedim ailemin memleketini, buna kiiltiirleri
de dahil olmak iizere. Ancak sunu soyleyebilirim her ne kadar hayatima ruhuma
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yansimast yok desemde ailemle iletisim kurarken siveli, Kiirtce vs. konusabiliyorum.

Ama istedigim zamanda normal aksamma dénebiliyorum. (Asl, 20, Siirt).”

Gorligmeci Asli, konusmanin basinda memleketin hayatina dogrudan bir yansimasi
olmadigmi ifade etse de konugmanin sonu higcte Oyle gelmemistir ve esasinda
farkinda olmadan yasamina etkileri oldugunu kendi kendine itiraf etmistir. Aile
bireyleri tarafindan aktarilan “memleket” hayatin tiim alanina sirayet edebiliyor,
ailenin go¢ ettigi cografyayla temas saglanmasa bile. Gorlismeci Anil, aktarilan

memleket anlatilarindan hayatinin nasil sekillendigini su sozlerle dile getiriyor:

“Ashinda séyle yansiyor: Mesela, saniyorum, hani sosyal varligim her ne kadar o
cografyada yetismemis olsam da o cografya tarafindan sekillendirilmis durumda.
Ornegin, soyle divelim: Miizik anlaminda diyelim, zevk aldigim ve bana bir seyler ifade
edebilen miizik tiirii bir sekilde orayla 6zdeglegsmis durumda. Yani ya bélgeden ¢ikan
miizikler ya da o bolgeden etkilenmis miizikler ya da benzer miizikler, en temel de béyle
bir sey var. Bununla beraber sosyal ¢evrede aslimda tamamen olmasa da bir él¢iide
onun tarafinda sekilleniyor. Ciinkii insan kendisiyle benzer ozelliklere sahip insanlarla
daha iyi anlasabilir dogal olarak, oyle durum séz konusu. Dolayisiyla sosyal hayati da
0 sekilde sekillendiriyor. Yansumasi ashinda derin, hem hayata dair begeniler de onun
tizerinden olusuyor hem sosyal ¢evre de onun tizerinden olusuyor. Ashinda o memleket
imgesi, bir sekilde yasiyor. Ailem dogrudan kimligi aktarmak durumunda bulunmadi
ama engel de olmadi. Yani kendi hayatlar: nasil siiriiyorsa, biz de eklemlendigimiz
oranda almig olduk. Mesela, atiyorum, benim Kiirtceyi bilme durumumla agabeyimin
bilme durumu ayni degil. Agabeyim, hi¢ bilmiyordur belki, %5, 10 falandir hani, yine
benim durumum ona gére biraz daha iyi. Birazda bu kisisel meraktan dolayr bir durum
ama aktarmak igin ekstra bir ¢abada bulunmadilar ama sunu da yapmadilar:
Saklamadilar. Saklayan aileler de var ¢iinkii kendi kimligini, iste benim ¢ocugum sorun
yasar, vs. vs. gibisinden. Bu konuda saniyorum saklama degil de temkinli olma
agisindan annemden su sekilde gelmisti: “Okulda Ahmet Kaya dinlediginizi kimseye
soylemeyin”, meselesi. Sadece o olmustu. O zamanlar bana demiyordu agabeyime
diyordu c¢iinkii bunlar:t soyledigi zamanlarda Ahmet Kaya gergekten iste toplum
tarafindan “6cii” gibi isaret edilen birisiydi. Ben o zaman tabii ¢ok kiiiiktiim, meseleyi
anlayacak durumda degildim. Ama agabeyime derdi, hani soylemeyin, falan filan.
Clinkii kuzenim bununla ilgili problem yasamisti okulda, iste Ahmet Kaya dinlediginden
dolayr “terorist” damgasi yemisti. Ondan dolayr oyle bir korkusu vardi, o sekilde.
Hayatima ¢ok yon veriyor, iste bu kurdugun iliski. Ta en basta soylemistim. Ciinkii tiim
sosyal hayatim bir siire sonra, en azindan orayr “giivenli liman” olarak goériyorsun.
Biitiin hayatini teskil etmiyor belki ama ayni aidiyetten gelen insanlarla kurdugun iliski
her zaman “giivenli liman” olarak goriiyorsun. Ama bunun igin sunu da soylemem
gerekiyor: Bu hi¢bir sekilde hani inangsal ya da etnik kimlige indirgemiyorum, hicbir
sekilde aymi inanctan ya da aym etnik kimlikten gelmedigim insanlarla ayni seyi
kurabiliyorum. Burada saniyorum esas mesele, o gec¢misteki kiimiilatif brikimin
insanlarin hayatimi nasu yonlendirdi? Yani farkll farkly seyler insanlarin hayatini ayni
yonlendirebilir. Diin aksam diisiiniiyordum bunu, yani simdi birazcik pratikligim
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ashinda seyden bagimsiz olarak, mesela neden bilmiyorum, ozellikle Dogu Karadeniz
Bolgesinde yasayan insanlarla bir sekilde sanki aymi kimlikten geliyormus gibi
arkadaslik bagi kurabildigimi gordiim. Ama oranin séyle bir durumu var: Orast da ayni
sekilde ¢ok heterojen bir yer. Cok fazla inangsal kimlik var. Cok fazla etnik kimlik soz
konusu ve oradaki o farkliigin ortaya ¢ikardigi insan yapisit ile santyorum, bizim
bélgemizdeki farkliltklarin ortaya ¢ikardigi insan yapisi ayni. Yani yapitaslart degisik
olsa dahi onlarn iliskilenme sekli aym oldugundan dolayi ortaya sanki aymi seyler
ctkartiyormus gibi geliyor bana. Yani bir kule diisiinelim. Mevzu bahis kulenin formu
ise eger, o kuleyi tastan da yapabilirsin, atryorum betonarme de yapabilirsin. Ama
ortaya aym kule ¢ikiyor, gibi belki, bilmiyorum. Belki iyi bir benzetme olmadi ama

anlatabildigimi diisiiniiyorum (Anil, 25, Bing61).”
Anil, memleketin hayatina yansimalarin1 miizik tizerinden agiklayarak ailesinin
dogrudan kimligi aktarma gibi bir ¢abasinin olmadiginin yanm sira 6grenmesini de
engelleyecek herhangi bir girisimde bulunmadiklarini dile getirmistir. Her ne kadar
ailesinin memleketinde yetismese de sosyal varliginin ailesinin geldigi cografya ile
sekillendigini belirtmistir.  Aile bireylerinden “memleket’e dair aktarimlarda
bulunmanin genel anlamda anne ya da ailenin diger kadin iiyeleri tarafindan

gerceklestigini sOyleyebiliriz. Asli’nin anlattiklar1 da bunu kanitlar mahiyettedir:

“Genelde babaannem ve annem konusur ben de ara sira denk gelirim ve merak ettigim
bir sey olunca onlara sorarum. Onlar anlatmaya baslar. Onu anlatirken baska seyler
daha anlatirlar. Oyle yani (Ash, 20, Siirt).”
Cocugun sosyalizasyonun da hangi aile bireyinin ya da bireylerinin rolii varsa
“memleket”’e dair aktarimlari da o birey/ bireyler tarafindan saglanmaktadir. Bu
durumun yasanmasit da c¢ocukla en ¢ok vakit gegirenin o aile bireyi/ bireyleri

olmasindan ileri gelmektedir. Serdar da bu durumu so6yle acikliyor:

“Acik¢ast ailem, baba tarafim, tarafindan bana aktarilan memleket imgesinin yasam
bicimime dogrudan bir yansimast yok. Ciinkii baba tarafindan akrabalarimla olan
bagimiz ¢ok giiclii degil. En azindan eskiye gére. O yiizden memleket deyince, koy
yasami aklima gelince daha ¢ok annemin memleketi olan Karadeniz’i diisiintiyor ve

gitme planlari yapiyorum (Serdar, 21, Bingél)."
Aile bireyleri farklt memleketlere, farkli kimliklere, farkli dillere, farkl kiiltiirlere
sahip olduklar1 zaman ¢ocugun kimlik insa siirecinde ebeveynlerden birinin 6n plana
ciktigini gorebiliyoruz. Serdar’in aktardiklarinda da anlatic1 aktor annedir. Genel de

memleket anlatilar1 i¢in 6zel bir zaman dilimi olusturulmaz dogal seyri i¢inde aile
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bireyleri aktarimlarda bulunurlar. Bazen akrabalarla bir aradayken ge¢mis yad edilir.

Tipki Giilistan’1n aktardigi gibi:

“Oyle anlatmak icin ¢ok ¢aba sarf etmezler. Akraba ortaminda vs. konustuklarinda
denk gelirim. Yani ortam olustu mu konusurlar (GUlistan, 20, Malatya).”

Ya da ailecek oturup televizyon izlerken bile hatiralar canlanabilir ve memleketteki

bir an1 dylece anlatilabilir. Bunu Ekin sdyle anlatiyor:

“Mesela béyle oturursun béyle yapar, “oy oy” der ve sonra anlatmaya baglar. Halbuki
hi¢bir sey olmadi, oturuyorsun ve televizyon izliyorsun yani. Boyle rastgele, annem de
sorduk¢a. Onun da boyle gelip iste “boyle bir sey olmustu biz de sdyle géemiistiik iste”
falan filan sorman lazim. Sorman lazim, o nasil olmustu, bu nasil olmustu, peki su nasil
olmustu. Onlar da hani o hikdye anlaticihgr gelenegi hi¢ yok. Anneannem de ¢ok
gereksiz anlarda ¢ikiyor. Dedem de oyle ¢ok sey degil, dedem boyle son iki sene
oncesine kadar falan bizle ¢ok vakit gecirmezdi yani agik¢asi. Onun boyle kahve de
arkadaslart falan var ¢ok onemli. Muhakkak her giin gidiyor, inanilmaz yani. O da
onun bir ailesi bir yerde yani bu arada komik ama gercek. Bdyle yani hikayelerle daha

cok hani éyle gorselle ¢ok degil yani (EKin, 26, Ardahan).”

Aile bireylerinden anneannenin ve dedenin “memleket”i daha c¢ok hikaye ederek
aktarimlarda bulunduklarini sdyleyen Ekin, annesinin memleketten goc ettiklerinde
cok kiiclik olmasi ve dedesinin mesleginden dolay1 gezgin bir hayat yasamalar1 ve
“memleket imgesi”nin ¢ok giiglii olmadigin1 6zellikle annesi tarafindan kendisine
herhangi bir bellek aktariminin s6z konusu olmadigini dile getirmistir. “Memleket”in
kendisini dnemseyen, go¢ edilen yerin kodlariyla ve kiiltiiriiyle yasayan aileler ise
cocuklaria bu aktarimi bilingli olarak yapmaktadirlar. Goriismeci Berivan, ailesinin

memleket anlatilarini s6yle ifade ediyor:

“Memleketimizi unutmamamiz gerektigini asiliyorlar, her zaman. Kiiltiiriimiizden de
kopmuyoruz. Orada yapilan gelenekleri falan da uyarlamaya ¢alistyoruz. Ama éyle bir
milliyetcilikte yok. Sadece kiiltiiriimiize sahip ¢ikmak vs. Yasam bicimime, yeni
insanlaria tamisirken ailemin tamistigimda iletisim kurdugumda, ailemin iletisimlerini
kopyaliyorum dogal olarak. Yani onlar gibi davranyyorum. Memlekette insanlar
birbirine nasil davraniyorlarsa muhtemelen ben de benzer bir sekilde insanlara
davraniyorum burada ister istemez bu da etkiliyor tabii. Politik konularda mesela
kimlik ¢ok én plana ¢ikiyor. Iste giinliik hayatta, politik seyler konusulurken iste
kimligimiz mutlaka agir baswyor iste onlara yorum yaparken. Giinliik hayatta ¢ok bu
sekilde bana aktariliyor ashinda. Iste kimligimiz bu ve buna gére davranmamiz lazim.
Iste atiyorum, politik konularda vs. ama giinliik hayatimda éyle ¢ok sicakkanl olmak
disinda oyle ¢ok sey oldugunu sanmiyorum. Muhtemelen etkiliyor ama benim bunu

78



“soyle soyle oluyor” diye tamimlayabilecegim bir sey yok c¢iinkii aslinda her seyim,
zaten yaptigim sey de etkilenmis oluyor kimligimden. En ¢ok etkileyenler bunlar,
politika da sicakkanli olmam kimligim i¢in ¢ok yogun (Berivan, 19, SiV&S)."

Ailesinin memleketteki giinliik yasamlarindaki rutinlerini Istanbul’a tasidiklarini,
geleneklerini, kiiltiirlerini yasatmaya ve cocuklarimin da bu kiiltiirden mahrum
kalmamalar1 i¢in aktarimlarda bulunduklarim1 dile getirmistir. Ayrica Berivan,
giinlik hayattaki konusmalardan, politik konulardaki goriislerine kadar sahip
olduklar1 kimligin etkisinin oldugunu da eklemistir. Memleket her zaman giizellik ve
cazip bir mekan olarak karsimiza ¢ikmaz, Goriismeci Hatice’nin aktardiklar1 da bu

duruma 151k tutmaktadir:

“Ailem ashnda orada yasadiklart hem giizellikleri anlatiyorlar hem de zorluklari.
Mesela babamin yasadigr yerde ev hep béyle dere kenarinda ve derenin tastigi
zamanlar o evi su basarmig ve her seferinde canli olarak atlattiklar: igin sagirirlarmis o
derece yani. Evi su basiyor ve o6lme ihtimalleri oluyor ama kurtuluyorlar. Hani orayi su
bastig1 zaman bir yere ¢ekiliyorlar. Bunlari soyledikleri zaman kétii, zor sartlart var ya
da temizlemesi falan ama hep kéy sartlarinda ne kadar dogal biz iste erkenden
kalkardik, erkenden uyurduk, ¢ok saghklydik, mutluyduk bu kadar dert yoktu. Yani
bunlarin hepsini de anlatiyorlar. O yiizden iki yonlii bakiliyor. Istanbul ashnda
yasadigimiz hayat gibi hem zorluklart var hem kolayliklar: da var. Hayatima nasil etki
ediyor? Aslinda soyle mesela o dénemde sey derlerdi, biz zeytini buldugumuz zaman
cok mutlu olurduk bir ekmegi -annemler tandwr ekmegi yaparlardi hatta Istanbul’a
geldikten sonra da suan da tandwr ocagimiz var orada bir miiddet ekmek yaptilar, ara
ara da yapworlar, bahgemizde yani bu tandir ocagi- kdyde tandr ekmegine bir zeytin
stirerlermis. Onlar igin ¢ok zor bulunan seyler benim artik daha kiymet verdigim seyler
oluyor. Zeytini gordiigiim zaman hani bir zeytin demiyorsun. Senin igin bir seyler daha
degerli oluyor. Ciinkii birinci agizdan dinliyorsun ama benden sonraki kisi ya da bir
torunu dinledigi zaman ayni etkiyi uyandirmiyor. Ciinkii hi¢hir sekilde zorluk gormemis.
Hani belki su da etkiliyor olabilir: Biz de hani zaman zaman maddi olarak diistiik
kalktik, zor donemleri gorebildigim icin biraz da olsa anlamama sebep oluyor ama hig
gormeseydim hep refah iginde olsaydim belki ben de bunu anlayamayacaktim. O yiizden
hayatin daha hayatima nasu etkisi oluyor kismina cevabim hayatin degerini daha iyi
anliyorum. Hani elde ki imkdnlara daha c¢ok imkdamin lituf oldugunu, nimetlerin
degerini daha iyi anlayabiliyorum. Aile mesela bu Kiirtliik olayi bazen bizi zorluyor
ashinda. Mesela Islam sana belli bir kiyafeti dayatmiyor, “tesettiirlii ol” diyor ama
yetistigin aile Kiirtliigiin verdigi bir seylerden dolayr senden birkag¢ tik daha fazlasini
istiyor. Sen bu konularda ¢atisiyorsun. Ya da mesela aile ashinda bazen Kiirtliige dair
olan seyi sana bazen Islam’danmis gibi gosterebiliyor. Ashnda yasadigim zorluklar
bunlar... Bunu kendi kiiltiirlerinin bir dayatmasi olarak yasiyorum bazen... (Hatice,

25, Kars).”
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Ailesinin gelenek ile din arasindaki ayrimi ¢ok yapamadiklarin1 ve geleneklerine ait
olan bir “seyi” din olarak dayattiklarindan dolay ailesiyle catismalar yasadigini dile
getirmistir. Cogu durumlarda “Gelenegin Din™1 ile “Din”in kendisinin bir olmamasi
ve ailelerin ¢ocuklarina istediklerini yaptirmak ve istedikleri bireylere doniistirmek
amaciyla geleneklerine ait olan bir olayl, durumu veya aliskanlig1 “din”denmis gibi
gosterebildigi durumlar s6z konusu olabilmektedir. Cogu zaman “gelenek” ve “din”
catisma halindedir ve bunu somut olarak bireylerin yasadiklar1 hayatlar {izerinden
gOzlemleyebilmekteyiz. Ailesinin memleketin olumlu taraflari oldugu kadar olumsuz

taraflarinin da aktarildigini dile getiren Mehmet ise sézlerini soyle siirdiirmiistiir:

“Yaptiklar: islerden ve yedikleri yemeklerden bahsederler. Bazen kdyiin nasil bir yer
olmaswum istediklerinden ve yapmak istediklerinden bahsedip benden de beklentilerini

soylerler (Mehmet, 22, Malatya).”
Ebeveynler genellikle kendilerinin yapamadiklarini ¢ocuklarinin yapmasin isterler.
Kendi memleketini igsellestirememis, benimseyememis ve dahi o toprak parcasinin
degersiz oldugunu diislinen aile bireyleri hic memleketi gormemis ¢ocuklarina da o
yerin olumsuz taraflarin1 aktararak belleklerde memlekete karsi olumsuz izlenimler
uyandirabilmektedirler. Annesi ve babast ayri ayr1 memleketlerden olan gdriismeci
Dilan, annesi tarafindan memleketin hep olumsuz yonlerine vurgu yapildigini, babasi
tarafindan ise memleket ile olan bagin kopmamasi i¢in her yaz aylarinda memlekete
gonderdigi ¢ocuklarinin hafizalarinin canli tutulmasii istedigini su sozlerle

aktariyor:

“Annem tarafindan bana bir memleket imgesi yaratilmiyor ¢iinkii zaten kendileri de
ama onlarin dilleri var, o dil é6nemli sanirim. Ciinkii orayt o tammbliyor. Yani iste sey
diyorlar su yok. Hala tasima suyla, banyoyu da dyle yapiyorlar, iste tuvalet digsari da.
Zaten ailem bana memleket imgesini béyle tamimlyor. Yani gérdiigiinii séyliiyor ve bir
seyin degismedigini soyliiyor. Babam ama onun tarafindan memleket imgesi, zaten her
yaz gdnderiyor, bizi, zaten biz de gitmek istiyoruz. Ciinkii halalarim, kuzenlerim orada.
Yasitlarim, seviyorum da. Yani bir bag kurabilmigim. Ciinkii hani zaten benle ayni
hayatlar: var. Iste iiniversite derdi, annesi ¢alistyor. Yasam bicimi olarak da, iste kayis
da c¢alsinca falan hani bunu anlatabilme seyi, ya da iste emek nedir? bunlar
ogreniyorum. Cok da béoyle hayatimda yer eden bir sey degil yani benim. Ciinkii yani

tatil gibi (Dilan, 21, Siirt/ Malatya).”
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Aile uzun zaman memleketle bag kuramadiginda memlekete dair gelenekleri,
gorenekleri, dili unutabiliyor ve gelecek nesillere aktarimi saglanamayabiliyor. Bu

durumu Esma soyle ifade etmistir:

“300 yulhk Konyali oldugumuz icin zaten éyle pek bir seyleri yok yani. Oyle c¢ok
anlattiklarint séyleyemem, babaannemin falan daha ¢ok giinliik muhabbetler ettigimiz
icin. Genel olarak babamdan stz edecek olursam, babam higbir zaman kimlik aktarma
pesinde degildi. Hi¢bir zaman Kiirt¢e ogrenin gibi bir sekilde hicbir seyi empoze
etmedi. Tamamen gelisi giizel, her sey bizim istedigimiz yonde ilerledi. Ben isteseydim
ogrenirdim Kiirtce ama evde konusulmayinca baban hi¢bir sekilde sana bir sey
dayatmadigi siirece Ggrenilmiyor. Daha ¢ok yabanct dile egilim oluyor (ESMa, 26,

Malatya).”

Uzun zamandir Konya’da yasadiklarini dile getiren Esma, Malatya’ya dair higbir
aidiyet  hissetmedigini, ebeveynlerinin  herhangi bir bellek aktariminda
bulunmadiklarinit ve kendisinin de bireysel ¢abasi olmadigindan oldukg¢a “yabanci”
kaldigin1 aktarmistir. Memleket bazen saf aci olarak belleklerde kalabilmekte ve
bireyler Uzerine konusmay1 tercih etmeyebilmektedirler. Boylece ac1 bagka kusaklara
aktarilmayacak ve “onlarla” son bulacag: diisiiniilmektedir. Fakat bazen de tam tersi
olabilmektedir. Hatta bu vaziyet aile kurumunun birer Uyesi olan ebeveynler
tarafindan da farkli olarak algilanabilmektedir. Goriismeci Ozge bu durumu sdyle

aktarmaktadir:

“Acikgasi baba tarafim hic memleketten bahsetmez, dedemler. Babam yok zaten benim
dedem, babaannem, annem birlikte yasiwyoruz. Mesela dedemler hi¢ bahsetmez
memleketten yani. Sadece kdyde kendi aralarinda babaannem iki yasindan beri
tamiswyorlar  bir olay olduysa bir kisiye dair onlar kendi aralarinda bunlar
konusuyorlar. Ama sey degildir memlekete dair bir hikdyem yoktur. Annemin
memleketine dair daha ¢ok hikdyelerim vardir. O da annemin iligkilerine dair,
arkadashik iliskileri, okul hayati falan bunlara dair biraz... Annem aktariyor ama
annem gelin oldugu icin baskin taraf baba tarafim ve annem bana aktaris kisminda
rahatsiz olabiliyorlar yani. Annem mesela seydir yani Kiirt oldugunu séyleyebilen bir
kadwndir. Baba tarafim bunu soylemiyor. Mesela annemin bunlar: bana soylemesi baba
tarafimda bir korkuda siyasal konjonktorden dolayr da korku yaratiyor. (Toplumsal
hafizadan dolay1 da olabilir belki o korkunun nedeni?) belki de bilmiyorum, yani
buralar hi¢ konusulmuyor. 38 Dersimini mesela babaannemin ailesi yasamis ama
dedem bunu babasina sormamis bile. Dedem kendisi bilingli olarak burayr sormamis.
Biiyiikleri de anlatmamis. Hani burada bilingli bir oteleme var, diye diisiiniiyorum ben,

dedem tarafindan. Bu konu konusulmaz bir de yani (Ode, 26, Tunceli).”
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Baba tarafinin memlekete dair, memlekette yasanan toplumsal olaylarin tanigi
olduklar1 halde bilingli olarak konusmay1 otelediklerini, konusmamay1 tercih
ettiklerini, tabiri caizse yasanmisliklar1 hasiralt1 ettiklerini ve aile bireylerinin
herhangi bir aktarimda bulunmadiklarini ifade etmistir. Ozge’nin baba tarafinin
yasadiklar1 “trajik olaylarin” konusulmamasi gerektigini ve bir sonraki nesle
aktarilmamasi1 gerektigine karar vermis olmalilar ki yasanan olaylarin neden
yasandigini, ni¢in yasandigini sorgulama taraftar1 olmamiglardir. Lakin Yardimci ve
Aslan’in ifade ettikleri gibi acilarin gergek anlamda arkada birakilabilmesi,
“unutma”nin miimkiin hale gelebilmesi i¢in Oncelikle kisilerin, yasanmisliklarla
yiizlesmeleri, konusmalari, tartigmalar 124 tabiri caizse herkesin etegindeki taslari
dokmesi gerekir. Aileler, “olumsuz” hatiralarla dolu yasanmisliklarindan dolay:
cocuklarint korumanin bir yolu olarak anlatmamayi, ge¢misin Ustlinii Ortmeyi,
hasiraltt etmeyi tercih ettikleri gibi bunlarin anlatilmasi, konusulmasi, unutulmasi
gerekiyorsa konusarak, tartisarak unutmayr tercih eden ailelerde s6z konusu
olabilmektedir. Ozge’nin ailesi 6zelinde konusacak olursak aile bireylerinden
babasinin ailesi konusmamayi tercih ediyorken, annesi konusmayi tercih etmektedir.
Bireylerin kisilik ozellikleri dogrultusunda da olaylar karsisinda gosterdikleri
tepkilerde degisiklikler s6z konusu olabilmektedir. Yasanmisliklar1 dile getirmenin,
konusmanin zorlugunu derinden hissederek ifsa etmenin, bireyler {lizerinde gergek
anlamda olmasa bile bir “rahatlik” olusturdugunu soyleyebiliriz. Bireylerin ve
toplumlarin birbirlerini anlamanin yolunun konugsmadan, kendini ifade etmekten

gectigini diislinmekteyiz.

Istanbul’un trafiginden, kalabalikligindan bikan bireylerin kesin déniis yapmak
istedikleri yerler memleketleridir, genellikle. Gegmise duyulan 6zlem ve sehirde
yasanan bikkinliklar bir araya gelince bireyler memlekete gidip daha rahat bir yasam
siirdlirmeyi hep diisiiniirler. Nihan’a ailesinin aktardigi “memleket” anlatilar1 da bu

durumu 1s1k tutmaktadir:

124$Ukr(] Aslan ve Sibel Yardimci, “Memleket ve Garp Hikayeleri,” 437.
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“Babamda buralar hani yetti keske iste bir ev yapsak Ardahan’a da ben orada kalsam
hayali var, annemi kandirmaya c¢alisiyor. Tabii babamin da bunu yapabilecegini
zannetmiyorum ama onda dyle bir istek var. Orada evimiz var, yerimiz var yapabiliriz
falan gibi orada rahat rahat yagariz. Temiz hava falan bunlar var. Ama annem de hig
dyle bir sey yok, asla kéyden, memleketten bahsetmez. Oyle bir seyi yok. Burada dogup
biiyiidiigii icin sanwrim. Babam da hafif var ama kdye geri donme istegi. O da yani bana
biraz hayal gibi geliyor. Cok da gerceklesebilecek bir seymis gibi gelmiyor. Ciinkii onun
da yapamayacagint diisiintiyorum. Tekrar oraya gidip orada bir yasami o da bilmiyor
ashinda. Ama buradan sehirden baktiginda orvasi ¢ok daha cazip, sakin, dogada iste
boyle rahat rahat yasayabilecegin bir yer gibi gériiniiyor, onun igin. Bana da béyle
yanswyor. Cok aktarmak ic¢in bir ¢aba gosterdiklerini diisiinmiiyorum yani. Mesela
annemin ailesinde ¢ocuklugumdan hatirladigim, daha yogun Aleviligi yastyor olduklari.
Suan biraz daha azaldi. Benim ¢ekirdek ailemde de ¢ok giindemde olan ve ¢ok yasanan

bir sey degil yani. Kiiltiirel olarak da bunu yasiyoruz gibi bir sey soyleyemem (Nihan,
23, Ardahan/ Malatya).”

Belki de biiyiik sehirlerde yasayan etnik gruplarin iiyelerinin yasadigi en biiyiik
problemlerden biri de kendi akrabalarinin ¢ogunu tanimadiklar1 ve onlarla bir araya
gelememeleri olabilir. Gorlismeci Firat ailesinin memleket anlatilarini aktarirken bu

durumuna deginerek sunlar ifade etmistir:

“Ailem bana memleketimin glizel/ yonlerini aktardi hep. Genel, sakin bir ortamda
mesela c¢ay icerken aklina geliyor ailemin hikdyeleri baghyorlar anlatmaya. Laf
arasinda. Ashinda ¢ok da memleketimi tanimiyorum, taniyorum da hani ¢ok ¢ok iyi
biliyorum desem yalan olur. Ama mesela su yonden ¢ok kétii, akrabalarimin ¢ogunu
tanimiyorum dogru diizgiin. Ismen bilirim ama mesela gittigimde bak bu benim séyle bir
akrabam acgikcasi pek tamimam. Cok ¢ok ¢ok yakin olmasi gerekiyor bana ve
Istanbul’da yasiyor olmas gerekiyor onu tamimam igin. Onun disinda birinci dereceden
akrabalarimi ¢ok iyi tanmirim ¢ok iyi tamirim dedigim, o kadar iyi tanmimam ashnda
kisisel olarak nasi bir insan ona pek hakim degilim ama iyi insanlar diyebilirim.
Akrabalarimi ¢ok iyi tantyamamamin en biiyiik sebeplerinden birisi bu gt¢ etmemiz, 0
yani. Ailem genelde evde Kiirtce konusur zaten. Biz kardesler de hepimiz anlariz.
Agabeyim daha iyi anlar bize oranla ama biz de anlariz. Oyle oturdugumuzda akla
gelen bir durum oldugunda ya da bahsi gegcen bir durum olustugunda genelde memleket
hatirlanir ve ailem de kendi arasinda konusmaya baslar. Bize aktarima bu sekilde

oluyor diyebilirim (Firat, 25, Hakkari).”
Memlekete gidip gelmeler kesinlince o cografyada yasayan insanlarla baglar
kopmaktadir. Bu durum Istanbul’un yasam olanaklarinda da kendini gostermekte ve
cogu akrabalarla bir araya gelecek zemin olusturulamamaktadir. Aynt memleketten
gelen aile bireylerinin memlekete karsi algilari, yasanmisliklar1 ve kendi ailelerinin

aktardiklarindan etkilenme durumlart farkli olabildiginden kendinden sonra gelen
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kusaga memleket anlatilar1 da farklilik gosterebilmektedir. Ailesinin bu durumu

yasadiklarini s6yleyen Yusuf sunlar ifade etmistir:

“Babamin ve annemin gériisleri farkli olabiliyor. Yasanmisliklardan kaynakh olarak.
Ben de arada kalmig olabilirim, neler hissedecegime ve yasamima nasil yon verdigine
dair. Kafalar karisik yani. Dedigim gibi ailemde de arada kalmishk oldugu igin kendi

kimligimizi biraz etkilenerek aileden, kendimiz belirledik (Yusuf, 23, Malatya).”
Aile bireylerinin aktarimlarinda “memleket” olgusu bazi goriismecilerin
yasamlarinda ve kimliklerini insa ettikleri siireglerde oldukca etkili iken bazilarinin
yasaminda etkisi yok denecek kadar azdir. Bunu 20 goriismeci i¢inden oranlayacak
olursak; gorlismecilerin yarisi (10 kisi) memleketlerinin yasamlarinda oldukca
onemli bir yere sahip oldugunu diger yarist (10 kisi) ise kendi yasamlarinda ¢ok da
etkili olmadigimi ifade etmislerdir. Goriigmecilerin yarisinda memleket algisi
olusmamisken, gitmedikleri ve aileden de gelen giiglii bir “memleket” aktarimi
olmadigindan memleketle kurulan bagin, iliski kurma bigiminin diger gériismecilere
oranla zayif kaldigin1 sdyleyebiliriz. Ama goriismecilerin diger yarist bunun tam tersi
durumdadir. Memleketlerine gitmedikleri halde teritoryayla kurduklari bagin ¢ok
giiclii oldugunu, ailenin aktardiklariyla memlekete dair imgelerinin gii¢lii bir bigimde

sekillendirdiklerini de sdylemek elbette ki miimkiindiir.

Arastirma verilerinde aile bireylerinin “memleket” anlatilarinda bulunduklarinda
memleketin hem olumlu/ olumsuz hem iyi/ kétii hem de zorluk ve kolayliklarindan
bahsederek c¢ocuklarima bellek aktarimini saglamaktadirlar. Neredeyse tiim
goriismecilerin aileleri memlekette yasadiklari anlardan, olmasini istedikleri, yapmak
istedikleri, memleket hayallerinden ve bazilar1 da giiniin birinde tekrar geri doniip
yasamlarinin kalan kismimi kendi memleketlerinde gecirmek istediklerinden ve
cocuklarindan beklentilerinden bahsederek kendi bellek aktarimlarini ¢ocuklarina
gecirmeye c¢alismiglardir.  Genelde “memleket” aktarinin  dogal seyrinde
gerceklestigini ifade etmislerdir. Akrabalarla bir araya geldiklerinde, ailenin 6zel
giinlerinde ya da siradan bir giinde ailecek evde oturup sohbet ettiklerinde aile
memlekette yasadiklar1 anlardan, gecirdikleri giizel ve zorlu zamanlarindan

bahsederek bellegi canli tutmaya ve ¢ocuklarin da memleketlerini gérmeseler bile
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memlekete dair hikayelerini, anilarmi, hayallerini, gec¢mislerini aktararak
unutulmamasini isteyerek aktarimlarda bulunmuslardir. Ailelerin cogu memleketteki
giindelik yasantilarini Istanbul’a da tasidiklarindan ¢ocuklarda bu giindelik hayatin
icine dogmakta ve bu yasama asina olarak biyiimektedirler. Burada memlekete dair
giindelik yasantilardan kast edilen; tiirkiiler, hikayeler, evde pisen yemekler, yemek
yeme usulli, anne- ¢ocuk iliskisi, baba- ¢ocuk iliskisi, kardesler arasindaki iliskiler
bunlarin hepsi ¢ocuklarin belleklerinde kendi kimliklerini insa ettikleri siireglerde

oldukca etkili olmaktadir.

Gog etmis ailelerin Istanbul’da dogmus ¢ocuklar1 arasinda “ge¢mis” anilarla,
hikayelerle, sabitlenen mekénlar olarak “memleket” olurken; *“zaman” ise

ebeveynleri ya da diger aile bireylerinin aktardiklari olmaktadir.

3. 3. Kimlik- Memleket iliskisi

Goriismecilerin kendilerini inang, etnik bakimdan hangi kimlikte gordiikleri, kendi
kimliklerini tanimlarken memleketlerinin ne derece de etkili oldugunu, memlekete
ait kodlar1 kendi kimlikleriyle bagdastirma ve yeniden harmanlama bigimleri, aile
bireyleri tarafindan aktarilan bellekle birlikte tanimlama, algilama ve yasama

sekilleri kimlik- memleket iligkisi baglaminda analiz edilmistir.

Goriismecilerin kendilerini inang- etnik agidan tanimlama big¢imleri bazi yerlerde
benzerlik bazi yerlerde farklilik gostermistir. Bu bolimde daha fazla farklh
tanimlamalara yer verilecek ve ayni zamanda birden fazla goriismecinin verdigi
benzer bilgilerin giigliiliigiinii géstermek icinde vurgular yapilarak aragtirma verilerin

analizi yapilacaktir.

Tiirkiye toplumunda baskin olarak yasanan dinin Islamiyet ve baskin olan etnik
kimligin de Tiirk kimligi oldugunu soyleyebiliriz. Goriismeci Mehmet kendi

kimligini “Miisliiman bir Tiirk” olarak tanimlayarak sunlar1 aktarmistir:

“Miisliiman bir Tiirk olarak gériiyorum ciinkii Tiirkiye vatandasi olan herkesi Turk
olarak goriiyorum. Islamiyet’in insanlar igin iyi ve asiriya ka¢mayan bir din olduguna
inanyorum. Aile hayatim ve sosyal ¢evrem bu tamimda etkili. Sahip oldugum kimlik
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bence Tirkiye' nin genelini kapsayan bir kimlik. Mezhep ve koéken olarak sahip
oldugumuz bazi farkhiliklarin birlestigi diigiim noktas: olarak goriivorum (Mehmet,
22, Malatya).”

Bu tanimlamay1 yapmasinda ailesinin ve sosyal cevresinin etkili oldugunu ifade

etmistir. Ayni tanimlamay1 yapan goriismeci Esma ise sunlar1 dile getirmistir:

“Kendimi Miisliman bir Tiirk olarak goriiyorum. O yiizden memleketim hani cok da
onemli olmuyor. Ister Konya olsun ister Malatya olsun dinim Islam sonucta. Etnik
olarak ben hi¢bir etnik kimlige kendimi ait hissetmiyorum. Ne tam Kiirdiim diyebilirim
cunkt Kurtligii de ¢ok yasamiyorum zaten Kiirtce de bilmiyorum. Biraz Tiirk
hissediyorum diyebilirim. Ama genel olarak “Diinyali” gibi hissediyorum. Tam bir yere
ait, bir yerin, ulusun bir vatandas: degil de daha ¢ok genel ve diinya ¢ergevesinde
“insan” olarak goriyorum, kimlik olarak. Ama tabii ki Tlrkiye'yi memleket olarak
daha yakin ve sey hissediyorum burada daha huzurluyum, diger iilkelere bakilirsa.
Memleket, yani bir Dogulu imaji verdigi icin bu kadar etkili. Insanlar direkt simama
bakip “sen Dogulu musun?” dediklerinde yani ben de “Malatyaliyim evet” diyorum.

Benim icin bu kadar yani (Esma, 26, Malatya).”

Kimliginin dini kismina vurgu yapan Esma, Miisliman olmasindan dolay1 etnik
kokenini ne olduguyla ¢ok ilgilenmedigini, kendini daha ziyade “Diinyal1 bir insan”
olarak gordiigiinii de ifade etmistir. Arastirmamizin verilerinin gosterdigi bir diger
kimlik tanimlama bi¢imini ise “Kiirt Alevi” kimligidir. Gorligmeci Anil kimligini bu

sekilde tanimlayarak memleketinin kimligi tizerindeki etkilini de soyle 6zetlemistir:

“Inan¢ bakimindan esasinda Kiirt, Alevi diyeyim. Hem inang¢ hem etnik olarak
tammlamis olayim ama inang meselesi de etnik kimlik meselesi de esasinda sadece
insanin yine kiiltiirel yasamini sekillendiren seyler oldugunu diisiiniiyorum. Yani bunlari
bir sey olarak degil de hayatimi dogrudan kanalize eden seyler olarak degil de i¢inden
zaten kagamadigin, igine dogdugundan dolayr seni tamimlayan seyler oldugunu
diigtintiyorum. Ama bunun disindaki seylerden bir farkim da oldugunu diisiinmiiyorum.
Yani Kiirt Alevi degil de atiyorum, Hanefi Laz da olsaydim benim agimdan ¢ok degigen
bir sey olmayacakti. Sadece bunun deger oldugunu gériiyorum ve benzer diger
degerlerle bir araya geldiginde ortaya ¢ikacak daha zengin durumlarin iste kiymetli
oldugunu diisiiniiyorum. Ashinda diinyaya bakis seklin onunla degisiyor. Ilerde daha
farkli bakarsam diinyaya atiyorum, belki su an soyledigimin aksine apayri bir yere
savunup ne kadar muhtesem bir kimlikten geldigini séyleme ihtimalin de var. O yiizden
politik goriisle ¢cok alakali seyler ger¢ekten. (Memleketin kimligin iizerinde ne kadar
etkili?) Cok etkili oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii mesela, sunu diyeyim: Dilde bir
kiiltiir aktarma araci ve kendisi de kiiltiirdiir, zaten. Dilin kendisi de bir kiiltiirdiir,
sonugta. Benim annem, babam onlart gegiyorum mesela benim babaannem bile Istanbul
Tiirkgesini konugabiliyor. Stkintisiz sekilde, sasiracagin sekilde, evet Istanbul Tiirkgesi
konusabiliyor. Ciinkii bizim iste memleket olan cografya ¢ok énceden Istanbul’la iliskisi
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olmus, falan filan. Anneannem konusamiyor ama babaannem ¢ok iyi sekilde
konugabiliyor. O yiizden evde de mesela, Tiirk¢e konusulur tabii normal zamanlarda.
Kiirt¢enin konusuldugu zamanlar iste sey, boyle bir aile toplantisi olur, hani iste nasil
diyeyim, mutlu bir giindiir, biri evlenmistir ya da iste bir yilbasi olmugstur, bir sey
olmustur, igte béyle Kiirtce hikdyeler, destanlar anlatilirdi. Ben de tabii kiiciik cocugum,
Kiirtceyi duyabildigim tek yer o seyler, atiyorum, babam hikdye anlatiyorsa, iki de bir
babamin soziinii kesip bu séyledigin ne demek diye, onu Tiirk¢eye ¢evirtirdim. Béyle
boyle, her ne kadar suan konusamiyor olsam da kendi ailemin konustugu Kiirtceyi
%70’ini falan anlayabiliyorum. Kendi kimligim tizerinde ¢ok etkilidir. Dil iizerinden o
kiiltiirle tabii tamismaya bashyorsun. Atiyorum, artik bir tirkii soéyleniyorsa Kiirtce
diyelim, onu artik bir melodi olarak degil sézleriyle beraber anlamaya basliyorsun.
Onunla da bir iliski kurmaya basliyorsun. Ona karsi begenin olusuyor, o begeni
olustugu zaman da senin artik diger alanlardaki begenilerinde oraya dogru kaymaya
baslyor, etkiliyor yani. Cok basit bir 0rnekti bu ama bu cerceveden anlatabilirim bunu

(Anil, 25, Bingol).”
Icine dogdugu kimligin baskiyla yogrulmus bir kimlik oldugunu ifade ederek bu
kimlige sahip bireylerin “ikinci vatandas” olma durumuyla kars1 karsiya kaldiklarini
da dile getirmistir. Memlekete ait kultirin, dilin getirdikleri ve ailesinin
aktardiklartyla begenilerinin de o oranda olustugunu, bu durumun da ayrica
kacimilmaz oldugunu vurgulamistir. Goriismeci Sevgi de c¢ok net bir bigimde

kimligini tanimlamayarak memleketin kimligi tizerindeki etkilerini aktarmaktadir:

“Kiirt, Alevi kimliginde goriiyorum. Gidip gérsem ashinda daha cok etkili olacagini
diigtintiyorum ama en kadar etkili? Yani iste bazi degismeyen kiiltiirel kodlar var.
Onlarin ailemin yasatma ¢abasi sayesinde ben de aslhinda biraz onlart unutmuyorum,
her zaman. Dile bile yerlesmis olan bazi seyler var. Tabii buna agikta olmak lazim.
Biitiin kuzenlerim aynmi midw? Ashinda onlar bilingsiz ayni diyebilirim. Cok tuhaf
aslinda bu kendi kimligi iizerine soru igaretleri olmayan kuzenlerim farkinda olmadan
onlar o kiiltiirii yasatiyorlar. Ben de ayni sekilde sadece bana verileni yasatryorum.
Mesela ailem bana Kiirt kimligini vermedi ben onu kendi ¢abamla, ugrasarak
gerceklestirmeye calistyorum ama iste bazi gelenekler ve Alevi kiiltiivii ¢ok yerlesmis
oldugu icin o hi¢bir zaman degismeyen bir sey. Onu her zaman yasatmaya ¢alisryorum

(Sevgi, 25, Erzincan).”
Kimlik tanimlamasinin kendi kisisel cabasi oldugunu, okuyarak, merak ederek,
arastirarak, icine girdigi ¢esitli ortamlarda bilgi sahibi olup bilinglenerek insa ettigini
dile getirmistir. Memleketinin kiiltiirel kodlarinin, Alevi kimligi {izerinde etkili
oldugunu, ailesinin nesilden nesle yasattig1 kiiltiirel miras haline gelen durumlar s6z
konusu oldugunu ve bunu yasatmaya ve devam ettirmeye calistiklarini ama Kurt

kimligine dair ailesinin hig¢bir aktarimda bulunmadigmi Kiirt kimligi ile ilgili
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bilinclenmeyi kendi ¢abast sonucunda ulastigini ifade etmistir. Arastirma
verilerimizin neticesinde ortaya ¢ikan bir diger kimlik tanimlama bigimi “Miisliiman
Kiirt” tanimlamasidir. Goriismeci Firat, bu tanimlamay1 yaparak memleketinin

kimligi iizerindeki etkilerini sdyle agiklamaktadir:

“Kendimi Miisliiman bir Kiirt olarak gériiyorum. Sebebi yok yani béyle dogdum,
béyleyim. Inancima gelecek olursak: Ailemin tabii ki etkisi var ama insanin akli ermeye
baslayinca c¢esitli sorulara maruz kalyyor. Ben bu inan¢ sorularimin hepsine cevap
buldum c¢ok giikiir. Bir Kiirt olarak asimilasyona ugramis durumdayim agikgasi.
Anadilim olan Kiirtgeyi ¢ok ¢ok iyi konugamiyorum mesela. Bununla birlikte aldigim
egitimin Tiirkce olmasi ve Tiirk toplumunda yasiyor olmamda buna sebep...
Memleketimin kimligim iizerinde pek bir etkisi yok agik¢asi. Daha ¢ok ailemin bana
aktardiklar: kimligimi olusturdu ve kendim kimligimi daha ¢ok olusturdum. Ashnda
soyle bir sey de var. Yok diyorum ama séyle: Ben buraya geldigimde neredeyse
Kiirtceyi unutma raddesine geldim. Ama daha sonra kendim bir sekilde tekrar
unutmaya yiiz tutmus anadilimi 6grenmeye ¢alistim ve kismen konusmaya, 6grenmeye
calistim. Aslinda bu bile memleketimin hala kimligimi olusturmaya ¢alistigim su siiregte
bile etkili oldugunu gosteriyor. Suan fark ediyorum ve bu da aslhinda memleketin yani
dogup geldigim ata diyarinin kimligim iizerindeki etkisine bir 6rnek. Ne kadar yok desek

de etkisi kesinlikle var (Firat, 25, Hakkari).”

Ayn1 zamanda kimligini bu sekilde tanimlamasinda ailesinin ve ailesinin kimlik ve
inang konusunda aktardiklarina da deginmistir. Musliman olan Tiirkiye’de yasayan
¢ogu birey igin etnik kéken ¢ok da 6nemli degildir. Bu grubu olusturan bireyler i¢in
dini inang her seyden once gelir ve baska da bir tanimlamaya ihtiya¢ duyulmaz. Bu
dini kimlik sadece “Musliman” sifati olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Gorlismeci
Hatice de kendini sadece “Miisliiman” olarak tanimlamakta ve ayrica memleketin

kimligi tizerindeki etkilerini de soyle agiklamaktadir:

“Inang, Miisliiman’im. Etik kimlik olarak hani ben kendimi direkt boyle Kiirt diye
damgalamak istemiyorum ¢iinkii bu benim segebildigim bir sey degil ve Kiirtliige ait her
seyi de yeterince bilmiyorum, tanimiyorum. O yiizden kendimi birine tanitacagim zaman
Kiirdiim diye tanitmam ama “Elhamdiilillah Miisliiman’im” diye Elhamdiilillah bir
stikiir sebebidir dimi hani ben Tiirk oldugum icinde siikretmiyorum, Kiirt oldugum icin
de siikretmiyorum. Onun bana kattig1 giizellikleri goriiyorum, sadece ya da etrafimda
ona dair kotiiliikler varsa onlardan uzak durmaya c¢alisiyorum. Ama “iyi ki Kiirt
dogdum” demiyorum, “iyi ki Tiirk oldum ‘ne mutlu bana’” denmesinin yanlis oldugunu
diisiindiigiim gibi... Dogu biraz daha maneviyata onem verir ve bu benim manevi
duygumun saglamlasmast i¢in bence destek gorvevi goriiyor. Aileden aldigim kiiltiir,
egitim yani ben az dnce mesela sey dedim, “Kiirtligiin zararli yénleri vardir” dedim
bazi seyleri asiriydi, bir de giizel yonleri var, bana maneviyat asiadr. Hani belki ailem
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¢ok batida olup maneviyati ¢ok 6nemsemeyip aile baglarini ¢cok onemsemeyip beni daha
cok yalmizlasan iste Istanbul'un o karmasasinda kaybolan bir insan durumuna
gelebilirdim ben ama mesela Islam’la beraber Kiirt kimliginin verdigi bu aileyi odakli

calisma ben de daha manevi, daha tinsel duygularin kuvvetli olmasini sagladt (Hatice,
25, Kars).”

Goriismeci Hatice, etnik kokene vurgu yapan Kiirt ve Tiirk kimliklerine sahip
olmanin bir gurur kaynagi olmadigmi vurgulayarak bu tanimlama bigimine
erismesini de yaptigi aragtirmalara ve derin sorusturmalara baglamistir. Arastirma
icin 6nemli olarak goriilen bir diger kimlik tanimlamasi ise bireylerin ne etnik
kokene ne de inang degerlerine vurgu yapmayarak dogduklar1 yer olan Istanbul’a
atifla kendilerini “Istanbullu” olarak tanimlamalar1 olmustur. Goriismeci Ali Baran

bu tanimlamay1 yaparak sunlar1 aktarmistir:

“Eik olarak sey yani annesi, babasi, iste babam Zaza, annem Kiirt. Boyle bir anne
babaya sahip olan Istanbul’da biiyiimiis bir insan olarak gériiyorum. Herhangi bir
kékene bagh degilim. Sadece buna aginayim, daha ¢ok kiiltiiriinii vs. gordiigiim icin.
Onun disinda koken olarak, etnik olarak tam anlamiyla bir yerde bagdastirmiyorum
mesela. Yani daha soyut bir sey var. Dini olarak da yani herhangi bir dine inancim yok
zaten, bir dine baglhligim, ibadetine vs. (Alevilik var m peki?) Evet, annem de babam
da Alevi. Ama yani sadece Alevilikle alakali bazi seyleri, iste bazi gelenekleri,
ibadetlerin nasil olduguma dair bilgiler yani. Annem de babamda yapmiyor zaten.
Onlarda sey yani béyle bir diizenli ibadet etme durumu yok. Iste mesela Cem evine de
iki defa gittim. Biri dedem oradaydi ve ben disarida gene onu bekledim digeri de
dedemin vefati nedeniyle gitmistim. Cem evleriyle de ¢ok bir bagim yok aslinda. Alevilik
ben de sadece ben de miizigi vs. Daha ¢ok Alevi deyislerindeki sozler etkileyici
olmustur. Daha diinya goriistiyle alakali seyler yani, her konuda béyle. Nasil diyeyim?
Kendimi daha bir insan olma lzerinden gétiriyorum. Oradan alabilecegim sey insani
degerlerle alakali yapiumis yorumlar oluyor. (Ali Baran, 22, Erzincan/

Kayseri).”
Ali Baran kendini herhangi bir etnik kokene ve dini inaniga bagl hissetmedigini,
kendini daha ¢ok “Istanbullu” olarak gérdiigiinii ve bdyle tanimlamasinin gerekgesi
olarak da herhangi bir etnik kdkene ya da dini inanisa baglanmanin insanlari
katilagtirdigina inandigin1 ifade ederek kimlik tanimimnin “insan” olmakla
bagdastirdigini belirtmistir. Kimlik konusunda karsimiza ¢ikan bir diger tanimlama
bicimi “Tirkiyeli” olmaktadir. Berkay, “Tirkiyeli” olma kimligine daha yakin

hissettigini vurgulayarak sunlar1 aktarmistir:
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“Ya inang, kimlikte yazilan: es gegiyorum tabii o, sormadan edilmeden yazilan bir sey.
Cok savunmuyorum ama. Etnik evet, yani hem annem- babam mesela uzaktan akrabadir
benim. Babalari uzaktan amca mi oluyorlar suan tam hatirlayamadim. Babalarda
sanirim kuzen olma durumu var. Ailemin geldigi yer belli, her ne kadar babam burada
dogmus olsa da ikisinin kokeni belli. Kiirt olma konusunda herhangi bir soru isareti
yok. Ben dogma biiyiime Istanbulluyum, hep buramn kodlariyla biiyiidiim. Yani oraya
dair her ne kadar bir defa gitmis olsam da, yani 6 yasinda degil 16 yasinda gitmis
olsaydim belki daha farkli hissederdim ama hep batidaydim, hep bir Tiirkiyeli
kodlaryla aslinda biiyiidiim. Mesela o tarafi da yadsimiyorum. Bu birazda ideolojik ya
da siyasal ya da politik diyeyim, birazda Turkiye’nin i¢inde bulundugu durumla alakal
bir sey kazanmayla alakal, yani daha Gok kitap okuyarak, gorerek gelisen bir sey.
Mesela gercekten simdi gitseydim hani ilk defa ne bileyim atiyorum, birkag¢ yil énce bu
bilingle belki oradaki insanlarla oturup hakikaten sohbet ederdim. Ederdim yani ¢linki
gercekten onlara gbre ben Dogulu degilim, sadece kimligimde o yaziyor. Bir de
DNA’da vardir, o ayri konu ama onlarin batiya dair Istanbul’a dair ya da ne bileyim
Tiirkliige, “Beyaz Tiirkliige” dair tasavvurlarmmi ¢ok merak ediyorum. Oturup sohbet
ederdim, ama dedigim gibi buranin kodlariyla buyudim, buraya gore hareket ediyorum.
Sadece o bilinglenme diizeyi, o noktadan sonra Doguyu da esas almaya basladim,
aslinda. Oranmin kimligi evet benim pek tistiimde durmuyor ama sonugta 6yle bir gercek
var, bunu yadsimanmin manas: yok. Ayrica neden yadsityayim yani?... Ben kendimi bir
Kiirt kimligi ile tamimliyorum ama batimin izin verdigi él¢iide. Yani bir sendikalasma
yok, dedigim gibi bir derneklesme yok tamam okulda, okul disinda genel eylemlere
katilmissinizdir ama bunlar genelgeGer seylerdir... Dogu kimliginin biraz daha disinda
ashinda biraz daha Tiirkiyeli kimligine yakinim. Ciinkii tamamen buramin izin verdigi
olgiide. Yani Dogu da olsaydim, belki Gok daha farkl bir is yapacaktim, belki ¢ok daha
radikal bir militan olacaktim yani... Evet, ben kendimi Dogulu olarak tanimlryorum.
Bana bir arkadasim “sey” diyordu hani, iste dis goriintiin, konusman, Istanbul
Tlrkgesiyle konusuyorum c¢iinkii onu ogrenmisim yani aksan yok. Aksan bu saatten
sonra istesem de olmaz. Hani “Beyaz Tirk™ diye bir kavram var ya hani, bana “Beyaz
Kiirt” demisti... Ben de aksan yok, dis goriiniis belki pek temsil etmiyor onu, hani “dyle
goriinmiiyorsun” diyor hani bakinca digsaridan ama buna da yapabilecegim bir sey yok.

Normal geliyor, egzantirik bir sey yok. (Berkay, 29, Mus).
Gortismeci  Berkay, “Bati’nin izin verdigi oOlclide” kendini “Kiirt” olarak
tanimlayabilecegini, Istanbul’da dogup biiyiidiigii, Istanbul’daki kodlar ile yetistigi
icinde daha ¢ok “Tiirkiyeli” kimligine kendini yakin hissettigini agiklayarak en
nihayetinde kendini “Batiya ait bir Kiirt” olarak tanimlayabilecegini vurgulamistir.
Kimligini bu sekilde tanimlamasmin altinda yatan nedenin de ideolojik bir
bilinglenme ile gergeklestigini ifade etmistir. Ayrica kimlik tanimlamasinda sadece
etnik kokene gonderme yapan goériismeci Berfin, inan¢ konusunda okumasi gereken

cok fazla “sey” oldugunu ve bunlar1 okumadan dini agidan bir tanimlama yapmasinin
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yanlis olacaginmi vurgulayarak kendini bazi durumlarda “Tiirk” bazi durumlarda da

“Kiirt” olarak tanimladigini ifade ederek sunlar dile getirmistir:

“Inang olarak annem, ailemden ayriliyorum, biraz hani sey ama tamamen yetistirilme
bicimim yiiziinden hi¢ kimse bana “gel de dini sorgula” dedigi olmadi. Hani tamamen
kendim okudum, kendim diigiindiim. Aslinda yani tamamen aileme kalsaydi, ben bunu
diigiinmeseydim yiiz de yiiz Miisliiman olurdum, biiyiik ihtimalde hani hichbir sekilde etki
olmasaydi. Mesela anneannem suan duysa biiyiik ihtimalle kalp krizi gegirirdi, gergek
anlamda. O yiizden hani inang¢ olarak sey yani bir sey tammlamiyorum hala
ogreniyorum, ogrenmeye ¢alistyorum. Cok tamimlayinca divekt kayabiliyor. O kaygan
zeminden ¢ok korkuyorum, suan o yiizden daha okumam gereken ¢ok sey var, bir
kiillivat var oniimde. Belki sonra bilmiyorum. Inang olarak c¢ok aralarda bir
yerlerdeyim aslinda. Etnik olarak da hani, hep aile de Kiirtce konusuldugu icin biz de
yani hani “Kiirdiim” diyorum, biri sorunca “Kiirdiim” diyorum hani. Tabii en basta
“Tiirk’iim diyorum en basta ama hani “Tiirk miisiin, Kiirt miisiin?”, “Kiirdiim”
diyorum hani sey o Kiirtliik secenegi verilmedigi siirece kendimi dogdum sonugta, hem
Tiirkiye benim Tiirk diyorum en bagsta. Kimligimi sorsa Tiirk kimligimi sorsa hani Tiirk
pasaportu ben de var. Yani millet olarak Tiirk ama etnik olarak Kiirtliigiin ¢ok biiyiik
etkisi var. Yemeklerde olsun, zaten aile tamamen Kirtce konusuyor. Anneannem
Tiirkgeyi hi¢ hatirlamiyor, neredeyse artik. Hani bunun etkisi ¢ok fazla goriiliiyor bir
yandan. Ben mesela hi¢ bilmiyorum, Kurtce. Hi¢ yani bdyle sagma sapan kelimeler
biliyorum yani, bir nevi. Annemin benimle dalga ge¢mek icin soyledigi kiiciik seyler,
ciinkii mesela gizli bir sey konusuldugu zaman bizde Kiirtce konusulurdu. Iste bizim
bilmememiz gereken bir sey mesela direkt Kiirtceye gecirilirdi. Sonra gelip “niye
ogrenemediniz diyorlar?” ve sebebi de bu yani. Ciinkii “gizli bir dildi, Kiirt¢e”. Hig
bizimle bizzat boyle akici olarak konusulmadi. Yani o yiizden hani bilmiyorum ama

konusuldugu igin de bir yandan (Berfin, 21, Elaz1g).”
Goriismeci Berfin, kendini once “Tirk” olarak tanittigini ama daha sonra kokeni
soruldugunda kendini “Kiirt” olarak ifade ettigini belirtmistir. Memleketinin kimligi
tizerinde etkili oldugunu, evde memleketine ait yemeklerin pistigini, geleneklerin/
goreneklerin Istanbul’da da devam ettirildigini, dilinin konusuldugunu sadece yer
olarak orada, memlekette bulunmadiklarin1 ifade etmistir. Berfin, kendini “Kiirt”
olarak tanittig1 anda karsidan nasil tepkiler alacagini bilemedigini ve ciddi bir sekilde
bunun tedirginligini yasadigini sodyleyerek boyle bir durum karsisinda nasil
davranacagini bilemedigi i¢in de korktugunu dile getirmistir. Goriismecilerin kimlik
tanimlamalarinda anlatilanlar arasinda kimlik kartlarinda (niifus clizdani) yazilanlara
gonderme yaparak kimlik ingasini aktaran Serdar, memleketinin kimligi lizerindeki

etkilerini sOyle ifade etmistir:
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“Kendimi kimlik ve inang bakimindan; Tiirkive'de yasayan, kimliginde Islam dinine
mensup oldugu belirtilen, dini inanci ¢ok da gii¢lii olmasa dahi kendini inan¢h sayan
biri olarak tanimlayabilirim. Inan¢ bakimindan boyle tanimlyorum ¢iinkii ailemde dini
inanct yiiksek ve diisiik olan bireyler mevcut. Kimlik bakimindan béyle tanimlyyorum
glinkii oncelikle bizim kim oldugumuz, anne baba adimiz, dogdugumuz yer, hangi
devlete mensup oldugumuz, dini inancumiz kimlik adi verilen kartlarda yazmakta. Bu
yiizden kimlik tanimlamast yaparken akla ilk gelenler, Tiirkive Cumhuriyeti vatandasi
olarak sahip oldugum kartta yazanlar oluyor... Hi¢ gidip gormedigim memleketim
benim kimligim iizerinde pek etkili degil fakat hi¢ etkisi de yok diyemem. Cunki ne
olursa olsun medyada, sokakta, arkadas ve aile gevresi iginde Kiirtlerle ilgili konusulan
konularda hassasiyet hissettigimi diisiiniiyorum. Ne olursa olsun, biiyiik bir kismimi
batida bir tarafimi da doguda hissediyorum. Ciinkii ozellikle amcamlarin evine
indigimde. Kiirt¢e miizikler dinledim, o miiziklerle dans bile ettim, Bingol yoresine ait
vemelkler yedim ve bunlart isteyerek yaptim. Eger amcam, babam olmus olsaydi, kimlik
tamimlamalarinda Kiirtliik daha ¢ok yer bulabilirdi. Fakat yine de amcamin ¢ocuklari
gibi olamazdim ¢iinkii yengem de Kiirt ve ayni kéyden. Fakat benim annem Karadenizli
oldugu icin ve teyzelerimle, onlarin c¢ocuklariyla daha ¢ok zaman gecirdigim igin
Kiirtliigii onlar kadar sahiplenmiyorum. Bu demek olmuyor ki Tiirk olmakla da
oviiniiyorum. Ciinkii kendi se¢medigim ve aslinda ¢ok da degerli gormedigim irkimla
oviiniirsem diger yanda birileri kendini alcakta hissedecek ve bircok sekilde zarar
gorecek. Bu Amerika vatandasi da olsam, Japonya vatandasi da olsam, Afrika
vatandagi da olsam béyle olurdu. Fakat unutmamak gerekir ki bunlart belli bir diinya
goriisiine ve belli bir kiiltiir birikimine sahip biri olarak séyliiyorum. Kendimi Tiirkiye
topraklarinda yasayan, kendini Kiirt ve Tiirk olarak tanimlayan iki insandan olan biri

olarak da tamimlayabilirim (Serdar, 21, Bingol).”
Goriismeci  Serdar’in aktardiklarindan yola c¢ikarak nitelikli olarak alinan bir
akademik egitimin bireyin kimlik insa siirecinde oldukg¢a etkili oldugunu ve herkese,
biitiin etnik kdkenlere, dini inanislara ve insan kimligini olusturan diger biitiin
kimliklere karsi saygiyr gerektirdigini ve bunun 6grenildiginin altini ¢izebiliriz.
Bazen tanimlama yapmak insanlar1 belli bir kalibin i¢ine hapsedebilir. Bu kaliplarin
disina ¢ikmak isteyen bireyler de miimkiin mertebe tanim yapmaktan kagarlar.

Goriismeci Ekin’in aktardiklar1 da buna 6rnek verilebilir:

“Simdi bu ¢ok cetrefilli bir soru. Bunu bana iki sene once sorsaydin ¢ok farkli bir cevap
verirdim. Simdi suan ¢ok farkli bir cevap verecegim. Herhangi bir seye o kadar ait
hissetmiyorum agik¢asi. Mesela iki sene once sorsaydin béyle benim Kiirtge
ogrendigim, siirekli Kiirt tarihiyle ilgili kitaplar okudugum bir zamandi. Seyde bizim
okulda Kirtce dersleri veriliyordu secmeli olarak alabiliyorduk, dil dersi. O zaman
almistim boyle inanilmaz hevesliydim falan. Kiirtce konusunda hala hevesliyim bu
arada. Ciinkii dil yani dil her zaman degerli. Ama Kiirt¢enin de géyle bir sikintist vardi,
ogrenememe sebebim sey pratik yapacak alamim ¢ok az yani. Mesela dedemlerle pratik
yapmaya ¢alisiyordum ama dedemlerin  konustugu Kiirtceyle benim égrendigim
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Kiirtcenin alakasi yok. Diger akrabalarla konusmaya ¢alistigimda o Kiirtcenin hani
benim zaten Kiirt¢cem iyi degil, ben de diyeyim onlara “bak su da soyle degil, boyle”
falan filan. Birbirimizi diizeltmeye ¢alistyoruz ama hi¢ anlasamiyoruz yani. Sagma yani.
Ben ¢ok israrciydim boyle Kiirtge konusmak konusunda c¢iinkii sey cok etkileyici
gelivordu bana onunla beraber dogan insanlar disinda béyle yérelerde ¢ok az
konusuluyor ya Kiirtce, ozellikle sehirde ben bdyle o dénem ¢ok seye diismiistiim.
Geldigimiz yer ama geldigimiz yer bu arada Ardahan degil yani benim igten geldigimiz
yer, oldugumuz miicadele, iste oydu buydu falan filan. Ama daha ¢ok Ardahan’la degil
de Kiirt miicadelesiyle kendimi ézdeslestirmistim. Bir yandan okulda bununla alakali
bir seyler yapan arkadaglar edinmistim, tesadiif olarak. Onlarin bir kuliibiine
katilmigtim. O zaman kendimi ¢ok ozdeslestiriyordum gercgekten. Sorsan “ben derdim ki
ben Kiirdiim etnik olarak, Milli miras olarak Kiirdiim” derdim ve bununla alakali bir
seyler soylerdim. Ama simdi geldigim yerde bunu hi¢ séyleyemem ya hani ¢ok seyim
bence o kadar da bir 6nemi olmamal artik. Bilmiyorum. O seyi biraz geride biraktigimi
hissediyorum yani. Nasil desem? Ya bilmiyorum belki bunun politik seyle ¢ok ilgisi
vardir. Yani iste benim tam béyle ¢ok ateslendigim zamanlarda HDP 'den ¢ikan figiirler
falan. Ben bir de bu arada bir yandan “Avrupa Birlesikleri” de okudum. Avrupa
Birlesikleri Boliimii'nde de ¢ok fazla siyaset dersi aliyorduk, dogal olarak ve iste o
donem boyle siyasete biraz sey oldum. Nasil desem? Biraz daha boyle onun hakkinda
okudum, ilgi géstermeye falan basladim. Oyle olunca da iste bu HDP 'nin igindeki siyasi
figiirler falan beni etkiledi yani agik¢asi. Belki birazda o yiizden iistiine ¢ok diismiis
olabilirim. Simdi bir de geldigimiz yerde insanlarm durumu bdyle cesaretimi o kadar
cok kirdr ki boyle biraz miicadeleye arkami dénmek degil de bilmiyorum béyle biraz
seyini yitirdi. Icimdeki ategi kaybettim diyeyim. (Suan olsa peki nasil tammlarsin?) Ya
iste tamimlamam yani, “ben bir insamim” derim yani tamimlamam. Tanmimlamaya
c¢alismam daha dogrusu yani. Ben béyle biraz, bana biraz gey gibide geliyor son
zamanlarda biraz bu fikirlere biraz diistiigiim igin atesliyim bu konularda. Bana biraz
sey gibi de geliyor hani sanki bu kadar ¢ok tamimlamaya c¢alistyor olmamiz hem
kendimizi hem de karsimizdakini hem su agact hem sunu bunu her seyi yani sanki béyle
nasil desem? Hem kendimizi hem karsimizdakine sanki siddetmis gibi geliyor bana
biraz. Sanki béyle bu kadar tamimlamamamiz mi gerekiyor acaba? Yani
tammlamamamiz derken, sey gibi kesin simwrlar ¢izerek iste “ben mesela Aleviyim”
tamam yani mesela bu neyi ifade eder? Béyle ve benim kafam biraz karisik. Bu
konularda benim kafam biraz karisik ya... Ben béyle biraz etrafimdan ¢ok etkiliyorum.
Son iki ti¢ senedir sey olmaya basladi ben ne yapryorum? Bu ne? Ben neyin pesinden
gidiyorum ki yani? Oldu, béyle bu fikirler gelmeye basladi yani aklima sonra sonra iste
sey oldum, ben iste 6ziimii sahiplenecegim, oziimii 6greneyim. Nasul bir ozse yani o?
Nasil bir sey diisiindiiysem yani kafamda béyle birazda sey istedim sanirim. Hani boyle
geriye bakinca éyle diisiiniiyorum yani. Boyle diyorum ya hani benim memleketim yani
¢ok dyle bir sey hissetmiyorum yani. Siirekli geri donebilecegim bir yer hissetmiyorum,
icimde ve boyle belki kendim onu tesis etmeye ¢alistim. Kendime bir “6z” aradim gibi
geliyor suan diisiiniince ama simdi boyle diisiiniince onlar boyle biraz o 6z aranip

bulunacak bir sey mi ki acaba? Ya da dyle bir 6z var mi acaba gibi sorular (EKin, 26,
Ardahan).”
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Ekin, tanimlamanin sorunlu bir durum olusturdugunu kendini herhangi bir

tanimlamanin i¢ine dahil ederek bir kaliba girmek istemedigini agiklamistir.

Genel anlamda etnik ve inan¢g konusunda goriismecilerin kafalarinin karisik
oldugunu, yek pare bir tanimin yapilmadigin1 séyleyebiliriz. Kimi goriismeciler etnik
kimligi ile 6n plana ¢ikmayi tercih ederken, kimi goériismeciler dini kimligini 6n
plana ¢ikarmis, kimi de politik kimliginin 6nde geldigine vurgu yapmistir. Ayrica
bazilar1 “Tiirkiyeli” bazilar1 da “Istanbullu” olarak kendi kimlik tanimlarmi
yapmislardir. Kimi de belli kaliplara kendini sikistirmak istemedigi i¢in tanimlama
yapmaktan kaginmistir. Kimileri de Hem “Tiirk” kimligini hem de “Kiirt” kimligini
tizerinde tasidiklarini bunun i¢in kendilerine hangisi lazim olursa onu 6n plana

3

¢ikardiklarini ama tam olarak ikisine de ait hissetmediklerini “ligiincii bir kimlik”

olusturduklarini ifade etmislerdir.

Goriismecilerin kimlik- memleket iligskisine dair sorulan sorulardan alinan cevaplarin
neticesinde; bireylerin hem ailelerin aktardigi kimlik (bir nevi i¢ine dogduklari
kimlik) hem de kendi kisisel arastirmalari, sorusturmalari ile kimliklerini insa
ettiklerini  soyleyebiliriz. Yirmi goériismeciden bazilar1 kimlik insa siirecinde
memleketin  ve aile bireylerinin memleket hakkindaki aktarimlarindan
etkilendiklerini ve kimlik tanimlamalarinda memleketin 6nemli bir rol oynadigini

bazilar1 ise ¢ok da etkili olmadigini ifade etmislerdir.

Bireylerin yasama bakis agilari, i¢cine dogduklari ailenin yasam sekli, ailelerin
cocuklarint gelistirme pratikleri, ailelerin muhafazakdr veya laik gelenekten
gelmeleri, dini inanglar1 kimligi algilamalarinda degisikler olusturmustur. Bu ylizden
bireyler i¢ine dogduklar1 diizeni gore gore taklit etmekte daha sonra alinan
egitimlerle birlikte kimlik bilinglenmesi yasayarak ailesinden bagimsizlasabilmekte
ve kendi kimlik tanimini kendi insa edebilmektedir. Bundan dolayr goriismecilerin
farkli bakiglari, farkli kosullari, farkli aileleri, farkli gelenekleri, farkli tutumlari vb.
dolayisiyla kimlik tanimlar1 degismekte ve c¢esitlenmektedir. Sahadan aldigimiz
verilerden hareketle sosyolojik grubumuz (20 goriisme aday1) igin su genellemeyi

yapabiliriz: Kendini “Kurt Alevi” olarak tanimlayan bireylerde etnik kimligin daha
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cok oOn plana ciktigini ve kismen daha gii¢lii yasandigimi, hissedildigini,
memleketleriyle  fiziksel bir temaslar1 olmadigi halde o cografyayla
0zdeslesebildiklerini fakat “Stnni Kirtler’de etnik kimligin “Alevi Kirtler’e oranla
daha arka planda kaldigini sdyleyebiliriz. Altin1 ¢izerek bir daha sdylemek gerekirse
bu genelleme sadece alanda arastirma yaptigimiz sosyolojik grubumuz igin

gecerlidir.

3. 4. Universite Egitiminin ve Ortaminin Kimlik Insasia Etkisi

Bireylerin aldiklar1 iiniversite egitiminin ve ortaminin kimlik insa etme siirecinde
oldukga etkili oldugu yadsmamaz bir gergekliktir. Universiteler, verdikleri akademik
egitim ile beraber iniversite ortamimnin sagladigi heterojenlik ile kimlige dair
bilinglenmelerin yasandigi bir mekana doniismektedir. Aragtirma grubumuzu
olusturan yirmi goriismeci i¢in Universite egitimi almadan evvel kimliklerini nasil
tanimladiklari, iiniversite egitimi ile beraber bu tanimlamalarin nasil degistigini/
doniistiiglinii anlamak i¢in sorular sorulmustur. Sahadan alinan veriler neticesinde

iniversite egitiminin ve ortaminin kimlik ingasina olan etkileri analiz edilmistir.

Bireylerin kimlikleri akademik egitime kadar aileleri tarafindan sekillendirilir ve
aktarilan bellek ile de bireyler kimliklerini insa ederler. Bireylerin 6n plana
cikaracaklar1 kimlikleri (etnik, dini vs.) ¢cogunlukla aileleri tarafindan belirlenir ve
onlarin aktardiklar1 bilgiler ve yonlendirmeleri sayesinde sekil almaya baslar.
Bireyler akademik egitim ve iiniversite ortamiyla tanisinca daha derin diisiinmeye,
sorgulamaya ve sorusturmalara girisirler. Biz de arastirma igin Onemli olan bu
konuyu es gegmeyerek goriismecilere tiniversitede aldiklar1 egitimle beraber kimlik
tanimlamalarinda herhangi bir de§ismenin olup/ olmadigini eger bir degisme soz

konusu oldu ise bunun nasil gergeklestigini anlamaya ¢alistik.

Kimlik tanimlamasinda herhangi bir degismenin olmadigini ifade eden goriismeci

Mehmet sunlar dile getirmistir:
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“Bir degisim olmadi ¢iinkii benim bu tanimi yapmamdaki en énemli faktérler aile
yasantim. Ayrica tiiniversite egitimimden o6nce nasil yagsiyorsam ve kendimi nasil
yetistiriyorsam ayni sekilde yasamaya devam ediyorum (Mehmet, 22, Malatya)."

Kimlik taniminda en 6nemli faktoriin ailesi oldugunu dile getiren Mehmet, liniversite
egitiminin ve ortaminin kimligi acisindan hi¢bir de§isim yasatmadigini aktarmuistir.

Kimlik taniminda degisim olmadigini fakat yaptig1 kimlik tanimlarinin i¢inin ¢ok da

dolu olmadigini ifade eden Serdar ise su aciklamalar1 yapmistir:

“Kendi kimligimi tammlarken, iiniversite egitimimden once de yine bu sekilde
tammlardim. Fakat i¢lerinin aslinda o kadar da dolu olmadigini, benim icin hayati
onem tasimadiklarini, hatta bir¢ok insana bir¢ok yonden zarar verdigini simdi daha iyi
kavriyorum (Serdar, 21, Bingdl).”

Universite egitimiyle birlikte Serdar’in kimlik tanimlamasi degismese bile kimlige
bakis acisinmn  degistigini  sdyleyebiliriz. Universite ortami, Tiirkiye’nin her
bolgesinden gelen bireylere ev sahipligi yaptigindan ayni kokene sahip, ayni dini
inaniglar1 olan ya da tam tersi farkli kokenlere sahip, farkli dini inanislari, farklh
yonelimleri olan bireylerden olusmaktadir. Olusan bu karma yapida bireyler ayni
egitimi almaktadirlar. Bu farkliliklarin ya da ayniliklarin karsilagsmasi bireylerin
kendilerine, ailelerine, icinde bulunduklar1 topluma ya da iilkeye karsi bakisini
degistirmekte ve doniistiirmektedir. Yeni bir bakis acis1 gelistirmekte ve lizerine daha
derin sorusturmalara gidebilmektedirler. Bu karsilagsmalar1 goriismeci Anil sdyle

ifade etmektedir:

“Soyle diyeyim: Ben mesela her ne kadar iste Kiirt, Alevi falan olsam da benim ¢evrem
Universiteye baslayana kadar bu kimlige sahip aile bireylerim disinda kimse yoktu.
Evet, hicbir tane bile yoktu. Yani benim hi¢ Kiirt, Alevi bir arkadasim olmadi
tiniversiteye baslayana kadar, iiniversiteye basladiktan sonra da olmadi. O da ilging.
Ama iiniversiteye basladiktan sonra en azindan -Kiirt de olmadi bu arada o da ilging-
tiniversiteye baglayana kadar aile bireylerim disinda Kiirt, arkadagimda hi¢ olmadi ama
o her zaman i¢in i¢inde 6yle bir sey vardi. Soyle bir durum yasatti iiniversite:
Tiirkiye 'nin dort bir yamndan insan geliyor. Her inangtan insan geliyor. O zaman
mesela, iste bolgemizden gelen insanlarla karsilasma sansim oldu. Onlarla o zaman
diyalog kurma sansim oldu. O zaman da kendimi ¢ok mutlu hissetmistim. Ciinkii benim
gibi insanlar oldugunu diigiinmeye baslamistim. Soyle bir ilging¢lik var esasinda, yani
Kiirtler iste homojen bir sey sergilemiyor kiiltiirel anlamda. Mesela benim, ailemin
konustugu en azindan, ailem, atiyorum, Diyarbakirli bir insamin Kiirtcesini ¢ok
anlayamiyor. Hani Kiirt¢e oldugunu biliyor ama %30 unu, %4011 anca anlyordur.
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Yani dil olarak bile homojenlikten bahsedemiyoruz. Ona ragmen ben mesela, iste
benimle aym kimlige, ya da yari yartya aym kimlige sahip insanlar: gordiigiim zaman
mutlu oluyorum. Ciinkii sey demistim, benim gibi insanlar da var. Hatta soyle diyeyim:
O kadar mutlu olmustum ki, iste miizikle biraz ilgiliyim, yine arada miizige atifta
bulunabilirim. Iste baglama falan ¢aliyordum, iste Kiirt arkadaslarla oturdugumuzda,
ben baglama c¢alarken, iste Kiirtce tirkiiler soylemeye c¢alistyordum. Bazen
tikandigimda arkadaglar “Kiirtce bir sey séyleyin de onu soyleyeyim”, diye sey
yapwyordum ve bana sey demiglerdi, “Anil, sey yapma biz Tiirk¢e de biliyoruz”. Yani
ben o kadar Kurtce sdylemek istiyordum ki, onlar beni engelliyordu. “Tamam, gerek
yok™ diye. Aslhinda kimlikle alakali ¢ok bir degisim olmadi. Sadece karsilasma oldu, o
da belki bir tik olumlu olmustur. Ciinkii mesela goyle de bir sey diigiinmeye basladim,
ondan sonra da. Yani belki, i¢inde oldugun durumda ayri bir kimlik, evet o arkadaslarla
bir kKimlik olusmasi soz konusu ama onlarin yasadigi bolge ile senin yasadigin alan
arasinda soyle bir farklilik var: Senin kimliginde artik homojen degil, heterojen bir
kimlige boriinmiis durumda. Birazcik buralisin, birazcik oralisin. Esasinda buradaki
arkadaslarla, farkl kimlige sahip arkadagslarla da ortak bir bag kuramiyorsan ayni
kimlige sahip oldugun arkadaslarla da bag kuramamaya baslyorsun aslinda. Ciinkii
ikisi arasinda bir yerdesin. Yani ne oylesin, mesela, oradan gelen bir arkadas i¢cin ¢cok
sehirlisin, buradaki arkadaglar icin her ne kadar kimse oyle bir sey soylemese de yani
az evvel bahsettigimiz “ikinci sinif insan” gibi hissetme durumundan dolayr onlar igin
de farkli bir seysin. Her zaman kendini onlara karsi ispat etme ¢abasinda
hissediyorsun. Vanli bir arkadasim vardi, iiniversite de bir alt dénemde, onunla
instagramda arada bir yorum morum yaparken arada esprilesiyoruz falan filan, Van
Goliiniin fotografini atmistt bana “iste bu da Van Golii” demisti ben de demistim ki “ne
golu deniz deniz diyorsunuz ona” falan filan diye, ondan sonra bir de sey demistim sen
bizi “metropol conconu” zannettin herhalde, o da cevap vermisti, “evet oyle zannettik,
tabii ne zannedecegiz”, diye. Evet 6yle bir “metropol conconu” gibi gériinmek ihtimali
var ama burada da mesela, “koéyli” gibi gériinme ihtimali var. O yuzden ¢ok da arada

kalmishk iste (Anil, 25, Bingol).”

Universitenin karma yapisina vurgu yapan Anil, karsilasmalar yasadik¢a yalniz
olmadiginin farkina vardigini dile getirmistir. Karsilasmalara vurgu yapan bir diger

goriigmeci Berfin ise sunlar1 aktarmaktadir:

“Ashinda kendini Kiirt olarak tammlayan insanlarla karsilastikca ozellikle lise
esnasinda, dogudan gelen ¢ok fazla insan vardi. Cagaloglu Anadolu Lisesi’nden
mezunum ve hani iyi bir Anadolu Lisesi icin Istanbul’a gelebilen, gelebilecek olan insan
vardi, bir yandan da benim gibi sadece annesi babast orada olup hi¢ oraya gitmemis ya
da bir iki defa gitmis insanlar. Ozellikle bir kisi hani arkadasim, gayet bununla
Ovintyordu. Kiirt olmakla. Bu bir yandan da bana sagma geliyordu ama hani demek ki
bir yandan da béyle tamimlamam da bir sikinti olmayacagini hani bazi insanlari
“gicik” edebilecegini vs. fark ettim. Ama bundan once bunu hi¢ diigiinmiis miiydiim,
hayw. Séyle ok garip bir anim var: Ilkokuldayken bir calismamiz vardi. Herkes gazete
gipiirlerini  kesip, yorumunu yapistirlp sonra iste pazartesi giinii getirip okulun
panosuna aswordu. Hafta sonu odeviydi. Her hafta sonu bunu yaprorduk. Hig
unutmam o zaman da Kiirtler bir oyun sergilemisler. Ben de o zaman “kim nedir?” ¢oK
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fazla bir fikrim yok. Kag altinci ya da yedinci siniftayim. “Aa ne giizel iste ozgiirliik iste
herkes boyle esit iste Tiirk, Kiirt, Cerkezler oyunlar sergilesin”, gibi bir seyler yazdim.
Panoya asmigtim. Sonra Tiirkge ogretmenim bana bagwrmisti. Sonra “senin evini
bassalar, annene anne, babana baba deseler o zamanda senin hosuna gidecek mi?”
diye. Baya bir sey olmustu. Tam olarak bunu dedigini hatirlyyorum. O yiizden bu o an
ben de orada “Kiirt” yazmast demek ki bir etkisi var, hi¢ diistinmemistim boyle bir seyi.
Onu hatirlyyorum, tamamen iste her diigiince ozgiir olsun, herkes oynasin, kimseye bir
zarart yok. Tiyatro oyunu iste. Yani kimse silahlanip bir sey yapmiyor. Yani ben orada
bir teror haberi vermedim. Ki onun farkina varirdim, vermis olsaydim. Ama hani ilk
basta bu konunun bir nevi “Arap sagi” oldugunu o zaman fark ettim. Universite,
tamamen oldugum iiniversitenin katkist olarak yani gergekten her diisiincenin ozgiir,
tabii ¢ok zit gruplarin ¢ok ug¢ noktalarin iste afis ywtmalar vs. iki agidan da bunlar
olmasi ¢ok sagma. Kim yaparsa yapsin ¢ok sagma. Ama hani onun disinda yani iistiine
artik espri yapiliyor. Séyle bir olay oldu: Ev arkadasima soruyorlar, “Iste Berfin o
nereliydi?” “o mu iste o Kiirt ya” diyor yani. Elazigh ya hani “o Kiirt ya” hani. “O
Kiirt” seklinde iste. Daha ¢ok bir mizahi boyuta ulasti yani ¢iinkii kimse en baginda
Kiirt olmami takmiyordu. Daha ¢ok iste bunun iste “sizin oralar soyle bir sey yapmig”
falan oluyordu yani. Béyle yani ciddi olarak hani bunun kinini yapmadim hi¢cbir sekilde.
Hi¢bir sekilde oviinmedim de yerinmedim de hani sadece ailem oradan go¢miis ben ne

yapabilirim seklindeydi (Berfin, 21, Elaz1g).”

Universite ortamimin sagladign 6zgiirliigii dile getiren goriismeci Berfin, farkl

fikirlerin bir arada bulunduguna da deginmistir. Universiteler ayn1 zamanda farkli

fikirlerinde yeserdigi mekanlar olarak da karsimiza ¢ikmaktadirlar. Ayn1 zamanda

tiniversiteler varolussal sorusturmalarin  daha c¢ok yaptigini mekanlar da

olabilmektedirler. Bu duruma vurgu yapan Esma konuyu su sekilde 6zetlemistir:

“Eskiden ben mesela Romanya’va 12 yasinda gittim. O yasima kadar daha ¢ok Tiirk
gibi hissediyordum, gercekten hani boyle Kirt gibi diyemiyordum. Bir de Konya’da
biiyiiyiince insan Tiirklerin arasinda. O milliyet¢ilik veriliyor. Yani bu da acinast bir
durum ama dyle yani. Tabii ki sonrasinda insan diisiintiyor ben nereye aidim daha ¢ok
sorguluyorsun, tiniversite hayatinda vs. ama genel olarak benim su yonde oluyor: Bir
insamn, insani degerlerim oldugu siirece de kimligim bu olacak yani (ESMa, 26,

Malatya).”

Universite egitimiyle beraber kimlik tanimlamasinda degisme olmadigini fakat

tamimlamalarinin rahatlastigin1 ifade eden Ali Baran su sekilde sozlerini dile

getiriyor:

“Ashnda ¢ok da olmadi. Tanimlamalarim biraz daha rahatlast, biraz daha diizgiin
tammlar yapmaya basladim. Daha mesela iki, ti¢ yil énce bu konusmayr yapryor
olsaydik biraz daha sey tam ne diyecegim konusunda biraz daha sagirabilirdim. Crinkii
yani tam kendimi tanimlayamiyordum. Ama suan yani yilarin gecmesiyle, iiniversitenin
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etkisi ne kadar var bilmiyorum ama biyiimenin etkisi ile gibi geliyor. Clinki lisede de
boyle diigiiniiyordum. Yani aslinda diistiniince simdi lise de basladi. Béyle bir yere ait
olmama. Ger¢i Oncesinde de biraz vardi ama herhangi bir seye baglhilik olmadigi igin.
Mesela babam da Zazaca biraz biliyor. Cok da bilmiyorum. Kiirtce biraz biliyor annem
de Kiirt¢eyi ¢ok az biliyor. Evde konusulmuyor o yiizden mesela. Evde konusulmadigt
icin ben bu killtire ¢cok da maruz kalamiyorum. Oyle de bir durum var. Bir yandan
dinde de aymi sekilde oldugu icin bu memleket ve kokenle alakali durum bana sirayet
etmiyor. Memleketimi gideyim, géreyim istegi bana ondan dolayr da sirayet etmiyor.
Clnku yani dil bu konuda ¢ok Onemli bir aktarici bence. O olmadigi i¢in sey oluyor

yani (Ali Baran, 22, Erzincan/ Kayseri).”

Esasinda goriismeciler ne kadar bir degisim olmadigini ifade etseler de kimlige,
diinyaya bakislar1 degigsmektedir. Ayn1 zamanda alinan akademik egitim bireyleri
daha bilingli bir hale getirmektedir. Yasadigi bu bilinglenmeyi Dilan soyle

aktarmistir:

“Oldu. Simdi kendi kimligimi iiniversiteden énce sanirim seydim. Lisede de ben yine
politik biriydim ama bdyle ¢ok sey okumamistim, bilmiyordum ya da iste bir Allah
inancum vard: neyse Aleviydim, herhalde ama iiniversite egitimi aldiktan sonra daha
derinlesti bazi konular. Mesela, kimlik konusu derinlesti, ¢ciinkii buraya geldim (kendi
Universitesinden bahsediyor), o kadar orselenmis, otekilestirilmis bir kimligin nasil
iste oyle olmadigi, nasil boyle ézgiirce yasadigimi bu kimligin nasil burada devam
ettirildigi  hatta ezilenlerin, kimlikleri yiiziinden ezilenlerin ya da iste cinsel
yoneliminden dolay1 ezilen insanlarin burada nasil oyle olmadigint dolayisiyla degisme
sz konusu oldu. Yani ben sey diisiinmiiyordum, ben Kiirt'iim ve bunu sdylemeye
utaniyorum, diye bir sey yoktu ama bu egitimi aldiktan sonra seyi égrendim. Biri bana
karsi ¢ikarsa iste olmamasi gereken bir kimlik, Kiirtce zaten bir dil degil dendigi zaman
ona ne demem gerektigini ogrendim yani. Bilin¢liyim artik yani, o konu da. Kimlige
dair bilingliyim, kiiltiire dair bilin¢liyim, inanca dair bilingliyim. Dolayisiyla degistim
evet. Zaten kendi okudugum bolim itibariyle de oyle yani (Dilan,21, Siirt/
Malatya).

Akademik egitimin, bireyin etrafinda olan bitine daha mantikli ve sagduyulu
yaklastiran bir bilinglenme durumu yasattifini soyleyebiliriz. Alinan egitim
sonucunda kimlige, kiiltiire, dile kars1 yasanan bilinglenme ve ortaminin “disarida”
gordiikleri, bildikleri ile uyusmadigini ifade eden goriismeci Dilan da kimliklere daha
esnek bakabildigini aldig1 bu egitime bor¢lu oldugunu aktarmistir. Bireyin kendi
tizerine diistinmesi, kimligi hakkinda sorgulamaya girismesi de {liniversite yillarina

denk gelmektedir. Goriismeci Berkay bunu sdyle agiklamaktadir:
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“Universiteden once zaten kimlikten bahsediyorsak, Kiirtliige dair hichir sey yoktu.
Tlkokul, Giilsuyunda bir ilkokulda okudum, lise Maltepe, zaten lise daha ¢ok siyasal bir
sey yoktu. Biraz daha iste her lise de oldugu gibi “Ulkiicii” denilen seyler vardi. Yani
Kiirtliige dair hicbir sey yoktu ashinda. Tamamen Istanbul kodlariyla gelisen seylerdi.
Ama kiigiikken seyi hatirliyorum mesela ¢ocukken, arkadaglarim saka yollu birkag defa
Kiirt oldugum igin iste mesela bu ayrimciliga varmigti sohbet ama biraz saka yolluydu
yani. Dedigim gibi iiniversite ikinci siniftan sonra artik biraz daha orayr ogrenip
kavrama istegiyle baglayan bir ama yine kendi kendime hani. Bir yere gidip ait olayim,
bir yerde ¢alisma yapayim diye degil ama ben kendi ¢abamla bir 6grenme istegi vardi
ve 0grendim, hala da égreniyorum (Berkay, 29, Mus).”

Bireyin kokenine dair merakinin devreye girdigi yillardir tiniversite yillari. Liseden
mezun olup iiniversite ortamiyla tanmigan Canan, Kiirt kimligi ile ilgili yapilan
tanimlamalarin ne kadar yanlis oldugunu, kendi etnik grubundan gelenlerle
karsilagsmalar yasadikca kendi kimligine kars1 yasadigi degismeyi su sozler ile ifade
etmektedir:

“O.. Miithis oldu. Ben kiiciikken iste Kiirtlere boyle cahil, terdrist, hicbir sey bilmez, ne
bileyim iste akli ermez, utanilacak bir sey ilkokul arkadaslarimdan hep lanse edilmisti.
Ben o yiizden “Agrilyyim” derken, “Kiirdiim” demiyordum, utaniyordum, kiigiikken.
Ozellikle “Tiirkiim” falan diyordum. Simdi ise iiniversiteye gidince artik hani bunun
ayiplanmayacak bir sey oldugunu, iste “Kiirdiim” demem gerektigini ondan sonra bu
kiiltiirii arastirdim ve daha ¢ok benimsedim. Ondan sonra oncekilerin yaptigi bir hata,
bir su¢ oldugunu gérdiim... Lisedeyken hani tamamen Tiirk tim, hani ailem gergekten o
etnik kokene sahipmis gibi lanse ediyordum. Kiirt oldugumu hichbir sekilde
soylemiyordum. Ciinkii hani ilkokuldan beri Kiirtliigiin ayip, utanilacak sanki Kiirtler
pistir, iste temiz degildir, gorgiisiizdiir, egitimsiz, cahildir, su an ¢ok kétiiliiyor gibi
oldum ama (bocalyor) bdyle diisiinen insanlart gordiigiim i¢in ben de highir zaman
ben oyum, tamamen ““buyum diyemedim. Demek ki dedim benim Kirt olmam koétu bir
sey yani. Ben de demek ki onlarin soyledigi seyin karsihigi da benim. Iste kétiidiir, pistir,
cahildir, egitimsizdir, lafin karsiligi da ben oluyorum, Kiirt oldugum icin. Boyle bir
algwa diismiistiim. Hata bunu boyle diigiinmek ama ¢ocukken neden 6yle diisiindiigiinii
diisiinemiyorsun. Diigiiniiyorsun sadece. Sonrasinda ben liseyi bitirdikten sonra
tiniversiteye basladim, hemen. Sonra ne bileyim Dogulu arkadagslar edindim baya bi.
Oncesinde bu kadar c¢ok degildi. Neredeyse yoktu. Hep Tiirk’tii ¢evremdekiler de.
Ondan sonra goziim agildi, arastirdim dedim ki nerden geldik, Agri hangi dénem
nerdenmig, kime aitmis, sonra Agri Osmanli egemenligine nasil alinmig. Caldiran
savaswla alimmis. Onun Oncesinde Iran héakimmis. Ashnda etnik koken olarak
baktigimda Iran ve Arapga imis, daha sonrasinda Osmanli doneminde ele gegirilince de
Kiirt¢e hakim olmaya baslanmis. Ondan sonra oradaki insanlar iyi midir, kotii miidiir?
Ne iyi yanlart vardwr, ne kétii yanlart vardwr, hepsini arastirdim, sonra Kiirt¢e biraz
anlamaya basladim. Arkadaslarim Kiirtce konusurken soylemeye c¢alistim tam
sOyleyemesem de dilim donmese de. Boyle konusulanlari orta derece de anlamaya
basladim. Baya bir degisim oldu, sonrasinda da mesela lisedeyken “Kiirt miisiin?” Ee
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yani gidip de “Kiirdiim” demezdim, “Agriliyyim” demezdim. “Nerelisin?” “Istanbul”
derdim, cekilirdim. Yani ama simdi biri sordugunda Universite 1’den itibaren iste

’

“Agriliyim”.  “Kiirt miisiin?” “Evet, Kiirdiim”. “Kiirtce bilivor musun?” “Evet,
anliyorum ama konusamiyorum maalesef”, Iste Tiirkceyle birazcik farkli o girtlak,
Arapg¢a gibi benzetme yapiyorum ¢ok benzer olmasa da, ondan sonra ¢ok degisim oldu.
Oncesinde Kiirtge miizikmis yok halaymus, hani o kiiltiire ait 6gelermis yok yani hi¢hir
sekilde tasimiyordum ama tiniversite baglaymmca okuyup bilinglenince hichir irki
ayirmamam gerektigini, her wkin iyi yanlarimin oldugunu, kotii yanlarimin oldugunu,
onemli olan bireyin iyi yanlar: alip yoluna devam etmesi kétii yanlarini da elestirip
diizeltmeye ¢alismastymis. Ben de iiniversiteyle beraber bu konular hakkinda

bilinglenmeye basladim (Canan, 22, Agr1).”

Gorligmeci Canan, {niversiteye baslamasiyla beraber etrafinda daha cok Kiirt
arkadas edindigini ve ilkokul, ortaokul ve lisedeyken kendisini ve ailesini “Tiirk”
olarak tanimladigin1 ama {iniversitedeki ortaminin degismis olmasindan kaynakli
olarak kendini daha c¢ok ifade edebildigini, Kiirtliigiinin ve memleketinin
saklanmasmin dogru olmadigini kimlik konusunda bilin¢lenmeye basladigini dile
getirmigtir. Universite egitimi tanimlar1 esneklestirdigi gibi bu esneklikle beraber
daha yumusak tamimlar yapmayir da kolaylastirir. Hatice bu durumu soyle

agiklamstir:

“Ben universiteden evvel kendimi biraz “Radikal Misliiman™ olarak goriyordum.
Radikal Islamct olarak kendimi tamimlyorum, iiniversiteden evvel. Radikalden kastim
Islam 1 gerektigi gibi yasayan degil, Islam’1 asiri, dyle samip asirt yasayan, abartarak
yasayan, hani denge sahibi olmayan insandan bahsediyorum. Ama iiniversitede bir¢ok
farkli grup gordiim ve ben hani iiniversiten once de insanlart hi¢hir sekilde saygisizlik
yapmyordum, inandigi seyden dolayr. Ama kendime zuliim ediyordum bir nevi. Bir
seyleri abartiyordum. Hani neyden bahsedebilirim. Bu birazda ailenin belki Kiirt
kimligi bile sebep olabilir. Mesela Kiirtlerde “namus” kavrami biraz asiridir. Bazi
kavramlar asirt oldugu icin bana Islam’dan zivade bir de Kiirt kimligi verildi. Ben iste
Kiirtliigiin verdigi bu asiri seyi tiniversite de biraz anlamaya basladim ve daha bdyle
hosgoriilii, anlayigh bir Miisliiman’a doniistiim diyebilirim. Daha rahat, daha
gerginlikten uzaklagmis, stresi azalmis bir insana doniistiim. Universitedeki bu
gordiigiim ortamlar, tamgtigim farkly gruplar, bir siirii dernege, cemaate girdim, bir
surii farkli sey gordiim. Bu benim, suan dengeye ulastim demiyorum, ama dengeye

ulasma yoluna girmeme sebep oldu, diyeyim (Hatice, 25, Kars).”

Hatice, iiniversite egitiminin ve oOzellikle de iiniversite ortaminda gordigi fakh
gruplardan olduk¢a etkilendigini iiniversite ile beraber kimliginde degisimlerin

oldugunu, icsel bir siire¢ yasadigini ifade etmistir. Dolayisiyla {iniversite ortaminin
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goriismeci Hatice’nin kimliginde esnekliklere kapi araladigini sdyleyebiliriz. Ayni

esnekligi farkli bir agidan yasayan goriismeci Firat ise sunlar1 aktarmistir:

“Universite egitimini almadan once daha koyu Radikal bir Kiirt kimligine sahiptim
diyebilirim. Argo deyimle “¢ok cahildim” diyebilirim ¢esitli konularda. Ama
tiniversitede izlenimlerim, kendimi gelistirmem sonucu daha hiimanist bir gériintii
cizmeye basladim. Buna kendimi dini acidan daha da gelistirmem de biiyiik sebep oldu.
Irkin benim igin bir insam tammada highir etkisi yok divebilirim (Firat, 25,

Hakkari).”

Goriismeci Firat, iiniversite egitiminden Once daha sert, radikal tanimlar yaptigin
ama alinan akademik egitimle beraber bu tanimlarin esnedigine vurgu yapmistir.
Degismeden ziyade kimlik agisindan gelismeler yasadigini vurgulayan goriismeci

Sevgi ise bu durumu soyle 6zetlemistir:

“Yani séyle oldu ashinda. Daha gelismeye bagsladigim séyleyebilirim ashnda.
Tanmimlama bi¢imimin artigim da soyleyebilirim. Ciinkii belki boliimiimle alakali
olabilir. Tiyatroya girdim ve orada bir siri Alevi var. Her tiyatroyla sanatla ilgili
girdigim her ortamda genellikle ¢ogunlukta oldugumuz zamanlar bile olmustu. Belki
onun verdigi giivenle ilgili olarak artik saklamay: gecip hemencecik bir iizerine espri
bile dondiirmeye basladik. “Su da alevidir galiba?”, “su bizden mi acaba?” “Bu
neresindendir?” Falan gibi yiiziinden hemen anlamak iizerine igte o Alevi arayisi
ashinda insanin kendinden birini aramasiyla ilgili durumlar ¢ok yasadim yani. Kendi
memleketimle de alakali. Erzincanli oldugunu dégrenince tek degilmisim, yalniz
degilmisim ¢cok hissettim. Ciinkii Evzincanli olmak yetmiyor, bir bakima. O da Alevi mi
acaba degil mi? Ki Alevi olmasi ¢ok yiiksek ihtimal. Universite de tanishgumiz bir
arkadasim Erzincanli ve Alevi degil ve ¢ok bambagska bir kiiltiirden geliyor. Aslinda
benim derdim Erzincanli muhakkak farklidir ama Dersim béolgesi ve Alevi kimligi daha
ozel. Aslinda yasatmaya ¢alistigimiz durum bu belki. Bu da iste iiniversiteye basladiktan
sonra daha acik bir sekilde ortaya ¢ikti. Belki Istanbul 'un olanaklariyla ilgili olabilir.
Insanlar istedigi cevreyle bir araya gelebiliyor. Istedigi cevreyle bir igler basarmaya
calisiyor. Ya da gittigin kurs buna gére oluyor. Aldigin egitim de tabii ben daha Tiyatro
okudugum icin Sanatla ilgili bir seylerin pesinde kostugum i¢in o ortami daha GOk
yakaladim. Ama egitim fakiiltesinde olan biri belki daha zor yakalayacaktir.
Hocalarimda iste hepsi ¢ok idealist insanlar olduklar i¢in o entelektiielligin vermig
oldugu bir sey ya da o aydin olmanin gerekliliginin oldugunu diigiiniiyorum ama ben
hani Alevileri falan sevmeleri. O yuzden hep destek¢i, sempati duyulan bir insan olduk

(Sevgi, 25, Erzincan).”

Sevgi, okudugu boliim ile alakali olarak ¢evresinde hep kendi dini inanisina ve etnik
kokenine uygun insanlarin var oldugunu ifade ederek “onlar’in aralarinda olmasi

sebebiyle kimligini saklama derdine diismedigini hatta sayilari ¢ok oldugu iginde
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tizerine espri bile yaptiklarini sdyleyerek {iniversite ortaminin sagladigi rahatliktan
dolay1 kimligine bakismnin degistigini ifade etmistir. Istanbul’un sagladig1 imkanlarla
istedigi bireylerle bir araya gelebildigini ve beraber ¢alismalar yapabildiklerini de
ayrica vurgulamistir. Universite egitimi aym zamanda farkindaligin da yasandig

mekanlardir. Bu duruma vurgu yapan goriismeci Ozge sunlar1 aktarmigtir:

“Yine Kirt olarak tanimliyordum, kimligimi ama tabii bu kimlige sey degisti. Belki
simdi bunu daha rahat ifade ediyorum iiniversitede. Ciinkii bu farkindaligi lisede
yakaladim ama bunu hem kendimi fark etmem hem ailemle. Lise yasamim daha aileye
bagimli, topluma da daha bagimli ama fiiniversite yasamm daha bagimsizlastiryyor
seni. Bir birey olarak ayri evde yasiyorsunuz mesela, ayri yasadim ailemden. O
bagimsizlagtirdi beni. Bagimsizlik, kendi karakterimi, kimligimi de yaratmami sagladi,

aym zamanda. Oyle olunca daha rahat ifade edebildigim bir hal ald (Ode, 26,
Tunceli).”

Ozge, iiniversiteyle beraber ailesinden bagimsizlastigim ve kendi etnik kimliginde
gelismeler yasadigini dile getirmistir. Tek bir degismenin degil ayn1 anda bir¢ok

degisme yasadigini ifade eden Ekin ise diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Oldu, kesinlikle, inamilmaz bir degismeler silsilesi. Séyle: Ben iiniversiteye
baslamadan once okurdum, ederdim falan filan ama “okumayr ogrenmek” diye bir sey
var ya, “diigiinmeyi ogrenmek” o béyle ben de ¢ok seymis. O zaman hi¢ béyle
diistinmiiyordum ve ben ¢ok keskindim ve ben lise sondan itibaren Marks kitaplar
okuyan, bizim evde Marks ' kitaplar: vardi, varmis daha dogrusu ben fark etmemigim.
Lise iigte falan fark etmistim, lise dortte okumaya basladim boyle onlari. Ondan dncesi
hep roman falan okurdum. Sonra béyle konumun kitaplarini okumaya basladim. Sonra
béyle bak simdi diigiiniince gercekten gecislerim ¢ok keskin olmus. Ben béyle birden
Marksist oldum ve bdyle idealistim yani. Ama halbuki hi¢ érgutli bir seyin icinde bile
degilim. Ashinda pratikte hi¢bir sey yapmiyorum, belki boyle solculugun en sey seylerin
bir tanesidir. Pratikte vardwr yani Marksizm ve solculuk. Ben iste boyle okuyup iste ah
dinya falan boyle strekli bir tripte, emperyalistler falan. Sonra Universiteye gecince
soyle bir sey oldu: Boyle ilk domem “Tiirk Siyasi Tarihi” gibi bir dersim vard: hig¢
unutmuyorum. Iste “Siyasete Giris” dersi vardi, “Diisiinceler Tarihi” diye bir ders
vardi, gerisi o kadar onemli degil. Bir de ikinci dénem “Sosyoloji” dersi almistim. O
¢ok énemliydi, ben éyle diisiiniiyorum yani. Béyle bunlart aldik¢a sey oldu yani mesela
sen bir sey diisiiniiyorsun ama sey vardwr ya bir ciimle sen o ciimleyi alip ezberleyip
sanki oziimsemis gibi soyleye de bilirsin tekrar etmek gibi yani. Ama mesela o
diisiinceyi alip kendi siirecinden gegirip senin iginde o diisiincenin baska bir siireci
vardwr ya ondan gegirip ondan bagka bir seye doniistiiriip nasil desem? Boyle bedenine
isler ya hareketlerin degisir, yaptigin sey degisir, aliskanlhigin degisir. Bana ¢ok boyle
oldu mesela. Aliskanliklarim ¢ok degisti yani bir seyleri yapma bigimim ¢ok degisti ve
boyle sey oldum direkt yani ben béyle ¢ok sey bildigimi zannediyordum o zamana
genele kadar. Ciinkii gevremde boylesi ¢ok fazla kitap okuyan insan yoktu yani. Oyle
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olunca da ben béoyle inanilmaz kitap okuyor oluyordum. Hdalbuki ¢ikinca oradan bir
bakiyorsun hi¢ dyle degil yani. Soyledigin seyleri de mesela hani bir sey soylersin ben
de sana bir sey sorarim sonra soyledigin her sey boyle hani yikilir ya senin kafanda
stirekli oyle oluyordu derste. Hoca bir sey séyliiyor, ha ben boyle diisiiniiyordum ama
ben soyle diisiiniiyordum bir siire sonra séylemeyi biraktim. Icimden siirekli béyle bir
seyler yikilyyor, falan. Hocam Marks falan boyle. Yani zordu, ¢ok zordu, Universitenin
ilk seyi. Ciinkii zihnim inanilmaz kayganlasti boyle hicbir seye dogru diyemiyorum. Ben
biraz o tarafimda var yani sanirum bir seyleri sabitleyip onun etrafina bir seyler kurmak
istiyorum sanirim, genel olarak. Ama o kadar hi¢bir sey kuramadim ki hani gercekten
“soru sormayr 6grenmek”, “ogrenmeyi 6grenmek” diye bir seyler var ya ben onlar
tiniversitede ogrendim ve o yiizden her sey ¢ok degisti yani. O yiizden suan kedimi ¢ok

sansl hissediyorum (EKin, 26, Ardahan).”
Gortismeci Ekin, keskin gecislerinden bahsederek iiniversite de aldigi egitiminin
kendisine c¢ok sey kattigin1 ve bu yiizden kendini oldukca sansli hissettigini,
tiniversitenin ilk zamanlarinda kafasindaki dogrularin birer birer yikildigini ve yerini

bagska diisiincelere biraktigini da ayrica eklemistir.

Alinan akademik egitimle beraber kimlik tanimlamalarinin degistigini, doniistiiglinii
ifade edenler oldugu gibi herhangi bir degisme yasanmadigini da ifade edenler
olmustur. Fakat goriismecilerin ¢ogunlugu hatta neredeyse tamami igin Universite
egitiminin ve ortaminin kimlik inga siireclerinde etkili oldugunu sdyleyebiliriz.
Akademik egitimin kimlik tanimlamalarinda etkili olmadigini dile getirenler olsa bile
goriismecilerin  kimlige bakis agilarinda degismeler yasandiklarini soylemek

mimkun hale gelmektedir.

Goriismecilerin “degisim oldu” veya “degisim s6z konusu degil” demelerinin altinda
okuduklar tiniversiteler ve boliimler hatta kaginci sinifta olduklar bile etkili olmus
olabilir. Ciinkii Tiyatro ya da Sosyal Bilimler alaninda herhangi bir boliim okuyan
biri ile Saglik alaninda veya Miihendislik alaninda olan birinin iiniversite egitimi ve
ortamu farkli olacagindan 6nem verecekleri meseleler de farkli olacaktir. Ozellikle
Sosyal Bilim alaninda olan goriismeciler kimlik insalarinda tiiniversitenin ve

boélimlerinin oldukca 6nemli bir role sahip olduklarini agiklamiglardir.

Arastirma grubumuz igin devlet Universitelerinde (12 kisi) okuyan 6grenciler ile
vakif tiniversitelerinde (8 kisi) okuyan Ogrenciler arasinda iiniversite ortaminin ve
aldiklar1 egitimin kimlikleri tizerindeki etkisi birbirinden farkli oldugu sdylenebilir.
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Ayrica goriismecilerin kimlik insa siire¢lerinde okuduklari tiniversite ve boliimlerinin
etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Dolayisiyla bu sosyolojik grup i¢in okuduklar
tiniversite, boliim ve kacinci sinifta olduklar ile yaptiklar1 ¢alismalar, iiniversite
egitimi ve arkadas ortamlari, dnem verdikleri meseleler farkli olabilecegi gibi

edinecekleri diinya goriisleri ve kimlikleri {izerindeki etki de farkli olacaktir.

Saha verilerinden yola ¢ikarak tniversiteleri: 1. Kimlige dair derin diisiinmenin,
sorgulamalarin ve sorusturmalarin mekani, 2. Kimlige bakisin degistigi mekanlar, 3.
Farkli ya da ayni etnik koken, dini inanis veya yonelimlerin karsilasma mekani, 4.
Birbirinden olduk¢a farkli zit diislincelerin yeserdigi mekanlar, 5. Bireylerin
varolussal sorusturmalart (i¢sel siireglerin) yasadiklart mekanlar, 6. Koyu, sert
tanimlarin kirildig1 ve yerini daha rahat, daha esnek tanimlara biraktigi mekanlar, 7.
Bilinglenmenin yasandigt mekanlar, 8. Azinlik durumunda olan Orselenmis,
Otekilestirilmis, dislanmis etnik ve dini kimliklerin ve ayrica farkli yonelimlere sahip
bireylerin “6zgilirce” kendini ifade edebildigi mekanlar, 9. Kokene dair merakin
basladig1 ve arastirmalarin yapildigi mekanlar, 10. Kimligin benimsendigi ve kabul
edildigi mekanlar, 11. Anlayisin, hosgoriiniin gelistigi mekanlar, 12. Degisme,
donlisme ve gelismenin yasandigi mekanlar, 13. Farkindaligin yasandigi ve arttig
mekanlar, 14. Aileden bagimsizlagsmalarin yasandigi ve 15. Ogrenmenin &grenildigi

mekanlar olarak tanimlayabiliriz.

3. 5. Memleket Tahayyiilleri (Imgeleri)

Bu ara baghikta goriismecilerin bizzat sahit olmadiklar1 hikayelerin, olaylarin,
gorlntiilerin sahit olan, goren, yasayan aileleri, arkadaslari, akrabalar1 tarafindan
aktarilmasiyla kendi belleklerinde ingsa ettikleri, diistindiikleri, agikladiklar,
yorumladiklart kisacasi belleklerinde sadece anlatilanlar ile konustuklar1 imgelerden
yola c¢ikarak kurduklari memleket tahayyiilleri anlamaya calisilacaktir. Sahadan
alman verilerden yola ¢ikarak goriismecilerin memleket imgeleri, memleketi nasil

tarif ettikleri, memleketin neresi oldugu, memleket imgesini anlama egilimleri,
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memleketi ne ile diigiindiikleri, memleket imgesinin ne oldugu, memlekete olan

aidiyet veya mesafelenme bigimleri analiz edilmeye ¢alisilacaktir.
“Imge” sozliik anlamu itibariyle;

“1. Zihinde tasarlanan ve gerceklesmesi ozlenen sey, diis, hayal, hiilya.
2. Genel gorunum, izlenim, imaj.

3. Psikologlara gore; duyu organlarimin distan algilandigi bir nesnenin
bilince yansiyan benzeri, hayal, imaj.”**
“Imge” kavram yukarida ifade edildigi gibi zihinde tasarlanan, kurgulanan, insa
edilen, gerceklikten pay alarak veya almayarak sadece aktarilanlardan yola ¢ikilarak
olusturulan hayal, imaj, izlenim olarak tanimlanabilir. Ayrica Jean-Paul Sartre de

imgeyi soyle agiklamaktadir:

“...Ice- bakisin verisi imge oldugu icin, diisiince dolaysiz bilincin
ulasabilecegi gergek, somut varolusa sahip degildir. Edim iginde
evrensellige sahip degildir, ¢iinkii buna sahip olsa, dogrudan
kavranabilir olmas: gerekirdi...” 126
Yukaridaki tanimlardan yola c¢ikarak imgenin; fiziksel, dissal, gercek alemden
ayrilarak metafizik alanda aranabilecegini, gergeklikten kismen pay alarak veyahut
hi¢ almayarak sadece anlatilan hikayeler, anilar, tiirkiiler, bazen de fotograf
gorsellerinden zihinlerde olusan goriintliye/ goriintiilere verilen ad olmaktadir. Bazen
gergek bir mekani, yeri, cografyayi, toprak pargasini, somut haliyle degil de olmasini
istedigimiz sekliyle kavramak ve zihnimizde o sekliyle canlandirmak isteriz.
Zihnimizde kurdugumuz imgelerin gergek diinyadaki gorliniimleriyle uyusmayabilir
ve biz baska bir gergekligi kendi zihnimizde kurabilir, insa edebilir, hayal edebiliriz.
Bu durumda imgenin evrensel, genel- gecer bir bilgi saglamadigini 6znel bir bilgi
sagladigini, hayal diinyasinin zenginligine baglhh olarak kisiden kisiye de

degisebilecegini ifade edebiliriz.

125”imge Nedir?,” erisim tarihi Aralik 5, 2020, https://www.turkedebiyati.org/imge-nedir.html.
12%jean- Paul Sartre, imgelem, Cev. Alp Timertekin (istanbul: ithaki Yayinlari, 2016), 33.
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Saha c¢alismamizda gergeklestirdigimiz gorlismelerimizde ise bireylerin “imge”
olarak memleketlerini nasil algiladiklarini, hangi imgelerle tasvir ettiklerini,
ailelerinin ve akrabalarinin anlattiklar1 hikayelerle, hatiralarla, memleketin giindelik
isleyisine dair ipuglariyla beraber kendi “memleket” arastirmalarinin sonucunda
hafizalarinda (belleklerinde) olusan gorsellerin, imgelerin, izlenimlerin nasil olustugu

alanda sordugumuz sorularla anlamaya calistik.

Gecmisten bugiine degin bircok memleket tanimi yapilmigtir. Memleket bazen bir il
olarak degil de daha ziyade kdy gibi kiiclik bir yerlesim yeri olarak tarif edilebilir.
Gortismeci Asli annesinin aktardiklarindan yola ¢ikarak memleket imgelerini bir bir

sOyle siraliyor:

“Memleket ben de cok bir seye denk gelmiyor, sanirim. Iste annemin anlattiklarin:
biliyorum sadece. Annemin séyledigine gére Siirt eskiden hi¢ gelismemigmis ama simdi
diyor ki en son annem -bir sene oldu gideli- o da zaten 20 yil sonra gitti. “Suan
buradan daha gelismis” dedi. Cok giizel siteler yapilmis, baya gelistirmisler orayi.
“Gezilecek yer var mi?” dedim. “Var”, diyor. Sey varmis bdyle hamamlar falan
varmis, o tarz seyler. Oyle soyledi. Cok anlatmadi ama ¢ok seviyor annem. Memleketi
oldugu igin biraz abartigimi da diisiinmiiyor degilim. Genelde ¢ok¢a annemin,
babaannemin anlattiklarindan dolayr boyle tarif ettigimi soyleyebilirim. Boyle hafiften
yikik dokiik bir ev, kose de béyle sulak gibi bir sey, bag, bahge o tarz seyler. Yani ¢ok
gelismis bir sey gelmiyor aklima. Ufak bir kent gibi. Bilmiyorum, yani ¢ok duyulmamais
bir yer Siirt diyince ¢ok da bir sey gelmiyor aklima. Bir de hi¢ gitmedim zaten. Bundan
dolayr goziimii kapayinca aklima masalsi bir koy degil daha ziyade kiiciik, 6zensiz bir

koy geliyor (Asli, 20, Siirt)”
Anlatilanlart igsellestiremeyen Asli, gidip gormedigi memleketi hakkinda zihninde
olusan tam bir imgenin olmadigim1 vurgulamistir. Ayrica goriismeci Asli’nin
yukaridaki memleket tarifinin, yikilmig, dokiilmiis, kimsesiz kalmis, harabe
mekanlarla algilama egilimi oldugunu da gérmekteyiz. Bazen de memleket aile
bireylerinin ge¢miste yasadig1 yerler ve aile bireylerinin birlikte yasadiklart mekanlar

olarak da tarif edilebilir. Bunu goriismeci Mehmet sdyle aktarmistir:

“Hic gormesem de ailemin ge¢miste yasadigi ve hala bagl oldugu yerler, ailemle
birlikte yasadigim yerler ve Tiirkiye 'nin ailemle yasayabilecegim herhangi bir yeri.
Susuz kuru topraklar, bitlerle, pirelerie dolu yerler. Icme suyu icin baska kéye kadar
gidip ¢cesmeden su tastyan insanlar. Nerdeyse tamamen bosalmis kéyde yasayan bir kag

yash insan (Mehmet, 22, Malatya).”
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Memleket imgesi zor sartlartyla zihinlerde kodlanabilmektedir. Yukarida anlatilan
memleket imgesi, memleketteki zorlu kosullar goézler Oniine serilerek temel
ihtiyaclarin  karsilanmasi bile zorlu bir c¢abanin sonunda elde edilecegini
gostermektedir. Mehmet’in aksine ayn1 memleketten bahseden goriismeci Giilistan

ise memleketin guzelliklerle dolu dogal ortamu ile diisiinme egilimdedir:

“Memleket daha énce hi¢ gitmemis olmama ragmen sebepsiz bir baghlik ve sevgi
besledigim ayni bir aile gibi siginabilecegim bir sehir benim icin. Insanin aydinlatan,
sicak insanlarla dolu, sakin, yemyesil bir yer. Ashinda bir nedeni yok mantikly bir
agiklamast da yok. Tamamen hisle alakali bir durum. Nedensiz bir sekilde memleketime
baghlik ve sonsuz bir sevgi hissediyorum. Adi bile diger sehirlerden farkli ve hos

geliyor (Gulistan, 20, Malatya).”
Memleketi aileye benzeterek sebepsiz yere duydugu sevgi ve bagliliktan bahseden
Gulistan, ailesinin memleket hakkinda aktardiklarinin olumlu ve memleketin
sevilmesi ve aidiyet hissedilmesi gereken bir yer olarak aktarmasindan kaynaklanmis
olabilir. Uzaktan akraba olan Mehmet ve Giilistan’in memleketi tarif etme, hayal
etme, diisiinme bigimleri birbirinden farkli oldugu goézlemlenmistir. Bunun sebebi
ailenin aktardiklari, anlatilanlardan goriismecilerin etkilenme durumlar1 ve bununla
birlikte memlekete olan bakislar1 ve tahayyil etme bigimlerinde farkliliklara neden
olmustur. Memleketi, aile biiyiiklerinin bir zamanlar yasadigi mekanlar olarak tarif
eden Serdar ise sunlar1 aktarmistir:

“Benim i¢in ‘memleket’, aile biiyiiklerimin yasamlarinin belli bir bolimiinii ge¢irdigi,

kimi yakinlarimin hala yasadigi, ge¢misle ilgili diisiinceler uyandwran bir yer. Memleket

deyince aklima oncelikle babamin memleketi geliyor, haliyle. Gitmesem dahi
konusulanlardan, fotograflardan zihnimde canlananlar, tas evler, dereler, daglar,

biiyiikbas hayvanlar, yoresel yemekler oluyor (Serdar, 21, Bingdl).”
Ayr1 ayr1 memleketlerden gelen anne- baba memleketlerinden bazen annenin bazen
de babanin memleketinin 6nce geldigi bilinmektedir. Goriismeci Serdar, memleket
deyince Oncelikli olarak baba memleketin aklina geldigini ve konusulanlardan,
fotograflardan animsadiklartyla diislindiigiinii ve boylece bir memleket tahayyiilii
olusturdugunu dile getirmistir. Benzer sekilde annenin degil de babanin
memleketinin 6ncelikli olarak kabul ettigini ve benimsedigini s0yleyen goriismeci

Dilan’nin aktardiklari ise su sekildedir:
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“Bana gore memleket, annemin ve babamin dogup yetistigi kiiltiir, bence éyle yani.
Ama benle ¢cok az bag kurdugum ama anne ve babami tamdigim yer. Benim memlekete
dair imgelerim séyle: Simdi Malatya séyle bir yer, her yazin gittigim i¢in bunu
soyleyebiliyorum. Bence cografi olarak giizel bir yer. Ben seviyorum yani ama biraz
sanirim muhafazakdr bir yer ama benim babamin biiyiidiigii yer biraz sey yani, alevi bir
koy, ya zaten koy ve bir¢ok aydin insami bulabilecegin bir kdy. Bu yizden Malatya
benim géziimde kendi memleketim olarak sey, bir yerde yani, aydin bir yerde. Ciinkii
okuma orani yiiksek, iste biitiin ¢ocuklar: okutuyorlar. Iste ne bileyim ¢ok fazla
karismiyorlar, herhangi bir seye. Ama gene de sey var, o geleneksellik de devam ediyor
bir yandan ve bence kiiltiirii gérmek agisindan giizel bir yer. Ben seviyorum, kéyiimii
seviyorum, Malatya’yi degil Malatya’daki bize ait olan kéyii. Zaten siirekli oraya
gidiyoruz. Ama annemin kéyii soyle bir sey oldu, gegen sene galiba ben zaten daha énce
hi¢ gitmedim ama sey béyle biraz sey bir yer, annem gitti, annem de boyle yillar sonra
gitti. 20 yil sonra falan gitti, ilk defa ve “sey” dedi yani, “sanki boyle 20 yil geriye
gidiyorum”, ¢iinkii iste erkekler gelince ayaga kalkiyorlar. Iste ¢orapsiz ¢ikmiyorlar,
yazin olmasina ragmen. Iste miithis misafirperver ama sey yani kadin- erkek esitsizligi
¢ok fazla var... Cok uzatamayacagim memleketin benim icin ne oldugunu ¢iinkii benim
icin ¢ok bir sey ifade etmiyor. Ama mesela biri sordugunda “nerelisin” diye
“Malatyalr” diyorum ¢iinkii Siirt’e hi¢ gitmedim ve Malatya’ya gidip geliyorum. Ama
Siirt’e hi¢ gitmedim o yiizden babamin nereli oldugunu soyliiyorum. Bir de zaten orayla
aidiyet kurdugum icin de éyle (Dilan, 21, Siirt/ Malatya).”

Memleketteki yasam kosullar1 ve akrabalik baglar1 bireylerin memlekete olan
bakisin1 degistirmekte ve baska bigimlerde tekrar olusturmaktadir. Bu yizden
memleket tahayyili memlekete dair anlatilan olumlu/ olumsuz sdylemler tarafindan
sekillenmektedir. Memleket bazen sadece anne- babanin dogdugu yerdir. Memleketi
bu sekilde tanimlayan ve olumsuz imgelerle yiiklii memleket imgelerini gorligmeci

Berfin soyle agikliyor:

“Memleket daha ¢ok ailemin dogup biiyiidiigii yer. Daha ¢ok onlara atfedilen bir sey
galiba, her ne kadar orali olsam da, koken olarak daha ¢ok aileye ait bir sey gibi.
Sadece annemin dogup ya da babamin dogdugu, biiyiidiigii yer gibi daha ¢ok. Memleket
bunu ¢agristiryor. Yani dogasinin giizelliginden ¢ok bahsederler. Iste nehirlerinin agirt
giizel oldugundan ama bir yandan da hep terérle amildigi igin, yani bunu bizzat
deneyimledikleri icin, dzellikle annemde ¢ok fazla gériyorum bunu. Yani bir insan 42
yil boyunca korkacak bir sey yasamigsa bu ciddi bir seydir, diye diisiiniiyorum. Yani o
yiizden genel olarak bir korkun¢lugu var, iizerimizde, o korkutucugu var (Berfin, 21,

Elaz1g).”

Aileler tarafindan memlekette yasanan “sikintili durumlar” travmalara neden
olabilmekte ve bu travmalar nedeniyle memleket olgusunun aile Gyelerinin

anlatilarinda olumsuz &geler igerebilmektedir. Bazi durumlarda ikinci gog yeri
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memleket olarak kabul edilebilmektedir. Memleketi ikinci go¢ yeri olan Konya ile

0zdeslestiren Esma sunlar1 aktarmistir:

“Hep gé¢men biri oldugum icin memleket anlayisi bence genel oluyor. Tiirkiye artik
memleket oluyor. Belli bir yer olmuyor... Memleket deyince sicaklik, aidiyet olusuyor.
Ondan sonra evim diyebildigin yer. Ait oldugun yer, akrabalarinin oldugu yer belki,
komsulugun oldugu belki. Aslinda memleket diyince aklima Konya gelebiliyor, orada da
iste ne geliyor, sokaklari geliyor, parki geliyor, ondan sonra ¢ocuklugum, yasadigim
sokaklar, arkadasliklar, dostluklar, okulum aklima geliyor. Ondan sonra ailemin
komsuluk iliskileri geliyor. Malatya’y1 hi¢ gérmedigim icin aklimda hichir sey
olusmuyor. Yakinlik falan hissetmiyorum. Sifirim yani. Sadece adi var (ESMa, 26,
Malatya).”

Gorligmeci Esma, Malatya’yr hi¢ gormedigi i¢in yakinlik hissetmedigini ama
Konya’y1 diisiindiiglinde aidiyet hissettigini, sicaklik duydugunu belirtmistir. Ayrica
genellikle yurtdisi deneyimi olan bireylerde gorlilen memleketi “Tirkiye” olarak
gorme egilimini  Esma’nin  anlattiklarinda da  gorebilmekteyiz.  Memleket
cografyasiyla hafizalarda yer edinebilir. O cografyaya ait dogal bir giizellik ile
Ozdeslesebilir. Goriigmeci Anil memleketi hem cografyasiyla hem de memlekete dair

fotograflarla birlikte diistinme egilimi oldugunu su sozler ile ifade etmistir:

“Memleket saniyorum, bir sekilde izlerini bugiin hala yasatan ve esasinda belki oradan
uzak olsak, orda hi¢ yasamasak, orda biiyiimesek dahi bugiinkii yasami derinden
etkileyen kavram. Benim aklima cografyasi geliyor. Bana anlatilanlar iizerinden
koylerin birbirine yakin oldugu, hangi kéyiin yamacta oldugu, hangi kéyiin dere
kenarinda oldugu ya da hangi koyiin hangi manzarayr gordiigii gibi seyleri hep
anlatilarda anlatilyyor ve bunun disinda fotograflar vs. ile de olusturulmus bir imgelem
s0z konusu. Temelde aslinda bir cografya goéziimde beliriyor ve ashinda ¢ok
karakteristik iki tane dag var, benim memleketime dair, direkt goziimde o iki dag
canlaniyor. Benim icin memleket imgesi sadece o iki dag iizerinden. Iste sadece temel
imgelem cografya iizerinden ama o cografya iizerine yazilmis tiirkiiler, agitlar iste

anlatilar vesaireler de var. (Anil, 25, Bingol).”
Memleketin bulundugu toprak parcasi lizerinde ikamet edilmiyor olsa bile o yerin
bugiin hala buradaki yasam etkiledigini ve belleklerde teritoryaya (memlekete) karsi
giiclii baglarla baglanildigini Anil’in aktardiklarindan okuyabiliyoruz. Memleket
tizerine yazilmus tiirkiiler, hikayeler, agitlar bu bagin giiglenmesine zemin hazirlayan
unsurlar olabilmektedirler. Memleket, ¢ocukluktan kalma kiigiik hatiralarla birlikte

diisiiniilebilir. Goriismeci Berkay memleketine dair animsadiklarini soyle aktarmistir:
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“Ben burada (Istanbul’da) dogup buyudiim, babam da Istanbul’da dogma blyime.
Sadece bir defa gittim memlekete o da 6 yasinda dedemin vefar: icin. Hani bana uzak
ama Universiteyle birlikte biraz da o ideolojilerle alakali olarak bilinglenince hani
gitmesek de gormesek de biraz bilingli hale geldim, ac¢ikGasi. Dedigim gibi fiziksel
olarak sadece bir kere orada bulundum ama orada 6 yasindaydim, yani 0 zamanlari
hatirlayinca aklima sadece eglenceli seyler geliyor, sadece oyun geliyor. O zamana dair
hatirladigim, benim boyumu gecgen otlar vardi, su an yokmug mesela onu égrendim ben.
Biiyiikbas hayvanlar aklimda ¢ok bende, clnki sdrekli onlarla ilgileniyorduk. Seyi
hatirlryorum mesela ¢ok net, tavuk yumurtalarini alip iste bakkala verip karsiliginda
istedigimiz bir sey aliyyorduk. Takas yontemi vard:, yani. O zamanlar kdyde televizyon,
telefon yoktu. Seyi hatirlryorum, bir defasinda denk gelmistim bir giin, hasat zamanina
denk gelmistim. Devasa otlart indiriyorlardi, onunla ugrasityorlardr. En ¢ok aklimda
kalanlar bunlar. Oyle akrabalara dair, yani bir tek 0 seyi hatirliyorum dedemin vefat:
ylzunden gitmistik zaten, evde bir agit seyi vardi. Boyle torenli, filmlerde, kitaplarda
goririz ya bir salonu doldurmugslar ve bir cember olusturmuslar yash kadinlar, 61Gnin
ardindan agit yakiyorlar, 0 Gok net kalmis aklimda. Bir de iste az 6nce bahsettigim
seyler, onun disinda akrabalara dair, iste oradaki ¢ocuklarla iliskime dair, o giine dair
cok bir sey aklimda kalmamusg, bir tek bunlar var. Aslinda eminim daha fazla sey vardir,
ama benim aklimda kalanlar bunlar. Ancak bu yuzden bunlari séyleyebiliyorum. Yoksa
mutlaka daha fazla sey olmustur benim unuttugum. Yani ailemin evine gidince arada
konu ag¢ilinca onlar bahsediyorlar, sen gittiginde sunlari, bunlar: yapnugtin falan ama

ben hatirlamiyorum. Aklimda bunlar kalmis sadece (Berkay, 29, Mus).”

Aileden bagimsizlasan ve ayr1 yasayan bireyler ailenin memleket anlatilarina maruz
kalamamakta ve bdylece kicik hatiralarla gegmise donik bir memleket tahayyilu
inga edebilmektedirler. Memleketi cocukluktan kalma anilarla tahayyll eden baska

bir gortismeci olan Canan’in aktardiklari ise soyledir:

“Memleket diyince sanki Zeytinburnu’nu daha ¢ok benimsiyor gibiyim. Ciinkii burada
dogmanin, biiytimenin verdigi bir seyle buraya daha ¢ok ait hissediyorum kendimi. Ama
kendi memleketim diyince ne bileyim memleketimin koftesi var bildigim kadariyla iste
Ishak Pasa Sarayi var. Bir tane gélii var, oradan balik aviyorlar. Kiiciikken dedem
vefat ettiginde Agriya gitmistim, Dogu Beyazit’a. Tek katl tag evler vardi, orada. Tas
evilerdi, yanls hatirlamiyorsam. Géziimiin oniinde o beliriyor. Bir stirii koyun vardi.
Zaten biiyiikbas hayvanciligin yogun olarak yapidigi bir yer. O koyunlarin gézleri
béyle ¢ok parlayinca ondan korkmustum. O geliyor aklima. Bir de sey daglarin
arkasindan su akiyor, Agri’da. Bu ii¢ sey, bir de dagi ¢ok biiyiik, muazzam biiyiik. Yani
kiigiikliikten kalan ve bizzat sahit oldugum gériintiiler, imgeler bunlar. Memleket benim
icin, ashnda ¢ok gidip gelmedigimden dolayr tam aitlik duygusu tasryamadigim bir yer

gibi geliyor (Canan, 22, Agr1).”

Memleket ziyaret edilmediginden memlekete karsi bir aidiyetin olusmadigini

vurgulayan goriismeci Canan, memleketine karst mesafeli durdugunu soyleyebiliriz.
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Memleketi ¢ocuklugundan kalan bir sahne ile birlikte diisiinen Hatice ise memleket

imgesinin soyle 0zetliyor:

“Memleket benim icin hep kalbimin bir kenarinda var olan ve nasil bir hava diyeyim,
dinlenme, huzur belki de. Ciinkii aile bagi oradan geliyor, aile kiiltiirii oradan geliyor.
Huzur olabilir mi tam anlamiyla dinlenme de olabilir. Ben iste 5 yaslarinda iki defa
gittim. Bir tanesi de nenemin (annemin annesi) vefat1 sebebiyle gitmistim. Ikisinden biri
bu dyle ¢ok biiyiik bir durumda gidildi diyeyim yani. Imgeden ziyade benim aklimda bir
sahne var, bilmiyorum bu bir imge olarak ifade edilir mi ama upuzun bir ¢aywr ve orada
kosan atlar ve ben simdi konuyla alakast olmayabilir ama ben “yay burcu” oldugum
icin ozgiirliige ¢ok fazla diiskiiniimdiir ve at benim i¢in bambaska bir seydir... O atlar
ve hani belki 50°’yi askin at vardi ve hepsi kosuyordu. Yani benim i¢in hayranlikti
uyandwrdigi sey. O ozgiirliik yani benim beklide biitiinlesmemdeki en biiyiik etken bu
olmus olabilir ¢iinkii aklimda Kars diyince ilk canlanan hep bu oluyor (Hatice, 25,

Kars).”

Memleket bireyin kalbinin derinliklerinde hissettigi duygularla kurdugu bir koprii de
olabilmektedir. Memleket insanin dogdugu yer ile de tanimlanabilmektedir.

GoOrusmeci Berivan’in aktardiklar: da bu yéndedir:

“Memleket benim icin insamin dogdugu yer. Sicaklik hissettiriyor bana. Akrabalik
duygularini hissettiriyor, ammsatiyor. Ciinkii akrabalarim arasinda ve kéydeki insanlar
arasinda ¢ok sicak baglar oldugunu diigiiniiyorum. Birbirleriyle olan iletisimleri vs.
sicakkanly insanlar. Fiziksel olarak da iste sar, diizliik alanlart biraz imgeliyor.
(Berivan, 19, Sivas).”

Memleket bazen sadece sicaklik olabilmekte ve insanin i¢ini 1sitabilen bir kavram
olarak algilanabilmektedir. Benzer bir bicimde memleketi “dogulan yer, ata diyar1”

olarak tarif eden Firat’in sOylemleri de su sekildedir:

“Memleket benim icin dogmus oldugum yerdir. Ata diyari. Bir insamin kimliginin
olusmasinda biiyiik rol oynayan bir sey. Memleketime dair ¢esitli imgelerim var. Mesela
memleketim deyince aklima ovalari, daglari, manzaralari gelir. Hikdyeleri vardir bol
bol. Annem hep anlatir iste hikdyelerini falan. Suan aklima geliyor mu ¢ok gelmiyor
diyebilirim ama mesela boyle sey hikdyeler, klasik hani “memleket hikdyeleri” olur ya
hani, bir adam vardwr, ya da ne bileyim nasil diyeyim sana yani “asiret hikdyeleri” de
diyebiliriz. Iste “kan davasi”dir, man davasidir, boyle seyler de var, boyle hikdyeler
diyebiliriz. Baya hos yerleri var. Insanlar: misafirperver, eli agiktir yabancilara karsi.
Cana yakin insanlarla doludur memleketim. Gezilip goriilecek bir¢ok kéyii vardwr.

Hayvanciligindan tutun yesilligine kadar ¢ok giizel bir yerdir (Firat, 25, Hakkari).”
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Aktarilan memleket hikayeleri ile birlikte bireyler memleket tahayyuli
olusturabilmektedirler. Goriismeci Sevgi ve Firat’in memleket taniminin tam tersi

olan Ekin’in memleket tahayyiilii ise soyledir:

“Yani herhalde kalict baglar kurabildigim, yasamimi orada devam ettirdigim yer. Yani
dogmus olmakla alakas: yok aslhinda biraz. Ama iste baglarla alakast var, herhalde.
Oldugun yerde kurdugun baglar, o baglarin genisligi, saglamhig,, sana ne kadar
yardimct oluyor o baglar gibi bir sey herhalde. Bilmiyorum. Yok herhalde. Yani benim
icin memleket sanirim aileyle 6zdes biraz. Kalbinin oldugu yer mi diyeyim boyle biraz
romantik olacak ama gergekten herhalde béyle biraz donebilecegini hissettigin yer gibi.
Garanti yer gibi belki diistinebilirim onu. O yiizden imge olarak da aile olabilir, ev
olabilir... Onun disinda yani mesela ben ¢ok béyle videolarint falan da gordiim, kéyde
hakikaten hicbir sey yok. Yani inanamazsin. Niye tasindiklarini o kadar sasirmadim ki
goriince. Boyle bir de You Tube deki adina sey yapmislar iste giizel kéyiimiiz Géle falan
béyle Tahtakiran pardon ilgenin adi Géle, Tahtakiran kéyiimiiz. Hi¢bir sey yok. Ama
biliyorum ashinda var yani dedem anlatinca ¢ok farkly bir sey anlatmis oluyor. Ciinkii o
bildigi, yasadigi seyler bir de birlikte yasadigi insanlarla birlikte anlatmis oluyor ya
oyle bir dengesizlik var. Ben de onlarin hi¢ biri yok yani suan. Ciinkii ben olayin yerle
alakali  oldugunu  diistinmiiyorum. Yani o spesifik yerle alakali oldugunu
diisiinmiiyorum. Yani mesela atiyorum bir yerden bir yere tasiniyorsun evin degisiyor
ya ashnda sevdigin insanlarla beraber tasiminca evini de yaminda gétiirmiis gibi
oluyorsun. Ben o nasil desem o aidiyeti boyle o yere spesifik olarak degil de o insanlara
olabilir, kilture olabilir, boyle biraz ona hissediyorum herhalde. Yani o yerle alakasi
yok yani benim séylemek istedigim seyin biraz. Memleketle ilgili aklimda kurdugum sey
daha dogrusu. Bu seyle de alakali olabilir tabii ben hi¢ gitmedim, gormedim ne
babamin memleketini gordiim ne annemin memleketini gordiim. Ve iste Kadikoy de
dogdum, biiyiidiim ve hani her sey ¢ok sey. Cok degisken her zaman ve hi¢ seyin boyle
sabit bir yeri olamiyor yani. Béyle siirekli bir seyler degisiyor, yer degistiriyor. Benim
icin belki de o yuzden bdyle yer olarak anlamini yani yerin yer olarak anlami biraz yok
ben de. Icindeki seylerle birlikte anlami var (EKIN, 26, Ardahan).”

Gortigmeci Ekin’in aktardiklarinda, memleket dogup biiyiilen yer degil de dedenin
memleketinin “memleket” olarak kabul edilmesi ve memleketi aile, akraba ile

anlama egilimi oldugu goriilmektedir. Memleketi aidiyet ile 6zdeslestiren goriismeci

Ozge nin aktardiklar1 da sdyledir:

“Aidiyeti hissettiriyor yani aidiyeti tarifliyor, bence. Memleketi aidiyeti tarifliyor ¢iinkii
koklerin orada, tarihin orada aslinda. Memlekete dair kafamda tek, birkag tek tiik imge
var. Béyle sey mesela dag imgesi, dagin tepesinde oturuyorum bir de bunu yasadim
gittim o cografya gittim, dogrudan kendi memleketime gitmesem de, zaten dagin
tepesinde oturuyorum, bulutlar bir riizgér var hani uzak bir manzara var. Uzakta evler
var. Bir riizgdr esiyor yani ben de oradayim. Bu da yani bana memleket bunu
hatirlatiyor bir, ikincisi de bir kez giinii birlik gitme firsatim oldu, merkezine gittim,

113



sabah gittim birka¢ saat durup c¢iktim. Merkezine gittigimde de orada bir teyzeyi
gordiim. Ekmek acgiyordu ve benim baktigumi goriince bana ekmek uzatti. Yani
imgelerim bunlar, memlekete dair. Bir aidiyet eksikligi var zaten. Bir de cografyanin
belli ozellikleri var ya mesela dag’dir yani. Ben sehirde yasadim, dogdum, biiyiidiim
hem sehir yapisint insana giivensizliginden kaynakli mesela orada teyzenin bana
giiliimseyerek davranmasi bu ben de bir sey uyandwrdi. Ekmek ikram edebilmesi. Biz
burada yolda birbirimize selam vermekten cekiniyoruz, bu boyle kaotik bir yapt burasi.
Bir de mesela hani o 6zgiir hissettiviyor. Ait hissettiriyor. Sehir ¢ok karmagik, bir siirii
insan profili var, mekan da éyle, insanlar da oyle ama o cografya oyle degil, mekdansal

olarak da oyle degil. Béyle imgelerim var oraya dair (Ozge, 26, Tunceli).”

Goriismeci Ozge’nin aktardiklarindan memleketi, samimi iligkilerin ve goniilden
(karsilik beklemeden) yapilan ikramlarin ve de giilimsemenin yasandigi yer olarak
tanimlayabiliriz. Memleketi merak duygusuyla diisiindiigiinii ifade eden Sevgi’nin

aciklamalari ise su yondedir:

“Merak herhalde. Cok merak ediyorum, gérmek istiyorum gercekten. Yani bir dzlem
duyamam, insamin oOnce gormesi, hissetmesi lazim, ézlem duyabilmesi igcin ama
inamilmaz bir istek var, orayt gérmek i¢in. Hatta artik biraz yavas yavas utanmaya bile
bashiyorum. Oyle tuhaf bir sey ama yani hi¢ alakasiz insanlar gezmeye gider oralara
ama ben kendim kendi memleketime gitmiyorum. Cok iiziicii bir sey, gercekten ¢ok
iiziicii. Iste gidip gormedigim igin “Ozlem duyuyorum” divemem ama inamilmaz bir
merak hissettigimi soyleyebilirim. Ilgi, alakam bir parcam orasi ciinkii bunu
hissedebiliyorum. O yiizden orada bir aidiyet duygusu hissetmedigim i¢in belki asil
yerimin, topragim dedikleri mevzu ile ilgili herhalde. Orasi oldugunu diisiindiigiim icin
clnkd akrabalaria bir araya gelmek, bir diigiinde bir araya gelmek mesela bir olmak
demek aslinda. Bu da en giizel kendi memleketinde bir olmak ¢iinkii suan da orada éyle

bir ortam yok (Sevgi, 25, Erzincan).”

Gortismeci Sevgi de diger goriismecilerin aktardiklarina benzer bir bigcimde
memleketi akrabalarla diisiinme egilimindedir. Ayn1 sekilde memleketi akrabalarla

diisiinme egilimi olan Ali Baran’in anlatilar1 da su sekildedir:

“Memleket benim icin ashnda yasadigim, biiyiidiigiim yer benim icin. Hi¢ gitmedigim
bir yer benim memleketim olamaz gibime geliyor. Cunk{ oraya dair herhangi bir fikrim
yok. Sadece anlatilan bazi seyler oluyor ve orada da hi¢ gitmedigim bir yere de aidiyet
hissetmem pek soz konusu degil. Memleketim olarak Istanbul’u gériiyorum. Memleket
diyince zaten daha Ust mertebede akrabalarim, iste babaanneler, anneanneler, dedeler,
daha iste diger akrabalarla bir araya geldigim, onlarin da yakin bir ¢evrede oldugu bir
ortam geliyor. Memleket, bir insanin béyle kokleri daha eski akrabalarmmin, atalarinin
yasamig oldugu yer gibi gelmiyor. Ciinkii oraya gene bir bag kuruluyor, insanlar bir
sekilde ben de bir sekilde bag kuruyorum. Diyorum iste, Erzincan’a gitseydim eger sey
derdim yani “benim dedem buralarda yasamuis, nasil yasamislar” diye. Merak ederdim,
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ben de boyle daha nostaljik ve daha kéklerine bagl bir durum yaratirdi belki ama genel
olarak yasamim, tim hayatim burada gectigi icin, Istanbul’da gectigi icin kendimi
buraya ait hissediyorum (Ali Baran, 22, Erzincan/ Kayseri).”
Memleketi diger goriismecilerle hem benzer hem de farkli olarak tarif eden Ali
Baran, memleket tanimini diger goriismecilerden farkli olarak dogdugu, biiyidigi
yer olan “Istanbul” kabul ederek fiziksel olarak bulunmadigi bir cografyay
memleketi olarak kabul edemeyecegini belirtmistir. Memleketi dogup, biiylidiigli yer

olarak tanimlayan goriismeci Nihan’in aktardiklar1 da benzer niteliktedir:

“Ashinda memleket boyle cok kimlikte yazan bir yer gibi. Pek bir sey ifade etmiyor.
Burada dogup biiyiidiigiim icin burasi daha cok memleketim gibi aslinda. Yani doga
herhalde. Bir diisiiniince bovle yesillik, ormamn icerisi falan. Bunun disinda bir
fotograf var babamin gosterdigi, kéyiin fotografi. Aradan ¢ay gegiyor, etrafinda bir iki
ev var falan. Oyle bir imge var (Nihan, 23, Ardahan/ Malatya).
Sahadan alman veriler analiz edildiginde anlatilarda, bazi goriismeciler tarafindan
babanin, dedenin ge¢miste yasadig1 yer, bazilar i¢in dogup, biiyiidiikleri Istanbul,
bazilar1 igin ilge, kdy gibi daha kiigiik yerlesim alanlari, bazilar1 annenin degil de
babanin memleketinin Oncelikli olmasi, bazilar1 igin akrabalarla birlikte anlam
kazanan, bazilar i¢inde ikinci go¢ yerinin memleket olarak kabul edilmesi olarak
gorilmistiir. Ayrica memleketi yikilmis, harabe mekanlar olarak algilayanlar oldugu
gibi dogal ortami ile (nehirler, daglar vb.) birlikte diisiinenler, memleketi
fotograflarla diisiinen ve algilayanlarin yaninda c¢ocuklugundan kalan kiiciik
hatiralarla birlikte memleketi diisiinenlerin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Memlekete karsi duyulan aidiyetler s6z konusuyken o cografyayla fiziksel olarak bag
kuramayan goriismecilerin “o yere” aidiyet kuramadiklarini ve mesafeli olduklarini
anlatilanlardan okuyabiliriz. Aidiyeti saglayan faktorlerin basinda da memlekete
duyulan sevgi ve baglilik, Kiirt kimliginin kabuliine bagli olarak memleket sevgisinin
artmasi ya da reddine bagh olarak sevginin azalmasi, akrabalarla kurulan sicak, yakin

iliskiler gelmektedir.

Goriismecilerden bazilar1 hi¢ gitmedikleri halde sebepsiz bir baglilik ve sevgi
beslediklerini, giiven duyduklarini, memleketi bir aile gibi goriip siginabilecekleri bir

liman olarak da gordiiklerini tarif edenler oldugu gibi hi¢ gitmedikleri igin
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memleketleriyle herhangi bir bag kuramadiklarini, memleketle iligkilendirdikleri bir
bellege sahip olmadiklar1 i¢in aidiyette hissedemediklerini ifade edenler olmustur.
Hi¢ gitmedikleri halde memlekete, teritoryayla kurulan bagin giiclii olmasimin
arkasinda ailenin memleketi sahiplenmesi ve ¢ocuklarina da bunu aktarmalart giiclii
bir ihtimal olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Memleketleriyle kurduklart baglarin gorece
zayif oldugunu beyan eden goriismecilerin ise aileleri tarafindan memleket imgesinin
tam olarak aktarilmadigini, hatta buna dair ailenin ¢ok bir girisiminin olmamasi

dolayistyla bellek aktariminda da bulunamadiklar1 diistintilmektedir.

Memlekete gidilmese bile bugiin hala izlerini tasidigini1 ve suanda yasadiklar1 yasami
derinden etkileyen bir kavram oldugunu beyan edenler de mevcut. Gorlismecilerin
aktardiklarindan yola ¢ikarak memlekete gidilmese bile memleket {izerine yazilmas,
agitlar, tiirkiiler, resimler, ailenin aktardigi hikayeler, memleketi goriip taniklik
edenlerin anlatilari, kisilerin belleklerinde gorsel bir hafiza olusturdugunu
sOyleyebiliriz. Memlekete gitmek, gormek ya da yagamak istemeyenlerde su durum
fark edilmistir: Esasinda memleketle degil memlekette yasayan insanlarla ilgili
sikint1 yasadiklarini, memleketteki yasam kosullarinin yetersiz oldugunu, egitiminin
istenen diizeyde olmadigini, memlekette yasamanin zor oldugunu ifade etmislerdir.
Istanbul’daki yasam kosullariyla arada ciddi farklar oldugu da ayrica belirtilmistir.
Kisilerin gorsel imgelerinin olugmasinda fotograflar olduk¢a dnemli yer tutmustur.
Memlekete gidip gelen ailelerinin, akrabalarinin gektikleri fotograflarla bireylerin
memleketlerine dair olan gorselleri belleklerine aldiklarimi soyleyebiliriz. Bir de
aileler tarafindan aktarilan memleket hikayeleri de mevcut. Aileler ge¢mislerine dair
hatta belki kendi ge¢misleri degil onlardan da ¢ok 6nce yasanmis, efsane haline gelen
anlatilar1, yaziya gegmemis ama kusaktan kusaga aktarilan sozlii tarihi ¢ocuklarina,
onlarda kendi c¢ocuklarina, torunlarina anlatabilsinler diye miras birakiyorlar.
Boylece kusaktan kusaga kiiltiir aktarim1 saglanabilmektedir. Ayn1 zamanda anlatilan
hikayelerle beraber gosterilen aile albumleri ile de memleket imgesi desteklenmekte

ve boylece memleket tahayyiiliiniin olusmasi saglamis olmaktadir.
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Aileler cocuklarin daha iyi sartlarda yasamalari, okumalari i¢in kendi dogduklari,
alistiklar yerlerden go¢ ederken bir yandan anlatilarla “memleket™i canli tutmak i¢in
caba harcamaktadirlar. iki, ii¢ kusak Oncesinde Istanbul’a gelmis aileler de ise
“memleket” kavraminin i¢inin ¢ok doldurulmadigini da sdylemek gerekiyor. Ya da
bilin¢li bir sekilde ailelerin memleketi, memlekete dair olan anlatilari, memlekette
konusulan dili aktarmadiklarin1 goriismeler iizerinden sdylemek miimkiin. Bazi
aileler i¢in ¢ocuklar1t memlekete gitmeseler bile memlekete dair bilgilerinin olmasi
ve asil “Onemli” olan yerin “oras1” oldugunu aktarmaya ¢aliganlar oldugu gibi zaten
cok dnceden Istanbul’a gelmis Istanbul’un kodlariyla biiyiimiis ailelerin ¢ocuklarina
cok da memleketin “Gnemli” bir yer olmadigini diistindiikleri i¢in dili, kiiltiiri,
gecmisi aktarmayanlar da s6z konusudur. Memleket imgelemlerine sahip olmayan

aileler dogal olarak bunu ¢ocuklarina aktaramamaktadirlar.

Yapilan goriismeler sonucunda memleket algisinin goriismecilerde gorece giiclii ve
zayif olmasinin nedenlerini kisilerin aileleriyle dogrudan bir bagi oldugunu sdylemek
miimkiin hale geliyor. Ailelerin sahip olduklari memleket hafizalar1 ne diizeyde ise
cocuklarina aktardiklar1 da o diizeyde gerceklesiyor. Toplumsal hafizada yer edinen
“olumsuz olaylar” yasanmigsa aileler bilingli olarak ¢ocuklarini “korumak” adina
veya “islerine yaramayacak bilgiler” olduklarini diisiindiikleri i¢inde aktarmamay1
tercih edebiliyorlar. Bu durumda goriismeciler iginde bazi bireylerin memleket

algilariin diger bireylere gore daha zayif kaldigini sdyleyebiliriz.

3. 6. Kimlik Pratikleri (Dil ve Memleket Dernekleriyle iliskiler)

Bu ara baglikta goriismecilerin kimlik pratikleri ele alinacaktir. Bu pratikler arasinda
dil konusu ve memleket dernekleriyle kurduklar: iliskilerin analizleri sunulacaktir.
Gortigmecilerin Kiirtge bilip bilmedikleri, biliyorlarsa ne derece Kurtgeye hakim
olduklar1 ve dil bilmenin 6neminin yaninda memleket derneklerine olan bakislari,
kendi memleket derneklerine {iye olup/ olmama durumlari, derneklerde diizenlenen

etkinliklere katilip katilmadiklar1 iki ayr1 baglik seklinde analiz edilmistir.
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3. 6. 1. Memleket dernekKleri ile iliskiler

Gortigsmecilerin derneklerle iliski kurma bicimlerini kimlik pratikleri baglaminda
sorgulanmasinin ve analizinin yapilmasinin ¢alisma nezdinde ki 6nemine vurgu
yapmak amaciyla goriismecilerin dernekler hakkindaki gorislerine, kendi memleket
derneklerine liye olup/ olmama durumlarina, derneklerin diizenledikleri etkinliklere/
faaliyetlere katilip/ katilmama durumlari sorgulanmigtir. Bireylerin anlatilarina
gecmeden evvel “Orgit” kavrammin kisa bir tanimina, hemsehri, hemsehrilik
kavramlarina sonra da bir érgltlenme bicimi olan memleket dernekleri ile ilgili bir
giris yapilarak en son goriismecilerin anlatilariyla literatlr harmanlanmaya

calisilacaktir.

“Orgut” kavrami, Yunanca’da “organon” kelimesinden tiiretilmis organizasyon ya da
orgut, belirli bir amag dogrultusunda bir araya gelmis bireylerin bilingli ¢cabalar1 ve is
birligi ile ortaya c¢ikmis sistemdir. Fransizca “organizasyon” kelimesindeki
Tiirkgedeki karsiligi olarak orgiit kelimesini buluyoruz. Orgiitler, amaca yonelik
faaliyetlerin yerine getirilmesinde yardimct olmak i¢in olusturulan teknik, sosyal ve
ekonomik araglardir. 127 Cesitli alanlarda farklilagsmig bir {iriin olarak ortaya ¢ikan
orgiitler, bilingli olarak yapilandirilmis sosyal hizmetlerdirler de ayni zamanda.

Planli bir sekilde kurulur, gelisir ve belli amaglar i¢in etkinlikler olusturulur. 128

Kisilerin kendilerini ait hissettikleri 6rgiit ve onunla kurduklar iligki bigimi 6ncelikle
bireylerin kisisel kimlik insa siireglerinde etkili rol oynar. Bununla birlikte kimlik ile
Orgutlenme arasindaki iliskinin bigimi (zayiflik/ gii¢liiliik) kisinin o Orgiite olan
aidiyetini ve baghlig ile dogrudan ilintilidir. 129 By orglitler arasinda aragtirmamiz
icin Oonemli olan memleket dernekleridir. Birer hafiza mekani olan memleket

dernekleri bireylerin kimlik insa siireglerinde memleketleriyle fiziksel olarak bag

%77ehra Nuray Nisanc, “Toplumsal Kiiltir- Orgiit Kiltird iliskisi ve Yénetim Uzerine Yansimalari,”

Vol. 1, Number 1 (Batman University, Journal of Life Sciences, 2012), 1282.

Omer Avytac, “Orglitler: Sosyolojik Bir Perspektif,” Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt. 14,
Sayi 1, 192.

2 sibel Akgiin, “Kimlik Olusumu Siirecinde Orgiit ve Orgiitlenmenin Yeri,” Vol. 13/3
http://dx.doi.org/10.7827/ 12895 ISSN: 1308-2140, (Ankara: Turkish Studies, 2018), 10.
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kuramayan bireyler icin 0Ozellikle 6nemli mekéanlar olabilmektedir. Memleket
derneklerine gegmeden evvel dernekler i¢in 6nemli birer kavram olan hemsehrilik ve

hemsehri kavramlarina bakilacaktir.

Hemsehri sozciigii bir kisiyi ve aym1 zamanda o kisinin toplumsal durumunu da
tanimlar. Yalniz hemsehrilik durumunun ortaya ¢ikmasi i¢in en az iki kiginin olmasi
gerekir. Bu nedenle hemsehrilik tanimi geregi iliskiseldir. Hemsehri, aile kokeni ayni
cografya parcast olan ve kendisiyle hemsehrilik bagi tanimlanan kisidir. Ayni
zamanda bu kisiler memleket disindadirlar. Kurtoglu’na gore, go¢ edilen memleket,
muhayyel bir cografya iken hemsehri de o muhayyel alandan gelen muhayyel

cemaatin iiyesi konumundadir,*®

Modern zamanlarda hem silinmeye calisilan hem de yeniden insa edilen bir olgu

olarak hemsehrilik **

ve kurulan hemsehri dernekleri Tiirkiye’nin g¢esitliligi
bakimindan olduk¢a Onemlidir ve bunu cesitlilik olarak okumak da elbette ki
miimkiindiir. Hemsehri ya da memleket derneklerinin bir boluma kalttrel kimliklerin

yansima alanlaridir ve aymi zamanda da birer kimlik insa araglaridir.*?

Hemsehrilik kavramini1 Bourdieu, kagit kategorisi olarak kavramlastirmaktadir. Yani
devletin kayitlarinda kurgulanmis bir olgu olarak memleket algisiyla yakindan iliskili
olarak “niifusa kayithh olunan yer” diye goriiniir. Bu nedenle kendi i¢inde cesitlilik
gosteren ve bir aidiyet alam1 olan hemsehrilik, bir cografi yere ait olmayi1 veya
kimlikleri de tanimlar. Ayn1 zamanda kentsel mekan anlaminda memleketi ayni yer
olanlarin paylastigi ortak kiiltiir temelinde kurulmus olan iliski aglar1 ve bu iliski

aglar vasitastyla gelistirilmis orgiitsel pratikleri de ifade eder.'®

Semsiye bir tabir olarak “hemsehri” kavrami altinda toplanacak orgiitlenmeler genel
anlamda go¢ alan yerlesim yerleri, 6zel anlamda da biyiik kentlerdeki oOrgiitlii

hayatin biiyiik bir parcasini olusturmaktadir. Hemsehrilik hem toplumsal bir olgu

130 Kurtoglu, “Hemsehrilik Mekani Olarak Dernekler,” 6.

Sukri Aslan, “Ulus, Kent ve Hemsehrilik,” Varlik Dergisi (2018): 12.
Aslan, “Hemsehrilik,”14.
Kurtoglu, Hemsehrilik ve Sehirde Siyaset, 19.
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hem de orgiitlenme bi¢imi olarak c¢oguldur. Bunun nedeni, her bir hemsehrilik
kategorisinin bir kimligi yansitmasi ve ayni zamanda her bir kimligin de baska

toplumsal olgularla ve kimliklerle etkilesim kurarak insa edilmesidir.***

Hemsehrilik sozciigli, hemsehriler arasindaki iligkiyi tanimlar. Hemsehrilik, ortak
paydalar1 ayni cografi mekanda kok salmig iki kisiden birinin digerine gore
konumunu da niteler. ikinci olarak memleketleri ayni cografi mekan olan ya da ayni
cografi mekana aidiyet hissi tagiyan kisiler arasindaki baglar1 ve ayn1 zamanda da bu

baglardan meydana gelen farkli kimlikleri de tanimlar. 13

Ozetle, gerek ata topragi anlaminda memleketleri ayn1 mekan olan bireylerin bir
birlerine gore durumlar olarak tanimlandiginda gerekse de bir toplumsal iliskinin
meselesi oldugunda hemsehrilik, bir cografi yerden ve ayn1 zamanda o mekana ait

tahayyiilden meydana gelen bir olgudur.**®

Hemgsehrilik iligki bi¢iminin formel orgiitlenmesi, bir grup hemsehrinin bir araya
gelerek kurduklar1 derneklerdir. Memleket dernekleri yapilandirilmis (formel)
olduklarindan ya hemsehrilerin yogun olarak yasadiklar1 yerlerde ya da az cok
bagimsiz olarak segilen bolgelerde kurulan Orgiitlenme seklidir. Bununla birlikte
hemsehri iliski aglarmin ve hemsehrilik olgusunun devamliligina, siirekliligine en
fazla katkis1 olan oOrgiitlenme seklidir. Cilinkii resmi makamlarca varligi kabul
edilmistir.*®” Dernekler, ayni cografi mekanda kok salmis bireylerin ve bir anlamda o
cografi mekanin ortak kiiltiiriinii paylasmis olma tahayyiillerine karsilik olarak ve bu

temelde kurulan sivil toplum kuruluslaridir.

Derneklerin 6nemli islevlerinden biri olan ayni kdyden gd¢ edenlerin veya ayni
mabhallede oturanlarin geldikleri kdye yardim amaciyla kurduklar1 yapilanmalardir.
Bu derneklerin kurucular1 da daha ¢ok o cografi mekandan go¢ etmis olan gruplarin

“ileri gelenleri” olmaktadir. Genelde bu derneklerin lokalleri, geldikleri mahallede

134 Kurtoglu, “Hemsehrilik Mekani Olarak Dernekler,” 3.

Kurtoglu, “Hemsehrilik Mekani Olarak Dernekler,” 6.
Kurtoglu, “Hemsehrilik Mekani Olarak Dernekler,” 6.
Kurtoglu, “Hemsehrilik Mekani Olarak Dernekler,” 7.
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oturanlarin  bir araya geldigi toplanma yeri hemsehri kahvehanelerine

benzemeleridir. **

Hem yapilan c¢alismalarin hem de bizim saha calismamizin
verilerinin analizlerinde de goriilecegi ilizere memleket derneklerinin bir araya
gelerek o mekani kahvehaneye doniistiirdiikleri okunabilecektir. Ayni zamanda bu
dernekler bazi iyeleri i¢in aymi yoreden go¢ edenlerin ve benzer konumlarda
olanlarin hemsehrilerin iligki kurduklari, haberlestikleri, memleket yemekleri
yedikleri, kendi dilleriyle, aksanlariyla konusabildikleri, o yoreye ait sarkilar tiirkiiler
sOyledikleri, kisacasi kiiltiirlerine ait biitiin unsurlar1 rahat¢a yasayabildikleri yerler
de olmaktadirlar. * Ayrica derneklerin diizenledikleri geceler, piknikler, futbol
turnuvalari vasitasiyla kentte yasayan ve bir araya gelemeyen hemsehrilerine de sene
de birka¢ kez ev sahipligi yaptig1 ve liyelerini bir araya getirdikleri mekanlar da
olabilmektedirler. Ozellikle ¢alismamiz agisindan bakacak olursak, Istanbul’da
dogan ve memleketine hi¢ gitmeyen bu sosyolojik grup ic¢in akrabalariyla,
“koyliileriyle”, hemsehrileriyle bir araya geldikleri ve c¢esitli paylasimlarda

bulunduklari mekanlar da olabilmektedirler.

Memleket dernekleri, ayni etnik gruba iiye olan ve ayni memleketten gog¢ etmis
bireylerin gog ettikleri memleketin, gelenek/ goreneklerini, dilini kisacas1 kiiltiirtinii
yasatmak, korumak ve bir sonraki nesillere aktarimini saglanmak, dayanismayi
kuvvetlendirmek, yardimlagsmayr saglamak, diizenlenen etkinliklerle ayni
memleketten gd¢ eden bireyleri bir araya getirmek, tanistirmak, kaynastirmak ve
yapilan etkinlikleri gelistirmek amaciyla kurulmus sivil toplum kuruluslaridir.
Memleket derneklerinde diizenlenen faaliyetler akrabalari, yakin tanidiklar1 veya
sadece hemsehrileri bir araya getirerek Istanbul’un kosturmacasindan bir araya
gelemeyen iiyelerini bir araya toplar. Goriismeci Mehmet’in aktardiklar1 da bu

durumu pekistirir niteliktedir:

“Derneklere giderim. Her yil diizenlenen piknik ve futbol turnuvalarina katilirim.
Istanbul gibi biiyiik bir yerde yogunluk icinde gorme firsati bulamadigimiz

138 Erder, “Nerelisin Hemserim?,” 201.

139 Erder, “Nerelisin Hemserim?,” 201- 202.
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akrabalarimiz ve yakinlarimizla gériisme firsat yaratgi icin (Mehmet, 22,
Malatya).”
Mehmet, futbol turnuvalari gibi erkek {iiyelere yonelik yapilan aktiviteye ve
diizenlenen piknik etkinligine her sene diizenli olarak katildigini ifade etmistir.
Memleket derneklerinde diizenlenen diger etkinliklere vurgu yaparak biraz da
kendiyle celiserek memleket derneklerinin diizenledigi etkinliklere katildigini ifade

eden bagka bir goriigmeci olan Giilistan ise sunlar1 aktarmistir:

“Derneklerdeki faaliyetlere katilmayiz. Ama bir bassaghgi, Mevlit gibi ya da kina,
nisan gibi etkinlikler olunca katliriz (GUlistan, 20, Malatya).”
Memleket dernekleri kendi binyesindeki tyelerini bir araya getirmek, beraber vakit
gecirmelerini saglamak amaciyla etkinlikler diizenler. Bu etkinliklerin en basinda ve
en eglenceli olani ise beraber yapilan pikniklerdir. Mehmet’ten sonra bu etkinlige

katildiklarini agiklayan goriismeci Sevgi su ifadelerde bulunmustur:

“Evet gidiyoruz. Istanbul’da oluyor, Yalova'da béyle piknik alanlarina topluca
gidiliyor arabalar tutuluyor, onlara falan katilyyoruz (Sevgi, 25, Erzincan)."
Memleket dernekleri ayn1 zamanda taziye merkezleri olarak da kullanilabilmektedir.

Bu duruma vurgu yapan goriismeci Ekin durumu séyle ifade etmistir:

“Yani seye gitmisligim oldu. Cenaze oldugunda gidiliyor. Ciinkii ¢ok ¢ok kalabalik
oldugu i¢gin aile, birinin evinde yapilmiyor da cenaze iste kirkinin dua okunmasi falan
filan genelde onlar Ardahanlilar dernegimiz var. Esenyurt tarafinda. Cogu orada zaten

ailemin taraflari. Onlara da yakin yani (EKin, 26, Ardahan).”
Memleket dernekleri sadece eglenmek i¢in bir araya gelinen mekanlar degil ayn
zamanda acinin da paylasildigi mekanlar olabilmektedir. Uzun zaman 6nce babasinin
memleket derneginde diizenlenen birkag¢ etkinlige katildigini1 ifade eden goriigmeci

Serdar sunlar1 aktarmaktadir:

“Babamin memleketinin dernegi var ve uzun zaman once birka¢ etkinlige katilmistim.
Kendisi (Istanbul’da olan kévliilerin) cenaze, diigiin gibi organizasyonlara da firsat
bulduk¢a katilmaya ¢alisiyor. Bu agidan bakildiginda annemin memleketinin Dbir

dernegi yok (Serdar, 21, Bingol).”
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Gorligmeci Serdar gibi uzun zaman once dernegin diizenledigi etkinliklere katildigini
fakat babasinin isinden dolay1 artik yapilan etkinliklere katilamadigini ifade eden

Dilan ise su agiklamalarda bulunmustur:

“Simdi babamin var, dernegi, “Agibasi Yardimlasma Dernegi”. Simdi onlar boyle
cenazelerde, asure giiniinde falan toplaniyorlar, ozellikle cenazelerde babamin
telefonuna mesaj geliyor, gidiyorlar. Bundan 5, 6 yil dnce sey oluyor, piknik oluyordu
ama gergekten biitiin koy o piknige gidiyor falan, ben de gidiyordum. Ailemle beraber
gidiyordum. Hatta c¢cok glzel oluyordu, halaylar cekiliyordu, iste etli pilaviar
kazanlarda pisiriliyordu, yiyiyorduk falan, hala devam ediyor ama babam pazara
¢iktigr igin artik gidemiyoruz. Ama iste o dernegin o piknigi benim aklimda kaliyor. Ya
da dernek oradaki o seyi sagliyor, koyden kente geldiler ama hani hala birlikteler, bunu
saglyor. Ben “sey” dedim yani, Esref agabey var babamin ¢ok yakin arkadasi, “yani
tamam dedim siz 6liince ne olacak? Cocuklar gercekten devam ettirecekler mi bu
dernegi?” Cevabini hatirlamiyorum ama galiba “hayw” gibi bir sey demisti. Ciinkii biz
burada biiyiidiik o dernegi babamlar ya da dedemler éldiikten sonra o seyi gider
herhalde ama dernek piknikleri falan giizel oluyor. Ciinkii orasi ¢ok sey yani simdi
diisiintince geldi aklima, herkes iste Malatya Kiirtcesiyle konusuyor, iste hig
tammadigin ama ayni kéyden oldugun insanlarla iliski kurabilivorsun, Istanbul’la
iletisim kurabiliyorsun. Bir yandan da o kiiltiirii gormiis oluyorsun, icine girmis
oluyorsun. Bence giizel bir sey dernegin olmasi mesela annemlerin dernegi yok ama

babamlarimn ki var ama (Dilan, 21, Siirt/ Malatya).”
Dilan, derneklesme anlayisinin 6nemini vurgulayarak hemsehrileriyle bir araya
gelmenin giizelliklerine dokunmustur. Memleket dernegine katilmayi bir zorunluluk

olarak goren Yusuf ise amcasinin dernek baskanligiyla beraber siirekli gitmek

mecburiyetinde kaldigini ifade ederek sunlar1 aktarmaktadir:

“Kendi kdy derneklerimize mecburi durumlarda giderim. (Bu mecburi durumlar
neler?) Bu mecburi durumlar: Birinin vefat olayi, ondan sonra verilen iftar yemekleri,
kahvaltilar, iste babam “git oglum” der. Giderim. Oturdugum yere yakin dernegimiz de
bulunmaktadir. Simdi bizim dernegin zaten tek bir dernege iiyeyim o da bizim kéyiin
dernegi. Orada simdi amcam baskanlik yapryor, siirekli gitmek zorunda kaltyorum.

(Yusuf, 23, Malatya).”
Memleket dernekleri tarafindan Uyelerine yonelik duzenlenen etkinlikler, bireyleri
derneklere ¢ekmeyi basarabilmektedir. Ayrica Yusuf goriismeciler arasinda kendi
memleket dernegine iiye olan tek goriismecidir. Ote yandan arastirma verileri
yukarida ifade edilen goriislere zit goriisler oldugunu da ortaya koymustur. Memleket

derneklerine gitmeyen, diizenlenen etkinliklere katilmadiklarin1 ifade eden
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goriigmeci sayist giden gorlismeci sayisindan daha fazladir. Metnin bu noktasinda
memleket derneklerine gitmeyen, diizenlenen etkinliklere katilmayan ve dolayisiyla
dernek iiyesi olmayan goriismecilerin anlatilarina yer verilecektir. Ayni zamanda
neden memleket derneklerine gitmediklerinin gerekgeleri de aktarilacaktir. Anil,

memleket derneklerine katilmadigini ve nedenlerini de soyle 6zetlemektedir:

“Katilmam. Ama bu seyden dolay1 degil, gecmise bir reddiye degil. Yapilan etkinliklerin
ya da derneklesme anlayisin, bir arada olma anlayisinin diizgiin zeminde olmadigini
diistindiigiimden dolay1. Cok daha nitelikli bir seyler yapilabilecekken, kimi hirslardan
va da kimi diisiincelerden dolay: yeterince, yani olmasi gereken seylerin yapilmadigini
diigtiniiyorum. Yani bu derneklesme meselesi ya da oradan buraya gelmis insanlarin bir
arada bulunup o kilturi devam ettirme durumlarimin ashnda énemli oldugunu
diigtiniiyorum, olmasi gereken bir sey oldugunu diisiiniiyorum ama bunun ¢ok daha iyi
yapilabilecegini diistintiyorum. Yani bir sekilde i¢inde bulundugum yeni diinyaya da, o
iliskileri de kurmak gerekiyor. Yani su andaki benim kafamda olusan algi o sekilde.
Memleket dernekleri metropol i¢inde olsa dahi metropolden bagini koparmig yerler gibi
geliyor. Yani bir iliskilenme soz konusu degil. O kacamak yerleri gibi. Oyle olmamasi
gerektigini  diistiniiyorum. Yani bir kapidan iceri girdiginiz zaman memleketine
agiliyormus gibi olmamasi gerekiyor. Hala ikisinin bir arada yasamasi gerekir, diye
diistiniiyorum. Ama bunun olmadigini diigiiniiyorum en azindan benim kendi yoreme ait
derneklerde boyle bir problem var. Zaten ¢ogu dernekte esasinda -yine benim kendi
yore derneklerim igin séyliyorum- pek ¢ogu daha ziyadesiyle kahvehane gibi yerler.
Insanlarin hani giindiiz herhangi bir kahvehaneye gitmek yerine kendi kéyiiniin
derneginin lokaline gitmesi gibi durumlar sz konusu. Bu da maalesef genglere hitap
eden bir durum degil kesinlikle. Ki bunu, sunu belirttigim halde séyliiyorum, miizikten
tutalim sosyal ¢evreye kadar o ydrenin degerleri iizerinden gsekillenmis olmasina
ragmen o Yyorenin derneklerine gitmekten c¢ekiniyorum ¢linkii nitelikli seyler
yapilabilecekken yapilmadigindan dolayi. Bunu boyle séylemis olayim (Anil, 25,

Bingol).”
Anil, genel anlamda dizenlenen etkinliklerin kendisine ve genclere yonelik
aktiviteler olmadigini belirtmistir. Memleket derneklerinin memlekete agilan birer
kap1 gorevi gormemesi gerektigini vurgulayarak derneklerin, i¢inde bulundugu sehri
de tanima, anlama ve benimsemeye yonelik etkinliklerin diizenlenmesi gerektigini
ifade etmistir. Hem kendi yoresine ait memleket derneklerinin hem de genel anlamda
derneklesme anlayisinin sikintili oldugunu, yapilmasi gereken farkli aktivitelerin
yapilip gengleri bir araya getirecek kaliteli islere imza atmalar1 gereken yerde

dernekleri kullanan bireylerin genelde dernekleri “kahvehane” olarak kullandiklarini
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sOyleyerek bu durumdan dolay1r derneklere gitmekten ¢ekindigini aktarmistir. Ayni

dertten muzdarip olan goriismeci Asli ise sunlar dile getirmistir:

“Haywr, gitmem. Hi¢ gerek duymadim. Yapilan etkinliklerin bana uygun olmadigini
diistiniiyorum, o yiizden de gitmem. Ashinda derneklerimizin bu konuda yetersizde
oldugunu diisiiniiyorum. Ikamet ettigim semtte bir “Siirt Dernegi” var ancak éniinden
defalarca gecmeme ragmen simdiye kadar hi¢ genclere rastlamadim. Genelde yash
insanlar orayi kahvehane gibi kullaniyorlar bir de bildigim kadaryla taziye isleri
gortiliiyor. Yani bence gengler icinde kiiltiiviimiizii 6grenmemiz, benimsememiz adina

birkag etkinlik yapilabilir (Asl, 20, Siirt).”

Memleket dernekleri sadece belli bir yasin tizerindeki bireylerin kullandig1 mekanlar
haline geldiginden genclerin gitmekten ¢ekindigi bir yer haline gelebilir. Asli bu
duruma vurgu yaparak Istanbul’da dogup biiyiimiis bir neslin memleket kilturini
aktaracak, gengleri daha ¢ok bir araya getirecek ve kaynastiracak uygun etkinliklerin
yapilmas1 gerektigini temenni etmistir. Bir defaliga burs bagvurusunda bulundugunu
ama bir daha higbir iletisiminin olmadigin1 ifade eden Berfin ise sunlar

aktarmaktadir:

“Hic olmad:. Bir defa Karakocan bursuna basvurmustum, onun disinda hichir seyim
olmad, a¢ikcasi. (Neden gerek duymuyorsun?) Acikcast akrabalarla ¢ok i¢li dish
olmay: istemedigimden en basta yani akrabalarimiz ézellikle baba tarafimin gittigi bir
dernek var. Yani tamamen ashinda bu dogulu ya da Elazigl olmamizdan ¢ok tamamen
insanlarin kisisel ozelliklerinden kaynaklaniyor diyeyim. Yani ¢ok ig¢li disl olmak
istemedigimden dolayr tamamen bir de hani mesela ilgimi ¢ceken bir sey olmadig igin.
Mesela film okumasi olsa ya da gercek anlamda bir sey yapilir, olur ama iste mesela
diigiin oluyor, kina gecesi oluyor, giin oluyor, hep bu sekilde oldugu icin gitmiyorum

(Berfin, 21, Elaz1g).”

Memleket derneklerine gitmemeyi tercih edenlerle benzer sebepleri paylasan Berfin,
dizenlenen etkinliklerin kendisine hitap etmediginden katilim gostermedigini ifade

etmistir. Benzer bigimde diistinen Firat ise sunlar1 aktarmaktadir:

“Hi¢ gitmedim agikcasi. Gerek duymadim. Ilgimi ¢ekmedi ya da. Ashnda bizim
oturdugumuz yerde bir dernek vardi, evimize yakin kiigiik bir is hani diisiin onun gibi
bir yer vardi ama ben hi¢ gitmek istemedim. Pek haberdar olmalarini istemiyorum
benden bizim memleketli olanlarin diyeyim sana. Pek hosuma gitmiyor. Tanimadigim,
akrabam olmayan insanlarla boyle gok sohbet edesim gelmiyor acik¢asi. Yani hig

gitmedim. Ilgimi ¢ekmiyor agik¢asi ben de o yiizden uzak kaldm (Firat, 25,
Hakkari).”

125



Memleket derneklerini giden goriismecilerin aksine Firat, tanimadigi sadece ayni
memleketten geldikleri bireyler ile bir arada bulunmaktan ¢ok keyif almadigini

aktarmistir. Derneklere gitmedigini ve gerekcelerini Ali Baran ise soyle 6zetlemistir:

“Yok. Dernek Kartal’da vard:, galiba. Erzincanlilarla alakali ama benim bir baglantim
yok. Gitmemi pek etkilemiyor. (Peki, neden gitmemeyi tercih ediyorsunuz?)
Derneklerde hi¢ tanimadigim aslinda benim hi¢ gitmedigim bir yerle yani ortak paydast
oradakilerin Ervzincanli olmasi, gercekten Erzincan’'da yasamislar vs. ya da iste belli bir
siire yasamislar. Ben yasamamigim, benim iste dedem bir siire Erzincan’da yasamus,
annem orada yagamig, ondan dolayt ortak payda da olan insanlaria bulusmam benim
icin anlamsiz geliyor yani. Hi¢ tammadigim bagska bir insan toplulugu ile de aym

sekilde toplanmayt tercih etmiyorum yani (All Baran, 22, Erzincan/ Kayseri).”
Erzincan’da dogmus/ biliylimiis bireylerle tek ortak noktalarinin dedesinin ve
annesinin de Erzincan dogumlu olmasi olan ve sadece bu ortak noktadan dolayi
ailesiyle ayn1 memleketli olanlarla bir araya gelmesinin anlamsiz oldugunu ifade
ederek bagka bir insan topluluguyla da bir araya gelmesinin ayn seyi ifade edecegini
vurgulamigtir. Babasinin derneklesme faaliyetleri ig¢inde oldugunu vurgulayan
goriismeci Hatice, katilmak istedigini fakat bir tirlii firsat bulamadigini soyle

acikliyor:

“Babam Kars derneginin baskani, birka¢ senedir béyle bir dernek yoktu. Babamin
ugrasi var bu yénde ben katilmaya ¢alistim ama hi¢ nasip olmadi ama neden katilmak
istedim? Ciinkii hani orada Kaz eti yeniyor, bir seyler yapiliyor. Koye dair, Kars’a dair
bir seyleri gormek insant mutlu ediyor. Neden? Ciinkii ailen onun hep degerli oldugunu
sana ¢itlatmis. Kaz eti Kars’ta meshurdur. Ya da iste bize koyden hep bir seyler gelir,
peynir falan. Teyzemler simdi iki ii¢ sene evvel tasindi buraya ondan evvel bizlere daha

stk gelirdi. Simdi biraz daha siparis usulii oluyor daha fazla (Hatice, 25, Kars).”
Hatice, dernekte yapilan etniklerinin olduk¢a Onemli oldugunu, memleket
kiiltiirlerini yerinde olmasa bile bir dernek catisi altinda yapilmasinin ve gelecek
nesillere de aktarilmasinin 6nemli oldugunu diisiindiirenin ailesi oldugunu ifade
etmistir. Hatice’nin ailesi i¢cin memleketi dnemsediklerini ve memleket kiltlrlerini
Istanbul’daki memleket dernekleri sayesinde yasatmaya calistiklarini ve bunu
cocuklarina da aktarmak istediklerini sOyleyebiliriz. Boylece kultirin devamlilig:
saglanabilecektir. Memlekete ait hissetmediginden memleket derneklerine de

katilmadigin1 aktaran Esma ise sunlar1 ifade etmistir:
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“Yani hig gitmedim. Ait hissetmiyorum zaten. O yiizden de ¢ok ilgilenmedim bu konu
hakkinda. Insan bir yerde nerede yasadigi ve nerede ruhun doydugu yerse orast
memleket oluyor (Esma, 26, Malatya).”

Ikamet ettigi mekidnda memleket derneklerinin olmadigini ifade eden Canan ise

durumu soyle 6zetlemektedir:

“Yok, gitmiyorum. Gereksinim mi duymadim, ihtiyactm mi olmadi, yani tanidigim tek
Agri’li iste surada zaten ben varim, ailem var, amcamlar var, onlarin haricinde ¢ok
Agrili tamdigim da yok. Zeytinburnu yakinlarinda yok, bildigim kadariyla Agri dernegi

(Canan, 22, Agr1).”
Etkinlikler ve ortam uygun olmayinca katilimlar da seyreklesmektedir. Goriismeci
Berivan da bu duruma vurgu yaparak memleket derneklerine olan bakisini soyle

aciklamaktadir:

“Gitmem. Ciinkii bana hitap ettiklerini diiginmiiyorum yaptiklar: faaliyetlerin. Genelde
yast biiyiik insanlar, sosyallesmek igin gidiyorlar. Ama benim farkl sosyal alanlarim
var o yiizden ben gitmiyorum (Berivan, 19, Sivas).”

Genglere yonelik sosyallesme alanlarinin fazlaligi bireyleri memleket derneklerine

gitmekten alikoyan bir neden olarak belirmektedir. Memleket derneklerinin belli bir

yasin {lizerindeki bireyleri daha ¢cok agirlamasi ise bu duruma davetiye ¢ikarmaktadir.

Kimlik, 6zellikle sosyal bilimler alaninda birey ve toplumlarin kendilerini psikolojik
ve sosyolojik olarak nasil tanimladiklar, algiladiklari, eyledikleri ilgili bir kavram
olarak kullanilmaktadir. Bireyler ve toplumlar benzerlikleri ve farkliliklariyla kendi
kimliklerini insa ederler. Dil, din, kiiltiir, etnisite, bellek vs... gibi g¢esitli
dinamiklerinde bir araya gelmesiyle olusan kimlikler birbirinden ayrilabilmektedir.
Bireyler ve toplumlar igin kimligin sekillenmesinde ve insa edilmesinde ayrica
gelecek kusaklara aktarilma siirecinde oOrgiitlerde 6nemli bir isleve sahiptir. Her
toplumun icinde beliren bu yapilanma bi¢imleri belirli durumlarda karsilasilan
sorunlar1 ¢dzmek, dayanigmayi arttirmak, liyelerini bir araya getirmek, birbiriyle
kaynagtirmak vs... gibi alanlar i¢in kullanilan c¢esitli araglardan biridir. Bu

orglitlenme big¢imleri, iiyelerinin kendilerine 6zgii inanclari, deger yargilari, ortak
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amagclari, planlari, programlart olusturarak iiyelerinin “yalniz” olmadigimi beraber

eyleyebilecekleri ortak bir alan da olustururlar.

Tarih, toplumsal hafiza, siyaset, din, kiiltiir, ekonomi, sanat gibi temel alanlar
kimligin olusum ve insa silireglerinde temel rol oynayan faktorler 149 olmasinimn
yaninda hem bireyin ya da toplumun kendini tanimlama hem de karsisindaki bireyi

ya da toplumu tanimlamasinda da etkin rol oynayan faktorler arasindadir.

Sonug olarak goriismecilerin memleket dernekleri hakkinda aktardiklarini memleket
derneklerine gidenler, gitmeyenler ve gitmek istedikleri halde firsat bulamayanlar
olmak Uzere ¢ grupta toparlayabiliriz. Memleket derneklerine gidenler, diizenlenen
etkinliklere (digiin, taziye, kina gecesi, mevlit, piknik, futbol turnuvalari vb.)
katildiklarin1 ve katilanlar arasinda bir goriismeci de kendi memleket dernegine iiye
oldugunu ifade etmistir. Ayrica memleket derneklerinin diizenledigi etkinliklere
katilim saglayanlarin hi¢ goérmedikleri akrabalariyla ve hemserileriyle belli
zamanlarda, belli aktivitelerde bir araya gelmekten mutluluk durduklarini ve bunun
onemli oldugunu vurgulamislardir. Memleket derneklerine gitmeyenler ise gitmeme
gerekeelerini soyle ifade etmislerdir: 1. Dernek tarafindan diizenlenen etkinliklerin
kendilerine uygun olmadigini diisiindiiklerinden, 2. Dernek ortamini belli bir yasin
Uzerindeki bireylerin herhangi bir kahvehaneye gitmektense kendi memleket
derneklerine gidip o mekani bir kahvehaneye doniistiirdiiklerinden ve bundan dolay1
ortaminin kendilerine yonelik olmadigindan, 3. Tek ortak noktalarinin anne, baba ya
da diger aile bireyleriyle ayni memleketten olan insanlarla bir araya gelmenin
anlamsiz oldugunu diisiindiiklerinden kaynaklanmaktadir. Memleket derneklerinin
diizenledikleri faaliyetlere katilmak isteyip de firsat bulamayanlar ise uygun zamani
yakalayamadiklar1 i¢in katilamadiklarini fakat derneklerin oldukca 6nemli bir isleve

sahip oldugunu diisiindiiklerini dile getirmislerdir.

“Oakgiin, “Orgiit ve Orgiitlenmenin Yeri,” 6.
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3. 6. 2. Dil iliskisi (KUrtce)

Bu ara baghkta kimlik- dil iliskisi baglaminda goériismecilerin Kiirt kimligine bakis
acilari, kimligi benimseme/ benimsememe durumlari, ailelerin kimlik aktarimi
konusunda dile verdikleri 6nem ve devamliliginin saglanmasi durumundaki tutum ve
davraniglar, ailelerin Kiirtge dilini ¢ocuklarina aktarma/ aktarmama durumlar ve

bunun gerekgeleri sahadan alinan verilerle analiz edilmeye ¢aligilacaktir.

Genellikle anadil ailede 6grenilir. Aileler anadillerini konustuk¢a ¢ocuklarda buna
asina olur ve Ogrenme yavas yavas gerceklesir. Arastirmaya katilan
goriismecilerimizden (sadece) Esra Kiirtgeyi bildigini ve bunun 6énemini su sozlerle

dile getirmistir:

“Evet, Kiirtge biliyorum. Kiirtce bilmek cok énemli. Ben simdi desem ki gitsem oraya,
oradakilerin ¢ogu zaten Tiirkce bilmiyorlar ve ikinci bir dil olarak da bana ¢ok iyi
geliyor. Sanki boyle gizli bir konusma seyin daha varmis gibi. Hani bir ortamdasimn,
mesela diyelim benim o6zel bir seyim oldu, kendimi Kiirt olan bir arkadasima beni
anlayacak bir dilden olan bir arkadasima anlatmak bana iyi geliyor. Diger baska
insanlarmm beni anlayamayacagi bir dilde konusmam iyi geliyor yani. Bunu ailemden
kulak asinaligi ve hatta yeni yeni kelimeler o&greniyorum. Bilmedigim seylerin
anlamlarint 6greniyorum. Bu sadece aileden de degil, okuldan, iiniversiteden mesela
tiniversiteden de ogrendigim kelimeler oldu. Okul, dis ortam, ¢evrem ve aile benim bunu
ogrenmem de etken oldu. Ailemin hi¢ bu dili ogretmeyeyim ya da oturayim kizima
Kiirtceyi ogreteyim dedikleri olmadi. Zaten onlar evde kendi aralarinda énceden beri
konustuklart dili hem Tiirk¢e hem de Kiirtce karisik evde hala kullaniyorlar. Mesela
simdi digarida Kiirtce konusmuyoruz ama arkadasim Kiirt olsa gene konusuruz ama
daha ¢ok farkh yerlerden onlarda geldikleri i¢in daha ¢ok Tiirkceyi konusuyoruz ortak
dil olarak. Eve gelince de hepsi de Kirtce bildikleri icin hepsiyle konusabiliyorum.
Kiirtceyi demediler “gel sana ogreteyim” diye onlar konusurken biz kulak asinaligiyla
bu kelime nedir diye. Onceden hatta seymis, Kiirtce kiifiir olarak séylenen bir kelimeyi
biz sanki normal bir kelimeymis gibi anliyorduk, bilmiyorduk cunki. Boyle bdyle
ogrendik, anlamint 6grendik. Ben mesela sozliikte almistim o konuda. Ben kendim
ogrenmek istiyordum. Bir zorunlulukta olmadi, “kizim ogrenme veya ogren” diye de

(Esra, 18, Siirt).”
Ailesinin Kiirt¢eyi 6gretmek icin 6zel bir ¢aba sarf etmediklerini, dogal ortamlarinda
aile bireylerinin konusmalariyla 6grendigini ve ailesinin 6gretmemek gibi bir tutum
da sergilemediklerini ifade etmistir. Ailesinin aktardiklarindan bagimsiz olarak da

kendisinin Kirtceyi daha iyi anlayabilmesi icin ¢aba sarf ettigini ve bilmedigi
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kelimelerin anlamlarint 6grenebilmek i¢in sozlilk edindiginin de altin1 ¢izmistir.
Kiirtceyi az bildigini ama 6grenmeye devam ettigini belirten goriismeci Anil ise

sunlar1 aktarmistir:

“Kiirtgeyi dedigim oranda bilivorum. Hala ogreniyorum. Nasil égreniyorum? Tabii
kurs falan gibi bir durum degil, aslinda olmasini da isterdim hatta diigiindiim de ama
suanda pek vaktim olmadigindan dolay:. Genelde bu da miizik iizerinden oluyor. Iste
sarkilarda vesaire, “bu ne demekti, su ne demekti”, falan filan derken, dyle Oyle...
Hatta soyle de bir seye yol aciyor: Ben mesela hani, Kiirtgcenin en azindan bir 5 yil
oncesine gidelim, o zamana kadar 6grendigim kismint hep aile i¢indeki konusmalardan
ogrenmigim. Yani Kiirt¢ce miiziginin sozlerinin ne oldugunu merak etmeye bagladiktan
sonra, suan mesela annemin, babamin anlayamadigr Diyarbakirli Kiirtcesini onlardan
daha iyi anlayabildigim durama geldim bu da miizik sayesinde oldu. Bu tabii ¢ok
onemlidir. Bu tabii seyden dolayr degil, milliyet¢i bir bakis agisindan dolayr degil ama
sonugta senin istesen de istemesen de varligini olusturan, kiiltiirel durumunu ortaya
koyan bir ge¢misin soz konusu. Bu yani senin elinde olan bir durum degil. Onun da
nerelerden geldigini bilmedigin i¢in o dili bilmen gerekiyor. Ciinkii dilden dile
aktarimda bile her sey degisirken aym dil i¢inde olup senin o anda atiyorum, sevdigin
bir miizigin ig¢inde gegen soziin oldugunu bilmek, kendi anadilinde bilmek bence onemli.
Ciinkii mesela atiyorum ¢evirdigin zaman ayni sey olusmuyor. Cok net gsekilde
olusmuyor, o yiizden énemli oldugunu diisiintiyorum. E tabii bunun sey durumlart var:
Yani sadece boyle bir her seyden uzak, steril, kiiltiirel olarak diigiinmemek gerekiyor,
bunun politik yani da séz konusu. Sonug itibariyle, az evvel demistik, bir kendi
egemenligine dair sahip olamama séz konusu, hani seyi gectim yani. Kendi tabiiyetini,
varliginin nereye varacagi mechul olan bir halktan bahsediyoruz, dolayisiyla bu dilin,
ben sunu diisiiniiyorum: Kiirt dili, attyorum bir Zazaca gibi ya da benzer sekilde daha
az konugulan bir dil gibi yok olmaya ¢ok yakin bir dil gibi degil ama tahrip edilmeye
¢cok agik. Ciinkii bir birlikte olamama soz konusu, bu birlikte olamama da seyden
bahsetmiyorum, ulusalct bir seyden bahsetmiyorum ama o heterojenlik durumu, hani
bir yandan zenginlik katabilir ama bir yandan da yok olmaya dogru da gétiirebilir. En
azindan tahrip olmaya dogru gétiirebilir. O yiizden Kiirt¢e bilmenin onemli oldugunu
diigtintiyorum. Yani ¢iinkii bu gseyleri asan bir durum, insan iizerine diigen bir
sorumluluk oldugunu soyleyeyim. Hani biraz oyle, Kiirt olmanin da otesinde bir sey
yani bu, her insanin kendi anadilini bilmesi gerekiyor, diye diisiiniiyorum. Anadilimde

Kiirtge olmuyor, ashnda baktigin zaman (Anil, 25, Bingol).”
Kiirtce dilinin kendi icindeki heterojenligine vurgu yapan Anil, yok olacagim
diistinmedigini hatta bu heterojenligin zenginlik olusturdugunu fakat tahrip edilmeye
de agik bir kap1 biraktigimmi ifade etmistir. Kiirtgenin disinda ya da Kiirt olmanin
disinda her bireyin anadilini 6grenmesinin gerekli oldugunu da ayrica belirtmistir.
Benzer bir bi¢imde Kiirt¢eyi biraz bildigini ve 6grenmek ic¢in ¢aba harcadigini ifade

eden Hatice ise Kiirt¢ceye olan bakisini sdyle d6zetlemistir:
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“Cok iyi degil, biraz bilivorum. Ben ait oldugum gruba dair bilgilerin artmasim her
zaman insana fayda saglar. Okulda okuyoruz, okulda insanlarla ortak bir dil
nenemizin, dedemizin, diliyle konusabildigimiz kadar bir bag kurabiliyoruz. Sdyle bir
durum oldu, onu ekstra olarak agiklayacagim: Annem, bize Kiirtceyi ogretmemeye
calistyordu. Sebebi ise su; ilkokulda hocayla, derslerimizle, édevierimizle ilgili sikinti
yasamamizi istemiyordu. O yiizden ev igerisinde miimkiin mertebe Kiirtceyi
konusmamaya ¢alistyorlardi. Bu iyi niyetle yapimis bir sey ama bu benim Kiirtceyi
ogrenmeme engel oldu ciinkii o yaslarda bir ¢ocuk ii¢ dilde, bes dilde ogrenebiliyor, bu
beni iizen bir sey. Sonrasinda hani bir, iki sene evvelinde kendime iste Kiirt¢e ogrenmek
icin sarkilar dinlemeye basladim. Hani ilgimi ¢ekti, ¢linkii ben dil seven bir insanim
zaten Ingilizce, Arapca gibi dillere zaten merakim var. Dedim annemin, babamin
konustugu dil bu ve iste sevdiginiz insanlar olunca etrafta onlarla farkly bir sekilde de
anlagmak istiyorsunuz. Arti ortak degerlerinizi kuvvetlendirmek istiyorsunuz. O yiizden
mesela Kiirtceye odaklandim biraz daha. Suan da iki sene oncesine géreceli olarak
daha iyi. Mesela ilk Kiirtce sarki dinledigimde hi¢ seyini anlamazdim. Bildigim kelime
de olsa onu oradan segcemezdim. Ama suan da bir Kiirtce sarki dinledigimde yarisi
kadarimi anlayabiliyorum ve bu beni mutlu ediyor. Ciinkii yani o topraklardan gelmis
bir hava estiriyor, sana. Dil, tek basina bir sey degil. Yogrulmus bir sey sonucta,
oradaki biitiin maneviyati sana riizgdr gibi estirebiliyor. Annem, babam hala evin iginde
Kiirtce konuguyor, nenem de oyle. Ama onlar bana oturup Kiirtce anlatmadilar,
ogretmediler. Ben onu kendi ¢abalarimla biraz, siirekli zaten evin icerisinde oldugum
icin az ¢ok duydugum icin bir temel oluyor. Temelsiz bir sekilde ogrenmeye baslamadim
yani. Az ¢cok anliyordum, simdi anlama oranim artt, biraz da konusmaya ¢alistyorum, o

biraz komik oluyor ama hos oluyor, hosuma gidivor (Hatice, 25, Kars).”

Bilingli olarak aile i¢inde Kiirt¢cenin aktarilmamasi soz konusu olabilmektedir.

Bunun nedeni ise kamusal alanda ¢ocuklarinin ihtiyacinin olmayacag diistincesinden

ileri gelmektedir. Yillardir Ingilizce de yasadigimiz talibsizlik gibi Kiirtgeyi,

“anltyorum ama konusamiyorum” diyen goriismeciler aile icinde konusulanlar

anladiklarin1 ama konusunca komik olduklarini ve genelde alay konusu olmamak

icin konugsmamay1 tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Kiirtceyi anlayip ¢ok

konusmay1

etmektedir:

tercih etmedigini dile getiren goriismeci Asl ise durumu soyle ifade

“Ashinda anliyorum ama pek konusamiyorum. Ailem konusurken biraz hararetli
konusur. Bu dil biraz oyle bir dil galiba. Mesela Fransizca da kaba bir dildir. Biz de
mesela bu dil konusulurken biraz bagwrarak konusulur. Ya da boyle daha hararetli
konugulur. Biraz bas agrist yapiyor, tabii bir saatten sonra. Bir de sey var. Annemler
teyzemler bir arada olunca ¢ok béyle bir anda herkes konugsur, kimse kimseyi beklemez.
Soz onceligi taminmaz, oradan biraz sey oluyor. Onlar konusurken dinliyorum,
anlyorum, sadece dilim donmiiyor, konusamiyorum. Ama memleketime hi¢ gitmememe
ragmen Kiirtceyi biliyorum... Ailemle iletisimimde de isime yariyor. Ornegin
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anneannem Tiirk¢e bilmiyor onunla anca Kiirtge konusup anlasabiliyorum (Ash, 20,

Siirt).”
Kiirtceyi anliyor olmasinin faydalar1 arasinda, bireylerin kendisi hakkinda
konustuklarin1 anlamasi ve ona gore o bireylere kars1 konumunu belirlemesinde etkili
olmasimin yaninda ailesiyle baska bir dilde iletisim kurmasina ve Ozellikle Tiirkce
bilmeyen anneannesiyle konusup anlagmasinda Kiirtge bilmesinin olumlu sonuglar
saymistir. Anlayip fakat konusamadigini ifade eden bagka bir goriismeci olan

Mehmet’in aktardiklari da soyledir:

“Kiirtce konusulanlari anlayabiliyorum ama konusamiyorum. Kiirtce bilmek, Tiirkce
bilmeyen yasl akrabalarimla konusurken bazen “keske iyi konusabilsem” diyorum ama
cok énemli olarak gérmiyorum (Mehmet, 22,Malatya).”

Kiirt¢e bilmesinin ¢ok 6nemli olmadigini ifade eden Mehmet sadece bazi zamanlarda
bilmeyisine hayiflandigini dile getirmistir. Kiirtceyi anlayip da konusamayan diger

goriismeci Gulistan ise sunlar1 aktarmigtir:

“Kiirtceyi anlayabiliyorum ama konusamiyorum. Ciinkii ben her seyi fark edecek yasa
gelene kadar ailemin Kiirt oldugunu bilmiyordum. Benle her zaman Tiirkge
konusurlardr evde de ayni sekilde biiyiidiikten sonra bu durum degisti. Farkindaligim
arttt ve ailemin akraba ortaminda konusmalarindan dolayt ister istemez anlamaya
basladim ama konusmak icin hichir ¢aba agikcast gostermedim (Gulistan, 20,

Malatya).”

Kiigiik yaslarda dile maruz kalamadigi i¢in 6grenemedigini ¢ok sonra anlamaya
basladigin1 ama gelistirmek icin ¢aba harcamadigini ifade etmistir. Anlayip fakat

konusamadigini ve gerekgelerini goriismeci Canan ise séyle 6zetlemistir:

“Kiirtce simdi konusulursa, bir de Kiirtceden Kiirtceye de fark var. Mesela Mardin
Kiirtcesini falan anlamiyorum. Ama Tunceli iste Adiyaman da konusulanlar iste Agrida
konusulanlar baska ne ornek verebilirim, bunlart anlyyorum. Ama digerlerini bazen sey
Sfarkli oluyor. Sive, girtlak, kelimeler... Mesela Malatya falan bunlar: da anliyorum ama
bazilarini anlamiyorum, iste Ingilizcemden daha iyi. Konusamiyorum, konusunca komik
oluyor, o gwrtlak yapisina sahip olmadigim i¢in, ama iste o bir giinliik konugmasinda
%70 “ini anlarim, herhalde. Tabii ki bilmek gerekiyor. Yani bir giin bir arkadasim iste
edebiyat okuyordu, ondan sonra iste Osmanlica dersleri vardi, ¢eviri yapiyorlardi,
baktim hani ona yardimci olmayim nasil bir sey falan diye bakayim dedim. Baktim
normal Kirtcedeki kelimeler yani “a dedim bu, bu demek, su, su demek o, o demek”
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falan hani “nerden biliyorsun?” Kiirtcenin getirdigi seyler iste. Cok faydasi oldu yani
(Canan, 22, Agr1).”

Kiirtce dilindeki heterojenlige atif yaparak bazi yorelerin dilini anladigini ama
bazilarinin konugmalarini da anlayamadigini ifade etmistir. Kiirt¢eyi bilmedigini dile

getiren Serdar’in aktardiklari ise su yondedir:

“Kiirtce bilmiyorum, benim icin hayati bir énemi yok. Eger babamin akrabalariyla
daha cok zaman gegirseydim belki onlarla anlasmak adina bilmem gerekebilirdi. Fakat
onlarin ¢ogu da on yilardir Istanbul’da olduklarindan, onlar da Kiirt¢eyi cok

kullanmyorlar, bildigim kadariyla (Serdar, 21, Bingol).”

Anne ve babasinin farkli memleketlerden gelmeleri Serdar’in annesi ve annesinin
ailesiyle daha fazla vakit gegirmesi haliyle Kiirtge diline maruz kalamamasi
O0grenmesine engel olmustur. Kamusal alanda konusulmayan Kiirtce 6zel alaninda da
konusulmayinca c¢ocuklarda kulak dolgunlugu olusamamakta ve boylece dil
ogrenilememektedir. Kiirtce bilmedigini fakat bilmesi gerektigini diisiinen Dilan’in

aktardiklar ise soyledir:

“Kiirtce bilmiyorum. Kiirtge bence bilmek ¢ok onemli. Keske bilseydim. Ciinkii ¢cok eksik
kalryyorum. Annemler konusuyorlar bir sey mesele yengemler falan Tiirkce
konugmuyorlar, hi¢ seyim yani hi¢cbir sey anlamiyorum. Hatta bazen béyle biz
anlamayalim diye Kiirt¢e konusuyorlar, dedikodu yapiyorlar, kendi aralarinda. Iste
boyle sey, herkes Kiirtce konusuyor ve sen anlamiyorsun. Diigiinsenize herkes
konuguyor ama siz yabancisiniz. Yani benim oraya olan yabanciligim oradan da geliyor
yani. Oraya bir aidiyet kuramiyorum ¢iinkii dillerini bilmiyorum yani. Boyle ¢ok az
anlayabiliyorum ama ¢ok az yani. Simdi bir de yengemlere ¢ok fazla gitmiyorum. Dile
¢ok maruz kalmadigim icin bilemiyorum. Ama isteseydim dgrenirdim, ¢iinkii kuzenlerim
hepsi 6yle 6grendiler. Simdi benim adim Kiirtce benim adimi koymalari igte o zaman bu
da o kiiltiiriin seyi yani ama iste keske Kiirtceyi de ogretselerdi. Ama géyle bir sey
olmus: Benim babamin Kiirt¢esi ve annemin Kiirtcesi farkli. Malatya Kiirtcesi ¢ok
Tiirk¢eye yakin bir Kiirtce. Dolayisiyla evde anlasamuyorlar. Yani mesela simdi dayimla
yengemlerin hepsi ikisi de aymi Kiirt¢e oldugu icin ¢ocuklarda biliyor, ama bizimkilerin
de uyusmadigr i¢in ortak olan Tiirkceyi dgretmisler. BiiyUK ihtimalle o yizden
ogretmediler. Ama aktarilan mesela siirekli evde tiirkii ¢alar siirekli ama. Iste babam
Kiirtce dinler, annem Kiirtge dinler. Dolayisiyla ben de tiirkiileri oradan ogrendim. Ve
evet benim de hosuma gidiyor. Siirekli o tiirkiilerle biiyiidiigiin i¢in evet dyle bir aidiyet
kurabiliyorum. Ciinkii iste Malatya da Kiirecik’te bir adam eline bir saz alip sarki
soyliiyor. Bu hosuma gidiyor hani. Ama iste babam dinledigi icin hosuma gidiyor. Ya da
iste babamdan gordiigiim icin hosuma gidiyor. Evet, tiirkiilerle baglanti kuruyorum ve
seviyorum. (Peki, anlayabiliyor musun?) anlamiyorum ama ezgisi giizel yani.
Anneminki de keza dyle. Anneminkinin ki dengbejleri de. Cogu insan pek sevmez ama
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onu sevmekte seyle alakali gercekten o 6grenilmis kiiltiirle alakali. Hi¢ tammayan
birine gitseniz “o ne” falan diyebilir ama bence ben de biraz aidiyet kurmusum ki
hosuma gitmeye basladi, anlamadigim halde. Kardeslerimde bilmiyor ama mesela
agabeyimin de adi Baran yani. Hani bir yerden de sey koyuyorlar hani, éyle ¢ok da
yitip gitmesin diye, Kiirt¢e isimler koyuyorlar. Benim kuzenlerimin adlari da hep oyle,
Kiirtcedir. Rojda, Berivan, Agit falan. Biz de tamam Kiirtce ogretmediler ama
isimlerimizi Kiirt¢e koydular. En azindan orayt unutmayalim diye. Yani oyle ¢ok da
kiiltiiriimiizden kopmadik gibi. Kiirtceyi ogretmediler galiba ¢ok isimize yarayacagini
diisiinmedikleri igin ya da korumak icin de olabilir (Dilan, 21, Siirt/ Malatya).”

Her ne kadar Kiirt¢e suan yasak olmasa bile yasak oldugu dénemlerde yasananlardan
dolay1 hassaslagan aileler cogu zaman dili aktarmayarak ¢ocuklarini koruma derdine
diisebilirler. Bu ¢ok normal ve insanmi bir durumdur. Bu yiizden aileden gelen bir
aktarim olmadiginda bir sonraki nesil bu dilden mahrum kalabilmektedir ve dili
bilenler arasinda goriismecilerin tanimladiklar1 gibi  “gizli bir dil” haline
gelebilmektedir. Kiirtcenin ailesi arasinda “gizli bir dil” olarak konusuldugunu Yusuf

sOyle aciklamaktadir:

“Kurtge bilmiyorum ama bilmek isterdim. (Bilingli olarak aktarilmama durumundan
bahsedebilir miyiz?) Yok, bilingli degil aslinda. Onlarda Istanbul’da ¢ok konusmazlar
genelde. Malatyaya gittikleri zaman baya alevleniyor, Kiirtce asklari. Konusurken zevk
alrlar hatta genelde boyle ama baska bir Kiirt ile denk geldikleri zaman yine Kiirtge
konusurlar. Yine baya zevk alarak konusurlar. Tiirkce konustuklar: gibi degil. Kelimeler
agizlarindan ¢ikarken anlyyorsun. Yani ézellikle de égretmediler diyebiliriz. Bizim evde
biraz “gizli bir dil” olarak kullamirlar. Ailedeki “Gizli dil” rolii var bizim evde.
Cocuklar anlamasin istedikleri zaman direkt o moda gegerler. Bizim duymamizi
istemedikleri seylerde direkt Kiirtceye gegerler. Ben ve ortanca ablam hi¢ bilmeyiz
mesela. Biiyiik ablam daha iyi biliv. Her seyi anlar ama belki o kadar iyi konusamaz.

Ama onun yanminda da konusmazlar o bilivor dive (Yusuf, 23, Malatya).”
Dil, kiiltiirin en 6nemli tastyicisidir. Etnik bir grup i¢inde konusulan dili bilmemek
kiltiiri de tam olarak algilamamak anlamina gelebilir ve aidiyet konusunda

problemler yasanabilir. Kendini higbir yere ait hissedememesini dil bilmeyisine

baglayan Ozge ise sunlar1 aktarmistir:

"Bilmiyorum. Evet, bence dil, anadil yani, aidiyeti, kimligi oturtmakta ¢ok onemli bir
yerde, yani “buraya aidim bu dili de konusuyorum, kafam béyle ¢alisiyor” diyorsun,
“ben buyum” diyorsun ama ben gimdi “Kiirdiim” diyorum ama Kirtce bilmiyorum
mesela. O yiizden hi¢bir yere ait olamiyorsun ayni zamanda. Memleketimi gezsem ben
simdi bir hafta ne olacak ki yani, memleketime ait mi olmus olacagim, tam. Yine
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kendime dair bir seyleri kesfetmis olacagim orada ama ben orali miyim yani? (Ozge,

26, Tunceli).”

Ozge, dilin aidiyeti sagladigimi, kimligi insa etmekte cok 6nemli bir ara¢ oldugunu,
Kiirt olmanin en biiylik nisanesi sayildigini dile getirmistir. Dil- aidiyet iliskisini

bagka climlelerle ifade eden Berkay ise sunlar1 dile getirmistir:

“Ben bilmiyorum. Ashnda bu sadece Kiirtce iizerinden degil dil iizerinden
diigiintiyorum. Kesinlikle bilinmesi yani kesinlikle degil de bilmenin hi¢chir zarar
olmayacaktir. Kiirtce konussam ha ben de bilmeyi ¢ok istedim, mesela ama bir de
sonugta dili bilince o bellegi olusturmaya da ve o insanlar: tanima, onlari igsellestirme
¢ok daha basit bir hale geliyor. Belki bilseydim, Kiirtce diisiinebilirdim. Annem
diisiinebiliyordur mesela. Babam belki. Annem zaten Kiirtce diisiiniiyordur gibi. Cok
eksik kaliyor yani dili bilmeyince oyle soyleyeyim. Bir de bir sey okurken esas dilden
esas kaynaktan okumak 6nemli. Hani derler ya Dostoyevski’yi Rus¢adan okusak kim

bilir neler ¢ikacak (Berkay, 29, Mus).”

Bir toplumu, etnik grubu anlamanin ve igsellestirmenin yolunun diline hakim
olmaktan c¢ektigini aktaran Berkay, kimlige dair bellegin dil ile daha kolay
saglanabilecegini 6zetlemistir. Kiirtceyi bilmedigini fakat bilmek istedigini ifade

eden Esma, Tiirk¢enin sagladigi avantajlari da su sozlerle 6zetlemistir:

“Yok, hayiwr, bilmiyorum. Suan evet bilmem gerektigini diisiiniiyorum ama yine de
Tiirk¢ce bilmeyi daha avantajli buluyorum, Kiirtcedense. Ciinkii kaynak vs. Tiirkiye 'de
yasyorum. Kitaplar daha ¢ok var Tiirkcede. Kiirtceyi bilsem tabii ¢ok giizel olurdu,
seviyorum o dili de. Babam bdoyle yari Tiirk¢e yart Kiirt¢ce konusuyor. Yani Kiirtce
konugurken bile anlarsin. Annem zaten iivey annem var o da Tiirk. O sebeple evde hig

konusulmuyor (ESMa, 26, Malatya).”

Hem igine yaramadig1 hem de evde konusulmayan bir dil oldugu i¢in 6grenemedigini
ifade etmigstir. Kiirtce bilmedigini ama Lisans egitimi alirken 6grenmek istedigi igin

dersler aldigini ifade eden Ekin, durumu soyle aktarmaktadir:

“Ya iste. Biraz neydi? A neydi? Biraz neydi ya? Neyse simdi bunu Kiirtce cevap verip
havam olsun istedim ama yapamadim. Yok bilmiyorum. Yani dersini aldim ve béyle o
zaman ¢ok hevesliydim ve benim seyde okulda Kiirtce bilen birkag¢ arkadasim vardi
onlarla konusuyorduk falan o zaman iyiydi. Béyle yavas yavas gelisiyordu ama iste ne
zamanki mezun oldum ve o arkadagslarimla organik bagim koptu, hani dedemler zaten
bildigimiz Kiirtce aynmi Kiirtce degil. Annem zaten Kiirt¢e bilmiyor bu arada. Dedem hig
ogretmemis ¢iinkii boyle gog¢ ettikleri yerlerde dalga gecerler diye anneannem hig
ogretmek istememis ve en biiyiik dayim biraz biliyor, o da orada daha ¢ok vakit
gecirdigi icin sey de Ardahan’da. O yiizden bilmiyorum. Bilmek isterdim ama kayitlara
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gecsin lutfen. Bence c¢ok Onemli yani bilmek, hala da cok dnemli oldugunu
diigiiniiyorum. Ogrenmekte cok isterim. Yani her ne kadar béoyle milli bir aidiyet
hissetmesem de yani. Ciinkii bir dilin yok olmasi ¢ok trajik bir sey yani. Bir yandan da
dramatik de bir sey gergekten hala da oyle diitiniiyorum. Yani bir de dogal yollarla yok

olmadigt i¢cin bilmek ¢ok isterdim ama iste zor yani orada olmak lazim (Ekin, 26,

Ardahan).”

Kiirtceyi bilmeyi ¢ok istedigini her defasinda vurgulayan Ekin, Kiirtge bilmenin ¢ok
onemli oldugunun da altin1 ¢izmektedir. Milli bir aidiyet hissetmese bile bir dilin yok
olmasini istemedigini de ayrica belirtmistir. Kiirtgeyi bilmeyisini biiyiik bir utang

kaynagi olarak sayan Sevgi’nin dil hakkindaki aktarimlari ise su yondedir:

“Hayw. Yani bilmem tabii ki gerekiyor. Biz Kurmangi oluyoruz, samrim. Ondan da
emin degilim ama mesela anneannem Zazaca biliyor. Ama Zaza degiliz diyen de ¢ok
var. Yani ¢ok karisik, emin degilim. Gergekten bilmiyorum ama samirim Kiirtce. Crinkii
annem ve babam Kiirt¢e anlyorlar, birazcik ¢at pat konusuyorlar. Babaannem ¢ok iyi
Kurtce biliyor ama o vefat etti ama babam birazcik da Zazaca da biliyor, mesela. Hatta
annemle bir giin konusu a¢ildiginda ¢ok sasurmistim. Bu séyledigim sey gecen yillarda
olan bir sey. “Sen nereden biliyorsun Zazacayi” falan diye. Ama belki de o topraklar
birbirine yakin mesafede belki o yiizden belki biraz arasturmak mi lazim bilemiyorum
Zaza mi Kurmangi mi ama ger¢i once bir Kiirt olduklarimi kabul etsinler falan
diyecegim ondan sonra. Yani aslinda bu konuda diisiincelerimde biraz degismeye
baslyor. Tabii ki bilmek zorundayim. Bu biiyiik bir utang kaynagi aslinda ama iginde
bulundugum kosullart ben yaratmadim. Benim su¢cum degil ve ben suan mesela Yalova
gibi bir yerde dogdum ve biiyiidiim. Istanbul’da yasiyorum, 6 yildir ve benim suan
Kiirtceyi ogrenmem demek nostalji yapmam demek gibi bir sey. Ben Kiirtce bir sey
tiretemem ben dyle biiyiimedim. Yazarken bile benim hikdayelerim baska oluyor. Yani
soyledim ya hani sinemayla ilgileniyorum bir sey yazarken ederken benim iginde
bulundugum kosullar benim iiretme kismimi olusturdugu icin Kiirtce diisiinemiyorum
ben. Ogrenmeliyim ama bu iste nostalji gibi bir sey olacak. Ben kendi kimligimi
yasatiyorum diye olacak. Ciinkii mesela ailem en yakini bu, ben ailemin yanina
gittigimde Kiirtce konusmuyorsam bunun ne énemi var diyorum bazen. Ama bu yani
bunlar beni yine de red etmiyor, Kiirtce dgrenmeme karsi. Sadece kafamda soru

isaretleri (Sevgi, 25, Erzincan).”
Kiirtceyi 6grense bile bir Kiirt olarak yetigmedigi/ yetistirilmedigi i¢in “onlar” gibi
diisiinemeyecegini ve herhangi bir liretimde bulamayacagini ifade etmistir. Tipki
Kiirtceyi anlayip fakat konusamadiklarmi dile getiren diger goriismeciler gidip
Kiirtceyi bilmedigini ama aile bireyleriyle daha saglikli bir iletisim kurmak igin

bilmek isteyisinden bahseden Berfin, sunlar1 aktarmistir:
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“Sagma sapan kelimeler disinda hayr, bilmiyorum. Sadece anneannem ile daha rahat
konugabilmek acisindan, sadece bunun icin isterdim. Benim igin hi¢ ya da hig
demeyeyim hatta gegen giin konustum iste bir doktor, bir hasta geliyor ve “ben Tiirk¢e
bilmiyorum” diyor. Agrisimi anlatamiyor. Doktor da “ben Kiirtge biliyorum, sen anlat”
diyince adamin boyle gozleri dolmaya baslyor, iste agrisimi Kiirtce anlatiyor. Hani
béyle bir durum mesela daha béyle kiiciik seyler icin ama bir yandan da onemli. Bazi
seyler i¢in gerekli olabiliyor ama hani onun disinda Kiirt oldugum icin Kiirtce bileyim,
o da bir dil sonucgta. Bilsem iyi olurdu agik¢ast bir de o kadar imkanim varken aile de
bu kadar konusulunca bilmedigim i¢in kotii hissediyorum. Hani bu kadar iginde olup da

bu kadar disinda olabilmek (Berfin, 21, Elaz1g).”
Ailede Kiirtce konusulmasina ragmen 6grenememesinin nedenini, aile bireylerinin
hep kendi aralarinda Kurtge konugmalarina ve ¢ocuklarla da Tiirk¢e konustuklarina
baglamistir. Kiirtge konusulan bir konuyu az da olsa anlayabildigini ama aile
bireylerinden kimsenin Kiirt¢eyi 6gretmek icin caba harcamadigini da eklemistir.

Benzer bir bicimde Ali Baran da sunlari ifade etmistir:

“Kiirtce birka¢ kelime falan biliyorum yani. Bilmem gerektigini diisiinmiiyorum. Yani
¢linkii ihtiyacim yok. Bilsem sadece iste benim anneannem ¢ok Kiirtce konusur, daha
¢ok Kiirtce konusuyor. Mesela onun dediklerini daha iyi algilarim daha fazla algilarim.
Onunla daha hizli iliski kurarim ya da dinledigim sarkilar olsun ya da baska
konusmalar olsun, giinliik hayatta iste ne bileyim, Turkce bilmeyen sadece Kiirtge bilen
mesela yardima ihtiyact vardir, Kiirtge bilseydim ona bir sekilde yardim ederdim. Oyle
durumlarda olabilir ama bunu bir gerek olarak gormiyorum. O zaman mesela

Ispanyolcaya da gerek var asimda (Ali Baran, 22, Erzincan/ Kayseri).”
Sonug olarak sahadan alinan verileri dort grupta toplayabiliriz. 1. Kiirtgeyi bilenler,
2. Az bilenler ama 6grenmeye devam edenler, 3. Anliyorum ama konusamiyorum
diyenler, 4. Bilmiyorum diyenler. Kiirtceyi bilen goriismeci sayisi toplam goriismeci
icinde sadece bir kisidir. Az bildigini ama 6grenme ¢abasi oldugunu ifade edenler ise
tic kisidir. Bu grupta yer alanlar aile i¢inde Kiirtceyi konusan ama cocuklara ¢ok
aktarim1 yapilmayanlardan olugmaktadir. Bu yiizden bireyler kimlik sorgulamasi
icine girdiklerinde ailelerinin sahip oldugu fakat kendilerine aktarimi yapilamayan
dili 6grenmeye caligmaktadirlar. Anlayip konusamayanlar ise —toplam gorlismeci
icinde bu grupta yer alan dort goriigmeci vardir- aile iiyelerinin i¢inde belli bir yasa
gelmis ve Turkceyi cok iyi konusamiyor olan bireylerle daha saglikli bir iliski
kurmak i¢in konusabilmeyi istediklerini aktarmislardir. Dordiincii ve en kalabalik

olan grubumuz dili bilmeyenlerdir. Toplam goriismeciler arsinda bu say1 12’dir.
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Kiirtce bilmeyen bu gruptaki bazi goriismeciler i¢in dil, bir gruba aidiyeti, o grubun
diger lyelerini igsellestirmeyi sagladigini, dilin kiiltiiriin en onemli tasiyici olarak
onemli bir role sahip oldugunu agiklarken bazilar1 da Kiirt¢ceyi bilmenin ¢ok dnemli

olmadigimi vurgulamslardir.

Bazi goriismecilerin aileleri dili aktarmayi bilingli olarak yapmakta bazilar1 da
gercekten ““islerine yaramaz” diye diislindiiklerinden aktarmamayi1 tercih
etmektedirler. Ya da bazi ailelerin kendileri dahi bilmedikleri bir dili dogal olarak
cocuklarmma da aktaramamaktadirlar. Ayrica bazi goriismecilerin aktardiklari
kadariyla Kiirtce evde konusulan “gizli bir dil” olma islevi de gérmektedir. Kiirtce
aile icinde konusulanlarin, bahsedilen meselelerin ¢ocuklarin anlamamasi igin

basvurduklari bir dil haline de gelmektedir.

Ayrica dili bilmeyen gorigmecilerin, ailelerinin yardimi olmadan ama temelsiz de
olmayarak kendi g¢abalariyla Kiirtgeyi 6grenmeye calismakta; az oranda bilenler de
bunu gesitli sekillerde gelistirme ¢abasindadirlar. Koken olarak geldigi grubun dilini
bilmek isteyen ve bunun i¢in ¢aba harcayan goriismecilerin s6z konusu olmasi
goriismecilerin dile verdikleri 6nemi ve etnik kimliklerine ait olan bu unsuru bilmek,

kimligi daha yakindan deneyimlemek istediklerinden kaynaklanmaktadir.

3. 7. Memleketi Gorememe Nedenleri ve Gorme Arzulari

Bu ara baglikta sahadan alinan verilerden yola ¢ikarak goriismecilerin memleketlerini

gorememe nedenlerine ve gérme arzularina deginilecektir.

Gortismecilerin  memleketlerine gitmeme nedenleri bazi Yyerlerde benzerlikler
gosterip bazi yerlerde birbirinden farklilagmaktadir. Daha ¢ok bu farkli gerekgeler
tizerinde durulacak fakat benzerliklere de dikkat g¢ekilecektir. Yukarida bahsedilen
biitiin ara basliklarda sdylendigi gibi burada aile faktorii 6nemlidir. Aileden gelen
aktarimlarla bireyler merak eder, arastirir veya gidip bizzat memleketi goriirler. Ash,
memlekete gitmeme nedeni olarak memlekete iliskin merak duygusunun olmayisini

ifade ederek sunlari aktarmigtir:
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“Bir gideyim de memleketimi goreyim hissi yoktu acik¢ast bu ¢alismayt sizinle yapana
kadar. Ciinkii annemin anlattigi kadariyla merak etmemi bile gerektirecek diizeyde
degildi, anlatilanlar. Ama konu gercekten ilging geldi. Suan memleketimi merak ettim

diyebilirim, biraz. Gidip goresim falan geldi yani (Asli, 20, Siirt).”

Yaptigimiz bu arastirma sayesinde Asli’nin, memleketine karsi olan merakini
devreye gecirmis bulunmaktayiz. Berkay da benzer sekilde memlekete karsi ilgisiz

oldugunu, merak etmedigini bu yiizden de gitmedigini sdyle aciklamistir:

“Aslinda vakit vard, gidip gérmek aklima bile gelmiyordu agikGasi. Ilgi sifir oldugu
icin. Ama mesela lisede, iiniversitenin basinda yaz tatillerinde giderdi annem, babam,
cok gitmiyorlar da. Hani sen de gel gor gibi bir seyi vardi ama hi¢ gitme istegim yoktu,
merak etmiyordum. Ama simdi gitmek isterim, belki giderim de bir ara. Gidip gérmek
isterim hakikaten, orvadaki insanlarla sohbet etmek. Yoksa dag tas gOreyim degil
ashinda. Oradaki insanlarin diisiincelerini merak ediyorum, Batiya dair ne biliyorlar,
devlete dair ¢ok ya da Kiirt kimliklerine dair oturup sadece bunlart konusmak isterdim.
Ama ashinda benim oraya gitmemi engelleyen esas sey ilgisizlik diye sdyleyebilirim

(Berkay, 29, Mus).”
Memlekete gitmek icin firsatt varken gidip memleketini gérmedigini vurgulayan
Berkay, simdilerde gitmek istedigini ve memlekette yasayan insanlarin “Bati1”ya dair

diisiincelerini 6grenmek istedigini aktarmistir. Memleketin olumsuz kosullarindan

dolay1 gitmek istemedigini ifade eden Mehmet ise sunlar1 aktarmaktadir:

“Yukarida bahsettigim memleket imgelerinden dolayr gitmek istemedim hi¢c. Sartlar
dolayiswyla cazip goriinmedi, goziime (Mehmet, 22, Malatya).”

Memleketin gorece Istanbul’'un yasam sartlarinin ¢ok altinda kaldigindan, temel
ihtiyaglarin bile ¢ok zor karsilandigindan memlekete gitmek istemedigini dile
getirmistir. Benzer bigimde memleketin yasam sartlarinin zorluguna dikkat ¢eken

Hatice ise sunlar1 aktarmistir:

“Memleket séyle; orada yasamilan bir yer olarak bakmiyorum. Ciinkii burada dogup
biiyiidiik, buray1 benimsedik. Buranmin yasam sartlariyla yasiyoruz ve hani oramin
sartlart aslinda ¢ok zor, ailenin aktardiklar: da bu. Hem iste maddi olarak ihtiyaglari
karsilamak olsun en basitinde ailenin aktardigi “siirekli temizliyorsun temizliyorsun
temizlenmiyor”, temizligin belli olmuyor. Ciinkii hep tas toprak oralar. Yani simdi
bunlar diisiintince yagam olarak degil de gidip hani ara sira gercekten gérme ihtiyact
oluyor, iste maddi sebeplerden dolayi, o yol ihtiyacini, zamani falan karsilamadigimiz
icin gidemedik aslinda. Hani bu refaha ulasmis olsaydik ki bundan sonra insallah boyle
bir niyetim var her sene gidip gelebilirdik. Aslinda gidip gelmemenin bir sebebi de
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orada aileden kimsenin kalmamis olmast ashinda. (Peki, orada bir eviniz var mm?)
Bizim orada bir evimiz yok diye biliyorum ama dedemlerin falan varmis. Simdi orada

arsalar satildi mi tam olarak onlart bilmivorum (Hatice, 25, Kars).”
Hatice memleketi “yasanabilir bir mekan” olarak degil de “ara sira gidip gorme
ihtiyacin1 giderebilecegi bir alan” olarak baktigin1 ifade etmis, maddi refaha
ulastiginda her yaz gidip gérmek istedigini dile getirmistir. Tas1 taragi satip goc

ettiklerini ifade eden Giilistan ise su a¢iklamalarda bulunmustur:

“dilem uzun siiredir Istanbul da yasiyor ve memleketimizden tamamen kopmus
durumdaydi. Annemler gelirken oradaki evlerini satarak Istanbul'a tamamen
yerlesmigler. Babamlar da aymi sekilde evleri durmasina ragmen hi¢ kullanip bakim
yapmadiklart i¢in artik kullanilmayacak hale gelmis. Bunun disinda memleketimizde
birinci dereceden akraba olarak sadece amcam var tiim akrabalarimiz burada oldugu
icin tiim baglantilarimiz kesilmis durumda oldugundan artik bir kopukluk olusmusg

durumda. Ailem de gitmedikleri igin bizimde gitme gibi bir sansimiz olmadi (GU| istan,
20, Malatya).”
Memlekette yasanilacak bir “ev”, kalan aile biiylikleri olmadigi zaman memlekete
gitmelerde so6z konusu olamiyor. Memlekette kimsesinin olmadigina vurgu yapan

goriismeci Ozge nin aktardiklar gibi:

“Uzak yani. Kimsem yok orada. Gidip kalabilecegim kimsem yok ve bir kadin olarak da
gidecegim demek aileden kopuk gidecegim, tek demek bunlar biraz zaman istiyor. Ama
ben de erteledim tamam yapmak istesem yapabilirmigim. Simdi yapacagim zaten. O

bagimsiziig1 zaten aileden, ¢antami alip gidebilivorum suan yani (Ozge, 26,
Tunceli).”
Memleket aynt zamanda uzak oldugu iginde gidilemiyor. Memlekette tanidigi

kimsenin olmadigini belirten Nihan ise sunlar1 aktarmistir:

“Ciinkii orada hi¢ tamdigim kimse yok. Belki hani orada birileri yasiyor olsaydi yakin
akrabam, bir akraba ziyareti olsaydi belki giderdim. Orada evimiz yok. Gidebilecek bir
verimiz yok. Turistik olarak gezmeye gidebilirim. Ailem de hi¢ gitmedi ben dogduktan
sonra. Onlar gitti ben gitmedim gibi bir durum da olmadi. O yiizden firsat olmadi

(Nihan, 23, Ardahan/ Malatya).”

Memleket ile baglarin1 tamamen koparan aileler ¢ocuklarina da memleket imgesinin
ve memlekete olan aidiyeti gecirememektedirler. Memlekete gitmeme nedenini

iliskilerin giiciine baglayan goriismeci Serdar’in aktardiklar ise sOyledir:
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“Babamin memleketine hi¢ gitmedim ¢iinkii ailecek gitmedik hi¢. Babam gideli de 5 yil
falan olmustur sanirim. O da islerinin yogunlugundan gidemiyor. Ayrica tam anlamiyla
bize ait bir ev de kalmamis durumda. Annemin memleketine diizenli gittim ¢iinkii orda
dedeme ve anneanneme ait bir ev vardi. Tabii Bingél'de de akraba ve tamidiklar
bulunmakta fakat yine de diizenli olarak ziyarete olanak taniyacak bir iligki soz konusu
oldugunu diigiinmiiyorum. Sonug¢ olarak daha once gitmememi iliskilerin giiciine
bagliyorum. Anne tarafimla iliskilerimiz daha giiclii oldugu i¢in memleket ziyareti
konusunda o taraf daha agw basiyor. Babamin memleketi dogu yerine baska bir
bélgede olsaydu iliskiler nasil olurdu insan yine de diiginmeden edemiyor (Serdar, 21,

Bingol).”

Serdar’1n aile bireyleri ayr1 kimliklere sahip ve kimlik olusum siirecinde anne faktorii
olduk¢a 6n plana ¢ikmaktadir. Bu nedenle Serdar, babasinin memleketi yerine
annesinin memleketine her yaz gittigini ve annesinin memleketinde daha fazla vakit
gecirdigini dile getirmistir. Benzer bir bicimde goriismeci Canan’da akrabalik

baglarinin zayifligindan dem vurarak sozlerini sdyle 6zetmistir:

“Hani akrabalik baglar cok yogun degildi, bu bir. (Peki, orada akrabalarimz var
mi?) Tabii tabii. Benim tiim teyzelerim, dayilarim, iste bir amcam, kuzenlerim, burada
azinlik orada ¢ogunluguz. Bir de biz agsiretiz orada, “Koton agireti”. Ondan sonra yani
iste boyle ¢ok gitmeler, gelmeler olmaywmnca, peki biz neden gitmedik? En biiyiik ablam
fiziksel engelli, annem onu birakip gidemiyordu. Sonra annem gitmeyince biz de hig
gitmedik. Derken derken oyle iste yani eve baglayict durumlardan otiirii ne gidebildik,
biz gitmeyince de ne birileri geldi. Hani bunlar hep karsiliklidir. Toplumumuz her seyi
Karsilikly yapar ya gidersen gelirim, gelirsen gelirim. Karsilikli her seyi yapan bir
toplum oldugumuz iginde bunlarin devamliligi ya da kaliciligi olmad:. (Suan teyzenleri
gorsen tanir misin?) Gorsem, bir de bir tane degil, sekiz, dokuz teyzem var. Hani Dogu
kiiltiirii ¢ok cocukluluguyla bilinen bir kiiltiir zaten. Sekiz tane teyzem falan vardir,
herhalde. Iki tane, ii¢ tanesinin adini biliyorum. Bir siivii de kuzenim var zaten, hicbirini
gorsem tanmimam. Teyzemlerden de iki tanesini gorsem tanirim. Dayum ben kiictikken,
ilkokuldayken gelmisti. Hayal meyal hatirlyyorum, suan belki yanimdan gegse tanimam.
Diger dayimi hi¢ gérmedim. Yani boyle tamamen kopulmus, yani evet aile bagi, kan

bagi var mi? Var ama yok gibi (Canan, 22, Agr1).”

Canan, ablasinin fiziksel engelinden dolay1 annesinin memleketine gidemedigini,
annesi gidemeyince kendisinin de gidemedigini ve akrabalar arasindaki baglarinin da
kopuklugu nedeniyle memlekete gitmenin hayal olarak kaldigini ifade etmistir. Kiirt
toplumunda yaygin olarak goriilen akrabalarin birbirini taniyamama durumu
Canan’in akrabalar i¢inde gecgerli olup arada kan bagi olmasina ragmen sokakta
karsilagsa taniyamayacagi akrabalari oldugunu belirtmistir. Memlekete aidiyet
hissedemediginden gitmedigini ifade eden Esma ise sunlar1 dile getirmistir:
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“Cok bir bagim yok hatta hi¢ bagim yok ve ait hissetmedigim icin (ESma, 26,
Malatya).”

Fiziksel olarak kurulamayan bag zihinsel olarak da insa edilmediginde bireyler
kendini o toprak pargasina ait hissedememekte ve bdylece o mekana karsi ilgisi,
meraki da olusamamaktadir. Benzer gerekceyle gitmedigini ifade eden Berivan ise

sunlar aktarmaktadir:

“Oraya siki bir bagim yok yani memleketime, bagim yok belki de bunun icin
gitmemisimdir (Berivan, 19, SiV&S)."

Bazen memlekete gitmek ¢ok istense bile firsatlar olusmadigindan gidilememektedir.

Gortismeci Ekin bu duruma vurgu yaparak su ifadelerde bulunmustur:

“Yani gercekten bu bizim aile de bilyik bir soru. Neden yani gitmiyoruz? Neden bir
giinliigiine bile gitmiyoruz. Inan ki bilmiyorum. Her sene bir plan yapiyoruz. Bizim aile
de dedemin kardegleri var. Onlara ben de amca diyorum ¢iinkii seyler hani yas aralig
¢ok genig zaten, on bir kardes olduklar: i¢in. Boyle ii¢, dort tanesini ben de seviyorum.
Onlar neredeyse her sene gidiyorlar, Ardahan’a ve kdyde Temmuz’'da Giinkii en sicak
oldugu zaman o zaman gidiyorlar ve mutlaka bir ay kaliyorlar. Bir seyler yapiyorlar
simdi ben de hani biraz tamidigim birileriyle gitmek istiyorum ¢iinkii hani tamam
eyvallah benim annemler orall da ne ben kimseyi taniyorum ne de kimse beni taniyor.
Orayla alakali hi¢hir sey bilmiyorum. Tek basima gidip ne yapacagim diye
diigtiniiyorum, uzun bir siire. Ben béyle bir ara gitmeye ¢ok yeltendim heveslendim de
sonra biraz bu yiizden vazgegtim. O yiizden iste dayimlar falan beklemeye basladim.
Dayimlar bir tirlii gidecekleri tutmadi ya da béyle gidecekleri zaman benim final
donemlerimdi boyle bir sagmaydi. Yani hani herhalde sundan: 1. Vakitlerimizi bir tiirlii
uyusturamadik. 2. Hi¢ kimse tek basina gitmek istemedi. Herkes hep beraber gitmek
istedi ama boyle bir tirlii uyusturamadigumiz icin, bir tiirlii emekli olmadiklart i¢in sag

olsunlar bir tiirlii beraber gidemedik. Yani herhalde bundan (EKin, 26, Ardahan).”
Ekin, memlekete gitmenin ailesi arasinda oldukca onemli bir mesele haline geldigini
fakat ailesinin bir tiirlii ortak bir zaman diliminde bulusamadiklarini, kimsenin yalniz
basina gitmek istemedigini, gidilecekse hep beraber gidilecegini ¢iinkii memleketteki
bireyleri tanimadiklarindan kendilerini “yabanci” hissedeceklerini vurgulamistir.
Memlekete gitmek icin vakit bulamadigini ifade eden Ali Baran ise sunlari

aktarmistir:

“Kayseri’de suan herhangi bir akraba yok zaten. Erzincan’a gitmek istedim arada
ashnda. Dayim, kuzenim gidiyor. Béyle fotograflar falan gésteriyorlard: hani. Iste ben
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de etraf gizel diye gitmek istedim. Oyle bir memleketimi géreyim seyiyle degil hani
giizel bir yeri gezme seklinde gitmek istedim ama vakit olmad: (Al Baran, 22,
Erzincan/ Kayseri).”

Memleketi “memleket” olarak gérmek icin degil de giizel bir yer gérmek i¢in gitmek
istedigini agiklayan Ali Baran, uygun vakit bulamadigi icin gidemedigini ifade
etmistir. Annesinin memlekete dair “kotii” anilar1 oldugunu ifade eden Berfin,

memlekete gidemeyislerini soyle 6zetlemistir:

“Evet ya annemin korkusu. Mesela teyzemler gitti iste benim iiniversiteye yerlestirmem
vardi, gidemedim. Hani boyle denk gelen kiiciik seyler oldu ama hani bizzat firsatim
olmadi. Ama gitmeyi ¢ok istiyorum. Yani annem artik gecen yazdan itibaren artik bu yaz
gidelim demeye basladim. Umarim gideriz (Berfin, 21, Elaz1g).”

Berfin, konugmanin genelinde annesinin memlekette yasadigi trajik olaylardan dolay1
memleketine gidemedigini, annesi gidemedigi i¢in kendisinin de gidemedigini fakat
gitmeyi ¢ok arzuladigimi ifade etmistir. Istanbul’daki sorumluluklarini gerekce olarak
One sunan Esra’nin esasinda asil nedeninin bu olmadigini asagidaki ifadelerinden

anlayabiliyoruz:

“Ben bilmiyorum. Belki buradaki sorunluluklarimdan dolayi. Bir smavim olur ona
calisirim. Yazindan bahsedecek olursam, ben daha tam olarak burayr tanimadim. Biz
“kiz” oldugumuz icin ¢ok disari ¢ikip gezip dolasmaya zaten pek fazla sansimiz yoktu.
Suan var ama onu kirdik biz. Gidebilirdim aslinda, soyleseydim beni gotirebilirlerdi.
Ben niye soylemedim? Bilmiyorum. Koye gitmek istemiyorum, aslinda. Ben suan gitmek
isterim ama oradaki insanlar biraz seyler. Konustuk ya hani biraz gorgii. Iste “kiz”
bunu yapamaz. Burada artik o sey kirildi, Istanbul’da rahatca diger sehirlerde de Gyle
ama koyde hala insanlar “geri kafali”. Hala eskiye gore yastyorlar, hayati. Eskiye gore
sey yapiwyorlar ama bilmiyorlar ki onlar o tarafia bizi bile astilar yani. Bizim
yapamadigimiz seyleri onlar o tarafta yapryorlar zaten. Biz gitsek o hareketleri yapsak,
mesela dar paca pantolon giyme kizim. Ben o tarafa gitsem bir de kizim kahvenin
ontinden gegiyorsun kafant ey. Ya ben neden kafami egiyorum? Onlar neden bakiyor?
Hadi bakiyorlar beni sey yapan bir durum yok ki orada, ben mi bakiyyorum onlara,
kKizim kafani ey, ben neden egeyim ki kafami benim daima kafam dik olmal. Biraz boyle
gorgii. Akrabalarin konusmalari, arkandan konusmalar, o konudan dolayr gitmek
istemiyorum. Bir de gidersem beni suan gezdirebilecek biri yok. Arabayi siirmeyi
ogrenseydim, oyle giderdim. Birazda dyle yani, simdi gitmek istedigim bir yer var,
“delikli tas” ama gidersem herkesin isi giicii var, miisait olmayabilir. Biraz da bu
nedenle daha biiyiik bir etken olarak da daha demin bahsettigim gibi insanlarin senin

hakkinda diisiindiikleri 0 nedenle gitmek istemiyorum (Esra, 18, Siirt).”
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Akrabalar1 ve kendisi arasinda yasanacak tartigmalara mahal vermemek adina firsati
varken bugiine kadar memlekete gitmedigini agiklamistir. Firsat1 varken gitmeyisini

ifade eden bir bagka goriismeci olan Sevgi ise su agiklamalarda bulunmustur:

“Artik gitmek istiyorum da, en yakin zamanda gidecegim zaten. Onun yollarin aramaya
basliyorum. Suan mesela yakin zamanda ben Diyarbakir’a gidecegim. Uziilsem mi
sevinsem mi bilmiyorum ama insan 6nce kendi memleketine gitmek istiyor tabi ama dyle
olmadi maalesef. Neden gitmedim konusunda bilinglenmekle ilgili oldugunu
diigiiniiyorum ben yine bunun. (Hi¢c merak etmedin mi?) Onceden etmiyordum. Hig
etmiyordum. Cok gitme sansim vardi halamlar vard: orada, simdi onlarda vefat etti pek
kimsemiz kalmad: orada. Ailem de c¢ok gitmiyor ashinda sadece diigiin dernek
oldugunda gidiyorlar. Ama hani diigiin oldugunda diigiin yakinlarimiz ¢ok oluyor.
Araba tutulup gidiliyor. Onlarla ¢ok giizel gidebilirdim aslinda ama o zamanlarda iste
ben ¢ok biyldiigiimii diigiinmiiyordum ashnda. O bilinglenme stirecinin olugmadigini,
merak hissimin olusmadigint bir dénem oldugunu diistiniiyorum (Sevgi, 25,

Erzincan).”
Bilinglenme diizeyini heniiz ger¢eklestirmemis olmasindan dolayr gitmedigini ama
gitmek istedigini vurgulayan Sevgi, memlekete gitmek icin yollar aradiginmi ifade
etmistir. Kiirtgeyi bilemediginden memlekette yasayan akrabalariyla iletisim
kuramayacagimi ve bu yuzden de gitmedigini ifade eden Dilan sunlari dile
getirmistir:
“Yani bizde bu yaz gidecektik ama sey dediler, iste yolda kimlik falan soruyorlarmis, bir
seyler oluyormus, o da bir olmad., gitmedik. Zaten ben de ¢ok istemiyordum. Ciinkii bir
kere dillerini de bilmiyorum. Yani benim annem, Kiirtce konusuyor, biitiin akrabalarim
Kiirtce konusuyor ama bana ogretmemisler zaten bastan anlasamayacagiz. Yasitim yok
va da iste okuma seviyesi ya da bdyle demeyeyim ama tiniversite mezunu insan sayisi
¢ok az. Hatta yok gibi bir sey. Gitmedim, gormedim de. Belki oraya gitsem degisirdi
ama gitmedim hi¢. Gitme istegimde yok zaten annemin akrabalarindan da
kaynaklaniyor olabilir (Dilan, 21, Siirt/ Malatya).”
Dilan, annesinin memleketi olan Siirt iline mesafeli durarak gitmeyisinin nedenleri

arasinda Kiirtceyi bilememesine, yasitlarinin olmayisina ve {iniversite okuyan

bireylerin sayilarinin azligina dikkatleri ¢ekmistir.

Goriismecilerin aktardiklarindan yola ¢ikarak memlekete gidememe gerekgeleri su
sekilde siralanabilir: memlekete ilginin ve merakin az olmasi, memlekette yasam

sartlarinin zor olmasi, aile biiyiiklerinin g¢ogunun vefat etmesi ve memlekette
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akrabalarin yok denecek kadar azalmasi, memlekette bir evlerinin olmayisi,
memlekete aidiyet hissedemedikleri, uygun zaman ve vaktin saglanamamis olmasi,
[stanbul’daki sorumluluklar, akrabalarla bir arada olmak istememe, akrabalar
arasindaki baglarin zayifligi, aileler arasindaki kopukluklar, dil bilmemek ve

bilinglenme durumunun yeni yeni gergeklesiyor olmasidir.

Gorligmecilerden  bazilar1  memleketi gormeyi arzuladiklari  ama  firsat
bulamadiklarint ya da uygun vakti olusturamadiklari ig¢in gidemediklerini dile
getirenler olmustur. Ayni zamanda merakin, ilginin az olmasi sebebiyle gitmek
istememeyi tercih edenler de s6z konusudur. Goriismecilerin diisiincelerini
aktarmalarinda ailelerinin aktardigi bellegin giiglii veya zayif olmasiyla dogrudan

baglantili olarak ailenin oldukc¢a 6nemli rol oynadigini sdyleyebiliriz.

Gorligmecilerin memlekete gidememe nedenlerini ve gitme arzularini sordugumuz
bu soruda goriismecilerin verdigi cevaplar analiz ettigimizde ¢aligmanin bir arzusu
olan memlekete olan farkindaligi arttirmanin karsiligini buldugunu da soyleyebiliriz.
Bunu da arastirmanin sonunda goOriismecilerin bu aragtirmayla beraber,
konustuklarimizdan etkilendiklerini ve memleketlerini gormek istediklerini ifade

etmelerinden anliyoruz.

4. SONUC

1960’11 yillardan 2000’lerin sonuna kadar cesitli zorlayici sebeplerle Kiirt aileler
Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinden gog¢ etmislerdir. Bu yillar Tiirkiye
tarthinde de go¢ olgusu icin 6nemli yillardir. Tiirkiye toplumundaki kentlere ve
ozellikle Istanbul kentine baktigimizda niifusunun artisin1 kdylerden, kasabalardan
gelen goclerle arttirdigini sdyleyebiliriz. Ozellikle 1950°li yillarla baslayan ve
giderek hizlanan gogle beraber kent niifus yogunlugu da artmistir. Bu niifus
yogunlugu nedeniyle kentlerde toplumsal degisimlerde s6z konusu olmustur.
Kentler, bir¢ok etnik, dinsel vb. gruplarin gelip yerlestigi mekanlar haline

gelmislerdir. Kent, birbirinden oldukg¢a farkli bireyleri bir araya getiren, bir arada
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tutan ve birlikte eylemelerine imkén veren bir mekandir. Bu 6zelliginden dolay: kent,
farkli etnik gruplardan gelen farkli kimliklere sahip dolayisiyla farkli kiiltiirel
degerleri ve farkli inanglar1 olan ayrica farkli dilleri konusan insanlarin toplandigi
mekandir da ayn1 zamanda. Cogu zaman kent, bu farkliliklar1 tasiyan bireylerin

gerilimlerine, catigsmalarina, miicadelelerine de sahne olabilmektedir.

Literatiir taramasindan yararlanarak 1950 yilindan 2000 ve sonrasina kadar Turkiye
i¢ go¢ nedenlerine iligkin bilgiler verilmis olup yapmis oldugumuz derinlemesine
goriismelerdeki verilerle de anlatilar desteklenmistir. Arastirma grubumuzdaki
bireyler, gbé¢ olgusunun ekonomik, saglik, egitim, kiiltiirel, siyasi boyutlarina
deginerek ailelerinin gog siireglerini aktarmislardir. Goriisiilen bireylerin biiyiik bir
cogunlugu ailelerini harekete gegiren dinamigin ekonomik sebep olduguna
deginmislerdir. Dolayisiyla Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgeleri i¢in bu illerden
gb¢ eden insanlarin gd¢ etmelerinin zorlayici sebebi olarak basat rolii is istthdaminin
yetersizligi olarak belirmektedir. Daha sonra bu nedeni saglik, egitim ve siyasi
gerekgeler takip etmektedir. Bu aktarimlardan ulastigfimiz en Onemli sonug ise
gondlli olarak goc eden ailelerin go¢ hikayelerine baktigimizda esasinda gociin
“zorlayic1 sebeplerle” gergeklestigidir. Bu nedenle “goniilli go¢” kavramin
aragtirmamizdan hareketle “zorlayicit sebeplerle gerceklesen goniillii go¢” olarak

tanimlayabiliriz. Dolayisiyla bir paradoksa ulasmis bulunmaktay1z.

Arastirma verilerinden hareketle ebeveynlerin veya diger aile bireylerinin memleket
aktarimlarinda memleketin olumlu/ olumsuz, avantaj/ dezavantaj, zorluk ve
kolayliklarindan bahsettiklerini, aktarim seklinin ise ailecek veya akrabalarla bir
arada iken dogal seyrinde gergeklestigini, bdylece cocuklarinin zihinlerinde
memleket imgeleri olusturulmaya c¢alisilmigtir. Saha c¢alismamizin bulgulart
goriismecilerimizin bazilarinda memleket algisinin olugsmadigini; nedeni olarak da
fiziksel olarak kurulamayan bagin aileden gelen herhangi bir aktarim da s6z konusu
olmadiginda ve memlekete karsi kisisel cabalarmmin da yeterli olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Fakat bazi goriismeciler i¢in ise durumun farkli oldugunu

sOyleyebiliriz. Memleketi gormedikleri halde aileden gelen gii¢lii bellek aktarimi
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sayesinde bireyler o cografya iizerinde yasamiyor olsalar bile gii¢lii bir bag kurmakta
ve bunu hissedebilmektedirler. Bu durumda bazi goriismecilerin memleket algisinin
diger goriismecilere oranla daha gii¢lii baglarla kuruldugunu séyleyebiliriz. Bu gugli
bagin kurulmasinda elbette ki aile faktorlli ve kisisel cabalari Onemli rol
oynamaktadir. Ayrica memleket imgesi giiclii olan bireylerde koklere, gegmise,

kimlige olan bagliliklar1 arasinda da siki bir iligki oldugu s6ylenebilir.

Calisma, Istanbul’da dogmus (veya ailesinin memleketi disinda baska bir ilde
dogmus) lisans, yiiksek lisans derecelerinde tahsil goren, memleketlerini hig
gitmemis yirmi kisilik bir sosyal grubu temel alarak aktarilan bellek itibariyle
bireylerin “memleket” tahayyiillerine odaklanmistir. Alanda yapmis oldugumuz
aragtirmaya gore, “memleket neresidir?” sorusu birbirinden farkli tanimlar
yaptirmistir. Tanimlardaki bu farkliliklar bireylerin “memleket”e olan farkli bakis
acilarindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden goriismecilerin bazilari, “memleket”i
dede, baba memleketini “memleket” olarak, bazilar1 da bir ilge, bir kdy gibi daha
kiigiik yerlesim yeri, bazilar1 anneden ziyade babanin memleketinin “memleket”
olarak, bazilar1 da ikinci go¢ edilen yeri “memleket” olarak goérmekte ve bazi
goriismecilerde “memleket”i, akrabalarla birlikte anlama egilimindedir. Imge olarak,
“memleket”i yikilmis, harabe mekanlar olarak algilayanlar oldugu gibi, “memleket”i
nehirleriyle, daglariyla vb. doga ortamiyla birlikte diisiinme egilimi olanlarda s6z
konusudur. Ayrica “memleket”i fotograflarla birlikte diisiinme egilimi olanlar oldugu
gibi “memleket”i ¢ocuklugundan kalan kii¢iik hatiralarla birlikte diisiinme egilimi
olanlarda  olmustur. Goriismecilerden  bazilari  memlekete karsi  aidiyet
hissedebiliyorken bazilar1 memlekete karst mesafelenmislerdir. Ayn1 zamanda hig
memlekete gitmedikleri halde sebepsiz bir baglilik ve sevgi beslediklerini ifade
edenler oldugu gibi —ki bu durum Kiirt kimliginin kabuliiyle dogru orantilidir-
aidiyete dair hi¢bir bag kuramadiklarim1 dile getirenler de s6z konusudur. Bunun

nedeni olarak da ailenin aktardig1 giiclii bellek anlatilar1 dogrudan etkili olmaktadir.

Vurgulanmasi gereken 6nemli hususlardan bir tanesi, arastirma verilerinin tartisildig

saha kismmin analizlerinin ve saptamalarinin tiim Istanbul’da dogmus, ailesi Kiirt
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gbocmen olan ve Tniversite okuyan ogrenciler icin gecerli oldugunun ileri
siirilemeyecedi olsa da genel anlamda arastirma grubumuz bazi genellemeleri
yapmamizi mimkiin hale getiriyor. Hi¢ kuskusuz bu genellemeleri yapmamiza
olanak tamiyan, Kiirt niifusun yogun oldugu Dogu ve Gilineydogu Anadolu
Bolgesi’nin 24 ilinin 12’sinden go6¢ eden Kirt aileler nedeniyledir. Bu
azimsanmayacak oran Kurt niifusun yogun olarak yasadigi illerden gog¢ eden ailelerin

memleket sayilarinin %50’sini olusturmaktadir.

Bu ¢alismada, derinlemesine goriismelerde memleket- kimlik iliskisine dair varmis
oldugumuz verilerin basinda, bireylerin kimlik tanimlamalarinda kafalarinin oldukca
karisik oldugudur. Bu karisikligin nedenini ise ailelerin ¢ocuklarina aktardiklari
kimlik ile birlikte kendilerinin (goriismecilerin) iginde olduklari kosullar neticesinde
insa ettikleri kimlik arasindaki uyusmazliktan kaynaklandigini soyleyebiliriz.
Kisacasi1 bireylerin ailelerinin toplumsal hafizasina sahip olamadiklarindan -bunlarin
basinda, anadillerini (Kiirt¢eyi) tam anlamiyla bilememeleri gelmektedir ve diger
sebepler- kaynaklanmaktadir. Ailelerin aktardiklart bellek ile bireyler hem
ge¢mislerine dair hem de simdiki zamani1 da igine alan bir kimlik insa etmeye
calistiklar1 gdzlemlenmistir. Insa edilmeye c¢alisilan kimlik bazi gériismeciler de
gecmislerine, koklerine genis yer verenler oldugu gibi kismen yer verenler veya hig
yer vermeyenler de sz konusu olmustur. Kimlik ingasi, ailenin aktardiklari,
bireylerin aldiklar1 kisisel egitim, meraklari, geg¢mislerine ve koklerine dair
sorgulamalari, memleket dernekleriyle olan iliskileri gibi bir¢cok sebeple baglantili
olarak seyrettigini sdyleyebiliriz. Bu nedenle etnik kimligin bazi bireylerde daha ¢ok
on plana ciktigini bazi bireylerde ise daha geri planda kaldig1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica
kimi goriismeciler de tanimlamanin kendisinden kacinilarak kendilerini belli
kaliplara sikistirmak istemedikleri, daha esnek tanimlarla —ki kimligin esnek olarak
tanimlanmas1 alinan akademik egitimden kaynaklanmaktadir- kimlik inga sertvenini

gerceklestirdikleri/ gergeklestirmeye ¢alistiklar: sdylenebilir.

Ayrica arastirma sorularimizdan biri olan ve goriismecilerimize yoOnelttigimiz

“kendinizi etnik/ inan¢ bakimindan hangi kimlikte goriiyorsunuz?” sorusuna
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verdikleri cevaplar bir hayli sasirticidir. Kiirt gdg¢men ailelerin ¢ocuklartyla
gerceklestirdigimiz bu ¢alismanin bu soru nezdinde ki verilerin analizi su sekildedir:
Etnik kdkenini “Kiirt” olarak tanimlayan goriismeci sayisi 7°dir. Etnik kokenini Kirt
olarak tanimlayan grupta Alevi Kiirtlerin ¢ogunlukta oldugu da ortaya c¢ikmustir.
Ayn1 zamanda etnik kdkenini “Tiirk” olarak tanimlayan goriismeci sayist da 4’tiir.
Diger goriismeciler ise arada (Tiirk- Kiirt) bir kimlik olusturduklarini ifade ederek
tam bir tanim yapmaktan kacinmislardir. Bireylerin kimliklerini bu sekilde
tanimlamalar1 gene aileleri lizerinden gerceklesmektedir. Ailenin aktardigi bellek ile
dogru orantili olarak bireyler kimliklerini insa etmekte; kdken tanimi ikinci veya
ticlincii kusakta degisiklik gosterebilmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasi bireylerin
fiziksel anlamda ailelerinin memleketleriyle bag kuramadiklar1 ve bu yilizden de

aidiyet hissedemediklerinden kaynaklanmis olabilir.

Arastirma verilerinden hareketle kendini “Kirt Alevi” olarak tanimlayan bireylerde
kimligin kismen daha giiglii oldugunu fakat “Stinni Kurtler”de daha arka planda yer
aldigin1 soyleyebiliriz. Sahadan aldigimiz verilerde kimlik, Alevi Kurtler de Sinni
Kiirtlere oranla daha giicli bir sekilde kuruldugu sonucunu c¢ikarmaktadir.
Memleket- kimlik iliskisi bakimindan bakacak olursak da dogrudan “su
memleket”ten olanlarda kimlik daha guigcli “bu memleket”ten olanlarda daha zayif
veya daha notr diyemiyoruz. Bunu sdylemek arastirma verilerinden hareketle ¢ok
gic. Clnku net bir dagilim s6z konusu degil. S6z gelimi Erzincanli olup etnik
kimligi ile 6n plana ¢ikan kendini etnik kimligi dolayisiyla tanimlayan birey soz
konusu oldugu gibi ayn1 memleketten (Erzincan) go¢ eden baska birey de ise kimlik
notr ya da zayif olabilmektedir. Bu durum Malatya ili i¢in de Siirt ili ig¢in de ve diger
iller icinde gecerlidir. O ylUzden memleketler baz alinarak su illerden gog¢ etmis
ailelerinin gocuklarinda kimlik daha giiglii, nétr ya da daha zayif diyemiyoruz. Lakin
yukarida da belirtildigi gibi “Sunni Kirtler” ve “Alevi Kdirtler” ayriminda kimligin
gicli olma ya da daha zayif kalma halini gorebilmekteyiz. Alevi Kirtlerde
memleketle dogrudan bag kurulamasa, anadile hakim olunamasa bile ge¢mise dair
aileleri tarafindan aktarilan bellekten dolay1 o cografyaya giiclii baglarla

baglanilmaktadir. Fakat bu demek degildir ki Siinni Kiirtler etnik kimliklerini red
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ediyorlar. Siinni Kiirtler arasinda da etnik kimligini olduk¢a 6nemseyen bireyler sz
konusu fakat bu goriismecilerin genelinde daha 6nde dini kimlikleri yer almaktadir.
Bu durum da ailelerin muhafazakar ya da laik gelenekten gelmeleriyle de alakalidir.
Cocuk icine dogdugu ailenin yapisini, aligkanliklarini, dini inamglarii, etnik
kimligini, yasam tarzlarini taklit ederek ve belli bir diinya goriisiiyle biiylimektedir.
Ailesinden aldig: ilk egitimle beraber akademik egitim de eklenince ¢ocuk kendi
kimlik insa siirecini yagamakta ve 6nemli gordiigii ya da daha yakin hissettigi kimligi
on plana ¢ikarmaktadir. Fakat daha once de belirttigimiz gibi kimligin kendisi
oldukc¢a karmasik bir kavramdir. Kimlik insa siirecinde literatiirde farkli modeller s6z
konusudur. Bu modellerden kimlik kavraminin olduk¢a uzun bir zamana yayilan, bir
anda olup biten bir sey degil, aksine dinamik, aktif ve siirekli degiskenlik
gosterebildigini vurgulamaktadir. Bu nedenle bireylerin yaptigi bu tanimlardan da
hareketle kimligin zaman iginde degisebilir, doniisebilir veya bazi degerler anlamini
yitirerek kaybola da bilir ya da yerini baska degerler de alabilir, demek mumkin hale

geliyor.

Kimligin gii¢lii, zayif ya da nétr olma durumunu devlet ve vakif {iniversiteleri
acisindan ayristigini da soylemek mimkunddr. Devlet Gniversitesinde okuyan
bireylerin (12) vakif {iniversitesinde okuyanlara (8) oranla etnik kimliklerinin daha
giicli bir sekilde insa ettiklerini sdyleyebiliriz. Ayrica bir diger degisken olan kadin
(13)- erkek (7) ayrismasinda ise kadinlarin erkeklere oranla etnik kimliklerini daha
fazla sahiplendiklerini ve erkeklere oranla gormedikleri memleketlerine daha fazla

aidiyet hissettiklerini de ayrica ekleyebiliriz.

Arastirma grubumuz igin, aileler ve ¢ocuklari arasinda soyle farklar s6z konusudur:
Birincisi ailelerin biiyiikk ¢ogunlugu goc¢ olgusunu yasayan birinci kusaktirlar.
Cocuklarda ikinci kusagr olusturmaktadirlar. Yani ailelerin  ¢ogu bizzat
memleketleriyle dogrudan bag kurmus bireyler iken ¢ocuklar1 i¢in bu s6z konusu
degildir. Ikincisi ailenin gegmiste yasadiklari, tanik olduklari olaylari hatirlama,
animsama durumlari, yasananlardan etkilenme durumlari dolayli olarak &grenen

cocuklarindan  ayrismaktadir.  Dolayisiyla  6nem  atfettikleri  durumlarda
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baskalasabilmekte; bu ylizden c¢ocuklarla aileleri aralarinda farklar s6z konusu
olabilmektedir. Ugiinciisii ¢ocuklarin aldiklar1 egitimlerden ailelerin biiyiik
cogunlugu mahrum kalmis oldugundan araya ciddi bir kiiltiir farki da girmis
durumdadir. Bu yiizden ailenin korumaya calistigi ve devam ettirmek i¢in ugrastigi
gelenekleri, gorenekleri, dilleri yani kultirleri, istanbul’da dogmus, biiyiimiis ve
okumus cocuklart i¢in korumaya c¢alistiklar1 ya da devam ettirmek igin caba
harcadiklart bir durum olusturmayabilmektedir. Fakat bunun yaninda ailelerinin
aktardig1 bellekle kendi kimliklerini kismen Ortiistiiren, yasadiklari sehre de uygun
olarak kimligi yeniden formiile etme yoluna gidenler de s6z konusudur. Bu durum
deger verilen Olgiitiin degismesine, farkli formlar haline getirilmesine olanak
tanimaktadir. Dérdiinct ve en 6énemli farklardan biri de ailelerine oranla ¢ocuklarin
anadillerini bilmiyor ya da kismen biliyor olmalaridir. Ciinki dil, kiilttirin en 6nemli
tastyicidir. Bu nedenle dilden mahrum kalan cocuklar kilturlerine tam anlamiyla

hakim olamamakta bdylece kimlik insa siire¢lerine etkisi sinirlt olabilmektedir.

Genel anlamda etnik kimlik insasinin zayif olmasinin nedenleri arasinda -aidiyetin
kurulamamasi- bireylerin memleketleriyle dogrudan baglanti kuramamalari, hafiza
mekanlar1 olan memleket dernekleriyle iliskilerin kopuk olmasi, anadillerini
bilememeleri, aile bireylerinden gelen bellek aktariminin yetersiz kalmasi ve kisisel

olarak kdklere, gecmise dair merakin az olmasindan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Derinlemesine  goriismelerde  (miilakatlarda) iizerinde kismen ortaklasilan
vurgulardan biri; tiniversite egitimi ve ortaminin kimlik insa siirecinde oldukea etkili
oldugudur. Universiteler, kimlige dair arastirmalarin, sorgulamalarm, kdkene dair
merakin, ilginin ve farkindaligin arttigi, farkhiliklarin bir arada oldugu,
karsilagmalarin yagandigi, sert tanimlarin yumusadig1 ve yerini daha esnek tanimlara
biraktigi, hosgoriiniin arttigi, kimlige ve daha bir¢ok konuya dair bilinglenmelerin
yasandig1 mekanlar olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Universite ortaminin bu ok
yonliiliigli bireylerin daha derin diisiinmelerine, kendi kimliklerine dair igsel bir
sorgulama yapmalarina yol agmakta; diisiincelerini bu yonde gelistirmelerini

saglamaktadir. Bunun yaninda arastirma grubumuz icinde iiniversitenin kimlik
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baglaminda herhangi bir degisiklik saglamadigini vurgulayanlar s6z konusu olmus
olsa da -tamimlamalarinda degisiklik olmasa bile- kimlik tanimlamaya olan
bakislarimin degistigini soyleyebiliriz. Ayrica bireylerin okuduklar1 iiniversite ve
boliimlerin farkliligi da diisiiniilecek olursa {iniversite ortaminin ve 6nem verilen

meselelerin de farkli olabilecegi sGylenebilir.

Arastirmaya katilan gorligmecilerin kimlik pratikleri baglaminda ortaya konulacak
bulgular arasinda, bazi bireylerin memleket dernekleriyle kurduklar iligkinin sosyal
yoniiniin daha agir bastigidir. Hem bir sosyallesme mekani hem de bireylerin
Istanbul’un kosturmacasindan bir araya gelemedigi ama memleket derneklerinin
buna zemin hazirladig1 (diizenlenen etkinlikler, yapilan aktiviteler vb.), iiyelerini bir
araya getiren bir platform gorevi gordiigiinii, dayanigmayi, tanigmayr miimkiin kilan
mekanlar olarak okumakta da miimkiindiir. Arastirma verilerinden hareketle
memleket derneklerinin birer hafiza mekani olusturdugunu da séylememiz miimkiin
hale gelmektedir. Fakat bu verilerin tam tersini kanitlar bulgular da s6z konusudur.
Memleket dernekleriyle herhangi bir baglarinin olmadigini ifade eden bireyler igin
sosyallesme mekanindan daha ¢ok yasga biiyiik olan bireylerin “kahvehane” olarak
kullandiklar1 bir mekan goriiniimiindedir. Ayrica ¢ogu goriismecinin dile getirdigi
gibi yapilan etkinliklerin gencglere yonelik olmamasi da memleket derneklerine olan
mesafelenmeyi arttirmaktadir. Ayni  zamanda memleket dernekleriyle bag
kurulamamasinin bir diger nedeni olarak kisilerin memleketleriyle fiziksel anlamda
bag kuramadiklar1 ve aileden gelen geg¢mise dair gucli bir bellek aktarimi da

olmadigindan kaynaklanmaktadir.

Dil, bir kiiltiirii anlamanin, yasatmanin ve gelecek kusaklara aktarmanin saglanmasi
icin 6nemli araclardan bir tanesi hatta belki de en 6nemli aracidir. Dil hem kiiltiiriin
tastyicist konumunda hem de kiiltiir tarafindan belirlenendir. Bu nedenle kimlik- dil
iliski son derece elzem bir meseledir. Arastirmamiza katilan goriismecilerin
aktardiklar1 da bu duruma 1s1ik tutmaktadir. Dilin (Kiirt¢enin) kimlikle kurulan bu
yakin bagi disiiniildiigiinde ayni grubun {iyeleri arasinda anlagsmayi, bir arada

durmayi, beraber eylemeyi saglayacagini soyleyebiliriz. Ayrica grubu tanimlayan
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dilin, Gyeleri tarafindan bilinmemesi diglanmalara da neden olabilmektedir.
Aragtirma grubumuz ic¢inde Kiirt¢eyi anlayip konusabilen tek kisi mevcuttur. Bunun
yaninda az bilen fakat O6grenmeye calisanlar oldugu gibi “anliyorum ama
konugamiyorum” diyenler de mevcuttur. Ayrica “Kirtge bilmiyorum” diyenler
cogunluktadir. Bu durumdan hareketle, ailelerin ya gerek gérmedikleri i¢in ya da
bilingli olarak dili aktarmadiklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Baz1 goriismecilerin aktardigi
gibi Kirtce diline aile icinde “gizli bir dil” nosyonu da yiiklenmis durumdadir.
Gorligmecilerin memleketleriyle ve dolayisiyla kokenleriyle bag kuramadiklarini,
kiiltiirlerine “yabanc1” kaldiklarinin bir diger nedeni de dil eksikligi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ciinkii dile hakim olamamak demek esasinda kiltiirl de tam olarak

alamamak ve icine dahil olamamak demektir.

Memlekete olan ilginin/ alakanin, merakin az olmasi veya hi¢ olmamasi, memlekette
yasam sartlarinin zor olmasi, aile biiyiiklerinin ¢ogunun vefat etmesi, memleketle
baglarin1 saglayacak bir evlerinin bile olmayisi, dil bilmemeleri, Istanbul’daki
sorumluluklar1 derken uzunca olan bu liste nedeniyle goriismeciler memlekete
gitmediklerini/ gidemediklerini veya gitmek istemediklerini belirtmislerdir. Fakat
bunun yaninda bazi goriismeciler yaptigimiz calismanin da etkisiyle hi¢ merak
etmedikleri, Tlizerinde diisiinmedikleri ya da bilingli olarak o6teledikleri
memleketlerini artik merak ettiklerini ve gormek i¢in sabirsizlandiklarimi da
belirtenler olmustur. Ailenin memleketleri hakkindaki tutumlari, c¢ocuklarina
memleketi aktarim sekilleri, ¢ocuklarin anlatilanlardan etkilenme durumlar ve tabii
ki kendi kisisel meraklari, sorgulamalar1 nedeniyle ya gitmek istiyor ama firsat
bulamadiklari, kosullar olugsmadigi i¢in gidemiyorlar ya da o cografyaya, mekana
kendi deyimleriyle “ilginin, alakanin az olmasi” nedeniyle gitmemeyi tercih

etmektedirler.

Farkli etnik kimliklerden kaynaklanan kiiltiirel farkliliklar hem tarihsel hem de
sosyolojik bir gergekliktir. Kimlik, insana bir anda verilen ve biten bir sey degildir.
Bireylerin kimlik olusumu, yasadigi siirece devam eder. Yani kimlik statik degil

dinamiktir, bireyin yasami boyunca da ayni1 kalmaz, stirekli bir degisim ve doniisiim
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halindedir. Bu yiizden “kimsin?” sorusuna karsi bireyler, farkli zamanlarda, farkli
donemlerde farkli cevaplar verebilirler. Kimlik kavrami, kisiden kisiye degisebildigi
gibi, bugiinden yarina degisimi bile s6z konusudur. Birey daha dogar dogmaz belli
bir ailenin, dilin, dinin, sosyal ¢evrenin igine dogar. Icine dogdugu ailenin inanglari,
aligkanliklari, davraniglari, kurallari, anadili, ailenin korkulari, 6nyargilari, olaylara
olan bakis agilar1 ve burada sayamadigimiz ama kisinin sosyalizasyonun da oldukca
onemli etkilere sahip olacak aidiyetleri ve de ait olmama durumlanyla
bicimlendirilecek ve ailenin sahip oldugu aidiyetlerle kendi kimligi arasinda baglar
olugmaya baslayacaktir. Ailenin disinda kisinin yetistigi sokak ve okul arkadaslari,
hocalar1 yani sosyal c¢evresini olusturan herkes, kisinin kimlik olusumda -
sosyalizasyon sirecinde- etkili birer unsur olarak belirecektir. Bireylerin kimlik
kazanma slreclerinde 0Ozellikle bu donemler oldukga etkilidir. Bu donemde
aidiyetlerinden dolay1 cevreleri tarafindan alinan yaralar, kisilerin yasamlarinin her
asamasinda etkili olacak ve aidiyetlerine kars1 davraniglarinda 6n plana ¢ikacak olan
tavirlar, aidiyetleri arasindaki hiyerarsileri belirleyecek olan da bu yaralarin kendisi

olacaktir.

Goriismecilerimizden Kiirt kimligini kabul eden bireylerin memleketleriyle fiziksel
anlamda bir bag kuramamis olsalar bile o cografyaya derinden ¢ok giiglii bir bag ile
baglandiklarint da sdyleyebiliriz. Bu da ailenin aktardigi geg¢mise ait bellegin
bireylerin de kabullenmesiyle olugsmaktadir. Etnik kimligin yaygin olarak yasandigi
mekanda olmamak, Kiirt kimliginin kabullenmesiyle o cografyadan ¢ok uzakta bile
giiclii bir sekilde hissedilebilir, algilanabilir, yasanabilir, kurgulanabilir ve insa
edilebilir. Boylece hem bu c¢alismadaki izlenimlerimizden hem ortaya konulan
verilerden hareketle genel itibariyle bir gelecek fotografi g¢ekilecek olursa etnik
kimligin insa edilebilecegini, kimlik olusumunda etnik kdkenin 6nemini korudugunu,

koruyacagini ve bu siirecin devam ettirilecegi soylenebilir.

Bu caligmada, problematigi gog, etnisite, bellek, kimlik, kusak ve memleket olarak
alt1 eksen lizerinde irdelerken aileleri tarafindan aktarilan bellek ile goriigmecilerin

memleket tahayyiillerini anlamaya calisttk. Ayni zamanda arastirma grubumuzu
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olusturan gorligmecilerin, etnik kimlikleriyle kurduklar1 baglara, tiniversite egitimi ve

ortaminin da etkilerine gondermeler yaparak kimlik insa siire¢lerine odaklandik.

Memleket, modern anlamda egitimli bireyin havsalasi i¢in, kimi zaman Uzerinde
durup diisiiniilecek denli 6nemli bir mevzu olarak goriilmese bile, en azindan
aragtirma yaptigimiz sosyolojik grubumuz icin memlekete olan farkindalig
arttirdigimizi ve merak duygularmi koklerine, gegmislerine, kiiltiirlerine, dillerine
cektigimizi diigiiniiyor; bu arzumuzun ger¢eklesmis olmasindan dolayr mutluluk

duyuyoruz.
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