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KENTSEL ETNIiSIiTE BAGLAMINDA BiR KENTIN DEMOGRAFIiSINi
TARTISMAK: iSTANBUL ESENYURT iLCESi ORNEGI

OZET

Istanbul, Cumhuriyetten dnce oldugu gibi sonra da Tiirkiye’nin en fazla niifusunu
barindiran vilayet olma 6zelligini tasimaktadir. Ancak sehirde niifus yogunlugunun
merkez ilgelerden ¢eperlere kaymasi gorece yeni bir durumdur. Bu durum c¢eperleri
kapsayan ilgelerin niifuslarimi arttirdigi gibi yeni mekansal yerlesimleri ve idari
yapilart da ortaya ¢ikarmistir. Bunun en goriiniir 6rnegi Esenyurt’tur. 1987 yilina
kadar Biiyiikgekmece’ye bagl bir koy olan Esenyurt, ayni yil alinan kararin ardindan
1989 yilinda 6 mahallelik bir belediye olmus, 2008 yilinda ise Kirag beldesiyle
birlestirilerek ilge olmustur. Bu siireg itibariyle o kadar hizli bir kentlesme stireci
yasamustir ki otuz yilda Istanbul’un niifus olarak en biiyiik ilcesi haline gelmistir.
Bugiin TUIK verilerine gére niifusu 891.120°yi bulan Esenyurt’ta 81 ilin niifusuna
kayitli vatandasin bulunmasi bir¢cok farkli kiiltiir/kimlik grubunun da burada
yasadigina isaret etmektedir. Esenyurt ayrica Suriye basta olmak iizere Afganistan,
Pakistan, Iran gibi iilkelerden Tiirkiye’ye gelen miilteci, sigmmaci ve diizensiz
gocmenlerin de en yogun sekilde yasadiklar ilgelerin basinda gelmektedir. Boylece
sadece Tirkiye’nin degil, lilke dis1 renklerin de mekani olma 6zelligi kazanmistir. Bu
tezin amaci, Istanbul’un en fazla niifuslu ilgesi olan Esenyurt’un demografik/kiiltiirel
yapisini kentsel etnisite baglaminda incelemektir. Bu bakimdan Esenyurt’ta hangi
kiiltiir/kimlik gruplarinin bir arada yasadigi, bu gruplarin yogunlugu, mekénsal
dagilimi, kendi iclerinde, birbirleriyle ve mekanla iligkileri incelenecek ve bu
cesitliligi etkileyen dinamikler anlasilmaya ¢aligilacaktir.

Anahtar Kavramlar: Niifus, Mekan, Kimlik, Kentsel Etnisite, Esenyurt






DISCUSSING THE DEMOGRAPHICS OF A CITY IN THE CONTEXT OF
URBAN ETNICITY: THE CASE OF ESENYURT IN ISTANBUL

ABSTRACT

Istanbul has stayed as the most populous city of Turkey as it also was before the
foundation of the Republic. But that the population density of the city has moved from
the central districts to the peripheries is a relatively recent phenomenon. While, as a
result, the population of the peripheral districts has raised, new spatial settlements and
administrative structures has also come into existence. The most evident example is
Esenyurt. Being a village attached to Biiyiikgekmece, after a decision taken in 1987, it
became a municipality, in 1989, composed of 6 neighborhoods. In 2008, after
combined with the municipality of Kirag, Esenyurt has experienced, since then, an
urbanization process so dramatic that it has become the most populous district of
Istanbul in thirty years. The fact that in Esenyurt, whose population today reaches to
891.120 according to the TUIK, resides the citizens registered in all the 81 cities of
Turkey shows that many different cultures and ethnic groups live here. Esenyurt also
comes as the first among the districts where the majority of most notably the Syrian
but also the Afghan, Pakistani and Iranian refugees, asylum seekers and “irregular”
migrants live. Thus, it also becomes the space of colors from outside of the country.
The aim of this thesis is to examine the demographic and cultural texture of the most
populous district of Istanbul from the perspective of urban ethnicity. As such, it
scrutinizes and tries to understand the cultures/ethnic groups living together; their
population density and spatial dispersion; their relation among themselves, with each
other and with space; and last but not least, the dynamics that affect this diversity.

Keywords: Population, space, urban ethnicity, Esenyurt
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1. GIRIS: BIR KENTIN DEMOGRAFISINI TARTISMANIN ONEMIi

Tirkiye’de kent calismalar1 1950’lerden itibaren uzunca bir siire “kentsel sorunlar”
etrafinda sekillenmistir. Go¢ ve bunun getirdigi sonuglar ve “sorunlar” ¢alismalarin
ana eksenini olugturmustur. Bu donem itibariyle go¢ olgusu ve beraberinde hizli niifus
artis1 ve kentlesme toplumsal anlamda biiyiik etkiler yaratmis, sosyal bilimler alaninda
yapilan ¢aligmalar da, oOzellikle sosyoloji alaninda, bu olguya odaklanmistir.
(Kurtoglu, 2004, s.55) Tirkiye’nin ilk kent arastirmasi, Miibeccel Kiray (2000)
tarafindan Eregli 6rnegi lizerinden yapilan ve go¢ olgusunu toplumsal degisme
baglaminda ele alarak tarim toplumundan sanayi toplumuna gegis siirecini
kavramlastiran “Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi” ¢alismasidir. (s.11)
Bu calismanin daha sonra yapilan arastirmalar {izerinde dnemli bir etkisi olmustur.
(Kurtoglu, 2004, s.55) Bu ¢alismalarin odaklandigi kentsel sorunlar cogunlukla “g6¢”,
“gecekondulasma” ve “kent yoksullugu” olmus (Bartu Candan; Ozbay, 2014, s.12);
kente goc, gbclin nedenleri, sonuclari, gé¢ edenlerin is bulma siiregleri, konut
edinme/yapma stiregleri, giindelik yasam pratikleri gibi bircok konu {izerine ¢esitli

caligmalar yapilmis, bu alanda genis bir literatiir olusmustur. (Kurtoglu, 2004, s.55)

Yapilan caligmalar farkli bakis acilariyla kente goc¢ edenlerin profillerini de
sorunsallastirarak yapilmis 6zgiin ¢alismalar olsa da ¢ogunlukla kente go¢ edenleri
kente uyum, kentle biitiinlesme problemleri ekseninde ele almistir. Kente gog
edenlerin kurdugu dayanigsma/iliski aglarinin konut bulma, is bulma, giindelik hayati
siirdiirme konusunda hayati 6énemde oldugu vurgulanirken, yine de bu aglarin gegici
oldugu ve kentlesme siireci tamamlandiginda ortadan kalkacag: fikri 6ne ¢ikmistir.
Kurtoglu (2004) bu yapilarin gegici olarak degerlendirilmesinin nedeni olan ii¢ nciilii

sOyle siralamaktadir:
[k onciil, tamamen kentlilesmenin (cemaat degil cemiyet olmak) birka¢ kusaga yayilan bir
siireg olsa da kagmilmazhgidir. Ikinci 6nciil, cemaat tarzi yapilarin ortaya ¢ikma nedeninin
kentsel formel yapilarla kentsel enformel yapilar arasindaki esitsiz gelisme oldugunu belirler.

Yani, denge saglandiginda bu yapilar ortadan kalkacaktir. Son olarak cemaat tarzi yapilarin

1



varligini, devletin bu dayanigma yapilarinin islevini istlenecek kurumlar1 olusturamamasina

baglayan onciilden s6z etmek gerekir. (5.55-56)

Aragtirmalarin bu bakis agisiyla yapilmasi, 1980 dncesinde kente go¢ olgusunun genel
olarak gelisme ve modernlesme ¢ergevesinde ele alinmasina neden olmus, bu siireci
ele alan ¢alismalarda kente go¢ edenlerin hikayeleri de biiyiik oranda bunun etrafinda
gelisen ikilikler tizerinden analiz edilmistir. Dolayisiyla, bu calismanin odaginda
bulunan, toplumsal kimliklerle ilgili sorunsallastirmalar bu ¢er¢evenin disinda kalmus,
kentsel etnisite pek az ¢alismaya konu edilmistir. 1970’lerin sonundan itibaren ise bu
yaklagimlar sorgulanmaya baslanmis ve kente go¢ edenlerin burada kurdugu iliski
aglart ve cemaatsel yapilar geleneksel toplumdaki cemaatlerden farkli olarak

degerlendirilmeye baslanmistir (Kurtoglu, 2004, s.73)

Kurtoglu (2004) kentsel etnisite dinamiklerinin sorunsallastirilmasinin yeni oldugunu
vurgularken, daha 6nce yapilan ¢caligmalarin ise buna tamamen duyarsiz olmadig: gibi
yeni sorunsallagtirmalarin da biitiinliyle eskiden bir kopus yasamadigini
vurgulamaktadir. Kentsel etnisite ¢calismalarina dogrudan ya da dolayli olarak katkida
bulunan ¢alismalar1 farkli yaklagimlar {izerinden gruplandiran Kurtoglu’na gore, ilk
eksen kirsal-kentsel eksenidir. Gecekondular {izerine yapilan calismalarin biiyiik
cogunlugunu bu eksende degerlendiren Kurtoglu, bu calismalarin kir ve kenti
tamamen zit iki kutup olarak degerlendirmesine karsin, kente go¢ edenlerin belirli
kentsel alanlarda yogunlastigin1 gosterdigi i¢in kentsel etnisite ¢aligmalarina katki
sundugunu belirtmektedir. Kurtoglu kent gog¢menlerinin kiiltiirii iizerine yapilan
calismalarin da buna dolayli bir katki sundugunu belirtmektedir. Ikinci ekseni ise,
cemaatlerin dayanigma yapilarin1 ve cemaat iliskilerini kente go¢ edenlerin kentsel
yapilara ve iliskilere uyum saglamalarina aracilik eden mekanizmalar olarak
degerlendiren aragsal yaklagim olusturmaktadir. Bu yaklasima gore, cemaat iligkileri
ve vyapilari, kente go¢ edenler kentsel yapilarin isleyisini anladiklarinda ve
i¢sellestirdiklerinde ¢oziilecek yapilardir. Kimi yaklagimlar ise kirsal-kentsel yaklasim
ile aragsal yaklasim arasinda kalmaktadir. (s.75) Kurtoglu (2004) bu ¢alismalara Sema
Erder’in calismalarim1 6rnek gostermektedir. “Erder (1996), cemaat iligkilerini,
kurumsal yapilara veya onlarin islevlerinin yokluguna verilen tepki iginde gelisen
dayanigma yapilari olarak goriir.” (s.75) Uglincii ekseni ise etnisite ve smif temelinde
yapilan ¢alismalar olusturmaktadir. Bu ¢alismalarin bir kismi etnik cemaatleri veya

kentsel etnik iligkileri, farkli sinif ve statiiden olan ayni etnik gruplari sinif bilincinin

2



olugsmasina engel olan iliskiler kiimesi olarak goriirken, bu goriisiin karsit1 olarak ise
etnik ve sinif kimliklerinin ayni temelde gelismedigini, bu nedenle birbirlerinin yerine
gecmedigini iddia eden ¢alismalar yapilmistir. (Kurtoglu, 2004, s.76) Kurtoglu (2004)
dordiincii eksende ise, catismaya egilim-gatismasizlik eksenine yer verir. Bu eksendeki
caligmalar, kente go¢ eden gruplarla kent toplumu arasindaki ¢atismanin potansiyeli
tizerinde durmaktadir. (s.76) Kurtoglu’nun (2004) dikkat ¢ektigi diger ¢alisma tiirleri
ise soylemsel-sOylemsel olmayan karsilasmalar ekseninde ve global-yerel ekseninde
yapilan ¢alismalardir. Soylemsel-sOylemsel olmayan karsilagsmalar ekseninde yapilan
calismalar, ¢atisma ekseninde yapilan calismalarla kesisen, ¢atismanin ana kaynagi
olarak “6teki” olarak insd eden sOylemsel pratiklere dikkat c¢eker. Global-yerel
ekseninde yapilan ¢alismalar ise yerel olarak insa edilen kentsel cemaatlerin kiiresel
insalardan etkilendikleri diisiincesine dayanmakta, evrensel olanla yerel olanin ikiye

katlanmis bir siire¢ oldugunu ileri siirmektedir (s.76).

Tiirkiye’de yapilan kentsel arastirmalarin biiyiik bir cogunlugu Istanbul’u konu
edinmektedir. “Hemen herkes, Istanbul’un pek cok acidan biiyiik bir zenginlik
baridirdiginda hemfikirdir. Sosyal bilimciler agisindan bu tespit belki de herkes igin
oldugundan daha dogrudur. Sosyal ger¢eklikle temas etmenin heyecanini yasayan
cesitli disiplinlerden arastirmacilar igin ‘Istanbul’un tas1 topragi altindir’” (Yilgiir,
2012, s.9). Elbette ¢cok genis bir kent literatiirii bulundugu i¢in her birine yer vermek
miimkiin olmayacaktir ancak bunlardan bazi 6nemli ornekler soyledir: Oguz Isik ve
Melih Pmarcioglu (2015), 1980 sonras1 donemde kentin ¢eperlerinde yasayan “varos
yoksullar1”’nin varliklarini siirdiirme bigimlerini ve bu siirecte gelistirdikleri stratejileri
Sultanbeyli 6rnegi lizerinden anlamaya odaklanmaktadir. (s.39) Stikrii Aslan (2016) 1
Mayis Mahallesi ornegi lizerinden kentsel toplumsal miicadelelerinin kentlesme
stirecine etkilerine odaklanirken (s.13), Sema Erder (2013) bir kdyden kente doniisen
Umraniye drnegi iizerinden, burada yeni kurulan yasamin niteliklerini/dinamiklerini
bu siliregte yer alan toplumsal gruplara, buradaki iliski aglarina odaklanarak
aciklamaktadir. (s.12) 1990’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren Istanbul iizerine
yapilan ¢aligmalar, neoliberalizmin kentsel dinamikleri ile “kiiresel-kent” anlayisinin
bir araya gelisinden ortaya cikan ¢eliskilere odaklanmustir.(Bartu Candan; Ozbay,
2014, s.12) Bu donem itibariyle pek ¢ok arastirmaci Istanbul’un iirettigi dezavantajli,
magdur kesimleri ve kentsel dislanma pratiklerini incelemistir. (Ornegin Pérouse,

2014) Devam eden sliregte, ana akim disinda kalan yasam tarzlarina, alt kiiltiirlere,



etnisite, sinif, cinsiyet ve cinsellik perspektiflerinden bakan ¢aligmalar da yapilmistir.
(s.12)

Bu ¢alismada ise kentin demografik yapisini olusturan toplumsal kimlik gruplari ele
alinmaktadir. Bu ¢alismay1 yaparken, kentlerin demografik yapilarina odaklanan
kentsel arastirmalarin sinirli sayida oldugu, cogunlukla demografik yapiya deginildigi
ancak calismanin ana ekseni olarak ele alinmadig1 goriilmiistiir. Toplumsal kimlikleri
merkeze alan ¢aligmalar yapilmaya baslanmigsa da heniiz bu literatiir iginde kisitli bir
temsiliyet sagladig: goriilmiistiir. Oyle ki Tiirkiye’de demografi alaninda lisansiistii
egitim veren tek kurum Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii’diir. Bu enstitii
biinyesinde kurumsal diizeyde yapilan ¢alismalar da ¢ogunlukla devlet kurumlari
tarafindan finanse edilmekte ve resmi politikalarin sekillenmesi i¢in veri saglama

amaci giitmektedir. (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii)

Bu ¢alismanin kavramlarin ele alinig1 baglaminda takip ettigi ¢alismalar da bu nedenle
siirli olmustur. Bunlardan biri yukarida da atifta bulunulan Ayg¢a Kurtoglu’nun
yaptig “Hemsehrilik ve Sehirde Siyaset: Kecioren Ornegi” ¢alismasidir. Bu calisma
dogrudan kentsel toplumsal gruplara odaklanan, hemsehrilik iligkilerini etnisite
kavramlartyla ele alan bir “kentsel siyaset” ¢alismasidir. Kurtoglu ¢aligmasinda kente
yerlesik ama ortak Ozellikleri bagka kentten gelmis olmak olan niifusu konu
edinmektedir. Bir diger calisma Metin Ugar tarafindan yazilmis “Nerelisin,
Kimlerdensin: Mezhep, Cemaat, Yurttashk Arasinda Corum” kitabidir. Ugar bu
calismada birgok farkli etnik, dinsel ve kiiltlirel grubun bir arada yasadigi Corum’u,
mezhep, cemaat ve yurttaslik arasinda ele almaktadir. Ugar, kent mekaninda yerlesik
olan niifusun etnik ve mezhepsel/inangsal kimliginin yasamda belirleyiciligine
odaklanmaktadir. Kent mekaninda yerlesik olan niifusun etnik kimliginin yasamda
belirleyiciligine bir ornek olusturan bir diger ¢alisma ise Ozgiir Kaymak’in
“Istanbul’da Rum, Ermeni ve Yahudi Cemaatlerinin Sosyo-Mekansal Ingasr” bashkl
doktora tezidir. Bu ¢alisma, gayrimiislim azinliklarin dini-etnik kimliklerinin kentteki
insa siirecleri, pratikleri ve bu insa siirecini etkileyen dinamiklere odaklanmistir.

Toplumsal kimligi merkeze alan kimi makaleler de yazilmistir. (Ornegin Kogal, 2016)

Yasamin kendisine dair olani, Ozneleriyle birlikte, gelenek/modern, Dogu/Bati,
eski/yeni vs. gibi ikilikler kurmadan arastirmak, kentsel caligmalar1 daha gesitli ve
kentsel mekani1 anlamaya daha yakin hale getirme imkani1 sunmaktadir. Esenyurt’un
demografisini tartigmak, yasami anlamak i¢in bu nedenle 6nemli goriilmiistiir. Kentsel
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mekan yalnizca bir yapilar biitiinii degil, ayn1 zamanda i¢inde yasayanlarin izlerini
tagiyan, onlar1 yansitan yasam alanlaridir. Bu tezde de genel anlamiyla Esenyurt’u
anlamak bu tiir bir calismayla miimkiin goriilmistiir. Bir kentin toplumsal dokusunu
olusturan renklere odaklanmak, demografik bir ¢alisma yapmak kente dair gergek bir

Oykiiye ulagsmanin en agik yoludur. Bu ¢alismay1 6zgiin kilan da budur.

Bu ¢alisgmanin 6znesi olan Esenyurt, yukarida s6z edilen eksende diisiiniildiigiinde,
oldukca 6zel bir kentsel profil sergilemektedir. Dolayisiyla bu kentsel mekanin

profiline iliskin gozlemlerimi aktararak baglamam yararli olacaktir.

Cocuklugumun bir béliimiinii Ardahan’da gegirdikten sonra 9 yasinda Istanbul’a
geldigimde Istanbul’un gesitli yerlerinde, ¢ogunlukla giivenlikli sitelerde yasadim.
2009 yilina geldigimizde, biitiin ailemizin bir arada yasayabilecegi ve kiract olmak
yerine ev sahibi olacagimiz Esenyurt’taki evlerimize tasindik. Buraya geldigimde
saskinlikla, ilk sdyledigim sey “Burasi Istanbul degil” olmustu. Daha 6nce Istanbul’da
yasadigim hicbir yere benzemeyen, kent tahayyiilimii asindiran bir manzarayla
karsilagmistim. Sokaklarindan, meydanindan gecerken gordiigiim insanlar, kilik
kiyafetleriyle, dilleriyle, aksanlariyla her yaz gitmeye devam ettigim koyiimdeki
insanlara benziyordu. Sokakta yiiriirken en ¢cok duydugum dil Kiirt¢eydi. insaatlarda
calisan 1iscilerin sesinden Kiirtce sarkilar duymak da gilindelik hayatin siradan bir
parcastydi. Zamanla burada yasayan bir¢ok akrabam ve hemserim oldugunu 6grendim.
Hatta buradan “Karvegas”, “Kars Cumbhuriyeti” ve “Kiiciik Kiirdistan” diye soz
edildigini 6grenmem de ¢ok zaman almadi. Yasadigimiz mahallede de ayn1 binada
yasayanlarin neredeyse hepsi, tipki bizim gibi, kardes ya da akrabaydi. Komsulardan
bahsederken “Diyarbakirlilar”, “Samsunlular”, “Vanlilar”, “Muslular” vs. deniyordu.
Mahallenin eski sakinleriyle sohbet ettigimizde ise ¢ogunlukla ¢gesmeden su tasima
hikayeleri ve sonralar1 ¢ok iinlii oldugunu 6grendigim ¢amurlu yollardan korunmak
icin bulunan cesitli yontemlerden, birbirine nefes aldirmayacak kadar bitisik hale
gelmis binalarin olmadigi zamanlardan, o binalarin insa edilis siireclerinden
bahsedilirdi. Anlattiklarina gore sanshiydik biz, artik “geligsmisti” Esenyurt, neredeyse
hi¢ camurlu sokak, susuz ev kalmamisti. 10 y1l 6nce gelseydik, ¢amurdan yiirliyemez;
tarlalarda otlayan inekleri, koyunlari gorebilirdik. Burada yasadigim siire iginde de

degisim hiz kesmeden devam etti ve adeta “tasi topragi altin” bir arastirma sahasim giinbegiin

gozlemleme sansina sahip oldum.



Esenyurt bugiin, kalabalik ve isimsiz sokaklari, bu sokaklarda yan yana dizilmis
bosluksuz apartmanlari, diizensiz bir sekilde ytlikselmis gokdelenleri, meydanindaki
Atatiirk heykelinin 6niinde daima bekleyen TOMA’s1, isportacilari, kis aylarinda
tizerinde “Kaz gelmistir!” ilan1 bulunan minibiisleri, her bir igyerinin iistiindeki dev
151kl tabelalar1 ve bu magazalardan disariya tasan miizik sesleri, yine burada satilan
tirtinlerin ya da masalarin kaldirim ve meydanlara tastig1 kaotik ve canli goriintiisiiyle
karsilar sizi. Ilcenin merkezinde bir¢ok sokak Suriyeli gd¢menlerin artisiyla beraber
Suriyelilere ait igyerlerine ayrilmis gibidir. Bu isyerlerinin tabelalar1 ise biiyiik oranda
Arapcadir. 10 y1l 6nce “Kii¢lik Kiirdistan” olarak anilan, elbette hicbir Kiirt¢e ibare
barmdirmayan, Esenyurt’un bu bdlgelerine halk arasinda “Kii¢iik Sam”, “Sam Sokag1”
gibi isimler verilmeye baslanmis ve bir de komsulardan s6z ederken “Suriyeliler”

kategorisi eklenmistir.

Bugiin Esenyurt’un sokaklarinda yiirtiidiigiiniizde kulaginiza en ¢ok ¢alinan dil, Arapca
olacaktir. Bir saglik ocagina, hastaneye ya da herhangi bir kamu kurumuna
gittiginizde, 7-8 yaslarindaki Suriyeli ¢ocuklarin anne ve babalarina terclimanlik
yapmaya calistigina ve buradaki calisanlarin bikkinlikla onlara cevap vermeye
calistigima tanik olmaniz ise kaginilmaz. Ayni zamanda bu, ilerleyen yillarda artig
gosteren yabanci karsitligi sebebiyle, diger Esenyurtlularin yiiksek sesle dile getirdigi
ortak bir sikdyet meselesine donlismiis durumdadir. Bir¢ok yerde “Sam sokaklarinda
yiirliyor gibi hissediyorum” diyenlerle karsilasmak miimkiin. Pek tabii, ge¢miste
Kiirtlere yiiklenen her tiirlii sorun ve katiiliik de bugiin miilteci ve siginmacilara
yuklenmektedir. Goriildiigii gibi Esenyurt’un kimliksel dokusundaki hareketlilik, kisa
bir omiirde bile radikal gegislerle hissedilebilmektedir. Denilebilir ki, 10 y1l 6nce
Kiirtlerin “kurtarilmis bdlge”’si olan Esenyurt, bugiin bu islevini Suriyeli miilteciler ve

siginmacilar i¢in yerine getirmeye devam etmektedir.

Abdullah Tun¢ ve Besime Sen, Tiirkiye kentlesme pratigi ve toplumsal hayatinin
1990’lar sonrasinda zorunlu go¢ olgusuyla karsilastifini ve bu donemin gog
konusunun Kiirt sorunu ile birlikte disiinildiigiini belirterek bunun kdoylerin
bosaltilmasiyla baglayip bir kent sorunu haline geldigini sdylemektedirler. “Biiyiik
kentlerde zorunlu go¢ kosullarimin olugmasi konuyu siyasal boyutunun yani sira
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik boyutlariyla da hissettirdi” (s.2). Zorunlu Kiirt goci
sonrasinda Istanbul, izmir, Mersin, Diyarbakir gibi biiyiik kentlere yogun bir Kiirt

gbcll baglamig, bunun akabinde de gociin 6znesi olan Kiirt niifus bu kentsel mekanlarin
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yeniden ingas1 ve donilisiimii siirecinde 6nemli etkiler yaratmis ve kentlerin belli
bolgelerinde bir arada yasamaya baslamislardir. Istanbul’da Esenyurt, Sultanbeyli,
Bagcilar gibi ilgeler de bu yogunlagsmanin en belirgin ornekleri olarak karsimiza
cikmistir. Esenyurt’un hikayesine detaylica yer verilen 3. boliimde de goriilecegi gibi,

Esenyurt i¢in zorunlu go¢ kurucu bir faktor gorevi gormektedir.

Nazan Ustiindag (2010), heniiz Suriye’de bir savasin baslamadig yillarda Esenyurt’ta
yasayan yerinden edilmis Kiirtlerin kentlerdeki yasamina iliskin yaptig1 calismasinda,

yerinden edilen Kiirtleri miiltecilere benzetir. (s.20).

113

Stipheli gruplarmn’ yerinden edilmesi ve zorla gog¢ ettirilmesi diinyanin birgok yerinde
basvurulan bir uygulama olsa da, Tiirkiye’deki Kiirtlerin durumu, yerinden edilen grubun
miilteci ya da siyasi ilticaci olarak kategorize edilememesi sebebiyle bu drneklerin birgogundan
farklilagir. Kiirt gogmenlerin statiisii, yurtlarini zorla ve istemeyerek terk etmeleri, ayri bir etnik
grup olusturmalar1 ve geldikleri sehirde konusulandan farkli bir dil konusmalar1 sebebiyle
miiltecileri andirir. (...) Miilteciler gibi Kiirtler de kent ortaminda vasifsizlasmakta, dogru
kabul ettikleri kiiltiirel bigimler ve pratikler sekteye ugramakta ve ekonomik olarak ¢ok zor

sartlarda yasamaktadirlar.” (Ustiindag, 2010, s.20)

Burada onemli bir iliskiye dikkat gekmek gerekmektedir: Kiirtler, Ustiindag’mn da
belirttigi gibi, Tirkiye’nin vatandaslari olmasina ragmen, zorunlu gogle beraber
miiltecilerin deneyimine benzer deneyimler yasamistir. Aslan (2018), kentsel
etnisiteyi “ulus-devlet insasi siirecinde hakim kiiltiir disinda kalan kentsel niifusun
hakim kiiltiiriin miidahaleleriyle dramatik kaybolma veya goriinmez olma hallerinin
kent mekaninda yeniden tezahiiri” (s.6) olarak tanimlar. Dolayisiyla buradaki esas
mesele, Ucar’in vurguladigi gibi (2009, s.100), Kiirtlerin esit yurttaglar olarak

goriilmemeleri ve kendilerini boyle hissetmemeleriyle yakindan ilgilidir.

Sonug olarak, Esenyurt’un sekillenmesinde en 6nemli etkenin zorunlu go¢ oldugunu
sdylemek abart1 olmayacaktir. Ustiindag (2010), zorla yerinden edilme deneyimi
tizerine, taniklik eden 6znenin mesken tuttugu diinyay1 nasil yeniden kuracagi ve yas
araciligiyla nasil doniistiirecegi sorusunu sormak gerektigini sdylemektedir (s.21). Bu
calismada cevabi aranan soru da esasen kentsel mekani mesken tutan Gznelerin
kurdugu yasam ve bu mekani nasil doniistiirdiigli sorusunun cevabidir. Aslan (2018),

etnisitenin kent mekaninda yeniden tiretildigi durumu anlatmak i¢in anahtar kavramin



getto olabilecegini sdyler. Ancak modernizmin getto ile kurdugu iliskinin, bu
kavramin ilk kullanimina isaret eden ve birer kapatilma mekani olarak insa edilen
zorunlu gettolardan farkli ve celigkili oldugunu vurgular. Buna gore, digsal iradeyle
insa edilmis surlar1 olmayan, Erder’in (aktaran Aslan, 2006) “goniillii getto” olarak
tanimladig1 yeni getto tiirleri insa edilmistir. Bu gettolar, birbirine benzeyen kimlik
gruplarinin belli yerlerde yogunlastigi ve mekani da kimliklerine gére yeniden insa
ettigi sosyal alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (s.7). Bu baglamda Esenyurt dnce

Kiirtler simdi de miilteci ve siginmacilar i¢in bir goniillii getto olarak tarif edilebilir.

Esenyurt’u ilgi ¢ekici kilan bir diger nokta ise 30 yillik kisa tarihinde yasadig: biiyiik
degisimlerle beraber bu degisim siireci boyunca medyada kendine buldugu kotii tinlii
yerdir. Bir kdyken Tiirkiye’ nin en kalabalik niifusa sahip ilgesi haline gelen Esenyurt,
likks evlerin yapildig1 ve ev satiglarinda da iilkede ilk siray1 alan ilge olmustur. (NTV,
2019) Biiyiik bir santiye alanin1 andiran bu ilge, sik sik konut, imar ve yolsuzluk gibi
konular tizerinden giindeme gelmektedir. Esenyurt’un konut iiretimi ile ilgili
medyanin radarmna girmesi, ilk belediye baskani Giirbliz Capan’la baslayan
“kentlesme” doneminde baslamis, bu dénemde sik sik konut projeleri, arsa, rant,
yolsuzluk ve adam kayirma gibi meselelerle anilmistir. Esenyurt’ta ii¢ donem belediye
baskani olan Capan, “Cagdas yasam herkesin hakkidir!” sloganiyla ise koyulmus,
“Gecekondulagmay1 Engelleme Projesi” olarak bugiin bdlgenin iist, orta sinifinin
tercih ettigi Esenkent, Bogazkdy projelerini baslatmistir. Bu projelerle Esenkent’te
7300, Bogazkoy’de 5900 modern konut insa edilmistir. Rant ve yolsuzluk gibi
iddialar1 baglatan bu proje sonucunda planli bir yasam alani insa edilmistir. Giirbiiz
Capan bu projeleriyle kimileri tarafindan elestirilirken kimileri tarafindan takdir edilen
bir yonetici olmustur. Bununla ilgili olarak Capan ihaleye fesat karistirmak sugundan
yargilanmig, 2012°de bu dava zaman asimina ugramistir. (Altayli, 1996) Capan’dan
sonra AKP’li Necmi Kadioglu doneminde de Esenyurt siirekli “imar krizi”, “konut
magdurlar1’” gibi bagliklarla giindemde yer almaya devam etmistir. Hiirriyet
Gazetesi’nin 2013 tarihli haberine gore, Esenuyurt’ta 4’{i belediyenin de ortagi oldugu
proje olmak {iizere toplam 29 konut projesinde fazla insaat yapilmis, plandaki emsal
hakkinin disina ¢ikilmistir. Esenyurt’taki konut magduriyetleri, sonuncusu CHP
Istanbul Milletvekili Akif Hamzacebi tarafindan olmak iizere, birgok defa meclise
tasinmigtir.  (Emlak Gilindemi, 2020) 2017 yilinda istifa eden ve konut

magduriyetlerinin sorumlusu olarak goriilen Necmi Kadioglu ise, istifasinin ardindan



uzun siire gegmesine ragmen Temmuz 2020 tarihinde konut magdurlarina hitaben,
bunun sebebinin kendisi degil 10 kadar “beceriksiz” miiteahhit oldugunu sdylemis ve
bu konuda kendisine hakarete varan elestirilerde bulunanlar1 dava edecegini resmi
Twitter hesab1 lizerinden duyurmustur. (Kadioglu, 2020). Esenyurt’taki konut
meselesi yalnizca imar krizleriyle giindem olmamis, ayni zamanda g¢esitli sug
faaliyetleriyle iliskili olarak da sik¢a giindeme gelmistir. Ornegin son yillarda insa
edilen liiks ve giivenlikli konutlar giinliik kiralama yoluyla kanunen sucgu kanitlanmais
ve aranan Kkigilerce bir saklanma alani olarak kullanilmistir. Reina saldirisini
gerceklestiren Abu Muhammed Horasani ya da uyusturucu ticareti yaptigi i¢in cezast

onandiktan sonra kagan sarkict Deniz Seki buna 6rnektir. (BirGiin, 2017)

Bu ¢alismanin temelleri, lisans egitim siirecinde kent arastirmalarina ilgi duymaya
basladigimda, bu ilgiyi yasadigim yere yoneltmemle birlikte atildi. Bu siiregte
I[stanbul’un benzer asamalardan gecen ilgeleriyle (Sultanbeyli, Umraniye,
Gaziosmanpasa vs.) ilgili caligmalar1 inceledigimde, benzerlikler olmasina ragmen bu
hikayenin 6zgiin taraflar1 oldugunu gérebiliyordum. Ancak bunun sistemli bilgisine
sahip olabilmek icin higbir kaynak bulunmuyordu. Istanbul’un merkezinden
uzaklasan, periferiye dair bilginin {retimini amaglayan c¢aligmalar akademide

yayginlik kazanmigsa da heniiz her koseye ulagsmis degildi.

Esenyurt’a iligkin merakimi gidermek tizere ilk olarak, 2015 yilinda heniiz lisans
ogrencisiyken Do¢. Dr. Egemen Yilgilir'den aldigim “Kent Yoksullugunun Farkli
Gortiniimler1” dersiyle basladim. Kent, yoksulluk, go¢ gibi kavramlarin 6n planda
oldugu bu ders kapsaminda bir saha c¢alismas1 yapmamiz gerektigini 6grendigimde
hocam Egemen Yilgiir’e danisarak yasadigim yer olan Esenyurt’ta bir saha ¢aligsmasi
yapmaya karar verdim. Dersin gerektirdigi ¢aligmanin kapsamini genisleterek, bir
yiiksek lisans tezinin baglangic1 olabilecegini de diislinerek, arkadaglarim Berna
Akdogan, Elif El¢i ve Mustafa Celebi ile birlikte Esenyurt’un Cingene mahallesi
olarak bilinen Fatih Mahallesi’nde, mahallenin tarihgesini, burada yasayan niifusun
etnik kimligini, ekonomik ugraslarini ve giindelik yasam pratiklerini arastirmak igin
bir saha ¢aligmasi yaptik ve raporladik. Yiiksek lisans basvuru siirecinde, Esenyurt
orneginde “bolgesel damgalama” ve yoksullugun etnisite ile ilgisini arastirmay1
hedefleyen bir aragtirma onerisi hazirladim. Yiiksek lisans programinda, daha sonra
danmismanim olan Prof. Dr. Siikrii Aslan’m “Tiirkiye’de Niifus ve Iskan Politikalar1”

dersinde yaptigimiz tartigmalar ve hocamizin da dnerisiyle arastirmanin yonii bir kez
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daha degismis oldu. Heniiz hicbir alan aragtirmasiin yapilmadigi Esenyurt ile ilgili
temel bir ¢alisma olma ozelligi tasiyacak sekilde, ilgenin demografik yapisini ve
burada yasayanlarin kimlik haritasini sunacak bir ¢aligma olmasinin burada yapilacak

ilk caligsma i¢in 1yi bir baslangi¢ noktasi olacagi kararina vardik.

Sosyal bilimlerin temel amaci, toplumsal olguyu, icinde yer aldigi iliskileri ve
iligkilerin tarihsel olarak bigimlenmis olus-isleyis kosullarindan hareketle bir analiz
yapmaktir. Burada yapilmak istenen rutin i¢indeki farki agiga ¢ikarmaktir. Ben bu
arastirmay1 yaparken kendi glindelik yasamimin rutini i¢indeki farki agiga ¢ikarma
girisiminde bulunarak olduk¢a zorlu bir yola girmis oldum. Bu, her durakta yeniden
sekillenen fikir benim i¢in stirekli bir 6grenme siirecine doniistii. Ancak, aragtirmanin
hem nesnesi hem 6znesi olmak bu siireci oldukga zorlu bir hale getirdi. Sahada siirekli
bulunmak ve iliski aglarina dahil olmak baslangicta verilere kolay ulagabilmeyi
sagladig1 i¢in olumlu bir etki etse de zamanla odak noktami yitirmeme, belirledigim
arastirma cergevesi i¢inde kalip diisiinebilmeme engel oldu. Bu siirecte durup uzaktan
bakmak, ulasilan verileri bilgiye doniistiirebilmek icin 6ziimsemek bir liikks haline
geldi. i1k bakista bir veri cennetinde hissederken artik her seyin herkes tarafindan ayni
sekilde goriilebildigi hissi agirlik kazandi. Bu yoniiyle arastirma sahasinda hem 6zne
hem nesne olmanin arastirmacit agisindan nasil sonuglara yol acabilecegini
deneyimlemek, yazim siirecini zaman zaman olumsuz etkilese de, kendi basina

oldukca 6gretici oldu.

Bu ¢alismanin amaci, Istanbul’un niifus bakimimdan en biiyiik il¢esi olan Esenyurt’un
demografik yapisini, kentsel etnisite baglaminda tartismaktir. Esenyurt’un giindelik,
politik ve ekonomik yasaminin kavranabilmesi icin, kentsel gelisim siirecini
kavrayabilmek i¢in bu sahada yapilan alan arastirmalarinin ilki olma 6zelligi tasiyan
bu tez, tartismay1 bdyle bir noktadan agarak daha sonraki arastirmalara yol agma
iddias1 tagimaktadir. Bu arastirmanin amaci, en genel anlamiyla Esenyurt’taki yasamin
dinamiklerini kavramaktir. Bu baglamda, Istanbul gibi metropoliten bir kentin bir
parcasi olarak 30 yil iginde “hormonlu” bir biiyiimeyle dikkat ¢eken bu ilgenin kimlik
baglaminda incelenmesi, bu yasam alanini kavramak i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir.
Tirkiye’nin 81 ilinden aldig1 i¢ gbgler, Bulgaristan’dan aldig1 Tiirk ve Cingene goci
ve bunun yaninda Suriye i¢ savasi sonrasi aldigi yogun miilteci ve siginmaci gogii ve
cesitli iilkelerden aldig1 diizensiz gogmenlerle birlikte 2018 yili TUIK verilerine gore
niifusu 891.120’ye ulasmistir.
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Bu calisma Esenyurt’un belde belediyesi oldugu 1989 yili ile 2018 yillart arasinda
gecen zamani kapsamaktadir. Nitel arastirma yontemleri kullanilarak yapilan bu
calisma kapsaminda oncelikle ilgili literatiir taranmistir ve bunun sonucunda tezin

ikinci boliimii olugsmustur.

Bu boliimde oncelikle niifus ve niifus sayimlari tizerine bir kavramsal/tarihsel tartisma
yapilmis, kentsel niifusun nasil kategorize edildiginin {izerinde durulmustur. Daha
sonra ise bu verilerin nasil ele alinacagina dair tutum belirleyebilmek adina niifus ve
niifus verilerini de konu edinen demografi bilimi lizerine bir tartisma yapilmistir.
Uciincii asamada ise bu ¢alismada bir etnisite kavrami olarak ele alinan “kentsel
etnisite”ye gecilmeden Once, etnisite {izerine kavramsal bir tartisma yapilmistir.
Ardindan “kentsel etnisite” ve hemsehrilik iizerine kavramsal bir tartisma yapilmistir.
Son olarak bu kavramlarin kentsel mekana etkileri, kentsel mekandaki kesisimleri

lizerine bir tartisma yapilarak bu boliim tamamlanmaistir.

Tezin tigiincii bolimiinde kullanilmak {izere ilk olarak Esenyurt niifusuna iliskin resmi
istatistikler kullanilmigtir. Bunun i¢in 1985-2007 genel niifus sayimlarinin verileri ve
2008-2018 yillarma iliskin Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Adrese Dayali Niifus
Kay1t Sistemi (ADNKS) verilerine bagvurulmustur.! ADNKS iizerinden Ilge Niifusu
ve Ikamet Edilen ilgeye Gére Dogum Yerleri verileri kullanilmistir. Bu veriler
aracilifiyla hem Esenyurt niifusunun yillar i¢indeki degisimi tablolar halinde
gosterilmis hem de Esenyurt’un aldig1 i¢ gdglerin ayrintilar1 verilmistir. Ikinci olarak
Esenyurt’ta yasayan yabanci niifusunun istatistiki verilerine erismek iizere Istanbul
Gog Idaresi'ne once Cumhurbagkanligi Iletisim Sistemi (CIMER) iizerinden
bagvurulmus daha sonra ise ilgili birime gidilerek talepte bulunulmustur. Ancak bu
basvurulardan olumlu bir sonu¢ alinamamistir (Bkz: Ek 1). Bu niifus grubunun kism1i
verilerine de yine Dogum Yerlerine Gére ilge Niifusu verileri araciligiyla ulasiimustur.
Ugiincii olarak Esenyurt’ta yasaylp da cenazelerini memleketlerine gétiirerek
defnedenlerin 2008-2018 yillarina ait verileri i¢in Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

Avrupa Yakas1 Mezarliklar Miidiirliigli’ne ve Esenyurt Belediyesi’ne bagvurulmustur.

! Bu donemde genel niifus sayimlart her bes yilda bir yapildigindan 1985 genel niifus sayimlarindan
baslanmistir. Ayrica 2000-2007 yillar1 arasinda Tiirkiye’de higbir niifus sayim1 yapilmamistir. Bu yedi
yillik siirecin niifus tahminleri TUIK ten talep edilmis ancak goriisiilen yetkili kisi bu donemde yapilan
niifus tahminlerindeki sapma oranlari yiiksek oldugu igin bu verilerin paylasilamayacagini belirtmistir.
2007 yilindan sonra ise ADNKS’ye ge¢ilmis ve bu sistem araciligiyla her yilin ayrintili niifus verileri
TUIK ’in sisteminden agiklanmustir.
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Esenyurt Belediyesi Ulagim Hizmetleri Miidiirliigii bu talebi ilk etapta karsilamamis
bu talebin CIMER araciligiyla yenilenmesi iizerine, ilgili miidiirliik 2014 yilinda
kuruldugu i¢in 2014-2018 yillarma iliskin verileri bu sistem tizerinden gondermistir.
(Bkz: Ek 2) Prof. Dr. Siikrii Aslan’1n araciligiyla iletisime gegilen IBB Avrupa Yakasi
Mezarliklar Miidiirii Hiiseyin Mor bu kurumdan talep edilen verilerin saglanmasi igin

bizzat ilgilenmistir. Bu iki kurumdan alinan veriler bir arada kullanilmistir.

Ikinci asamada Esenyurt’taki il ve hemseri derneklerinin bir listesine Esenyurt’taki
sivil toplum orgiitlerinin resmi islerini yiiriiten Tuncer Dag aracilifiyla ulasilmistir.
Dersimliler Dernegi Baskan1 Hiiseyin Kalang’in daveti lizerine Igdirlilar Dernegi’nde
Esenyurt Ilge Emniyet Miidiirii’yle tanisma amaciyla biitiin il derneklerini barindiran
bir federasyon olan il Dernekler Birligi tarafindan diizenlenen bir toplantrya katilim
saglanmig, burada bir¢ok il dernek yoneticisiyle tamisilmistir. Daha sonra bu
derneklerden Dersimliler Dernegi baskani Hiiseyin Kalang, Trabzonlular Dernegi
Baskan1 Abdullah Baycan, Ardahan Kiiltiir Evi Bagkan Yardimcist Giirhan Simsek,
Gole Dernekler Federasyonu Bagkani Ertekin Baysan, Hakkari Yiiksekovalilar
Dernegi Baskan1 Nevzat Bey ve Bingdl Egitim, Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi
Baskan1 Kemal Yiiksel ile yar1 yapilandirilmis goriisme formlari araciligiyla yiiz yiize
goriismeler yapilmistir. Bu goriismelerde kayit alinmamis, tez yaziminda alinan
notlardan yararlanilmistir. Goriisme yapilan dernek baskanlarinin bazilarina kisisel
iliskiler araciligiyla ulasilmis bazilariyla ise katilim saglanan il Dernekler Birligi
toplantisinda iletisim saglanarak goriisme talebinde bulunulmustur. Goriisme
yapilacak derneklerin se¢iminde ise Esenyurt’un belirgin niifus gruplarini temsil eden
dernek yoneticileri olmalar1 kistas alinmistir. Bu goriismeler disinda yukarida s6z
edilen Fatih Mahallesi iizerine yapilan saha ¢aligsmasinda goriisiilen Roman Dernekler
Federasyonu baskan1 Semih Makaraci ile yapilan gériisme notlari, caligmanin birlikte
yapildig1 Elif El¢i, Berna Akdogan ve Mustafa Celebi’nin izinleri dahilinde
kullanilmigtir. Bunun disinda su anda CHP Esenyurt Ilge Baskani1 olan Tokatlilar
Dernegi eski bagkan1 Hiiseyin Ergin, 1989-2004 yillar1 arasinda Giirbliz Capan’in
danismanligin1 yapmis Cihan Giiner, 2004-2017 yillar1 arasinda Necmi Kadioglu’ nun
Ozel Kalem Miidiirii olan ve su anda Esenyurt Belediyesi’nde Baskan Yardimciligi
gorevine devam eden Sabahattin Fidan ve il Dernekler Birligi Genel Sekreteri Zafer

Aras ile yapilan goriismelerden de yazim siirecinde yararlanilmigtir.
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Ucgiincii asamada ise Esenyurt’ta belediye baskanligi yapmis olan Giirbiiz Capan,
Necmi Kadioglu, Ali Murat Alatepe ve 2019 yerel secimlerinde segilip goreve
baslayan Kemal Deniz Bozkurt ile yar1 yapilandirilmis goriisme formlar1 araciligiyla
ylz ylize goriismeler yapilmistir. Bu ¢alisma 2018 yili ile kisitlanmis oldugu halde,
goriismelerin yapilacagi donem yerel se¢cimlerin sonrasina denk geldigi i¢in Kemal
Deniz Bozkurt ile de goriisiilmesine danismanim Prof. Dr. Siikrii Aslan ile birlikte
karar verilmistir. Kurucu Belediye Baskan1 Gilirbiiz Capan’la yerel gazeteci Cetin
Yilmaz araciliiyla 2017 yilinda ilk temas kurulmus, s6z konusu goriisme disinda da
cesitli goriismeler yapilmistir. Yazim siirecinde de zaman zaman kendisinin bilgisine
basvurulmustur. Necmi Kadioglu ile temas kurulmasinda da Capan aracilik etmistir.
Ali Murat Alatepe ile Dersimliler Dernegi Baskan1 Hiiseyin Kalang araciligiyla temas
kurulmugtur. Kemal Deniz Bozkurt ile goriismek eski belediye bagkanlarina gore
olduk¢a mesakkatli olmustur. Secimlerden kisa siire sonra talep edilen goriisme
Bozkurt'un yogunlugu sebebiyle ancak cesitli aracilarin devreye sokulmasiyla
miimkiin olmustur. Bu noktada danismanim Prof. Dr. Siikrii Aslan ve Halkalarin
Demokratik Partisi (HDP) istanbul 11 Yéneticilerinden Mehmet Karadag’in temaslari
etkili olmustur. Tamami1 Esenyurt’ta yapilan goriismelerin hepsinde fotograf ¢ekilmis,
Kadioglu ile yapilan goriisme disinda biitiin goriismelerde ses kaydi alinmustir.
Kadioglu goriismenin kaydedilmesini istemedigi i¢in bu gdriismede sadece elle not

alinmistir. Yazim siirecinde ses kayitlar1 desifre edilmis ve bu sekilde kullanilmistir.

Ucgiincii boliimiin yazimmda ulasilan resmi veriler ve yapilan gériismelerden elde
edilen veriler bir arada kullanilmistir. Bu béliimde 6ncelikle Esenyurt’un kentsel
profili ¢cikarilmigtir. 1989-2018 yillar1 arasinda Esenyurt niifusunun degisimine ve gé¢
hareketlerine odaklanilmis ve buglinkii mekansal ve toplumsal dokusu resmedilmeye
calistlmustir. Ikinci olarak ise belediyenin kurulma oykiisii anlatilmis ve kentsel
mekanin degisimi, degisen belediyecilik deneyimlerine odaklanilarak aktarilmastir.
Ucgiincii olarak yerel iliski aglar1 ekomomik, toplumsal ve kiiltiirel yasama etkileri
tizerinden incelenmistir. Daha sonra burada 6ne ¢ikan iliski tiirii olarak hemsehrililk
iligkilerine odaklanilmistir. Buradan hareketle Esenyurt’taki il ve hemsehri
derneklerinin yapisi, islevi, toplumsal ve siyasal yasamla iligkileri incelenmistir. Son
olarak ise cenazelerin memlekete gotiiriilmesi olgusu, resmi veriler araciligiyla ele

alinmis ve bu veriler kentsel etnisite ve kent aidiyeti baglaminda tartigilmigtir.
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Bu calismayr sinirlayan kimi durumlarla da karsilasilmistir. Demografik yapiy1
olusturan, kentsel yasami etkileyen bazi gruplarin bilgilerine resmi kayitlar araciligryla
ulasmak miimkiin olmamistir. Bunlar bu ¢alisma 6zelinde Aleviler, Cingeneler,
Kiirtler, Suriyeli miilteci ve sigimmacilar ve baska iilkelerden gelen diizensiz
goecmenlerdir. Bu da devletin bugiinkii niifus kayit sistemi ile dogrudan ilgilidir. Ulus-
devletle birlikte resmi kayitlar herkesi Tirk ve Silinni olarak saymakta,
toplumsal/kiiltiirel kimlik gruplarina iliskin verilere erismemizin 6niinde bir engel
olarak durmaktadir. Kiirtler gibi belli bir cografi alanda ¢gogunlugu olusturan bir kimlik
grubu hakkinda tahmin yiirtitmek miimkiinken, bu kadar belirgin bir sekilde bir cografi
alana yayilmamis olan kimlik gruplari i¢in bu miimkiin olmamistir. Aslinda bu bile bir
kentin demografisini tartismanin 6nemini gostermektedir. Kentsel alan1 sekillendiren
farkli kimlik gruplarinin bilgilerine erismenin miimkiin oldugu bir ortamda kentsel
mekan iizerine konusabilmek daha kolay bir hale gelecektir. Saha ¢aligmasi siirecinde
yabanci niifusun verilerine, 6zellikle de Suriyeli miilteci ve siginmacilarin bilgilerini
paylagsmak konusunda resmi kurumlarin sergiledikleri kati tavir da yine devletin
demografik verileri ne kadar 6nemsedigini ve politikalarinda da belirleyici bir yerde
konumlandirdigin1 gosteren bir durumdur. Ancak bilgiye erisim konusunda dayatilan

sinirlama ise bunun iizerine konusulmasinin hala tercih edilmedigini gostermektedir.

Tiirkiye’de mevcut tez veritabani incelendiginde sosyal bilimler alaninda “Esenyurt”
anahtar kavrami kullanilarak wulagilan tez sayis1 21°dir. Cesitli disiplinlerde
calisanlarca yapilan bu c¢aligmalarin biiyiik ¢ogunlugu (13) egitim bilimlerinde
yapilmistir. Bunun disinda sosyoloji, psikoloji, siyaset bilimi gibi alanlarda yapilan
calismalarda da kentsel bir mekan olarak Esenyurt aragtirmanin 6znesi pozisyonunda
degildir. Bu tezler disinda Nazan Ustiindag tarafindan 2005 yilinda Indiana
Universitesi'nde hazirlanan “Belonging To The Modern: Women’s Suffering And
Subjectivities” baslikli doktora tezi, 1990’lardaki zorunlu goclerle Esenyurt’ta gelen
Kiirt kadinlarin emegine odaklanan bir calismadir. Bir diger ¢alisma ise Seref Kavak
tarafindan yazilan “Bir Tiirkiye Partisi Olarak Demokratik Toplum Partisi: Degisen
Bir Kimligin Resmi ve Taban Siyaseti (2005-2009)” baslikl1 yiiksek lisans tezidir. Bu
calisma, Demokratik Toplum Partisi’nin (DTP) déniisiimiinii gézlemlemek amaciyla
yapilmistir. Calisma kapsaminda partinin tabanindaki degisimi gézlemlemek amaciyla
Esenyurt’ta Kiirt segmenle miilakatlar yapilmistir. Bu ¢aligmalar kentsel mekanda

etnisiteye odaklandig1 i¢in 6nemli goriilmiistiir.
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2. NUFUS, DEMOGRAFI, ETNISITE VE KENT

Bu ¢aligmanin konusu Esenyurt’un demografik yapisini olusturan toplumsal kimlik
gruplarinin kentsel mekanla iliskileri tizerinden ele alinmaktadir. Bu nedenle bu
boliimde oncelikle bu ¢alismada kullanacagimiz kavramlarin literatiir i¢inde nasil ele
alindigina deginilecektir. Buna gore oncelikle niifus kavramina ve niifus sayimlarinin
Oonemi lzerine kavramsal/tarihsel bir tartigma yapilacak, niifus verilerinin devlet
sistemi i¢inde nasil kategorize edildigine ve bunun kentsel etnisite kavramiyla
kesisimine odaklanilacaktir. Ikinci olarak niifus ve niifus sayimlarini arastirma nesnesi
olarak ele alan demografi biliminin tarihsel gelisimi anlatilacak ve bu ¢aligsma 6zelinde
demografik verilerin kullanimma iliskin tutuma dikkat ¢ekilecektir. Ugiincii olarak bu
arastirmanin ana kavrami olan “kentsel etnisite” kavrami, bu ¢alismada bir etnisite
kavrami olarak ele alinacak, daha sonra ise hemsehrilik lizerine kavramsal bir tartisma
yapilacaktir. Son olarak tartisilan bu kavramlarin birbiriyle kesisimi Istanbul {izerine
etkileri iizerinden tartisilacak ve bu kavramlarin Esenyurt’u anlamak icin yaratacagi

imkanlara odaklanilacaktir.

2.1. Niifus ve Niifus Sayim

Niifus, Arapca kokenli bir kelimedir ve can/kisi anlamina gelen nefs kelimesinin
¢oguludur. 19. yy'da tahrir-i niifus (niifus sayimi) deyiminden hareketle "istatistikte
popiilasyon" anlamini kazanmistir. (Nisanyan Sozliik) Niifus, sinirlar1 belli bir toprak
tizerinde, belli bir anda bulunan kisileri kapsar. Bir yerdeki (bu iilke, sehir, kasaba veya
koy olabilir) niifusun 6zelliklerini tanimlamak i¢in oncelikle o yerin sinirlarini net bir
sekilde belirlemek gerekir. Ancak niifus sayilirken, o yerde bulunan kisilerin
vatandaslik bagi tagimasi gerekmez. S6z konusu yere gogle gelmis kisiler de o niifusun

pargasi kabul edilirler (Danis, 2010).

Niifus sayimlarinin, amag¢ ve bi¢im agisindan biiyiik degisimlere ugrasa da, ¢ok eski
donemlere dayandigi bilinmektedir. “ilkin bu sayimlar, esas olarak miilkiyet yapisini
vergilendirmeyi belirlemeye yonelikti. Isleyis olarak da devlet makinesi igerisinde,
standartlasmamis ve kurumsal mahiyet tasiyan Ozerk bir birim tarafindan
yapilmiyordu” (Mermertas, 2015, s. 181). Fuat Diindar (1999), niifus sayimlarinin ilki
olarak Tevrat’ta yer alan Israilogullarinin Sina Célii’'nde sayilmasini isaret eder. Bu

sayimda, 20 yasin iistlinde eli silah tutan erkeklerin say1ldig1 ve kendilerinden olmayan
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ve aralarina almak istemedikleri Levililer’in sayima dahil edilmedigini belirtir.
Ulasilan kaynaklara gore ise diinyanin en eski medeniyetlerine sahip Cin, Misir ve
Asur imparatorluklarinda sayima benzeyen incelemeler ve yazimlar yapildigi
goriilmiistiir. Ancak arkeolojik kazilar sonucunda meydana c¢ikarilan ilk sayim
belgeleri Misir donemine aittir. Misir abidelerinde yer alan bilgilere gore, Misirlilarin
diizenli olarak yapilan bu sayimlarla niifus hareketlerini takip ettikleri anlasilmaktadir.
Bu sayimlarin, Romalilar devrinde de Romalilara verilecek bas vergisinin tespiti i¢in
14 yilda bir yapilmaya devam ettigini aktaran Diindar, tarihin ilk niifus dairesinin
kuruldugunu ve bu sayede iki niifus sayimi arast donemde dogum, 6liim, gog¢ gibi
niifus hareketlerinin takip edildigini belirtmektedir. Roma Imparatorlugu’nda halkin
niifusunu ve ahlakini kontrol eden ve vergi cetvellerinin diizenini kolaylastiran
Censorliik isimli bir kurum varken, Yunan sitelerinde de diizenli sayimlar yapilmistir.
Bu sayimlar, vatandaglarla, vatandaslik hukukuna sahip olmayanlarin sayisini tespit
etmek icin yapilmaktadir. Ortacagda da devam edilen sayimlar oncekiler gibi
genellikle diizensiz araliklarla, hem yontemsel olarak hem de amac acisindan farklh
sekillerde yapilmistir (Diindar, 113-114). Ancak konunun bilimsel bir sekilde ele
alinmaya baslamasi 19. yiizyildan itibaren Avrupa’da dogum ve 6liim oranlar1 tizerine
yapilan kapsamli arastirmalarla olmustur. 20. yiizyilda &zellikle Ugiincii Diinya

tilkelerinde niifusun hizla artmasiyla demografiye verilen 6nem artmistir (Danis,

2010).

19. ylizy1l ortalarinda genellesmis olan diizenli ve periyodik niifus sayimlari ile devlet,
kagit iizerinde zorunlu olan ilkogretim ve askere alma araciligiyla biitiin yurttaslarinin
sicilini tutmaktadir. Bu sicil kayit sistemi, biirokratik kurumlara ve yeterli kolluk
giicline sahip devletlerde, herkesi devletle daha dogrudan bir iliskiye ge¢irmektedir
(Hobsbawm, 2010, s.102-103). Diindar’mn (1999) tarifiyle, son iki ylizyilda
karsilastigimiz, belirli bir mekanda, belirli bir giinde, belirli zaman araliklarinda aile
biltenleri (Quetelet) kullanilarak yapilan ve asil amaci niifusun miktarin1 saptamak
olan bu sayimlar ise modern sayimlar olarak adlandirilmaktadir (Diindar, s.14).

Resmi olarak neticeleri elimizde olan ilk niifus sayim1; Fransa’nin sémiirgesi olan Quebek’de

(Kanada) 17. Yiizy1l ortalarinda yaptirdig1 sayimdir. Sirastyla 1742 yilinda Almanya’da, 1748

yilinda Isve¢’te, 1769’da Dominik’te, 1787’de Ispanya’da, 1790°da ABD’de, 1801°de

Ingiltere’de sayrm yapilmistir. Aile biiltenleri kullanilmak suretiyle yapilan ilk bilimsel niifus

sayim1 1847°de Belgika’da gergeklestirilmistir (Diindar, 1999, s.14).
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Hobsbawm’a (2010) gore, pek ¢cok a¢idan on altinci-on yedinci yiizyillardaki biiyiiyen
Avrupa prensliklerinin 6nceledigi ama sistemli olarak Fransiz devrimleri ¢aginda
sekillenen ve ¢ogu acidan yeni bir olgu olan karakteristik modern devlet, yonettigi
insanlarin hepsini kucaklayan bir toprak parcgasi olarak tanimlanmakta ve kendisi gibi
diger toprak parcalarindan belirgin cizgilerle ayrilmaktadir. Politik alanda halki
tizerinde ara yoneticilere ve Ozerk kuruluslara ihtiya¢ duymayan, dogrudan bir
egemenligin s6z konusu oldugu bu sistemde, bu topraklarda yasayan herkesi, miimkiin
mertebe, ayn1 kurumsal ve idari diizenlemelere tabi tutmanin yollar1 aranmaktadir.
Modern devlet, zamanla yurttaglarinin diisiincelerini dikkate almak zorunda
kalmaktadir. Ciinkii yeni politik diizenlemeler ¢esitli sekillerde secilmis temsilciler
araciligiyla s6z hakkina sahip olmaktadir. Devletin vergi miikellefleri ya da potansiyel
askerleri olan yurttaglarinin onayina ve faaliyetlerine ihtiyaci vardar.
Bu miidahaleler on dokuzuncu yiizyil boyunca “modern” devletlerde o kadar genel ve rutin bir
hal almistt ki, higbir ferdinin ulus devletle ve onun temsilcileriyle ( postaci, polis ya da
jandarma ve nihayet okul 6gretmeni, devlet demiryollarinda ¢alisan insanlar; kiglalara ve ¢ok
daha genis bir alana yayilan askeri birlikleri saymiyoruz bile) diizenli iliski kurmasini
istemeyen bir aile, kimsenin ugramadig1 bir yerde yasamak zorunda kalird: (Hobsbawm, 2010,
5.102-103).
Biitiin yurttaglarin tek tek sicilinin tutuldugu bu niifus sayimlar, yeterli biirokratik ve
polis giiciine sahip devletlerde, yurttaglar ve yonetim aygitini daha dogrudan bir
iliskiye gegirmektedir. Oliim, dogum ve evlilik gibi insan hayati agisindan &nemli
torenlerde yurttaglar devletin temsilcileriyle karsilasmaktadir. (Hobsbawm, 2010,
s.103) Bu iligkilenme bi¢gimi daha 6nce rastlanmayan bir sekilde devlet ve yurttaglarini
birbirine baglamaktadir. Gelisen ulagim ve iletisim teknolojisi de merkezi otorite ile
en uzak kontrol noktalar1 arasindaki baglar1 sikilastirarak bu iligkilenme bigimini

desteklemekte ve rutin haline getirmektedir (Hobsbawm, 2010, s.104).

Diindar (2008), Hobsbawm ve Anderson’a referans vererek, niifus sayimlarini devletin
halki tizerindeki en kapsamli operasyonu olarak degerlendirmektedir ve modern ulus-
devlet ingasinda onemli bir islev gordiigiine vurgu yapmaktadir. Buradan hareketle,
ulus-devlet insasmnin niifus sayimlarindan okunabilecegini belirtmektedir. Niifus
sayiminin tim asamalarinin analizinden iktidarin karakterinin ve halki ile kurdugu
iligki tarzinin okunabilecegini belirtmektedir. Elde edilen verilerin, bunlarin etnik ve
dinsel gruplandirma metodlarinin, iktidarin kimlik sorununa bakigini ve iliskisini
saptamada Onemli ipuglari verdigini ifade etmektedir (Diindar, s.86). Buradan
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hareketle Osmanli’nin ve Cumbhuriyet’in niifus sayimi deneyimlerine yer vermek

yararlt olacaktir.

Osmanli’daki niifus sayimlarini, kategorilerini ve buna istinaden ortaya konulan niifus
politikalarin1 anlamak “Osmanli Millet Sistemi”ni anlamay1 elzem kilmaktadir.
“Millet sistemi, Oncelikle dinsel diisiinceye referansla olusturulur. Gayrimiislimler
arasinda bulunan dinsel- mezhepsel farkliliklar iizerinden insa edilir ve tiim
Miisliimanlar1 (mezhep farki gézetmeksizin) ayni milletten varsayar. Bu anlamda
bireylerin toplumdaki statiileri, genel hatlariyla, hangi dine/mezhebe mensuplarsa ona
gore sekillenir” (Ugar, 2009, s. 81-82). Bu milletlere baglh olanlar arasinda herhangi
bir soy bagi ya da ortak dil bagliligi yoktur. Her millet kendi dinsel inancina gore
orgiitlenebilmekte ve kendi dini temsilcileri tarafindan denetlenmektedir. Bireylerin
devlete bagliligi buradan sekillenmektedir (Ugar, 2009, 82). Bu, hiyerarsik bir
sistemdir ve vergi sistemi de bunun iizerinden sekillenmektedir. Hepsi tek bir
kategoride olan Miisliimanlar ve Gayrimiislimler ayni vergilere tabii tutulmaz. Yani,
“’Hosgorii’ lizerine bina edilen bu sistemin yurttashik acgisindan en temel sorunu,
birilerinin ‘hos gérme’ digerlerinin ise ‘hos goriilme’ konumunda olmasidir” (Ugar,

2009, 83).

Osmanli Imparatorlugu’nda, 19. yiizyila kadar yapilan sayimlar sadece niifusun
tespitini amag edinen sayimlar degildir (Diindar, 2000, s.15). Diindar (2008), Osmanl
Imparatorlugu’nda niifus ve istatistik verilerinin kullanilma siirecini {i¢ déneme
ayirmaktadir. Buna gore ilk donemde, niifusun yapisinin ¢ok onemli goriilmedigi,
yalnizca alinacak vergilerin diizenini saglamak icin yapilan ve toprak ile reaya
iligskisini merkeze alan toprak yazimlar1 yapilmistir. Bu sayimlarda, niifus genel olarak

dinsel aidiyetine gore siiflandirilmistir (s. 86).

Ikinci dénemde, 19. yiizy1l itibariyle {ic kez yapilan niifus saymmlar1 vardir. Bu
sayimlar, imparatorlugun modernlesmesi ve merkezilesmesi ¢abalarinin araci olarak
degerlendirilen sayimlardir. Toprak yazimi ile iliskisi olmadan, niifusun tespitini
amaglayan bu saymmlarin ilki 1831 yilinda yapilmistir. Bu sayima 1825 yilinda,
yenigeriligin kaldirilmasindan sonra, kurulacak orduya katilacak asker sayisini
belirlemek icin baslanmus, Istanbul’da sayimlar yapilmis ancak Rus savasi baslayinca

tamamlanamamistir (Diindar, 2008, s.86).
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Ucgiincii dénem olarak ise Diindar (2008), Osmanli’nin son saymmlarinmn yapildig
1906-1907°den sonraki doneme denk gelen, higbir niifus sayimi yapilmadig1 halde,
etno-istatistigin politikanin temel araci haline geldigi 1907-1918 dénemini kabul eder.
(s. 86) 1908’den sonra Uluslararas1 Istatistik Kongresi toplanmis, Osmanli da bu
toplantida yerini almistir. Bu toplantidan sonra, uluslararasi standartlara uygun
davranma karar1 vermistir. Fakat Trablusgarp, Balkan ve Diinya savaslar1 nedeniyle
bu kararlarin uygulanabildigi bir sayim yapilamamistir. Bu nedenle, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulmasinin ardindan yapilan ilk niifus sayimi olan 1927 niifus

sayimina kadar Osmanli sayimlari, niifus sayimi olarak degil birer niifus yazimi olarak

kabul edilmistir (Diindar, 2000, s.18).

Osmanli yerlesim birimleri, etnik dokunun belirgin bir sekilde gdzlemlenebildigi
yerlesim yerleridir. Niifus yapisi toplumsal/ kiiltiirel dinamiklere iliskin fikir
edinmemiz i¢in dnemli ipuglar1 vermektedir. Hangi etnik, inangsal, kiiltlirel gruplarin
oldugunu, bu sayimlarin amaclariyla iligkisi ilizerinden okumamiz miimkiindiir.
Osmanli’nin kayit sistemleri de bunu kavramamiza yardimci olmaktadir (Aslan, 2018,
s.41). Osmanli sayimlarinda 1878 Oncesi niifus istatistikleri ¢ogunlukla dinsel
kimliklere odaklidir. Yapilan tasnifler de genellikle Miislim-gayrimiislim; Miisliiman-
Hiristiyan-Yahudi toplumlarin1 ayirt etmektedir. Ittihat Terakki’nin iktidart
doneminde Miisliimanlarin etnik kimlikleri de tespit edilmeye baslanmistir. Diindar’a
(2000) gore bu, Miisliimanlar i¢indeki farkli etnik kimliklerin ulus devlet i¢in isyan
etmelerinin ve biiyiik devletlerin dayatmalar1 sonucu bir ihtiyaca doniismiistiir.
(Diindar, s.26) “Bu sebeplerle taraflarin sundugu sayimlar1 degerlendirmeden 6nce;
savag Oncesi, savas sonrasi dalgalanmalar1 ve her seyden 6nemlisi propagandif iglevini
g6z oOnline almak gerekir” (Diindar, 2000, s.27). “1912 Balkan savaslar1 sonrasinda
Ittihat ve Terakki igerisinde etkili olan ideolojik akim Tiirkgiiliiktiir. (...) Tiirkgiiliik
akiminin etkin bir ideolojik belirleyen haline gelmesi Osmanlicilik fikrini geri plana
itmistir. Ozellikle 1915 Ermeni tehciri, ittihat ve Terakki kadrolarmm Tiirk etnik
kimligini merkeze alan ulus insasi siirecinin en 6nemli hareketidir” (Aykutalp, 2015,
5.20). Osmanli Imparatorlugu’ndan Cumhuriyet’e gegiste, niifus sayimlarmin odak
noktasinin nasil degistigi acik¢a goriinebilmektedir. Osmanli’nin son yillar1 ve ulus

devletin kurulusuyla birlikte anadil esas ayrim noktas1 olmustur (Diindar, 2000, s.27).

Edward Hallett Carr’a (1993) gore, 1914 Diinya Savasi “toplumsallagmis uluslar”

arasindaki ilk savagtir. Savasin sadece hiikiimetlerin ve ordularin isi oldugu fikri bu

20



donemde asinmisg, propagandalarla sivillerin morallerine saldirilmig, ulusal kinlerin
politikanin araci haline gelmesi donemin savas teknigi haline getirilmistir. Uluslagsma,
politik, ekonomik ve toplumsal diizlemlerde bugiin dogal gibi algiladigimiz sekliyle
ilk defa bu donemde yayginlasmistir (Carr, s.29). “Modern bir ideoloji olarak
milliyetgilik, kaynaklari disarida olsa bile ithal edilen degil, insa edilen bir ideolojidir”
(Arpact; Giirpinar, 2015, s.12). Osmanli imparatorlugu’ndan Cumhuriyet’e gegiste bu
inga siirecinin yiiriitiiciileri Ittihat ve Terakki kadrolar1 olmustur. Cemiyet, heterojen
bir demografik yapiya sahip olan Imparatorlugun etno-kiiltiirel yapisini niifus, etniste
ve iskan politikalar1 ile miidahale ederek biiyiik olgiide degistirmistir (Arpaci;
Glirpinar, 2015, s.12).

Cumhuriyet doneminin niifus ve etnisite politikalari, Tiirk etnik kimligini merkeze
alan Tirkgciiliikk ideolojisinin insa siirecinin pratigini olusturmaktadir. Etnik temizlik
ve asimilasyonun temelini olusturan bu politikalar, ekonomik, politik ve kiiltiirel insa
siirecinde ittihat ve Terakki kadrolarimin hikim eylem pratigi olarak Cumhuriyet
doneminde de devamlilik gostermistir (Aykutalp, 2015). Birinci Diinya Savasi’nin
ardindan Imparatorluktan ulus-devlete gegisin  belirleyici unsuru “ulusun
toplumsallastirilmasi, ekonomik politikanin uluslastirilmasi ve milliyetciligin cografi
genislemesi” (Carr, 1993, s.29-30), olarak formiile edilmektedir. Yani, milliyetgilik
devlet ve yurttas arasinda bir 6zdeslik saglamakta ve birey ve devlet arasindaki siirlar
belirsizlesmektedir. Bu baglamda ulus-devlet giiciinii niifusa dayandirmaktadir.
Modern devletin 6nemli bir enstriimani haline gelen niifus sayimlar1 da, devletin
niifusa iliskin verileri toplamasi, insan kaynagimi tanimasi, siniflandirmasi ve
kullanmasi i¢in olanak saglamaktadir. Niifus sayimlar: ayni zamanda siyasi otoritenin

cografyanin bilgisine hdkim olmasini saglamaktadir (Arpaci; Glirpinar, 2015, s. 11).

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda 6zellikle din vurgusu ile anlam bulan “ulus” anlayisi,
Gayrimiislimleri daha en bastan dislamaktadir Zamanla din vurgusunun da ortadan
kalkmasiyla, Tiirkler disinda kalan Miisliman kimlik gruplari da dislanmaya
baslamistir. Bunun ilk belirtileri, 1924 Anayasasi tartigmalarinda ortaya ¢ikmuistir.
Anayasanin 88. maddesi “Tiirkiye ahalisinin din ve 1k farki olmaksizin (Tiirk) 1tlak
olunur.” seklinde diizenlenmistir. Bunun {izerine milletvekilleri arasinda bir dizi
tartisma yasanmistir. Bu tartismalarin sonunda ise, Tiirk olunabilmesi i¢in “kendilerine
ait mekteplerin kapatilmasi, Tiirkgenin 6grenilmesi ve Tiirk hasrinin benimsenmesi”

gerekliligine varilmistir (Ugar, 2009, s.89). Bu, Osmanli millet sisteminden ulus-
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devlete gecisi ve devaminda asimilasyon, iskan, zorla yerinden edilme gibi bir¢ok
pratigi ortaya cikaracak Tiirk¢iiliik ideolojisini kavramamiz ig¢in oldukga iyi bir
ornektir. Agamben ulus-devlete gecisi su sekilde tanimlamaktadir:
(...) ‘tebaa’nin ‘vatandas’a doniismesinin anlam1 sudur: Boylelikle burada dogum —yani ¢iplak
hayatin ta kendisi- (biyosiyasal sonuglarini bugiin ancak kavramaya basladigimiz bir doniisim
sayesinde) egemenligin dogrudan tasiyicisi haline geliyor. Ancien régime® de (ki bu rejimde
dogum yalnizca bir sujet’nin, yani tebaanin ortaya ¢ikisina isaret ediyordu) birbirinden ayri
olan dogum ilkesi ile egemenlik ilkesi, burada, bu yeni ulus-devletin kurulabilmesi i¢in, artik
birbirinden asla ayrilmayacak sekilde ‘egemen tebaa’nin bedeninde bir araya getiriliyordu
(Agamben, 2013, 5.155).
Bu ideolojik atmosferde, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk niifus sayimi 1926 yilinda
Istatistik Umum Miidiirliigii’'niin kurulmasindan 1 yil, cumhuriyetin ilanindan 4 yil
sonra, 28 Ekim 1927 yilinda yapilmistir. Bu sayim Osmanli’dan bu yana yapilan ilk
bilimsel niifus sayimi kabul edilmektedir. Bu sayimda, yas, cinsiyet, medeni hal,
egitim, anadil, din ve meslek bilgileri tespit edilmistir. Bu sayimlarda araglar
degisiklik gosterse de teknik ayni kalmistir. Sayimlar, de facto (hazir-fiili) teknigi
kullanilmasi, 5 yilda bir tekrarlanmasi ve her sayimda sokaga c¢ikma yasagi ilan
edilmesi gibi genel ozellikler tasimaktadir. Ayrica niifus sayimlari milli bir gorev
olarak goriilmiis ve toplanan bilgilerin sonuglarinin  kisa siirede alinmasi
amaclanmigtir. 1976 yilinda sayimlarin her 10 yilda bir yapilmasi kararlastirilmis
ancak 1990 yilina kadar bu hayata gecirilememistir. Niifus sayimlarinin yapildig:
donemler de diger iilkelerde genellikle sene baglarinda yapilirken Tiirkiye’de tarla

islerinin bittigi ekim ay1 sonlar1 olarak belirlenmistir (Diindar, 2000, s. 19).

Yakin zamana kadar biitiin modern tilkelerde her 5 ya da 10 yilda bir, benzer sorularin
soruldugu niifus sayimlar1 yapilirken (Diindar, 2000, s.15), bugiin gelisen teknoloji
vasitastyla merkezi otoriteler yurttaslarinin biitiin bilgilerine diizenli ve sistematik
olarak erisebilmektedir. Tiirkiye’de su an resmi istatistik programlari Tiirkiye Istatistik
Kurumu tarafindan hazirlanmaktadir. Geleneksel yontemlerle yapilan son niifus
sayimi1 2000 yilinda yapilmistir. Bu sayimdan sonra 25 Nisan 2006 tarihinde ¢ikarilan
5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu ile Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
(ADNKS), Icisleri Bakanlig1 Niifus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigii’niin
denetlemesine tabi olarak, TUIK tarafindan kurulmustur. (TUIK, 2019) Tiirkiye

2 Eski rejim.
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Istatistik Kurumu, her yilin sonunda biten yilin demografik verilerini raporlayip
yayimlamaktadir. Devlet, yurttaglarin biitiin verilerine sahip olup tiim bunlar1 kendi
organlari iginde gerekli durumlarda kullanmaktadir. Tiirkiye Istatistik Kanunu’nun 2.
Boliimiiniin 7. Maddesine gore: “Baskanlik, kurumun gérev alanina giren konularla
ilgili satim ve arastirmalarda, istatistik {iretimi i¢in gerekli gordiigii her tiirlii ortamdaki
veri ve bilgiyi, tim istatistiki birimlerden, Baskanlikca belirlenen sekil, siire ve

standartlarda dogrudan isteme yetkisine sahiptir.” (TUIK, 2005)

Bu istatistikler yas, cinsiyet, medeni hal, egitim ve meslek gibi bir¢ok farkli degiskeni
barindirmakla birlikle tiim vatandaslar1 Tiirk ve Stinni Miisliiman olarak kabul etmekte
ve etnik ve inangsal aidiyetlere iliskin bir veri igermemektedir. Ancak, bunu ikame
eden bir bilgi olarak “niifusa kayitli olunan yer” bilgisi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu veri
bugiin sayimlarda ve sonuglarda yer almayan etnik aidiyetleri dolayli bir yerden
sunmakla birlikte, devlet sisteminin niifusu gé¢ ve hemsehrilik olgular1 iizerinden
tasnif ettigini gostermektedir. Kurtoglu (2004) bu baglamda hemsehriligi devletin
istatistiklerinde ve kayitlarinda kurgulanmis bir olgu olarak Bourdieu’niin “kagit
kategori” kavrami araciligiyla tanimlamaktadir. (s.18)® Bu veri kentsel niifusu
olusturanlarin profilinin hemsehrilik iliskileri lizerinden tasnifini yapmakta ve cografi
alana ait olma tlizerinden bilgi edinilmesini saglamaktadir. Yukarida degindigimiz
niifus ve niifus sayimlarinin tarihsel siirecindeki degisimlerde, bu verilerin
kategorizasyon sistemi {izerinden devletin karakteri hakkinda fikir verdigi
vurgulanmisti. Bugiiniin niifus verilerinin kategorizasyonu da bu noktada 6nemli bir
bilgi sunmaktadir. Bugiinkii niifus sayimlari kentsel niifusu kentsel etnisite odakl bir
smiflandirmaya tabi tutmakta, her yil kentlerin demografik haritasini hangi kentte
hangi gruplarin yasadigini gog ettikleri, niifusa kayith olduklar1 yer bilgisi lizerinden
belirlemektedir. Dolayisiyla bir kagit kategorisi olarak hemsehrilik ve dolayli olarak
etnik kimlikler, yani kentsel etnisite, bugiinkii niifus sayimlarinin en 6nemli odak
noktalarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da bugiin kentsel mekan1 anlamak
icin, bu calisma 6zelinde Esenyurt’u anlamak i¢in, niifus ve niifus sayimlarinin

gordiigii islevin Onemine isaret etmektedir.

3 “Bourdieu (1996) istatistiki bilgilerin iiretilmesi 6rneginde oldugu gibi kagit iizerinde insa edilen
kategorileri kagit kategorisi olarak adlandirmaktadir. Ornegin “issiz” kendi basina anlamli degildir.
Istatistiki bilgilerin iiretilmesi igin dnce igsiz tanimimin yapilmasi gerekir. Issiz tanimin yapilmasinin
kendisi, issiz kategorisinin bir insasidir ve yapilan tanim aracilifiyla iiretilen igsiz kategorisi de bu
asamada kagit kategorisidir.” (Kurtoglu, 2004, s.18)
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2.2. Demografi

Tirk Dil Kurumu (TDK) demografiyi, “niifusbilim” olarak tanimlamakta,
niifusbilimini ise, insan niifusunu yapi, gelisme ve dagilim agisindan inceleyen bilim
olarak agiklamaktadir. (TDK) Nisanyan So6zliik’te ise demografi, niifus kayitlari, niifus
olgularini inceleyen uzmanlik dali olarak tanimlanmaktadir. Tiirk¢e’de “niifus bilimi”
olarak kullanilan “demografi” terimi, Yunanca “demos” (halk) ve “graphe” (yazi,
kayit) kelimelerinden olugmaktadir. (Nisanyan So6zlik) Didem Dams (2010),
Birlesmis Milletler’in hazirladigi sozlilkte demografiyi, amaci insan niifusunu
incelemek olan ve bu niifusun boyutlarini, yapisini ve ¢esitli niteliklerini sayisal agidan
irdeleyen bir bilim olarak tanimladigimi aktarmistir. (S.3) Demografi, niifus
Ozelliklerini ve degisimini incelemek tizere cesitli parametreler ve bunlara bagl
kavramlar kullanir. Bu parametreler demografiye has bazi yontemlerle degerlendirilir.
Bunlar arasinda niifus sayimlari, niifus kayitlari, demografik arastirmalar sayilabilir

(Danis, 2010).

Bugiin sosyal bilimlerin 6nemli dallarindan biri sayilan demografinin tarihi 17.yiizyila
kadar gitmektedir. Cem Behar (1982), baslangi¢ noktasi olarak ‘Demografi’nin
babasi’ olarak bilinen John Graunt’un (1620-1674) Londra’nin 6liim istatistiklerine
dayanan kitabinin ilk baskisinin tarthini gorecegimizi soyler. “Graunt bu ¢alismasinda
“O0lim olaylarim1 yasa, cinsiyete, aya ya da mevsime, 0liim nedenlerine, cografi
dagilima gore siiflandirip bugiin dahi takdirle okunan yorum ve analizler yapmistir”
(Behar, 1982, 5.123). Demografi terimi ilk kez, 19. Yiizyilin ortasinda, 1855 yilinda
Fransa’da yaymmlanan Achille Guillard’m “Begeri Istatistigin Ogeleri veya
Karsilastirmali Demografi (Elements de statistique humaine ou démographie

comparée)” adl1 eserinde kullanilmigtir (Danis, 2010, s.9).

Demografiyi, niifusun biiyiikliigiinii, yapisin1 ve zaman i¢indeki degisimini istatistiki
yontemlerle inceleyen bir bilim dali olarak tanimlayan Ferhunde Ozbay (2015),
dogum, oliim ve goglerle olusan ve degisen niifus 6gelerinin sosyo-ekonomik yapiyla
iliskilerini inceleyen dalinin, sosyal demokrasi ya da niifus ¢aligmalar1 (population
studies) olarak adlandirildigini belirtmektedir. Sosyal demografi ve niifus sosyolojisi
arasindaki farka deginen Ozbay, niifus sosyolojisine farkli anlamlar yiikledigini ekler.
(s.13) “Bana gore niifus sosyolojisi elestirel demografiyi de igerir. iktidarin niifus
projelerinin ve sonuglarmin sosyal bilimsel agidan degerlendirilmesidir. Niifus
sosyolojisinin bir amacit da demografi ile sosyal bilimler arasindaki iliskilerin
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gelisimini incelemektir” (Ozbay, 2015, s.13). Behar (1982) da demografiye sosyolojik
bir bakis sundugu makalesinde niifusbiliminin yalnizca biyolojik varliga, sayisal
verilere indirgenerek incelendiginde gercek bir anlam ifade etmedigini, bu verilerin
anlamli olabilmesi i¢in birgok belirleyiciye ihtiya¢ oldugunu belirtir. Behar (1982),
niifusbilimine iligkin olgular tartisirken, biyolojik yon ve toplumsal yon olarak ikiye
ayirmaktadir. Insan tiiriiniin, biyolojik siireclerden gegerek iiredigini ancak bu
biyolojik yasanin yalnizca bir 6ncelik oldugunu ve epistemolojik acidan niifusun
gelismesinin toplumsal ve tarihsel belirleyicilerine tabi olduklarini vurgular. Niifusla
ilgili olgularda biyolojik agirliklarin yeri konusunda bagka tiirde bir yorum
belirsizligine, zzimnen de olsa, sik sik diisiilmektedir. Buna gore “tarihsel ve toplumsal
etmenlerin” niifus hareketleri tizerindeki belirleyici etkileri kabul edilmekle birlikte,
bunlar birer digsal etken, ayrica kendine 6zgii yasalara sahip olan niifusun seyrettigi
bir ortam, bir dis ¢evre olarak goriliirler. Gergekteyse toplumsal iliskiler ve son
kertede toplumsal iiretim iliskileri, demografik olgunun 6ziidiirler. Uretim iliskileri
niifus hareketlerini “etkileyemezler”, niifusun kendisi “liretim iliskileri i¢inde ve
onlarla birlikte” hareket eder” (Behar, s.119-120). Behar’in (1982) burada vurguladig:
gibi toplumsal iliskiler ve toplumsal iiretim iligkileri demografik olgunun O6ziinii
olusturur. Toplumsal iligkiler ve toplumsal tretim iligkileri niifus hareketlerini
cergeveleyen ve disaridan etkileyen belirleyiciler degil, onlarla birlikte hareket eden,
ona i¢kin olandir. “Sunu da dolayisiyla gozlemlemek gerekir ki, her “salt demografik”
sorunsal, istense de istenmese de egemen ideolojik Oriintiilerin derin izlerini tagir”

(Behar, 1982, 5.122).

Demografinin tanimlarindan da goriildigii gibi, bir bilim dali olarak goriilmesi
tartigmalidir. Behar (1982), demografinin bir bilgi alani olarak ii¢ yiiz yildir var
oldugunu ancak kavramsal ve kuramsal agidan gelismedigini, bu nedenle de bilim
olarak kabul edilemeyecegini soyler. (s.124.) Behar (1982), niifusbiliminin nesnesini
sayim yoluyla tanimlamasini, sayisal verileri istatistiki ve teknik yoOntemlerle
sunmasinit elestirmektedir. Olgularin irdelenmesine daha basindan girmis bazi
“kavramsal blokajlar’in nedenleri iizerine caligilmasi gerektigini sdyleyen Behar,
niifusbilimin kendi ugras1 alaninin ham olgularin basit bir sayimiyla tanimlanmasini,
bunda 1srarn1  ve bilimsel mesruiyetini burada gormils olmasini  nasil

aciklayabilecegimiz sorusunu sorar (s.124).
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On yedinci yiizyilin ortalarindan itibaren agilmis bulunan bu bilgi alani, ti¢ yiizy1l boyunca
ayni goriinlis ve igerigi muhafaza etmistir. Temel verileri elde edip siniflandirip irdeleme
teknikleri yadsinamaz bir bigimde gelismis, ¢ogalmis ve incelenmislerdir ama bu teknikleri
uygulama alanlart Graunt’un zamaninda ne idiyse bugiin de odur. Niifusbilimin pratiginin {i¢
ylizyildan beri nesne, konu degistirmis olmadigin1 kat1 bir bicimde séylemek miimkiindiir

(Behar, 1982, s.124).

Behar’a (1982) gore, “Bir bilimin nesnesinden sdz etmek, dnce ortaya konmasi, sonra
da halledilmesi gereken bir sorundan s6z etmektir. Bir bilimin tarihi de, bu bilimin
gerek kavramsal diizeyde, gerekse uygulamada bu sorunu nasil dokiip, nasil
¢oziimlendigini géstermek zorundadir” (s.125). Niifusbilimin bu tiir sorunun varligin
g6z ard1 ettigini sdyleyen Behar (1982), niifusbilimin hareket noktalarini olusturmasi
gereken olgularin (dogumlar, 6limler, gogler, evlilikler vb.) hi¢bir kuramsal isleme
tabi tutulmaksizin niifusbilimin nesnesi olarak algilanan bir kavramlar dizgesi haline

geldigini soyler.

(...) buglinliin niifusbilimcileri bilgilerinin nesnesinin ne oldugu sorusunu
sormak geregini duymamaktadirlar. Bilgi ile bilim arasindaki sinir da, saniriz
bu noktadan gecer.”(s.125.) Niifusun gelismesinin dogal (biyolojik) yasalara
uydugunu, ancak “dogal” niifus yasalarindan s6z edilemeyecegini, toplumsal
olusumlarin sayisal dayanaklarinin bu olusumlarin toplumsal ve tarihsel
temellerinin incelenmesine bagimli oldugunu vurgulamaktadir (Behar, 1982,

5.117).

Her demografik olayin 6ncesinde onun gelisini kosullandiran bir dizi belirleyici
oldugunu soyleyen Behar (1982), bu belirleyici diziler dikkate alinmadan niifussal
olaylarin kendince 0zgiin anlamlar1 olmadigini sdyleyebilece§imize vurgu yapar
(s.126). Bu baglamda Behar (1982), bu bilgi alaninin nesnesinin dogum, 6liim, yer
degistirme ve evlenmeler gibi olgularda yatmadigi sonucuna varmamiz gerektigini, bu
olgularin da olsa olsa niifus bilimin hammadesi olarak goriilebilecegini sdylemektedir

(s.116).

Giderek daha ¢ok 6nem kazanan sosyal demografi yaklagimi bu elestirileri gecersiz
kilmaktadir. Demografik olgularin neden ve sonuglarina bakmadan, sadece onlarin

kaydini tutmay1 amaglayan formel demografinin aksine, sosyal demografide olgular
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arasinda bir nedensellik iligkisi aranmakta ve bdylece topluma dair derinlikli bir bilgi

tiretilmeye calisiimaktadir. (Danig, 2010)

Istanbul’un Esenyurt ilgesinin demografisini tartismay1 amaglayan bu ¢alismada,
sadece demografik olgular1 sayisal olarak sunmak degil, bu yerlesim yerinin 6zellikle
kentsel etnisite baglamina oturtularak tartisilmasi amaglanmaktadir. Bu nedenle,
Ozbay’in niifus sosyolojisi yaklasimini takip ederek erisilen demografik verileri
sosyal, kiiltiirel, iktisadi ve siyasi baglami icinde tartismak hedeflenmektedir.
Esenyurt’a iliskin demografik verilerin Esenyurt’un sekillenmesinde nasil bir islev
gordiigli bu ¢alismanin odak noktasidir. Bu baglamda oncelikle Esenyurt’a gociin
nedenleri, bunu ortaya ¢ikaran siyasal ve sosyal altyapt donemlerine gore dikkate
alinarak tartisilacaktir. Ornekleriyle birlikte goriilecegi gibi gogii tetikleyen, siirdiiren
ve Esenyurt’un buglinkii kozmopolit demografik yapisini olusturan bir¢ok farkli neden
bulunmaktadir. Akabinde Esenyurt’taki niifus hareketleri resmi veriler araciligryla
tarihsel gelisimi iizerinden ele alinacak ve bu niifusun kentsel mekanda dagilimina ve
cesitliligine bunu etkileyen nedenlerle birlikte deginilecektir. Ayrica kentsel niifusun
dagiliminin ve ¢esitliliginin Esenyurt’un sosyal, Kkiiltiirel, ekonomik ve siyasal
yasamina ve sivil toplum alanina yansimalarina yine ketsel etnisiteyle iligkisi
tizerinden deginilecektir. Son olarak ise Esenyurt’ta yasayanlarin defin mekanlariyla
kurduklari iliski resmi istatistikler araciligiyla ele alinacak ve kente aidiyet baglaminda

degerlendirilecektir.

Buradan goriildiigii gibi bu ¢alismada demografik verilerin ele alinis1 belirleyici bir
ozellikte olacaktir. Bu nedenle de Cem Behar’in elestirileri, Ferhunde Ozbay’in yol
gostericiligi lizerinden, demografik veriler miimkiin oldugunca kentin gergek

hikayesine ulasmak i¢in bir ara¢ gorevi gorecektir.

2.3. Etnisite ve Kentsel Etnisite

Tiirkce yazinda etnik, etnisite terimlerini karsilayan Tiirk¢e kokenli bir sozciik yoktur.
Etnisiteye karsilik bir sozciik bulunmazken etnik sifati TDK’de “kavimle ilgili,
budunsal, kavmi” olarak tanimlanmaktadir. (TDK) Nisanyan Sozlik’te de benzer
sekilde “kavmi, kavimsel” tanim1 yer almaktadir. (Nisanyan Sozliik) Her iki sozliikte
de etnik sifatinin Fransizca “ethnique” kelimesinden Tiirk¢e’ye gectigi belirtilmistir.
Ayca Kurtoglu (2004), sosyal bilimler literatiiriinde kullanilan etnisite(isim) ve

etnik(sifat) sdzciiklerinin, 1980’lerin sonu ve 1990’larda Ingilizcede kullanildig
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formuyla Tiirk¢e’ye ge¢mis olabilecegini belirtir. Yine Kurtoglu’nun aktardigina gore,
etnik sozciigli 1980’ler ve sonrasinda, “etnik grup”larla ve “etnik grup”lararasi
iliskilerle ilgili olarak Tiirk¢e’de kullanilmaya baslanmistir ve ¢ogunlukla “etnik

grup”’larin kiltiirel iirtinlerini tanimlamak i¢in kullanilmastir. (s. 46).

Bugiin ise etnisite, dolayli ya da dogrudan olarak iizerine en ¢ok konusulan konulardan
biridir. Son yillarda Suriye’de baslayan savasla birlikte, “gd¢menlik” ya da
“miiltecilik” olgusunun hayatimizda daha fazla yer edinmesiyle politikacilarin ve
medyanin odak noktasi haline geldigini sdylememiz miimkiindir. “Ezidiler,
Siiryaniler, Araplar, Kiirtler ya da iliskili olarak Tiirkler, Yunanlilar, Almanlar,
Fransizlar, Almanlar, Italyanlar vd. bu alandaki tiim konusmalarin ana kavramlari
olarak 6ne ¢ikiyor.” (Aslan, 2015). Elinizdeki ¢alisma da, daha 6nce belirtildigi gibi
Istanbul’un Esenyurt ilgesinin demografik yapisini “kentsel etnisite” baglaminda
tartismay1 amaglamaktadir. Bu nedenle Oncelikle etnisitenin ne olduguna, sosyal

bilimler literatiiriinde nasil tartisildigina deginmek yararl olacaktir.

Etnik grup ve 1k terimleri, hem siyasi ve idari sdylemlerde hem de giindelik dilde
cogunlukla birbirlerinin yerlerine kullanildig1 i¢in ikisini birbirinden ayirarak
tanimlamak zorlagsmaktadir. Steve Fanton (1999), bugiin itibarin1 yitirmis olan,
insanlar1 temelden farkli “tiirlere” ayiran yaklasimlara gore “irk™ teriminin genellikle
goriiniir, yani fiziksel farkliliklarla iliskilendirildigini, bunun aksine “etnik” ya da
“etnik grup” teriminin ise kiltiirel farkliliklara isaret ettigini aktarir. Kiiltiirel
farkliliklar, ortak bir soy, ayirici dil 6zellikleri ve ulusal ya da bolgesel kokenler ile
ilgilidir. (s.5) Fanton’a (1999) gore, “etnik” teriminin merkeze aldig1 soy, kiiltiir ve dil
hem yerel 6l¢ekte hem kiiresel 6lgekte hayatin gergek yiiziidiir. (s.8).

Fanton (1999), Anthony Smith’in “etnie”yi, “halk olma” duygusunu tasiyan gruplar

olarak tanimladigini aktarir.
Etnikler, insanlar arasinda bir kimlik duygusu yaratmak ve bu insanlarda ge¢misleri ve
geleneklerine karsi bir nostalji duygusu uyandirmak igin diger topluluk formlariyla — kent,
sinif, din, yore- rekabet etmis veya isbirligine girmistir. Ciddi krizlerinin yasandig1 donemlerde
insanlar arasinda, geleneksel bir yasam tarzina ve kimlige karsi giiglii nefret ve intikam
duygular1 dogurmay1 basarmistir. Ancak ¢ogunlukla etnikler, insanlarin kendilerini atalarryla
ozdeslestirebilmelerini ve boylelikle 6liimle, 6zellikle de diismanin ellerinde korkung 6liimle
yiizlesebilmelerini saglamistir. Kolektif bir isme tapinmak, toplulugun sembolik imgelerini
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kullanmak, topluluk ve diismanlarinin sterotiplerini yaratmak, rutin torenler ve bayramlar
diizenlemek ve kurbanlar vermek, ge¢misteki olaylart ve eski kahramanlarin gosterdigi
olaganiistli bagarilari topluluk oniinde anmak suretiyle, kadin erkek herkesin, kendilerini bir
toplulugun kendi bireysel varliklarint agsan tarihsel kaderinin bir pargast olarak
hissedebilmeleri, onlarin dogal afetler ve insan vahseti karsisinda duyduklar yalnizlik ve

giivensizlik duygusunu asabilmeleri saglanmustir. (Smith 1986) (Aktaran: Fanton, 1999; s. 11).

Smith gibi toplumsal kategorilerin bir gegmis ve kimlik arayisiyla iliskili oldugunu
belirten Immanuel Wallerstein (2013), etnik grup teriminin “irk” ve “ulus” ile birlikte
“halklarin” gesitleri sayilan terimlerden biri oldugunu ve etnik grubun bunlar arasinda
en yenisi olarak daha 6nce “azinliklar” seklinde kullanilan terimin yerini aldigini
belirtir. (s. 96-97) “Bir “etnik” grubun kusaktan kusaga gegen ve normal olarak
kuramda devlet sinirlarina bagli olmayan bazi siirekli davraniglara sahip oldugu

sOylenen kiiltiirel bir kategori oldugu varsayilir” (Wallerstain, 2013, 5.96-97).

Wallerstein (2013), gegmis baglarini hangi kavramlar araciligiyla kurdugumuzun ¢ok
biiylik bir fark yaratmadigini 6ne siirer. (s. 98) “Durum bu olduguna gore, gecmisligi
genetik olarak siirekli gruplar (irklar) agisindan mu, tarihsel toplumsal-siyasal gruplar
(uluslar) acisindan mi, yoksa kiiltiirel gruplar (etnik gruplar) acisindan mi
tanimladigimiz pek az bir farklilik yaratir. Bunlarin hepsi halklik kavramlaridir; hepsi
geemisligin icatlaridir; hepsi siyasal goriingiilerdir.” (Wallerstein, 2013, s.98)
Wallerstein, tek bir terimin yeterli goriilecegi yerde ti¢ farkli terimin kullanilmasinin
nedenini kapitalist diinya ekonomisinin tarihsel yapisiyla iliskilendirmektedir.
Bu ii¢ kipsel terimin her biri kapitalist diinya ekonomisinin temel yapisal 6zelliklerinden
birinin etrafinda donmektedir. “Irk” kavrami diinya ekonomisindeki eksenel igsbdliimiiyle, yani
merkez-cevre zithgyla ilgilidir. “Ulus” kavrami bu tarihsel sistemin siyasal iistyapisiyla, yani
devletlerarasi sistemi bigimlendiren ve ondan tiireyen egemen devletlerle ilgilidir. “Etnik grup”
kategorisi, sermaye birikiminde {icretsiz emegin biiyiik paymnin korunmasini saglayan hane
yapilarinin yaratilmasiyla ilgilidir. Bu ii¢ terimden higbiri sinifla dogrudan ilgili degildir. Iste
bu yilizden “sinif” ve “halklik”, diklemesine tanimlanmuistir; bu da daha sonra gorecegimiz gibi,

bu tarihsel sistemin ¢eliskilerinden biridir.” (Wallerstein, 2013, s.98)

Bu smiflandirma olgusu ve kategorilerin sayisi toplumsal bir karardir ve kutuplagsma

arttikca kategorilerin sayis1 azalmaktadir. (Wallerstein, 2013, s. 100) Devletler i¢inde
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Aznlik olma durumu, belli bir matematigi olmayan, her zaman nicel 6zelliklere gore
olugmayan, daha ¢ok toplumsal gii¢c derecesiyle iliskilidir. “Bu nedenle “etnik grup”
kavrami, devlet sinirlarina —tanim olarak bu durum belirtilmese bile- pratikte “ulus”
kavrami kadar baghdir. Aradaki tek fark bir devletin tek bir ulus ve bir¢ok etnik grup
icerme egiliminde olmasidir. “(Wallerstein, 2013, 5.103)

Eric J. Hobsbawm (2010) da, benzer bir sekilde, etnik kokenin neredeyse her zaman,
etnik bir grubun iiyelerinin ortak karakteristik 6zelliklerinin kaynagi oldugu kabul
edilen ortak kdken ve soyla baglantili oldugunu belirtir. (s.83) Hobsbawm (2010),
kiiltiiriin egitimle edinilemeyecegini, bunun kanda oldugunu ve grup iiyelerinin
kendini digerlerinden ayirmasi i¢in “akrabalik” ve “kan”1n bariz bir avantaj sagladigini

belirtir (s. 83).

Ancak Fanton (1999), etnisitenin ¢ogunlukla etrafinda tartisildig: soy, kiiltiir ve dilin
degismeye ve yeniden tanimlanmaya mahkim o6zellikler oldugunu, etnisitenin bundan
ziyade, “sosyal bir siire¢ olarak insanlarin kolektif ya da bireysel agidan sosyal
yasamlarinda etraflarina c¢ektikleri hareketli sinirlar ve kimlikler” olarak algilanmasi
gerektigini belirtir.  Etnisite bireysel faaliyetler diizeyinde 6zdeslestirmenin
sinyaliyken, sosyal sistem diizeyinde, kendilerini kiiltiirel olarak digerlerinden farkl
siniflandiranlarin, bu farkliliklarinin toplumda sistemli ve stirekli olarak yasatilmasi

islevi goriir (s.14-15).

Avrupa’da sosyal bilimler daha 19. ylizyilda etnisiteyi bilimsel bir kategori ve nesnel
bir varlik olarak arastirmaya baslamistir. Bu donemde biyolojik argiimanlar popiilerdir
ve entisite bazen fizyolojik ve genetik o6zelliklerle, bazen de kiiltiirel ve dilsel 6gelerle
iliskilendirilmektedir. ~ Avrupali antropologlar  oOzellikle Afrika, Asya ve
Okyanusya’daki somiirgeleri etnik gruplarin arastirilmasi ve goézlemlenmesi igin
uygun mekanlar olarak kabul etmislerdir. Buradan anlasilacag tizere bu antropologlar,
etnikligi Avrupa-dis1 toplumlara atfetmis ve etnik gruplar1 da birer arastirma nesnesi,

bir geri kalmislik belirtisi olarak gérmiislerdir (Aktiirk, 2006; s.34).

Etnik kategorilerin dilsel boyutunun, genellikle, ulus-devletlerin kurulusu ve
dolayisiyla milliyetcilik ve millet kavramlariyla baglantili oldugu kabul edilmektedir.
Her etnik kategorinin kendine has bir dili vardir, ulus-devlet insasinda ise belli bir dil
devlet aygitlarinin kaynaklar1 kullanilarak ulusal bir dil olarak yayginlastirilir ve

ogretilir. Boylece devlet, sectigi ve yaygmlastirdigi bu dil ile kendini diinyaya
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tanitmakta ve bu dilin sahibi olan etnik grubu da toplumsal diizenin merkezine
oturtmaktadir. Son yillarda milliyet¢ilik aragtirmalarinda Anderson’un “hayali
cemaat” fikri egemendir. Bu yaklagima gore, ulus-devlet, ulusal pazarin kurulusuna
dayandirilmakta ve ulusal dil de ulusal pazarin olmazsa olmaz kosulu olarak kabul

edilmektedir (Aktiirk, 2006, s.31).

Boylelikle siyasi (devlet aygitinin sekil degistirmesi), ekonomik (ulusal pazarm kurulusu),
akademik-kiiltiirel (ulusal dilin standartlagtirilmasi) siiregler bilingli bir toplum miihendisligi
projesinin uyumlu pargalari, belli bir etnik grup bu yeni siyasi yapilanmanin asli unsuru, genel

olarak toplum da bu siirecin edilgen nesnesi olarak betimlenir (Aktiirk, 2006, s.31).

Bize ¢ogu zaman bir halkin kim ya da ne oldugu ¢ok asikar goriiniir. Halklarin isimleri
hepimiz i¢in tanidiktir ve uzun bir tarihinin oldugunu varsayariz. (Wallerstein, 2013,
5.89) Ancak, Fanton’a (1999) gore, etnik iistiinliigiin gozetildigi sistemlerde — yukarida
bahsedilen ulus-devlet sistemi gibi- kategoriler bazen, bazilar1 tarafindan yaratilir ve
otekilere dayatilir. (s. 25) Etnisite, ulus-devlet sistemi i¢inde bu sistemin stratejilerinin
kilit rol oynadig1 bir insa olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Aslan, 2000, s.7) Bir etnik
grubu merkeze alan ulus-devlet, diger yandan Gteki gruplar tasfiye etmeye yonelik
politikalar uygulamaktadir. Yukarida tartistiimiz niifus olgusunun, modern
zamanlarda 6nem kazanmasi da temelde etnisite ile ilgilidir. Niifus sayimlarinda
anadilin sorulmasi, niifusun buna goére siniflandirilmasi, ulus-devlet insasinda bu tiir
sayim verilerinin temel alinmasi, gizli ve agik sayimlarin yapilmasi niifus ve

etnisitenin dolaysiz iligkisini anlatir (Aslan, 2015, s.8).

Smith (2003), ulus-devlet sonrasi asimilasyon politikalarinin sonuglarina géonderme
yaparak, hi¢bir ethnienin isimsiz olmadigini, kimilerinin isimlerinin kesin bir emirle
iptal edildigini kinayeli bir ifadeyle vurgular (s.200) ve tarihin pasif nesneleri
konumunda olan daha kii¢lik ethnielerin, 6zne haline gelmek icin kiiltiirel alandan
vazgecerek siyasal alana gecmeleri gerektigini belirtir. Bu da, milliyetgiligin kilit
unsuru olan kiiltiiriin siyaset ile birlesmesini gerektirmektedir (s.202).

Modern ¢agda ethnie, tam anlamda bir ulus olma niyetine sahip olmasa bile, siyasallagmal,

siyasal arenaya girmeli ve orada kalmali, bir ulus olma yoniinde harekete gegmelidir. Bir bagka

deyisle, ethnie, 6nceki tecrit durumu, pasifligi ve kiiltiirel intibakindan vazgegmeye zorlanmali

ve aktivist, hareketli ve siyasal olarak dinamik olmahdir. Hayatta kalmak i¢in ethnie, ulus
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olmanin bazi 6zelliklerini tagimali ve bir vatandashik modeli benimsemelidir (Smith, 2003;

5.204).

Aslan ve Yardimci (2008), kavramsallastirmalara ve sdylemin onemine isaret eder:
“Soylem olarak milliyetcilik, ‘dlinyanin her yerinde insanlari, 6zlemlerini ulus ve
ulusal kimlik baglaminda diisiinmeye ve o gerceve i¢ine yerlestirmeye gotiiren kiiltiirel
anlayisin ve retorigin tiretimi’dir. Ciinkii anlagmalarla saglanan toprak biitiinliigiiniin,
ona tekabiil eden ve onu biitiinleyen bir ulusun varligina dair keskin bir anlatimla

tamamlanmas1 gerekiyor” (s.133).

Gortldugu gibi etnisite aslinda “biz kimiz?” sorusuna cevap vermeyi saglayan gecmis
baglariyla iliskili kabul edilmektedir. Ulus-devletle birlikte, modern zamanin
milliyetcilik ideolojisini besleyen ortak tarih, ortak soy, ortak mit ve ortak dil gibi
kiiltiirel ortakliklar egemen olan etnik gruplar i¢in One c¢ikarilirken diger taraftan
bir¢ok —sayisal 6l¢ek bakimindan- biiyiik ya da kiiciik etnik grubun bu 6zellikleri ya
yok sayilmig ya da devletler tarafindan ortadan kaldirilmaya calisilmistir. Bu devlet
sistemi icinde, politikalarin belirlenmesi, sinirlarin ¢izilmesi, egitim miifredatinin
belirlenmesi vs. bircok konuda etnisite belirleyici olmustur. Yukarida detaylariyla
anlatilan niifus sayimlari da yine dogrudan etnisite ile ilgilidir. Ancak ulus-devlet
sisteminde bu kadar belirleyici olan etnisite, ayn1 zamanda {lizerine konusulmasi

zorlastirilan bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Etnisitenin sosyal bilimler literatiiriinde genel olarak nasil tanimladigina, ulus-devlet
sistemi i¢inde nasil bir iglev gordiigiine yukarida degindik. Bu ¢alismada yer alacak
esas kavram ise kentsel etnisitedir. Kentsel etnisite, en genel anlamiyla, “Biz kimiz?”
sorusunun kentsel mekandaki karsiligidir. Yani kentsel mekanin sekillenmesinde
kimliklerin etkileri ve rolii bu kavram esliginde diisiiniilmektedir. Ciinkii kentsel
mekan yalnizca fiziksel bir nesne degil, ayn1 zamanda toplumsal bir ingadir. Toplumsal
kimlik ve hafizanin iiretiminde mekan tretimi temel pratiklerden biridir. Clinki
tiretilen mekanlar ayn1 zamanda bu tiretimi yapan toplumlar tarafindan kendi imgeleri

olarak algilanirlar (Aslan, 2011, s.109).

Toplumsal kimlik, Goffman’in tanimina gore, toplumda var olan kategorilerle, bu
kategorilerin sterotiplestirimesiyle ve bu kategorilere yapilan atiflarla baglantilidir.
Kisiler anonim veya ilk karsilagsmalarda ama her zaman onlarin diglarinda var olan

kategoriler iginde siniflandirilir ve normatif beklentilere muhatap olurlar. “Ornegin
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eger toplumda kent gd¢meni bir toplumsal kategori haline gelmisse ve kategori
stereotiplestirilmigse, kent gdgmeni goriintiisiine sahip veya viicut davranist s6zkonusu
stereotipe uygun olan biri kent gé¢meni kategorisine siniflandirilacak ve ona gore

degerlendirilecektir”’ (Kurtoglu, 2004, s.53).

Bu baglamda toplumsal iligkiler ve eylemler her zaman mekansal bir uzamda yer
alirlar. Bu iliskiler ve eylemler yer aldiklari mekanla etkilesim halindedirler. Bu
iliskilerin ve eylemlerin bir boliimii ise cografi mekanlarla dogrudan baglantili olarak
ortaya ¢ikar ve bu baglamda anlam kazanir. “Vatandaslik, go¢gmenlik, yabancilik,
mabhallelilik ve semtlilik gibi toplumsal iligkilerin ana temasim1 mekansallik
olusturmaktadir. Bu tiir toplumsal iliskilerde, cografi mekanin/alanin kendisi hem
kiiltiiriin, kisisel kimligin ve toplumsal kimligin de konusu olur (Agnew 1987) hem de

oyle kavramlastirilir” (Kurtoglu, 2005, s. 4-5).

Kurtoglu (2005), Anderson ve Avtar Brah’in iki farkli kavramsallastirmasina
dikkatlerimizi ¢eker. Buna gore, Anderson, i¢inde bulundugumuz, {iizerinde
yasadigimiz cografya ve burada yasayan insanlarla kurdugumuz iligkileri “hayali
cemaat” olarak kavramlagtirirken, Avtar Brah ise, bir yerden ayrildigimizda,
ayrildigimiz yer ve oranin insanlart hakkinda gelistirdigimiz tasavvurdan soz
etmektedir (s. 5). “Brah’in kavramsallastirmasi baglaminda belirtmek gerekirse, bir
yere iligkin ‘oraya ait olma’ hissi ve bunun 6znel anlamlari, bir yerden baska bir yere
gb¢ etmenin niyet edilmeyen bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu durumda cografi alan,
kisisel olarak muhayyel bir olgu olur. Ayri/ayrilmis oldugumuz alanla bagi, diisiinsel

ve iligkisel olarak kurariz” (Kurtoglu, 2005, s.5).

Aslan (2019) modern ulus devletlerin imparatorluklarin bakiyesini i¢ine alan birer
kimlik deposu olduklarini, bu depoyu dolduranlarin en basinda ise nitelikleri ve
kapsadiklar1 niifus potansiyeli bakimindan etnik kimliklerin geldigini s6ylemektedir
(s.3).
Ulus devletin bir kimliksel depo olma 6zelligi, mekansal olarak biiyiik 6l¢lide kent iizerinden
okunabilir. Zira kentler, hem bu “depo” olma halinin drnekleri hem de tasiyicilari olarak islev
gormiislerdir ve dolayistyla hem mekansal hem de toplumsal yansima alanlaridir. Tlgili
literatiirde “kentsel etnisite” kavrami bu kimliksel dokuyla dogrudan iliskili olarak iki anlamda

kullanilmistir. Tlki, kent mekaninda yerlesmis niifusun etnik kokeni ya da mekanda bir arada
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yasamada etnik iliskilerin belirleyici olmasi, ikincisi de kente yerlesik ama ortak 6zellikleri

baska kentten gelmis olan niifusu anlatir (Aslan, 2019, s.3).

Metin Ugar tarafindan bir doktora tezi olarak hazirlanan daha sonra kitap haline
getirilen “Nerelisin, Kimlerdensin: Mezhep, Cemaat ve Yurttashk Arasinda Corum”
kitab1 kentsel etnisite kavraminin ilk kullanimina 6rnek olusturmaktadir. Ugar (2009),
bu calismada, basligina tasidigi sekliyle sdylemek gerekirse, Corum’u mezhep, cemaat
ve yurttaglik arasinda ele almaktadir. Birgok farkli etnik, dinsel ve kiiltiirel grubun bir
arada yasadigr Corum’da asil farkin mezhepsel oldugunu belirten Ugar (2009), diger
farklarin genellikle bu farkin golgesinde kaldigini sdylemektedir (s.114). Kentin
mekansal dagilimi, politik yasami ve giindelik hayatin diger alanlarindaki iliskiler
Alevilik ve Siinnilik ekseninde sekillenmektedir.

Ugar (2009) bu calismada hemsehriligi yoresel hemsehrilikten farkli olarak ele
almaktadir. Asil vurgusunu, modern ulus devletin 6ngordiigii “yurttas kimligi” disinda
diisiiniilen daha ¢ok “cemaate” denk diisen bir kullanima yapmaktadir. Bu vurguyu
tercih etmesindeki dnemli etkenlerden biri, bunun Tiirkiye’ye has bir vurgu olmasidir.
(s.120). Ugar’a (2009) gore, yurttashk ulusak diizeyde bir biitiinliige yonelirken
mezhepsel, etnik, dinsel ve yerel bagliliklar ¢ergcevesinde olusan gruplar yurttaglig

agindirabilen hemsehrilik ve cemaat tarzlari olarak ortaya ¢ikmaktadir (s.120-121).

Ucgar’a (2009) gore, aidiyetin baskin formunun yurttaslik diizeyinde degil de daha alt
veya daha iist diizeyde olusuyor olmasinin nedenleri, ulus devletin vaat ettiklerini
gerceklestirememesi ve ulus devletin vaatleri karsisinda insanlar iizerinde basgka

vaatlerin daha etkili olmasidir. (s.121).

Yine kent mekaninda yerlesik olan niifusun etnik kimliginin yasamda belirleyiciligini
konu edinen bir diger ¢alisma Ozgiir Kaymak’n “Istanbul’da Rum, Ermeni ve Yahudi
Cemaatlerinin Sosyo-Mekansal Insasi” bashkli doktora tezidir. Bu c¢alismada,
Cumbhuriyet’in kurulusundan itibaren gayrimiislim azinliklarin dini-etnik kimliklerinin
kentteki insa siirecleri, pratikleri ve bu insa siirecini etkileyen dinamikler, esit
yurttaglik ve azinlik olma arasinda yasanan siyasi ve sosyal celiskiler, buna karsin
iiretilen kimlik stratejileri ve toplumla ve devletle kurulan iligkiler giindelik hayat

pratikleri iizerinden ele alinmistir (Kaymak, 2016).

Kentsel etnisitenin ikinci kullanimina, yani kente yerlesik ama ortak 6zellikleri bir

baska kentten gelmis olan niifusu konu edinen ¢alismalara Ayc¢a Kurtoglu’nun 1998
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yilinda doktora tezi olarak hazirladig1 ve 2004 yilinda kitaplastirilan “Hemsehrilik ve
Sehirde Siyaset: Kecioren Ornegi” kitab1 6rnek verilebilir. Bu calisma Ankara’nin
Kegioren Ilge Belediye Meclisi’ne 1994-1999 dénemi i¢in se¢ilmis olan meclis iiyeleri
lizerine yapilmis, ana temasi hemsehrilik olan bir ¢alismadir. Kurtoglu (2004) bu
calismada, hemsehrilik ve hemsehrilige dayali iligkileri sosyolojik bir bakis acistyla
ve siyasetle iliskili olarak incelemistir. (s.17) Siyasal etnisinin dinamiklerini kentsel
iliskiler baglaminda Kecioren Belediye Meclisi 6rneginde anlamayi amaclayan bu
calismada, hemsehrilik bir etnisite kavrami olarak analiz edilmektedir. Kentsel calisma
piyasasi ve cemaat iligki diizenlilikleri gibi kentsel etnisite yazininin kimi konularini
kentsel siyasetin kimi agamalart ile birlikte ve siyasal etnisite ile ilgili olarak ele alan
Kurtoglu, kentsel cemaatlerin insa edildigi ve 6zellestirildigi yollarin karmasikligin
gostermektedir (Kurtoglu, 1998). Kurtoglu (2004) bu ¢alismada etnisite kavramini ise
bir sosyo-kiiltiirel kategoriye ait olma durumu anlaminda kullanmaktadir. (s.52).
“Aslinda bu kavrami buradaki duragan tanimindan daha genis gercevede diisiinmek
gerekir. Yani, etnisite kiiltlirel farkliliklarin anlamli kilindig1 ve yeniden tanimlandig,
siirekli devam etmekte olan siireglerin bir sonucudur” (Kurtoglu, 2004, s.52).
Kurtoglu (2004) yaptig1 ¢calismanin bu baglamda nereye konumlandirdigini su sekilde
acgiklamaktadir:
Baska bir anlatimla, bu calisma gogiin toplumsal degisme veya déniisimiin hem bir sonucu
hem de bir kaynag1 oldugu diisiincesine dayanmaktadir. Ayrica bu galismada hemsehrilik
iligkileri kent ortaminda durumsal ve etkilesimsel olarak kurulan etnisite baglaminda
problemlestirmektedir. Bu calismanin kentsel etnisite baglaminda digerlerinden farkli olan
yonii, kentsel etnisite dinamiklerini siyasete baglamasidir. Yani, bir siyasi etnisite calismast
olmasidir. (s.57)
Kurtoglu (2004), bu calismanin kente gd¢ edenler iizerine yapilan calismalardan
farkinin ise, cemaat iliskilerini, yani kentlerdeki hemsehrilik iliskilerini, kent
gbecmenlerinin kente uyum i¢in kullandiklar1 gecici bir olgu olarak degerlendirmek
yerine cemaatin disindan ve i¢inden insa edilen bir olgu olarak ele almasi oldugunu

belirtmektedir (s.57).

Elinizdeki ¢alismada ise kentsel etnisitenin her iki kullanim1 da dikkate alinacaktir.
Ciinkii Esenyurt’taki kentsel niifus, her iki kullanimin da 6rneklerini barindirmakta ve
kentsel mekanin sekillenmesinde her iki kullanimda belirtilen kentsel niifusun da

etkileri bulunmaktadir.
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Aslan(2018), modern kent tahayyiiliiniin daima kentlilesme ve uyum kavramlari
tizerinden tarif edildigini, uyulmasi gereken sabit bir kentlilik halinin varsayiminin da
uyum, entegrasyon gibi kavramlar1 her zaman canli kildigin1 séylemektedir. Bunun
sonucunda 20. ylizyilin kent teorileri 1s181nda, ¢ogunlukla alan arastirmalarina dayali
olarak yazilan cok sayida metnin ¢ogunlukla kentlilesme ve uyum meselesine
odaklanmis ya da sahada karsilasilan hemen her “sorun” kent kiiltiiriine yeterince
uyum saglayamamanin bir sonucu olarak analiz edilmistir. Aslan, bu yaklasimin
gelenek ve modern iizerine kurulu oldugunu ve gelenegin daima moderne tabi olarak
tarif edildigini bu nedenle de geleneksel olanin en nihayetinde yerini moderne
birakarak gorevini tamamlayacagint vurgular. Etnik gruplar da bu baglamda
geleneksel olanin iginde tarif edilir. (5.6) Kentsel mekandaki etnik gruplar da
Kurtoglu’nun da (2004) isaret ettigi gibi gecici olan cemaatsel dayanisma yapilari
olarak goriilir ve cemiyete doniistiigiinde ortadan kalkacagi varsayilir. (s.55) “Bu
yaklasimda etnik grup klasik sosyolojinin ‘cemaat’i gibidir, ‘cemiyet’e doniisecek ve
bitecektir. Durkheim’in ‘mekanik dayanigma’sina, Tonnies’in ‘dogal iradeye dayali
cemaat oOncesi yapiya’, Marx’in ‘kapitalizm Oncesi topluluk yapisina’, Sjoberg’in
sanayi oncesine aittir” (Aslan, 2018, s.6). Ancak Aslan’a (2018) gore kiiresellesmenin
etkisiyle kentsel mekanda goriinmez héle gelen kimlikler gelenege uygun olarak
yeniden goriiniir olmaya baslamustir. (s.7) Bu goriiniirliik kent ¢aligmalar1 i¢inde de
dikkat ¢ekici hale gelse de ¢ok yeni bir tartigma alani olarak hala gereken 6nemi
gormemektedir. 1980°1i yillardan itibaren kentsel etnisiteyi merkeze alan caligmalar

yapilmaya baglanmigsa da hacimli bir literatiir olusmamistir (Kurtoglu, 2004, s.60).

2.4. Hemsehrilik

Ayca Kurtoglu'na (2005) gore, insanlarin cografi alanla kurduklar1 en kapsaml
tahayyiil memlekete iligskin olandir. (s.5). TDK’de memleket sézciigiiniin {i¢ anlami
vardir. Birinci anlami, “bir devletin egemenligi altinda bulunan topraklarin biitiinii,
ilke”, ikinci anlami, “bir kimsenin dogup biiyiidiigii yer, sehir, yurt”, liciincii anlami
ise “iklim ve iiretim bakimindan ele alinan bdlge”dir. (TDK) Nisanyan Sozliik’te de
memleket, “egemenlik alani, miilk, krallik, {ilke ve devlet” olarak tanimlanmis, esasen
ilke ve vilayet anlamina gelen bu sozciigiin halk agizlarinda “vatan” anlami kazandig1
belirtilmistir. (Nisanyan So6zliikk) Kurtoglu’nun (2005) da dikkat ¢ektigi gibi, bu

noktada odaklanacagimiz hemsehrilik olgusunun memleket ile iliskisi sozliikteki
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ikinci anlam iizerinden kurulmaktadir. (s.5). Farsca kokenli olan “hemsehri” sozciigi
TDK’de “memleketli”, Nisanyan Sozlik’te de ‘“ayn1 memleketli” olarak
tamimlanmustir. (TDK; Nisanyan Sozliik) Daha genis bir tanimla, “Hemsehri s6zciigii
bir kisiyi ve o kisinin bir toplumsal durumunu tanimlar, ancak hemsehri
tanimlamasinin ortaya ¢ikmasi i¢in en az iki kisinin olmas1 gerekir. Yani hemsehri,
tanimi geregi iliskiseldir. Bu iligkiselligi iginde hemsehri, aile kokeni ayn1 cografi alan

olan ve kendisiyle hemsehrilik bag1 tanimlanan kisidir” (Kurtoglu, 2005, s.6).

Kurtoglu’na (2005) gore, hemsehrilik iliskisi, Anderson’un kavramsallagtirmasina
dayanarak, en basindan beri hayalidir (s.6). Ciinkii ayn1 yerde iliskileri siiren insanlar
birbirlerini glindelik hayattaki paylasimlarina istinaden akraba, arkadas, komsu gibi
birbirlerine temas ettikleri iliski tiirleri {izerinden tanimlamaktadir. Birinin hemsehri
olarak tanimlanmasi ancak go¢ siirecinden sonra, memleket disinda, birbirlerini
tanimayan insanlar tarafindan gerceklesebilmektedir. “Kisacasi, go¢ edilmis olan
yerde memleket, muhayyel bir cografya; hemsehri ise o muhayyel alandan gelen
muhayyel cemaatin tiyesidir” (Kurtoglu, 2005, s.6).
Bu baglar kimi zaman toplumsal kimlik diizeyinde is goriir. Yani, bir birlerini tanimayan
kisiler, birbirlerinin fiziksel goriiniisiine, konugsmasina vs. bakarak bir birlerini cografi alana
referansla kategorilestirirler ve bir birlerini ‘biz’ ve ‘onlar’ kategorilerinde degerlendirirler.
Ayni cografi mekana ait olma hissi tasiyan kisiler arasindaki baglar kimi zaman kisisel kimligin
konusu olur. (Kurtoglu, 2005, s.6).
Kisinin kendini bir cografi alan iizerinden kategorilestirmesi, bireyin kendini oraya
iligkin bir cemaatle ayn1 kategoriye koymasi ve bu toplumsal iliskiye dahil olmasiyla
miimkiindiir. Yani, kisinin boyle bir 6zdeslik kurmasi i¢in, kisiden bagimsiz olarak bu
cemaatin ve iligki aglarinin olmasi gerekmektedir. Hemsehrilige dayali iliski aglari,
enformel ve formel arasinda ¢esitlilik gosteren bir iliski agidir. Birebir iliskiler, cemaat
iliskileri, hemsehrilerin ortak ¢ikarlarini korumaya yonelik orgiitlenmeler gibi bir¢cok
farkli ¢esidi sayilabilir. Ozellikle gog siirecinde, gd¢ edilecek yerin belirlenmesi, is
bulunmasi, resmi kurumlarda karsilasilan sorunlari ¢6zmek icin vs. bir¢cok yoniiyle bu
iligki ag1 birincil isleve sahiptir. Hemgehrilik iligski aglarmin bir diger yoni iliskiyi
toplusallastiran orgiitlenmelerdir. Ilk etapta hemsehri kahvehaneleri vardir. Bu
kahvehaneler go¢ edilen yerde erkeklerin bulusma mekam olur. Ozellikle yash
erkekler burada bir araya gelmektedir. Bir digeri ise hemsehri dernek ve vakiflaridir

(Kurtoglu, 2005, 5.7-8).
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Dernek ve vakiflarinin her birisinin ortak noktasi ayni cografi alanda kok salmis olma ve bir
anlamda o cografi alanin ortak kiiltiiriinii paylagsmis olma tahayyiillerine dayali olarak
kargiliklilik temelinde birliktelikler kurmaktir. Bu nedenle formel ya da enformel iliski
aglarmin temelinde ‘oraya’ ait olma hissetme duygusu vardir. ‘Burada’ siirdiiriilen iligki
aglarmin ortak tahayyiildeki dayanagi genellikle memleket olan ‘orasidir’ (Kurtoglu, 2005,
s.9).
Burada esas olan hemsehrilik olgusunu nasil degerlendirmemiz gerektigi ve bu olguyu
hangi kavramlar araciligiyla ele alacagimizdir. Kurtoglu’nun (2005) da dikkat ¢ektigi
gibi, Tiirkiye’de hemsehrilik cogu zaman bir “gecekondu” olgusu olarak ve gegici bir
iliskilenme bi¢imi olarak algilanmaktadir. (s.10) Yani, gocle baglantili olarak, kentle
biitiinlesme siirecinde olanlarin girdikleri iligki tiirii olarak kabul edilmektedir. Ancak,
gb¢ ve memleketten uzak olma 6zellikleri sabit kalsa da, hemsehriligin zorunlu olarak
bir gecekondu olgusu olmasini zorunlu kuracak mantikli bir neden yoktur. Kente go¢
siirecinde ise yarayan, sorunlarin ¢ozliimiinii kolaylastiran bir iliski ag1 olsa da
hemsehriligin goriiniir olmasini saglayan siiregler kentle kaynastiktan sonra ortaya
cikmaktadir. “(...) hemsehri gruplarinin bir is kolunu kapatmalari, dernek kurmalari,
festivaller diizenlemeleri veya memleketlerine hizmet sunmalar1 gibi faaliyetleri, kente
entegre olmaya calisanlarin ilk elde basarabilecekleri faaliyet tiirleri degildir”

(Kurtoglu, 2005, 5.10).
Kente gocedenler, kentte varolabilmek, kentte mevcut olan yapiy1 ve dolayisiyla devingenlik
kanallarin1 kullanmak durumunda kalmaktadir. Gogiin yerlesik niifusa gére Oneminin az
oldugu durumlarda, kentteki mevcut yapinin ve devingenlik kanallarinin yeni gelenleri
emebilme olanag1 vardir. Ancak, Tiirkiye gibi sayisal olarak genis kitlelerin ¢ok kisa bir
doneme biiyiik go¢ hareketleri sigdirabildikleri iilkelerde, go¢ edenlerin de yapiy1 ve isleyis

kanallarini etkilemeleri, hatta giderek degistirmeleri s6z konusudur. (Erder, 2013, s.15)

Hemsehrilik bagi ile ilgili vurgulanmasi gereken bir diger nokta, bu iligki tiirliniin ve

toplumsal eylerindeki yonelimleri cemiyetsel* degil, cemaatseldir®.® Yani, hemsehrilik

4 TDK’ye gore cemiyetin alti tammi vardir. Ancak giincel olarak kullanilan anlami “dernek”tir. Tiirk
Dil Kurumu Sézliikleri, <https://sozluk.gov.tr/> (E.T: 24.03.2020)

% Cemaat ise,giincel olarak kullanilan {i¢ farkli tanima sahiptir. Bu tamimlarin ilki, “imama uyarak namaz
kilan kisiler”; ikincisi, “insan kalabalig1 topluluk”; iigiinciisii ise, “bir dinden veya bir soydan olanlarin
toplulugu”dur. Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, <https://sozluk.gov.tr/> (E.T: 24.03.2020)
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bag1 yalnizca toplumsal is boliimiindeki ortak nitelikler ya da ortak ¢ikarlar temelinde
kurulu degildir. Bunun yerine, dogada ve/veya kiiltiirde ayni olma fikri temeli

olusturur ve bu bagi stirdiirmek isteyen bireyleri bir arada tutar (Kurtoglu, 2005, s.10).
Bu nedenle, hemsehrilik temelli fiillerin/eylemlerin ana saiki ortak ¢ikardan ziyade, ayni
kiiltire sahip olmak ve ayni cografi yerle 6znel olarak 6zdeslik kurmaktir. Bu nedenle,
hemsehrilige dayal iliskiler grubunu tanimlarken ‘grup’ yerine ‘cemaat’ veya cemaatimsi

kavrami veya ifadesini kullanmak daha dogru olacaktir (Kurtoglu; 2005; s.10).

Kurtoglu (2005) bu noktada 6nemli bir uyarida bulunmaktadir. S6z konusu iligkiler
grubunu cemaat kavramiyla tanimlamak, hemsehrilik iligkilerini biitiinliyle modern
olmayan alana yerlestirmemelidir. Ciink{i hemsehri iliskilerinin 6rgiitlenme alanlar
olan hemsehri dernekleri, cemiyetsel formel yapilanmalar arasinda yer alir ve
cemaatsel icerikler de barindirir. Bu baglamda, hemsehrilik 6rgiitlenmeleri melez bir
yapiya sahiptir ve ikili karsitliklar iizerinden tanimlanmalart uyumsuz bir goriintii

yaratacaktir. (s.10).

Stikrii Aslan (2019), modern zamanlarda hem goriinmez kilinmaya calisilan hem de
yeniden kurulan bir olgu olarak hemsehriligin en 6nemli gerilimini ulusallik ile
yasadigini soylemektedir.
Modernlesmenin siyasal araci olarak ulusallik belli diisiinsel, siyasal ve kiiltiirel temeller
iizerinde insast hedeflene homojen toplumsal yapiy1 6ngordiigii i¢in hemsehrilik, kimliksel
farkliligin bir tezahiirii olarak ortaya ¢iktiginda bu proje oniinde engel haline gelir. Bundan
dolay1 ulusal teritoryada ¢ogu kez kimliksel farkliliklarin billurlasmig 6rnekleri hemsgehriligin
bu gerilimi bazen agik, bazen ortiik bir bigimde 20. yiizyildan devreden en ilgi ¢ekici kentsel

toplumsal olgularindan biri olmustur (Aslan, 2019, s.3).

Siikrii Aslan (2019) ise ulusallilk ve hemsehrilik arasindaki gerilime dikkat
cekmektedir. Aslan, ulusallik ve hemsehrilik arasindaki gerilimin ideolojik bir
catismanin yansimasi oldugunu sdylemektedir. Modern diinyanin “uluslar diinyas1”
olmasi, siyaset ve devlete mesruluk veren tek seyin ulusallik olmasina neden
olmaktadir. Dolayistyla, “ulusun etrafinda toplanmak”, onunla uyumlu hale gelmek
neredeyse “kutsal” bir gorev haline gelmektedir. Bu nedenle, 20. yiizyilin siyaset,
toplum ve kent tartismalar1 bazi ikilikler tizerine kurulmustur. Bunlar gelenek-modern,

koy-kent, Dogu-Bati gibi ikiliklerdir. Bu ikiliklerde her zaman birincisinin ikinciye
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tabi olmasi1 beklenmis, bu g¢ercevede “uyum”, “biitlinlesme”, “entegrasyon” gibi
kavramlar bu alandaki ¢alismalarin ana eksenini olusturmustur. (S.2) “Nitekim ylizy1l
boyunca toplum ve kent iizerine {iretilen literatiiriin gosterdigi gibi hemen tiim “ulusal”
ve “kentsel” sorunlar yeterince “uyum” ve “biitiinlesme” saglanamamis olmasiyla
aciklanmistir. Bu baglamda hemsehriligin de bu genel egilime muhatap oldugunu

belirtmek gerekir” (Aslan, 2019, s.2).

Kurtoglu (2004) da 1950’lerden itibaren sosyal bilimler alaninda kentlesme, kentsel
niifusun hizli artis1 ve gogiin etkileri iizerine birgok ¢alisma yapildigini ancak bu
calismalarin ¢ogunlukla toplumsal degisme ekseninde yapildigini belirtmektedir.
Gogmenlerin kentsel deneyiminin pek ¢ok yoniinii ortaya ¢ikaran bu caligmalarin
cogunlugunda, kentlere gb¢ edenlerin kirsal alanlardan sehirlere go¢ eden, kente uyum
ve bitinlesme problemi olan ve gecekondularda yasayan insanlar olarak
degerlendirmektedir. Cemaatsel dayanisma yapilarinin ve toplumsal iliski aglarinin
Onemini vurgulayan bu calismalar, bu calismalar1 yapanlarca c¢ogunlukla yerini
cemiyet tarzi yapilanmalara birakacak gecici olusumlar olarak degerlendirmektedir
(Kurtoglu, 2004, s.54-55). Bu nedenle bu c¢alismalarda kimlikle ilgili
problemlestirmeler disarida kalmais, kentsel etnisite cok az arastirmaya konu edilmistir.
Dolayisiyla kentsel mekani, kentte yasayan kimlik gruplarina odaklanarak, bu
gruplarin kenti belirleme, liretme ve yeniden {iretme siireglerine odaklanarak arastiran

caligmalar kisitlidir.

Yukarida hemsehriligin bireysel ve toplumsal diizlemde nasil isledigi aciklandi ve
hangi kavramlar araciligiyla inceleneceginin 6nemi vurgulandi. Buradan gorildigi
gibi, hemsehrilik kentsel mekanda gé¢ eden bireylerin, go¢ edilen yer iizerinden
kendini tanimladig1 ve ayn1 yere ait olma hissini tasiyanlarla kendini 6zdeslestirdigi
ve kendini bunun tlizerinden tanimladig1 bir kimlige doniismektedir. Bu baglamda, bu
calismada hemsehrilik iliskileri, yaygin bakis acis1 olan gelisme ve uyum sdyleminden
bagimsiz olarak, kent yasaminin bir parcasi olan, kenti yeniden iireten ve sekillendiren
kimlik gruplarindan biri olarak etnisite kavrami araciligiyla ele alinacaktir. Ayca
Kurtoglu (2004), “hemserilik™i, sosyo-kiiltiirel (etnik) bir kategoriye dahil olmak
anlaminda bir etnisite kavrami olarak ele almaktadir. Ancak bu etnisite, ortak kan bag,
ortak soy, ortak dil ve kiiltiir birligine dayanan bir etnisite tiirtinden farklidir ve kentsel

etnisite veya tiireyen etnisite olarak tanimlanmalidir (Kurtoglu, 2004, s.48).
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Ancak, Kurtoglu’nun (2004) dikkat ¢ektigi gibi, hemsehrilik, Tiirkiye’de bir etnisite
kavrami olarak kavranmamakta, etnik grup terimi, ortak kan ve soy bagi anlamina
indirgenmektedir. Bu yaklasimin Avrupa merkezci oldugunu belirten Kurtoglu (2004),
bu tanimin istisnasini basgka iilkelerden Tiirkiye’ye gb¢ edenlerin olusturdugunu
belirtir. Hemsehri iliskisi iizerinden siyasal taleplerde bulunanlarin taleplerine “kimlik
siyaseti” olarak degil, “devletten daha ¢ok para koparmak veya is olanaklar1 yaratmak”
gibi aragsal anlamlar atfedilir. Ciinkii hemsehrilik, yukarida da bahsedildigi gibi,

gelisme sdylemi ile birlikte anlamlandirilmaktadir (s.48).

(...) etnik iligkilerin kentsel baglamda yapilanma bicimleri, basit¢e, gecmiste ve/veya modern
oncesinde yerlesik olan sosyo-kiiltiirel iliskilerin devami olarak goriillemez. Bunun yerine
etnisitenin gelenekler, gorenekler vb. kiiltiirel formlar1 kent baglaminda etkilesimsel ve siirekli
olarak tekrar tekrar icat edilir, yeniden tanimlanir, miizakere edilir, yeniden tanimlanir
(Michell, 1956; Cohen 1969, 1981; Glazer ve Moynihan; 1991[1963]; Lentz, 1994). (Kurtoglu,

2004; 5.59).

Sonug olarak, hemsehrilik iliskileri uyum, biitiinlesme ve entegrasyon ¢ergevelerinden
bagimsiz olarak okundugunda, kentsel mekanin sekillenmesinde en basat iligki tiirii
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada Esenyurt 6zelinde 6rnekleriyle birlikte
goriilecegi gibi, ozellikle 1980 sonrasinda kentsel mekanda yasanan degisimlerle

birlikte hemsehrilik kentsel mekéanda belirleyiciligini arttirmistir.

2.5. Kentsel Mekan ve Kimlikler: 1980 Sonrasi istanbul’da Niifus Hareketleri

Istanbul bugiin, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gére 15 milyonu askin
niifusuyla Tiirkiye’nin en fazla niifusu barindiran ilidir. (TUIK, 2020) Istanbul’un
tilkenin en kalabalik ili olma 6zelligi ise yeni degildir. Cumhuriyet’ten nce de sonra
da bu ozelligini hep korumustur. Bunun yaninda, Istanbul niifusu her zaman
kozmopolit bir yapiya sahip olmustur (Ozbay, 2015, s.133). Aslan’nin (2018)
aktardigina gore, kayitlar, Istanbul’un demografik yapisinda 20. yiizyilin sonlarma
kadar her zaman Gayrimiislimlerin (Rum, Ermeni, Yahudi ve yabancilar) baskin grubu
olusturdugunu gostermektedir. 19. Yiizyilin sonlarindan 20. Yiizyilin ortalarina kadar

Istanbul’da Gayrimiislim niifusun toplam niifusa orami iigte bir ile yarisi arasinda
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degismektedir. Cumhuriyet déneminde Istanbul’'un mekansal ve etnik dokusunu

biiyiik 6lgilide rejimin gelistirdigi niifus ve iskan politikalari sekillendirmistir (s.42-44).

Tirkiye’de kent arastirmalarimin onemli bir kismi, kent dinamiklerini ve genel
politikalarin sonuglarin1 donemlere ayirarak arastirmaya yonelmistir. Bu caligmalarda
donemler genellikle Cumhuriyet donemi, 1950-1980 donemi ve 1980 sonrasi donem
olarak ayrilmaktadir. Bu aragtirmalarin 1980 Oncesi ve sonrast olarak ayrilmasinin
birincil nedeni, bu donemin ekonomi politikasidir. Bu donemde Tiirkiye’nin ekonomik
ve toplumsal yapisinda 6nemli degisiklikler yasanmasina neden olan, sermayenin
kiiresel sermayeyle uyumlu hale getirilmesidir. Elbette kentler de bu degisimden

biiylik oranda etkilenmistir (Aslan, 2016, s.65).

Bu calismanin bu béliimiinde, Istanbul’un 1980°’lerden sonraki niifus hareketlerinin
incelenmesi amaglanmaktadir. Ancak Istanbul’un bugiinkii demografik yapisim
kavrayabilmek ve yukarida yapilan tartismalarin siirekligini saglayabilmek adina
oncelikle Osmanli Imparatorlugu ve Cumhuriyete gecis donemlerindeki Istanbul’un
demografik yapisina goz atmak yararli olacaktir. Osmanli’nin millet sisteminden
Cumbhuriyet’in milliyet¢ilik ideolojisine kadar yasanan ideolojik degisimler, bugiiniin
Istanbul’'una gelmemizde &nemli farkliliklar yaratmustir. 19. Yiizyilda yiikselen
milliyetgilik ile birlikte etno-kiiltiirel ¢esitlilige sahip imparatorluklardan biri olan
Osmanli’nin ¢dziilmesi, ittihat ve Terakki’nin aktérliigiinii tistlendigi ulus insas1 siireci
ve bunun devaminda yapilan sayimlar, sayimlardan elde edilen veriler dogrultusunda
gerceklestirilen iskan politikalart kentsel mekanin doniismesinde biiyiik etkiler

yaratmistir.

Aslan (2018), Osmanli yerlesim birimlerinin en 6nemli 6zelliklerinden birinin etnik
dokunun kentsel mekanda belirgin bir sekilde gozlemlenebilmesi oldugunu belirtir. (s.
41). Bu doku, bu mekanlarda hangi kiiltiirel, inangsal ve etnik gruplarin bir arada
yasadigini, kentsel mekani nasil sekillendirdigini, nasil yeniden iirettigini ve farklh
toplumsal gruplarin birbirleriyle nasil iliskilendigini kavrayabilmemiz igin fikir
vermektedir. Osmanli’nin yukarida detaylica anlattigimiz kayit sistemi, kismen de olsa

bunu okumamizi saglayacak niteliktedir.

Imparatorlugun mekansal dagilimi biiyiik dl¢iide “kimlik” (etnik, inangsal) iizerine
kuruludur. Bu dagilim imparatorlugun son ddénemlerinde gelistirilen iskan

politikalartyla daha da goriiniir olmustur. 1913-1918 yillar1 arasinda ortalama niifusu
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17,5 milyon civarinda olan Osmanli niifusunun iigte biri iskdn uygulamalariyla yer
degistirmistir (Aslan, 2018, s. 41). Aslan, bu uygulamalardan ve gogten en ¢ok
etkilenen sehrin, Osmanli’nin en {inlii sehri olan Istanbul oldugunu aktarir. Genellikle
Evliya Celebi’ye dayandirilan kayitlara gore:
Karaman ve Konya’dan gelenler Fatih’e, Aksaray’dan gelenler Aksaray’a, Bursa’dan gelenler
Eyiip’e, Carsamba’dan gelenler Sehremini’ye, Egirdir’den gelenler Egrikapi’ya, Tireliler
Vefa’ya, Arnavutlar Silivrikap1’ya, Trabzonlular Beyazit’a, Izmirliler Galata’ya, Sinop ve
Samsunlular Tophane’ye, Kastamonulular Kazanc1 Mahallesine, I¢ Anadolular Uskiidar’a,
Edirne’den getirilen Yahudiler Emindnii’ne, diger Yahudiler Haskdy’e yerlestirilmistir (Aslan,

2018, 5.42).

Aslan’in (2018) aktardigia gore, kayitlar, Istanbul niifusunda 20. Yiizyilin sonlarina
kadar Misliiman olmayan kimliklerin ¢ogunlugu olusturdugunu gostermektedir.
1881-93 niifus sayimi sonuglarina gore, Istanbul’un toplam niifusu 873.565’ken

Miisliiman niifus %44’tlir ve bunu destekler niteliktedir (s.42).

Cumhuriyet dénemine geldigimizde de Istanbul’un mekansal ve etnik dokusu
arasindaki iligkiyi bi¢gimlendiren yine devletin gelistirdigi niifus ve iskan politikalari
olmustur. 8 Kasim 1923’te TBMM’de kabul edilen Cumhuriyet doneminin ilk iskan
yasas1, Miibadele ile Yunanistan’dan gelecek olanlarin yerlesmelerini diizenlemeyi

amaclamistir. (Aslan, 2018, s.44).
1925-26 Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Salnamesi’ne bakilirsa o donemde Beyoglu’nun 305.577
toplam niifusu icinde 148.070 Tiirk ve Islam, 82.371 Rum, 24.043 Ermeni, 24.761 Musevi yer
almaktadir. Niifusun geri kalan kismin1 Katolik Ermeniler, Protestanlar, Latinler, Bulgarlar,
Siiryaniler, Ulahlar, Katolik Rumlar ve yabancilar olusturmaktadir (Arkan, 1989: 74). (Aslan,

2018; s.45).

Beyoglu niifusunun bu kayitlar1 bize, erken Cumhuriyet déneminde Istanbul’un
demografik yapisinin nasil oldugu ile ilgili fikir vermekte ve bunun yaninda,
Cumhuriyet doneminde de niifus sayimlarinda inang ve anadil sorularinin soruldugunu

hatirlatmaktadir.

Istanbul’'un demografik yapisinin degismesinde iskdn ve miibadelelerin disinda

kitlesel ling girisimleri de etkili olmustur. Niifus politikalar1 ve ling girisimleri sonrasi
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Yunan pasaportu olan Rumlar ve Tiirk Yahudileri biiytlik dl¢lide etkilenmistir. 1935
sayimma gore 9000 Rum Istanbul’dan gdc¢ etmisken, 1940’11 yillarin sonuna
gelindiginde 33.000 Tiirk Yahudi’si Israil’e go¢ etmistir. 1948-1951 yillar1 arasinda
da bu gog stlireci devam etmis ve Tiirk- Yahudi cemaatinin %40°n1 olusturan toplam
34.547 Yahudi yine Israil’e go¢ etmistir. Miisliiman olmayan niifusun Istanbul’dan
ayrilma siireci 1942 yilindan sonra da devam etmistir. 6-7 Eyliil 1955 pogromu ve
1964 kararnamesi sonrast Rumlar sinir dis1 edilmis, bununla beraber kitlesel bir kagis
yasanmistir (Aslan, 2018, s.46). Buradan da goriildiigii gibi simdilerde romantik bir
imgeye doniismiis olan “eski Istanbul” ulus-devlet pratiginin en agir etkilerini yasamis

ve zamanla Miisliimanlastirilmistir.

Tiirkiye kent tarihinde 1950’11 yillar 6nemli bir durak olarak kabul edilmektedir. Hizl1
kentlesme olgusu, kirlardan kentlere dogru biiyiik kitlesel goclerin yasandigi bu
donemde ortaya cikmistir. Bu kitlesel go¢ hareketleri ayn1 zamanda kentlerin
gecekonduyla tanismasini da saglamistir. Gecekondu/gecekondulagsma olgusu bu
donem itibariyle once medyada genis bir yer bulmustur (Aslan, 2016, 5.69). Ozbay
(2015), Istanbul’un niifusu ile ilgili az calisma olduguna ancak ¢ok gazete haberi
olduguna dikkat cekmektedir. Gazetelerde sik sik niifusun biiyiikliigii, gé¢ edenlerin
niteligi hakkinda birbirleriyle celisen ya da biiylime hizin1 ¢arpici ifadelerle dile
getiren mansetlere yer verilir (s.131). Ozbay’a (2015) gére birbirleriyle ¢elisen bu
haberlerin nedeni Istanbul’un niifusunun farkli tanimlamalaridir. “Kimileri icin
Istanbul, kentin ‘eski Miisliiman yakas1’dir; kimilerine gére ise Izmit, Tekirdag gibi

yogun iligkiler i¢inde olan civar kentleri de kapsayan genis bir bolgedir” (s.132).

Daha sonra yapilan go¢ arastirmalarinda da ¢ogunlukla kir-kent goglerine agirlik
verilmis ve kent yoksullari ve gecekondulasma baglaminda tartisiimistir “Bu
aragtirmalarin sonuclar1 kentsel alandaki formel is piyasasinin kente gogedenleri
emebilme giiclinden yoksun oldugunu ve gocedenlerin kentte varolabilmek i¢in daha
cok enformel iliski kanallarini(akrabalik, hemsehrilik vb.) kullanarak, enformel is

piyasasina dahil olduklarini ortaya ¢ikarmistir” (Erder, 2013, s.18).

Istanbul niifusunda belirgin degisimler de, i¢c gé¢ hareketlerinin hizlandig1 bu yillarda
yasanmistir. Her zaman gdc¢ alan bir sehir olan Istanbul, 1950’ den sonra her 15 yilda
bir iki kati biiyiiyerek hizli bir sekilde biiytimiistiir. 1960-1970’lerde kir-kent gogii
baslica gog tiirliyken, 1970’lerin sonunda kentten kente go¢ agirlik kazanmistir (Aslan,
2016, s.69).
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1980 sonrasi niifus artis hiz1 ve sehrin ¢eperlerine dogru genislemesi olduk¢a 6nemli
bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yukarida da degindigimiz gibi donemsel olarak
1980 sonrasinda yasanan degisimin en temel nedeni devletin ekonomi politikalaridir.
“Tlrkiye ekonomisinde, 29 Ocak 1980 kararlariyla birlikte ithal-ikameci i¢e doniik
ekonomi modeli terk edilerek ihracati tesvik eden disa acik bir ekonomi modeli
benimsenmis, bu siirecte, dncelikle mal piyasalar1 dis pazarlara acilmis, ticaret
kotalarinin korumasi altindaki ithalat rejimi serbestlesmis, doviz kuru yiiksek bir
devaliiasyonu takiben esneklestirilmis ve dolayl tesviklerle birlestirilerek sanayinin
ihraca yonlendirilmesinde temel bir ara¢ gorevi gormiistiir” (Oktem, 2011, s.24).
Tiirkiye ekonomisini derinden etkileyen bu neoliberal politikalarin, Istanbul’un sosyo-
mekansal yapisi lizerinde biiylik etkileri olmustur. Bu dénemde bir yandan sanayinin
Onemi artarken, diger yandan sanayi merkezlerinin kentin merkezinden ¢ikarilmasi
icin c¢aligilmistir. “Sanayinin desentralizasyonu kavrami kenti diinya kenti yapma
sOylemiyle birlestirilmis, bu kapsamda 1980’ler boyunca Hali¢ ve Tarihi
Yarimada’daki sanayi kentin batisinda Ikitelli’ye, Zeytinburnu ve Kazlicesme’deki
deri sanayi Kurtkdy’e tasinmustir” (Oktem, 2011, s.24). Organize sanayi sitelerinin ve
kiigiik sanayi sitelerinin arttigi bu donem, kent merkezinde, kira bedellerinin ¢ok
yiiksek olmadigi ve yikinti da sayilamayacak semtlerde tekstil, konfeksiyon gibi kii¢iik
tiretim alanlarini yogunlastirmistir. Bu isyerlerinde ¢alisan diisiik gelirli insanlar, bu

semtlerdeki eski konutlarda yasamimi siirdiirmeye devam etmistir (Oktem, 2011, 5.24).

1980’ler sonrasinda ekonomik politikalarn etkisiyle zaten yogun gog alan Istanbul,
1990’larda zorunlu goce maruz birakilan Kiirtler i¢in de baslica siginma alanlarindan
biri olmustur (Aslan, 2018, s.47). Bunun da etkisiyle, bu doneme gelindiginde,
Istanbul, 40 yilda 7 kat biiyiiyen niifusuyla Tiirkiye niifusunun yiizde 13’iinii

barindiran bir sehre déniismiistiir (Ozbay, 2015, 5.133).

Ozbay, Istanbul’da ilgeler arasindaki niifus yogunlugu ve artis hiz1 arasindaki biiyiik
farka dikkat ¢eker. Merkezde bulunan ilgelerin(Besiktas, Beyoglu, Emindnii, Fatih,
Kadikdy, Sisli) niifusun en yogun oldugu ilgeler oldugunu belirten Ozbay, bu ilgelerde
niifusun artitk yeni ilgelere dogru yonelen goclerle azalmaya bagladigini
vurgulamaktadir. “Ancak bu merkez ilgelere go¢ eden hi¢ yok demek degildir. Aksine
pek cok kisi buralardan yeni gelismekte olan ilcelere giderken bu ilgelere de yeni
gelenler olmaktadir. Ancak merkez ilgelerde gidenler gelenlerden daha fazladir”

(Ozbay, 2015, s.133).
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Istanbul niifusunun en 6nemli 6zelliklerinden bir digeri, il i¢i hareketliliktir. Ozbay
(2015), 1980’lerden sonra Istanbul’un niifus hareketlerini detayli olarak anlattig
calismasinda, bu donemde yeni gelisen ilgelerde yogunluk daha diistikken, niifus artis
hizinin ¢ok yiiksek oldugunu aktarmaktadir. (s.134) Bu durum beraberinde idari

diizenlemeleri getirmis ve yeni ilgeler olusturulmustur. 1980-1990 déoneminde, on
altt olan ilgce sayist yirmi bese c¢ikarilmigtir. 1987 yilinda, Bayrampasa,
Biiyiikgekmece, Kagithane, Kiiciikgekmece, Umraniye ve Pendik ilge olmustur
(Gokburun, 2017, s.114). Bu déonemde yeni olusturulan ¢evredeki ilgelerde adeta bir
niifus patlamasi gozlenmistir. Bu donemde parcalanan ve ilge olan yerlerden biri
Catalga’ya bagl olan Biiylikgekmece’dir. Biiyiikgekmece niifusu bu dénemde yilda
binde 179 hizla artmistir (Ozbay, 2015, s.134). Bu tezin sahasimi olusturan ve 1989°a
kadar Biiylikgekmece’ye bagli bir kdy olan Esenyurt, 1989°da idari olarak
Biiyiikgekmece’ye bagl belde belediyesi olmus’, 2004°te alinan kararla ilk kademe
belediyesi olarak Biiyliksehir Belediyesi’ne baglanmistir. 2008 yilinda alinan kararla

ise Kirag beldesini de biinyesine katarak ilge olmustur.®

3. ESENYURT

“Bu birkac¢ bilgi belki kentimizle
ilgili yeterli bir fikir verir. Hem
sonra hi¢bir seyi abartmamak
gerekir. Alti ¢izilmesi gereken,
kentin  ve yasamin  swradan
gortintimiidiir.”

Albert Camus, Veba

71dari Yapl, <http//WWW€S€nVU I’tqovtl’/ldarl-yapl> Esenyun INAY HIARGIIIEL, \ e Lo L /.U .2U17)

8 Tarihi ve Cografi Yap, <http://www.esenyurt.gov.tr/tarihi-ve-cografi-yapisi> Esenyurt
Kaymakamligi, (E.T: 17.07.2019)

46


http://www.esenyurt.gov.tr/idari-yapi
http://www.esenyurt.gov.tr/tarihi-ve-cografi-yapisi

3.1. istanbul’a Eklenen Bir Kentin Profili: Esenyurt

Esenyurt’un demografik yapisini kentsel etnisite baglaminda incelemeyi amaglayan
bu boélimde, Esenyurt’un gog stirecleri, niifus hareketleri, etnik dagilim ve ¢esitliligi,
yerel yonetim siiregleri, yerel iliski aglar1 ve hemsehrilik iliskileri detayli bir sekilde
incelenecektir. Ancak her seyden 6nce Esenyurt’un bugiinkii kentsel profilini gormek

yararli olacaktir.

Istanbul’un Avrupa Yakasi’nda yer alan Esenyurt, yaklasik 4800 hektar alani ile
Kiiciikcekmece golii ile Biiyiikcekmece golleri arasinda kalmaktadir. ilge, doguda
Avcilar, batida Biiylikcekmece, kuzeyde Basaksehir ve Arnavutkdy, giineyde
Beylikdiizii ilgeleriyle komsudur. E-5 karayolu ile TEM otoyolunu baglayan bir
baglant1 yolu (Esenyurt yolu) ilgenin ortasindan gecerek, ilgeyi ikiye ayirmaktadir®
(Harita 1).

Harita 1: Esenyurt Cografi Haritasi

BASAKSEHIR
- TEM
%
BUYUKCEKMECE
ESENYURT BAGCILAR
AVCILAR KUGUKGEKMECE
BAHCELIEVLER
BEYLIKDUZU )
BAKIRKOY
stanbu Blyiksen Belediyes] € 41.02161413, 28.64067078

Kaynak: IBB Istanbul Sehir Haritalar1, <https:/sehirharitasi.ibb.gov.tr/> E.T: 26.04.2020

Esenyurt Kaymakamligi, Tarihi ve Cografi Yapi, < http://www.esenyurt.gov.tr/tarihi-ve-cografi-
yapisi> (E.T: 28.03.2020)
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Esenyurt, 19. yiizyilin baglarinda tarim ve hayvanciligin yapildig: bir ¢iftlik bolgesidir.
Bu dénemde bu bolgede Eskinoz, Haramidere, Kabadik, Kalyos ve Ak¢aburgaz isimli
bes temel ¢iftlik bulunmaktadir. 19. ylizyilin sonunda, bu ¢iftliklerin bir kismi, Balkan
iilkelerinden gelen muhacirlerin yerlestirilmesi i¢in istimlak edilmistir. Yunanistan ve
Tiirkiye arasinda yapilan karsilikli miibadele anlagmasi sonrasi bir Rum Kdyii olan
Kalyos Koyii'nde yasayan Rumlar Yunanistan’a gonderilirken, Selanik’in Drama
bolgesinden gelen Tiirkler Kalyos Koyii’ne yerlestirilmis, 1930°1u yillarda ise Tiirkge
olmayan yer adlarmin degistirilmesi kapsaminda koyiin adi Kirag olarak
degistirilmistir. Eskinoz ve Kalyos koyleri 19. yiizyila kadar Biiylikgekmece Kazasi’na
o da Eyiip Kadiligi’na bagli kalmistir. Eyiip Kadilig1 ise bu dénemde Silivri Sancagi
sinirlar1 iginde olup Edirne Vilayeti’ne baglidir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Biilyiikcekmece Kazas1 Istanbul Sehremaneti’ne baglanmistir. Adim Eskinoz
Ciftligi’nin sahipleri olan Eskinozgillerden alan Eskinoz Koyii’niin adi ise 1967
yilinda Esenyurt olarak degistirilmistir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani, 2020, s.1-
3)

1972 yilinda onaylanan Biiyiik Istanbul Nazim Plani1’nda Esenyurt yeni yapilacak olan
otobanin yaninda konumlandirilmis ve 100 bin konutluk iskan sahasi olarak
gosterilmistir. Bu kararin ardindan Esenyurt’ta arsalagma siireci baslamis ve bunu
takiben Esenyurt niifusunda artis baglamistir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani,
2020, s.3) 1975 Genel Niifus Sayimmi verilerine goére Catalca niifusu 71.459,
Biiytikgcekmece niifusu 21.062, Esenyurt niifusu 1631 ve Kirag¢ niifusu 435 kisidir.
1985 yilina geldigimizde ise Catalca niifusu 117.380, Biiyiikgekmece 58.365, Esenyurt
niifusu 21.290 ve Kirag niifusu 826 kisiye ulasmistir.'°

Esenyurt’ta arsalagma siirecinin baglamasi ve niifusun hizli artis1 sebebiyle 21 Aralik
1987 tarihli 27/34092 sayili oluruyla Esenyurt Koyii’nde ayni adi tasiyan alti
mabhallelik bir belediye kurulmasina karar verilmistir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik
Plani, 2020, s.3) Bu kararin ardindan 1989 yilinda idari olarak Biiylikcekmece’ye bagh
belde belediyesi kurulmus®!, 10 Temmuz 2004’te kabul edilen 5216 sayil1 Biiyiiksehir

10 TUIK Tiirkiye Genel Niifus Sayimi verileri kullanilmistir.
Uidari Yapi, <http://www.esenyurt.gov.tr/idari-yapi> Esenyurt Kaymakamlig, (E.T: 17.07.2019)
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Belediye Yasas: ile birlikte ilk kademe belediyesi'? olarak Biiyiiksehir Belediyesi’ne
baglanmustir. 22 Mart 2008 tarihinde, 26824 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 5747
sayil1 “Biiyiiksehir siirlar1 igerisinde ilge kurulmasi ve bazi kanunlarda degisiklik
yapilmas1” hakkindaki kanun hiikiimlerinin 1. maddesinin 22. fikrasina gore Kirag ile
birlestirilerek ilge olmustur. Bu kanunun ekli 20. Maddesine gore Esenyurt ilge
siirlar belirlenmis ve yiirtirlige girdikten sonra ilgenin sinirlari genislemistir. Bu
kararla mahalle sayis1 20 olmus, 29 Aralik 2014 tarihli degisiklik ile 69419 sayili
Valilik kararina istinaden ise mahallelerin sayis1 43 olmustur. (Esenyurt Belediyesi
Stratejik Plani, 2015, s.21)

Bunlar Akgaburgaz, Akevler, Aksemseddin, Ardicli, Asik Veysel, Atatiirk,
Baglarcesme, Balikyolu, Barbaros Hayrettin Pasa, Battalgazi, Cumhuriyet, Cinar,
Esenkent, Fatih, Giizelyurt, Hiirriyet, Incirtepe, Inonii, istiklal, Koza, Mehmet Akif
Ersoy, Mehter¢esme, Mevlana, Namik Kemal, Necip Fazil Kisakiirek, Orhangazi,
Osmangazi, Ornek, Pmnar, Piri Reis, Saadetdere, Selahaddin Eyyiibi, Sultaniye,
Siileymaniye, Sehitler, Talatpasa, Turgut Ozal, Ugevler, Yenikent, Yesilkent, Yunus
Emre ve Zafer Mahalleleridir. Bu mahalleler i¢inde ilge niifusundaki en biiyiik paya
%4.31 ile Pinar Mahallesi sahiptir. Onun ardindan en kalabalik mahalleler sirastyla
Mehtercesme (%4.14), Yesilkent (%3.95), Siileymaniye (%3.41), Osmangazi
(%3.34), Baglargesme (%3.27), Cinar (%3.22), Balikyolu (%3.19) ve Talatpasa
(%3.04) Mahalleleridir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani, 2020, s.6)

Esenyurt’un ilk sakinleri Eskinoz Ciftligi’nin ¢alisanlanidir!®. Bulgaristan ve
Romanya’dan gelen gé¢menler ve devamla aldigi i¢ goglerle Esenyurt’un bugiinkii
demografik yapisi olugsmaya baslamistir. Bugiin Esenyurt’ta 81 ilin niifusuna kayith
vatandas bulunmaktadir.** Ayrica Suriye basta olmak iizere Afganistan, Pakistan, iran
ve Afrika {ilkeleri gibi iilkelerden Tiirkiye’ye gelen miilteci, siginmact ve diizensiz

gdemenlerin de en yogun sekilde yasadiklari ilgelerin baginda gelmektedir.'®

[k kademe belediyesi, biiyiiksehir belediyesi sinirlari iginde ilge kurulmaksizin olusturulan ve
biiyiiksehir ilge belediyeleriyle ayni yetki imtiyaz ve sorumluluklara sahip belediyeyi ifade eder.
(Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu, 2004)

132015 yilinda Fatih(Eskinoz) Mahallesi’nde yapilan goriismelerden yararlanilmisgtir.
14 TUIK Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) verilerinden yararlanilmistir.

15 Istanbul 11 Go¢ Idaresi verilerinden yararlanilmugtir.
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2018 yilina ait TUIK verilerine gore Esenyurt niifusu 891.120 kisiden olusmaktadir.
Bu niifus Istanbul niifusunun %5,91’ini, Tiirkiye niifusunun %1,09’unu olusturarak
Istanbul’un en biiyiik, Tiirkiye’nin dérdiincii biiyiik ilge niifusudur. Bu niifusun
%51’ini erkekler olustururken %49’unu kadinlar olusturmaktadir. Bunun yaninda
niifusun %44’ 25 yas altindaki ¢ocuk ve gencglerden olusmaktadir. 0-10 yas arasi
cocuklarin toplam niifusa orani ise %20’dir. 25-65 yas arasindaki niifusun toplam
niifusa oran1 %53 ’ken 65 yas iistii niifusun %3 linli olusturmaktadir. Bu ortalama 2018
yil1 verilerine gore Istanbul’da %7, Tiirkiye’de %9 dur. Goriildiigii gibi Esenyurt’un
¢ok geng bir niifusu vardir. Yasl orani ise Tiirkiye ortalamasimin da altindadir.!® Yine
bu verilere gore Esenyurt’un yillik niifus artis hizinin da Tiirkiye ve Istanbul’un artis
hizindan ¢ok yiiksek oldugu goriilmektedir: Tiirkiye niifusunun yillik artis hiz1 %1,48,
Istanbul niifusunun y1llik artis hiz1 %0,26, Esenyurt niifusunun yillik artis hiz1 ise %3,
27°dir.

Esenyurt’un hem yurtdisindan aldig1 dis gogler hem de Tiirkiye’nin 81 ilinden yogun
bir sekilde aldig1 i¢ gb¢ler bugiinkii kozmopolit demografik yapisini olusmustur. 2018
yilina ait Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi verileri incelendiginde Esenyurt
niifusunun %46’s1 Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki illerden, %30’u
Karadeniz Bolgesi’ndeki illerden, %11°i Marmara Bélgesi’ndeki illerden, %9°u I¢
Anadolu Bolgesi'ndeki illerden, %3’i Akdeniz Bolgesi’ndeki illerden ve %1°1 Ege
Bolgesi'ndeki illerden go¢ edenlerden olusmaktadir. Yine ayni verilere gore, bu
niifusa yurtdist dogumlu olanlarin oranm1 %8, Van dogumlu olanlarin oran1 %7, Istanbul
ve Ardahan dogumlu olanlarin oran1 %6, Tokat dogumlu olanlarin oran1 %5, Samsun,
Ordu, Kars ve Erzurum dogumlu olanlarin oran1 ise %4 tiir.}” Esenyurt’ta bu illerden
37’sinin il dernegi, 7 dernek federasyonu ve birgok ilge ve kdy dernegi bulunmaktadir.
Bu derneklerin bir¢cogu Esenyurt’un ekonomik, toplumsal ve siyasal iligkilerinde

onemli aktorler olarak yer almaktadir.

Esenyurt’ta devlet okullarindan ve 6zel okullardan olusan toplam 168 adet okul
bulunmaktadir. Bu okullardan 56’s1 ilkdgretim okulu olup, 38’1 devlet, 18’1 6zel
okullardan olugsmaktadir. Ortaokul diizeyinde 34’ii devlet okulu, 21’1 6zel okul olmak

tizere toplam 55 okul bulunmaktadir. Lise diizeyinde ise toplam 57 okul bulunmakta,

16 TUIK ADNKS verilerinden yararlanilmistir.
7 TUIK ADNKS verilerinden yararlanilmistir.
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bunlarin da 20’si devlet okulu (5 Anadolu Lisesi, 15 Meslek Lisesi), 37’si 0zel
okuldur. (Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani, 2020, s.9) Bunun disinda ikisi devlet
okulu olmak {izere toplam 30 anaokulu, belediye biinyesinde 13 kres, tigli devlet okulu
olmak tizere 13 6zel egitim okulu, tamami 6zel olan 13 6grenci yurdu bulunmaktadir.
Ayrica bir halk egitim merkezi, bir mesleki egitim merkezi ve bir bilim ve sanat
merkezi vardir.'® Bunlar disinda ilgede 10 kiiltiir merkezi, 11 kiitiiphane ve etiit
merkezi ve 31 spor salonu/spor merkezi bulunmaktadir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik
Plani, 2020, s.45-46) Ayrica Esenyurt’ta ti¢ tiniversite bulunmaktadir. Bunlar Esenyurt
Universitesi, Istinye Universitesi (Istinye Egitim ve Arastirma Hastanesi) ve Beykent

Universitesi’dir.

Esenyurt’ta 54’1 6zel ve 56’s1 resmi olmak iizere toplam 110 saghk kurulusu
bulunmaktadir. Bunlar, ii¢ii 6zel olmak iizere dort genel nitelikli hastane, bir 6zel
egitim ve arastirma hastanesi, bir resmi verem savas dispanseri, 11 6zel tip merkezi,
44 resmi aile saglig1 merkezi, bir 6zel diyaliz merkezi, 9 resmi acil yardim istasyonu,
5 ozel saglik kabini, bir resmi ana-¢ocuk sagligi ve aile planlama merkezi, bir 6zel
poliklinik, 26 6zel agiz ve dis sagligi merkezi, iki 6zel laboratuar, dort 6zel psiko-
teknik degerlendirme merkezinden olusmaktadir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani,
2020, s.11) Ayrica Esenyurt bir kaplica bolgesidir ve burada belediyeye ait iki termal
kiir ve tedavi merkezi bulunmaktadir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani, 2020, s.45)
Esenyurt’ta 77 Cami, 33 Kuran kursu ve 7 Cem Evi bulunmaktadir. (Esenyurt Ilce
Miiftiligi, 2018)

Esenyurt’ta bulunan sanayi kuruluslar1 Tiirkiye sanayisinin yaklasik %4 iinii, Istanbul
sanayisinin yaklasik %21’ini olusturmaktadir. ilcede 2500°den fazla kiigiik ve orta
Ol¢ekte sanayi tesisi ve 8 sanayi sitesi bulunmaktadir. Bunlar, Alkop Sanayi Sitesi,
ISISO Sanayi Sitesi, Mimsan Sanayi Sitesi, Mobilyacilar Sanayi Sitesi, Kotgular
Sanayi Sitesi, Fatih Oto Sanayi Sitesi, Evren 1 Oto Sanayi Sitesi ve Evren 2 Oto Sanayi
Sitesi’dir. (Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani, 2020, s.12)

18 Esenyurt ilge Milli Egitim Miidiirliigii verilerinden yararlanilmistir.
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Harita 2: Yillara Gore Esenyurt’un Yapilagmasi (1989-1999-2009-2019)
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3.1.1. Esenyurt’ta Go¢ Hareketleri

Tarih boyunca var olan bir olgu olarak gog, en temel anlamiyla insanlarin cografi
olarak yer degistirmesi olarak tanimlanabilir (Saglam, 2006, s.34). Bu olgu, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, siyasal ve psikolojik nedenleri ve sonuglar1 barindiran ¢ok boyutlu bir
olgudur. Gogler, temelde, iilke sinirlar1 gozetilerek, i¢ ve dis gocler olarak ikiye
ayrilmaktadir. Buna gore, i¢ goc bir {lilkenin sinirlart i¢indeki niifus hareketlerini
tanimlarken, dis go¢ bir iilkeden baska bir lilkeye gergeklesen niifus hareketidir
(Saglam, 2006, s.34). Bu gogler, nedenleri ve gergeklesme bigimleri itibariyle
degisiklik gostermektedir.

Kabaca dis go¢ olarak tanimladigimiz uluslararasi gogler kimi zaman go¢ eden

kisilerin ¢esitli sebeplerle goniillii olarak go¢ etmesi seklinde hayat bulurken Kimi
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zaman da zorunlu go¢ olarak gergeklesir. Zorunlu gog, kisilerin/gruplarin kendi
istekleri diginda bulunduklart yerden ayrilmak zorunda olmalaridir. 2012 yilinda
Suriye’de baslayan savas sonrasinda biitiin diinyanin giindeminde “miilteci krizi”
olarak yer alan gog¢ dalgasi da uluslararasi zorunlu gogiin en giincel 6rnegi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Savas sebebiyle iilkelerinde giivende olmayan milyonlarca
Suriye vatandasinin sigindigi {ilkelerden biri Tiirkiye olmustur. Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi’'nin (UNHCR) verilerine gore bugiin Tiirkiye’de
kayitl1 olan yaklagik 3,6 milyon Suriyeli miilteci bulunmaktadir. Bunun yaninda bagka
ilkelerden zorla yerinden edilmis 330.000 kisi de Tiirkiye’de ikamet etmektedir.
(UNCHR, 2020) Uluslararast goglerin bir kismi da yasal olmayan yollarla
gerceklesmektedir. Bu gogler genellikle “yasadisi goc¢” olarak tanimlanmaktadir.
Ancak bu ¢alismada bu gogler i¢in “diizensiz go¢men” kavraminin kullanilmasi tercih

edilmektedir. 1

Ulke sinirlar1 iginde gerceklesen niifus hareketleri olan i¢ gdcler de nedenlerine ve
gerceklesme bigimlerine gore degisiklik gdstermektedir. Uluslararasi goglerde oldugu
gibi, go¢, kimi zaman ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasal sebeplerle goniillii olarak
gerceklesse de kimi zaman zorla yerinden edilme seklinde gerceklesmektedir. Asagida
ornekler lizerinden goriilecegi lizere, Esenyurt’a yapilan goglerin bir kismi goniilli
olarak gerceklesmisken bir kism1 da zorunlu olarak gerceklesmistir. Zorunlu gog ve
goniillii gb¢ arasindaki farkin ayrimina varmak, gog¢ etme siirecini ve sonrasini baskin
sekilde etkileyen faktorleri anlamamizi kolaylastiracaktir. Goniilli olarak gergeklesen
goclerde gelinen yerle devam eden baglantilar, go¢ edilen yerdeki yasami biiyiik
Olciide kolaylastirmaktadir. Ancak zorunlu olarak gergeklesen gbclerde, ¢ogu zaman
gb¢c eden kisilerin yasaminmi kolaylagtiracak higbir bag kalmamistir. Necmi
Kadioglu’nun “bir tosundan bir ev yapmanin hikayesi” olarak tanimladigi durum
aslinda tam da zorunlu ve goniillii go¢ arasindaki farka isaret etmektedir. Esenyurt’a
go¢ edenler cogunlukla yoksullukta ortaklagsa da goniillii olarak gd¢ edenlerin ev
yapmak i¢in bir tosunu varken, yerinden edilenler her seyi geride birakip sifir

noktasindan hayata tutunmak zorunda kalmaktadir.

19 Siihal Semsit’in “Avrupa Birligi Politikalar1 Baglaminda Uluslararas1 Gog Olgusu ve Tiirleri:
Kavramsal Bakis” makalesinde, bu kavrami yasadigi go¢ kavramina nazaran daha notr bir anlam
tagimasi sebebiyle kullandigini belirtmistir. Bu ¢alismada da bu bakis acis1 6rnek alinmistir.
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Gog, hem go¢ eden insani, hem gog edilen yerdeki insanlar1 hem de go¢ veren ve gog
edilen mekani1 dogrudan etkileyen giiglii bir olgudur. Esenyurt da 30 yil icinde ¢ok
hizl1 bir niifus biiylimesi yasayan bir il¢edir. Bu boliimde bu biiyiimenin kaynagi olan
go¢ hareketleri, bu hareketlerin temel nedenleri donemsel ve niteliksel olarak

gerceklesen kirilmalara odaklanilarak anlagilmaya calisilacaktir.

Yaptigimiz saha calismasi ve arastirmalara gore, Kirag ayr tutulursa?’, Esenyurt’un
ilk gdogmenleri 1934 yili itibariyle Bulgaristan ve Romanya’dan gelen Tiirkler ve
Cingenelerdir. Bulgaristan’dan yapilan gocler, Esenyurt’un ilk mahallesi olan ve
Cingene Mabhallesi olarak bilinen Fatih Mahallesi’nde yapilan saha ¢alismasindan®t
elde edilen veriler, Esenyurt’un ilk muhtar1 olan Mehmet Uzunol ile 6lmeden 6nce
Durum Gazetesi tarafindan yapilan bir roportaj ve Rumeliler ve Trakyalilar Dernegi

Bagkan1 Aydin Sengezer ile yapilan goriisme araciligiyla anlatilacaktir.

Roman Dernekler Federasyonu Bagkani Semih Makaraci ile yapilan goriismeye gore
(2020), mahalle sakinleri ilk olarak 1948’de Bulgaristan’dan toplu olarak gé¢ etmis ve
bu dénemde bir ¢iftlik bolgesi olan Esenyurt’a gelerek buradaki ciftliklerde tarim
isleriyle gecimlerini saglamaya baslamistir. Mahalleli ile yaptigimiz goriismelerde ise
hem go¢iin yapildig: yer ile ilgili hem de tarihlerle ilgili bilgiler ¢cok farklr sekillerde
ifade edilmistir. Kimi mahalle sakinleri dedelerinin 200 y1l 6ncesinde Selanik’ten gog
ettigini sdylemis, kimileri ise 1930’Iu y1llarda Bulgaristan’dan gog ettigini sylemistir.
Semih Makaraci ise bu goglerin 1948 ile 1958 yillar1 arasinda gergeklestigini ve bu
donemde toplamda 270-300 hanenin Esenyurt’ta simdiki Fatih ve Merkez
mahallelerine yerlestiklerini sdylemistir. Bugiin ise bu niifus yaklasik 4 bin haneye
ulagsmistir ve buna paralel olarak bu niifus biiyiik 6l¢iide farkli mahallelere yayilmistir

(Gériisme, 2020).

Esenyurt’un ilk muhtar1 olan Mehmet Uzunol’un ailesi, Uzunol heniiz iki aylikken
Bulgaristan’dan Esenyurt’a go¢ etmistir. Biitiin 6mriinii Esenyurt’ta geciren Uzunol,

hafizasindaki Esenyurt’u soyle anlatmstir:

20 Yukarida detaylar verildigi gibi, eski adi Kalyos olan Kirag’a Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan
miibadele ile Selanik’in Drama bdlgesinden getirilen Tiirkler yerlestirilmistir.

21 Bu saha calismas1 2015 yilinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi'nde Dog. Dr. Egemen
Yilgiir tarafindan verilen “Yoksullugun Farkli Gortinlimleri” dersi kapsaminda Elif Nur Elgi ve Mustafa
Celebi ile birlikte yapilmis, El¢i ve Celebi’nin izinleri iizerine bu ¢aligmada kullanilmistir.
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O zaman Esenyurt boyle ufak bir yerdi. 80 bilemedin 100 hane bir kdydii. Elektrik hi¢ yok.
Gaz lambasi ile aydinlaniyor. Yol yok. Buradan Dogan Arasli Caddesi’nin oldugu yerde yol
var. Yoldu ama ¢amurdu. Asfalt yoktu. Eski ismi Istanbul yoluydu. Buradan Istanbul’a at
arabalart ile 0kiiz arabalari ile gidiyorduk. Ciftgilik yapiyorduk. Tarim isleriyle ugrasiyorduk.
Iste karpuz gibi kavun gibi seyler yetistiriyorduk. Biz onlar1 gétiiriir Istanbul’da pazarlardik.

Ucg bes kurus para alir onla gecinirdik. O zaman Istanbul da ufacik. (Kizilyar, 2019)

Mehmet Uzunol’un hikayesi, bu donemde Bulgaristan’dan gelen Tiirk goglerini ve bu
donemin Esenyurt’unu tahayyiil etmek icin iyi bir kaynak olarak karsimiza ¢iksa da ne
yazik ki gbclin nedeni hakkinda bir bilgi vermemektedir. Ancak Esenyurt’taki
ekonomik faaliyetler ve niifus yapis1 konusunda ulasilabilen en agik anlatim olarak

Oonemli goriinmektedir.

Rumeli ve Trakyalilar Dernegi Baskani Aydin Sengezer ise 1978 yilinda
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan zorunlu gd¢ sonucu Istanbul’a gelmistir.
Sengezer, ilk Once Anadolu Yakasi’nda yasadiklarmi daha sonra Sefakdy’e
tagindiklarin1 ve babasinin Esenyurt’ta Kapadik Mevkii’'nde g¢iftlikte calismaya
baslamasiyla Esenyurt’a yerlestiklerini sOylemistir. Sengezer, 1978 ve 1989 zorunlu
gbcii sonrasi Istanbul’un pek ¢ok farkli semtine gruplar halinde yerlesildigini, bir
grubun da tarimsal islerde calistiklar1 icin Esenyurt’a yerlestigini aktarmustir.
Kircaali’de yasayan Tirklerin ¢ogunlukla tarimsal ekonomik faaliyetlerle
gecindiklerini sOyleyen Sengezer “Ovalilar tiretir, daglilar gelir alir” diyerek bu islere
yatkin olduklarini sdylemistir (Goriisme, 2017, Esenyurt). Sengezer’in ve Uzunolu’un
goc hikayelerinden yola ¢ikarak, Bulgaristan’dan gd¢ eden Tiirklerin Esenyurt
tercthinde ekonomik faaliyetlerini, bilgisine sahip olduklar1 tarimsal islerde
siirdlirebilme imkaninin burada bulunmasimin belirleyici oldugu goriilmektedir.
Uzunol’un ve Sengezer’in go¢ hikayelerinden yola ¢ikarak, bugiin yaklasik 50 bin
niifusa sahip olan?? Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirklerin, Esenyurt’u tercih etme

nedenlerinin baginda, bilgisine sahip olduklar1 bir ig alan1 sunuyor olmas1 gelmektedir.

Osmanli Imparatorlugu déneminde su anki Bulgaristan ve Romanya sinirlar1 i¢inde
yasayan Tirk ve Misliimanlardan olan bu grup, Bulgaristan’daki asimilasyon ve

baskilar sonucunda pek ¢ok kez go¢ etmistir. “93 Harbi’nden Balkan Savaglari’na

22 Aydimn Sengezer’in verdigi sayidir.
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kadar Bulgaristan’daki Tirk niifus %50 azalarak, asagi yukar1 600 bin civarma
diismiistiir. Ikinci Diinya Savasi’na kadar devam eden Tiirk gogleri 1950’ye kadar bir
azalma gosterir. 1939 ve 1949°de toplam 21.353 kisinin gog¢ ettigi bilinmektedir”
(Giindiiz, 2015, s.7). Bunu takip eden siirecte yani 1949 sonrasinda, iilkede yasayan
Tiirklere sosyal ve kiiltiirel asimilasyon uygulanmaya baslamis ve 1950-1951 zorunlu
gbcli meydana gelmistir. Zorunlu gogiin ardindan Bulgaristan’da meydana gelen
isgiicli yetersizligi 1951°de gogiin durdurulmasina neden olmustur. Bulgaristan’da
Tiirkler Bulgarlarin yapmadigi isleri yaptigindan ve aymi zamanda geng¢ niifusu da
barindirdigindan goégler her zaman isgiiciiniin de iilkeyi terk etmesi anlamina
gelmektedir. 1951 gogiinden 1968°e kadar baska bir go¢ gergeklesmemistir ancak
“1969-1978°de imzalanan Yakin Akraba Gogii Anlagmas: ¢ergevesinde 130 bin kisilik
bir Tiirk gocti goriilmektedir. Nitekim Bulgaristan, zaman zaman Bulgarlastirma ve
Hiristiyanlastirma politikalar1 uygulayarak Tiirklerin, yasadig1 yerleri terk etmesine
sebep olmustur.” (Giindiiz, 2015, s.2) Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin son gogii ise
1989°da yasanmistir. 1984 yilinda yogunlasan asimilasyon politikalar1 bu gogiin
zeminini olusturmustur. Tiirkge konusma, dini vecibelerin yerine getirilmesinin
yasaklanmasi, zorla isim degistirme, Tiirk okullarinin kapatilmas1 bu politika dahilinde
yapilanlardandir. Ayrica bu yasaklarin ihlali durumunda da agir yaptirimlara maruz
kalan Tiirkler i¢in yeni bir go¢ dalgasi baglayacaktir. 29 Mayis 1989°da Bulgaristan
Devlet Baskant Todor Jivkov’un televizyondaki konusmasinda: “Tiirkiye
Bulgaristan’dan go¢ etmek isteyen Tiirklere kapisini agsin” cagrisina Tiirkiye
Basbakan’1 Ozal’in “Bizim kapimiz herkese agik” demesi iizerine kitlesel olarak
Tiirkiye’ye yonlendirilmistir. Bu aciklamanin {izerinden 24 saat bile gegmeden 400
civarinda Tiirk, Kirikkale/ Derekdy hudut kapisina sevk edilmistir. Iki hafta icinde
tehcir edilen Tirk sayis1 2500’0 asmustir. Esenyurt’ta yasayan Bulgaristan
gbecmenlerinin biiyiik bir ¢cogunlugu son iki go¢ dalgasiyla Tiirkiye’ye gelmistir.
Istanbul icinde yasayan gd¢menlerin biiyiik ¢ogunlugunun Esenyurt, Florya ve Avcilar

civarinda yasadigi 6grenilmistir.

Esenyurt’un esas hizl1 gog siireci ise 1970’lerin sonunda baslamis ve 1980 sonrasi
ivme kazanmistir. Bu siirecte bircok 6nemli etken bulunmaktadir. Tiirkiye’nin degisen
ekonomi politikalarmin bir sonucu olarak Anadolu’dan Istanbul’a dogru hizlanan gog,

1980 darbesi sebebiyle yasanan giivenlik kaygilart ve 1990’larda Kiirdistan’da
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yasanan kdy yakmalar1 ve bosaltmalari sonucu Kiirtlerin yerinden edilmesi basta gelen

nedenlerdir.

Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren, devlet Kiirtleri “Tiirk ulusal dairesine sokmak
i¢in” asimilasyonun biitlin araglarini kullanmistir. Bunun i¢in en basta zorunlu iskan
uygulamalarina basvurulmustur. Bu iskdn uygulamalarimin amaci Firat’in
dogusundaki Kiirtleri Firat’in batisina nakledip, bosaltilan yerlere Tiirk¢ce konusan
Miisliimanlar1 yerlestirerek bu bolgeleri Tirklestirmektir. Bunun ilk girisimi 1926
yilinda, ikinci girisimi ise 1927°de gerceklestirilmistir. Ilk biiyiik iskan girisimi 1934
yilinda gerceklesirken, son iskan girigsimi 1937-1938’de yaganmistir. (Kurban; Yegen,
2012, s.47-49). Kurban ve Yegen’e gore (2012), 1938’den sonraki elli yil, yerinden
etmenin Kiirt sorununun ¢ézlimiinde birincil ara¢ olmaktan ¢iktigin1 gostermektedir
(s.49). “Ne var ki, Kiirt meselesinin 1990’larla beraber diisiik yogunluklu bir savas
tiretecek kivama gelmesiyle beraber yerinden etme siyaseti yeniden devreye
sokulmustur” (2012 s.49). Ancak bu donemde gergeklesen yerinden etme faaliyetinin
oncelikli amaci, Onceki yerinden etme girisimlerinden farkli olarak Tirklestirme
degildir. Yerinden etme, Kiirtce konusan koyliileri biiyiik sehirlere yerlesmeye
zorlamig, bunun iizerinden dolayli olarak Tiirklesmeye katkida bulunmustur. Kurban
ve Yegen’e gore (2012), “doksanlar tecriibesi’nin asil amacit PKK militanlarinin
daglik arazide barinmasini engellemek ve Kiirtler ile oOrgilit arasindaki baglari
koparmaktir (s.49). Bu yerinden etme faaliyeti, on y1l kadar bir siire i¢inde 3 bin kadar
koy ya da mezra kimi zaman yakilarak ve sakinlerine herhangi bir miihlet verilmeden
bosaltilmistir. Bu siiregte, birkag milyonun yasadig1 bolgeden 1 milyondan fazla insan
etkilenmistir (2012, s.49). Bu yerinden edilmenin 1930’lardaki yerinden edilmelerden
farki, bu siiregte gdce zorlanan Kiirtlerin nereye ve nasil go¢ edecegine dair higbir
devlet planimnin olmamasidir. “1930’larin yerinden etme politikasi, kimin nereye
yerlestirilecegi gibi detaylara varana kadar kanunla diizenlenmis ve yasal bir
cercevede gerceklestirilmisken, 1990’lardaki biiyiik go¢ hukukun disinda cereyan
etmistir” (2012, s.50). Yerinden edilen Kiirtler, herhangi bir dayanaklari olmadan
ozellikle biiyiik sehirlere go¢ etmistir. Istanbul da bu gogiin en dnemli merkezlerinden
biri olmustur. Bu gdclerin Esenyurt’a yonelmesinin en temel nedenlerinden biri ise
Esenyurt’taki ucuz konut ve arsa fiyatlari ve bu donemde kentsel mekanda bir
dayanisma bigimi olarak yayginlasan hemsehrilik iliskileri olmustur. Zorunlu gog

sonucu Esenyurt’a yerlesen Kiirtlerin sayisal bilgisine ise ne yazik ki ulagilamamugtir.

58



Bu go¢lerin hem uzun bir siirece yayilmasi hem de bir¢ok farkli bolgeden yine bir¢ok
farkli bolgeye gergeklesmesi ve yukarida da deginildigi gibi devlet tarafindan da

herhangi bir programa tabi tutulmamasindan kaynakli olarak kayit altina alinmamustir.

Bu dénemde Esenyurt belediye baskani olan Giirbiiz Capan, 1990°1ardaki zorunlu Kiirt
gbclinii de isaret ederek Esenyurt’a gogleri iki boliime ayirmaktadir: Ekonomik
kaygilarla yapilan gocler ve “giivenlik” sebebiyle yapilan gogler. 1980 darbesi
sonrasinda ve 1990’larda Kiirtlerin zorla yerinden edilmesinin Esenyurt’a gocleri en
cok arttiran nedenler oldugunu, gogmenlerin de biiyiik boliimiiniin kirsal bolgelerden
geldigini sdyleyen Capan, bir diger dnemli go¢ dalgasi olan il ici gogleri ise “kente
tutunamayip kiytya vuranlar” olarak T{g¢iincii ve ayrt bir bashik olarak
degerlendirmektedir.
12 Eyliil’le birlikte Anadolu’dan biiyiik go¢ basladi. Kimisi giivenlikle ilgili kimisi ekonomik
hayatla ilgili. Daha g¢ok ekonomik hayatla ilgili. 90’larda da Kiirt kalkismasi biitiin
Giineydogu’da, Dogu’da ciddi bir gd¢e sebep oldu. Yani hem jandarmadan kaganlar hem
orgiitten kacanlar Istanbul’a gé¢ etmeye basladilar. Bunlar iki yere yerlesti. Biri Sultanbeyli
biri Esenyurt. Yani gelenler koylii. Kanun, nizam, imar falan bilmiyorlar. Barinma sorunu ¢ok
yakici bir sorundu. 100 m 150 m bir arsa aliyor adam emlakg¢idan adam oraya tarlanin ortasina
bir ev dikiyor. Yani 6nii belli degil, arkasi belli degil falan. Yani Esenyurt bir hazine yeri isgali
degil, Esenyurt kendi yerini alip perisan etmenin halidir. Yani millet burada sey zannediyor
arsa dagitt1 falan. Arsa marsa dagitmadim ben. Barinma sorunu siddetliydi ¢ilinkii bir tek adam
calisiyor, evde 4-5 ¢ocuk var. Gelenler cogu geng. En az 2-3 ¢ocugu var. 2-3 tane de burada
yapiyor. Cocugun en fazla oldugu yer Esenyurt’tur Istanbul’da. Sokaga ¢ikiyorsun sanki
okullar paydos olmus gibi. Sebebi gen¢ gogerin olmasidir. Daha sonra biraz palazlaninca
annesini babasini da getirmeye basladilar. Seydir, buraya gelenlerin ikinci kismi da kente

tutunamayip kiyiya vuranlardir (Goriisme, 5 Kasim 2019, Esenyurt).

Capan’in, belediye baskani oldugu donem hem 1980 darbesinin, hem Kiirt illerinden
biiyiik sehirlere zorunlu gog¢iin etkilerinin en yogun hissedildigi donemdir. Ayrica hem
sol gelenekten gelen bir siyasetci olmast hem de Kiirtlere de yakin duran bir politik
tutum sergilemesi bu siireci degerlendirme bi¢imine yansimaktadir. Capan ayni
zamanda ¢ogunlukla bu goglerin Esenyurt’a yonelmesinin sorumlusu olarak

elestirilmektedir. Capan’in aktardigmma goére kendisinin daha 6nce Diyarbakir’da
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ylriittigli caligmalar ve Diyarbakirlilarla yakin iligkilerinin de etkisiyle, zorunlu gocle
gelen Kiirtlerden ilk etapta 6zellikle Diyarbakirlilar Esenyurt’a yerlesmistir (Gortigme,
2020).

Sol goriislii insanlarin darbe sonrasinda tehdit hissetmeden yasayabildikleri bir yer
olarak Esenyurt’ta yasamayr tercih ettigi il dernek temsilcileriyle yapilan
goriismelerde de gorilmiistiir. Bu donemlerde merkez sag gorlise sahip olanlar
Esenyurt’tan “Terorist yuvasi” gibi isimlerle s6z ederken sol goriislii olanlar ve Kiirtler

“Kiiciik Kiirdistan”, “Kurtarilmis bolge” gibi isimlerle s6z etmektedirler.

1980 darbesinde 6 yil cezaevinde kalan, ardindan ise 1990°lardaki yerinden edilme
sebebiyle Istanbul’a gd¢ eden Bingdl Egitim, Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi baskani
ogretmen Kemal Yiiksel ise burada ilk dnce Avcilar’a yerlesmistir. 1999 depreminden
sonra ise bu donemde belediye baskani olan Capan’in depremde evleri hasar goren

Ogretmenlere arsa vermesi sonucu Esenyurt’a go¢ etmistir (Goriisme, 2017, Esenyurt).

1990 yilinda Esenyurt’tan bir arsa alip daha sonra burada ev yaparak buraya tasiman
Gole Dernekler Federasyonu bagkani Ertekin Baysan, ii¢ sebeple Esenyurt’a
tasindiklarin1 sdylemektedir. Birincisi, Esenyurt’un Istanbul’a en yakin bélgelerden
biri olarak en iyi barinma imkanini sunmasi; ikincisi, hemsehrilerinin burada
yogunlasmasi ve li¢iinciisii ise burada “Kurtarilmis bolge”de yastyormus gibi hissetme

(Goriisme, 2017, Esenyurt).

Dersimliler Dernegi bagkan1 Hiiseyin Kalan¢’in Esenyurt’a go¢ hikayesi de benzer
asamalardan ge¢mistir. Devlet memuru olan Kalang, 1992 yilinda buradan bir arsa
aldigin1 1995 yilinda da Esenyurt’a tagindigini sdylemistir. Esenyurt’u kendine ¢ok
yakin buldugunu sdyleyen Kalang, burada ilk geldiginde higbir akrabasi olmadigin
ancak Capan’in barinma konusunda sundugu imkanlarin da etkili oldugunu séylemistir
(Goriigsme, 2017, Esenyurt). Kalang’in kendini Esenyurt’a yakin hissetmesinin nedenti,
bu donemde politik goriisleri nedeniyle baskiya maruz kalanlarin burada yasiyor

olmas1 ve burada “kurtarilmis bolgede hissetmesidir.

Esenyurt’un su anki belediye bagkan1 Kemal Deniz Bozkurt’un go¢ hikayesi ise, daha
iyi kosullarda yasamak i¢in gerceklestirilen goniillii bir go¢ hikayesidir. Tiirkiye’de
onemli bir sorun olarak gordiigii goclerin genel olarak plansizlik ve koti

kurgulanmalar sebebiyle gerceklestigini ve Tiirkiye’ye ¢ok biiyiikk maliyetleri
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oldugunu belirten Bozkurt, kendi hikayesi iizerinden Esenyurt’a gogleri su sekilde

anlatmaktadir:
Gogilin temel nedeni -¢ok giizel bir soru bu- Esenyurt’ta degil Tiirkiye’deki go¢ sorunu birgok
yanligligin sonucu. Go¢iin nedeni de plansiz bitylimek. Tiirkiye’nin plansiz bir sekilde yiirtiyor
olmasi go¢li doguruyor. Ne demek bu? Simdi Kars’tayim ben, Kars dogumluyum, Ardahan o
zaman Kars’t1. G6le dogumluyum. Bir 6gretmen ¢ocuguyum. Bizim buraya gelme nedenimiz
okumak. Okul orada olmadig: i¢in, iniversite olmadigi i¢in, iyi iiniversite olmadig igin, iyi is
alanlar1 olmadig: i¢in buraya geldik. Oysa ben memleketimi ¢ok seviyorum. Yani orada okul
olanaklar1 olsaydi, orada is olanaklari olsaydi buraya gogmezdik. Simdi buraya gocen herkes
kendine dayatilan kotii kosullardan kurtulup daha iyi bir yasam kurmak {izere go¢ ediyor.
Esenyurt’a neden go¢ ediyorlar? Bunun bir¢cok nedeni var. Bir tanesi daha dnce go¢ eden
kisilerin, go¢ ettigi yerlere go¢ ediyor vatandaslarimiz. Mesela biz Esenyurt’a niye geldik?
Geldik burada o zaman uygun fiyata babam arsa buldu, bir yer yaptik. Sonra da bizi tantyanlar
biz buraya gogtiik diye geldiler, yanimizdaki yeri aldilar baska yeri aldilar vs. Boyle bu ardisik
olarak geldi. Ardindan tabii buradaki sanayinin ¢ok olmasi, is olanaklarinin ¢ok olmasi ve
konut fiyatlarinin, arsa fiyatlarinin ucuz olmasi insanlar1 buraya yonlendirdi (Goriisme, 27

Aralik 2019, Esenyurt).

Daha iy1 kosullarda yasamak i¢in gerceklestirilen bu gociin Esenyurt’a yonelmesinin
nedeni ise uygun barinma imkénlarina erigebilmek olmustur. Bu 6rnek, Esenyurt’a
yapilan goglerin nedenleri ve gergeklesme bicimleri agisindan en yaygin goriilen
bi¢imidir.
2004 sonrasinda Giirbiiz Capan’in ardindan secilerek 3 donem belediye baskanligi
yapan, Necmi Kadioglu'na gore goclerin temel kaynagi, tlretilmis konutlar ve bu
konutlarin kredi ve faiz oranlarina uygun olmasidir. Belediye bagkani oldugu ilk 10
yilda Esenyurt’un 600 bin go¢ aldigini sdyleyen Kadioglu, bu goclerin getirdigi yiikiin
de ¢ok biiyiik oldugunu eklemektedir.
Esenyurt 2009 6ncesinde bir beldeydi. 10 yilda biitiin sehircilik unsurlarini tamamladi. Bu
belde 10 yilda biitiin unsurlariyla yasanilabilir hale geldi. Sosyal donati alanlarini tamamladik.
10 yilda 600 bin go¢ aldik. Bu gogler hem il i¢inden hem disindan geldi. Bu gogler kendi

yikiinii de beraberinde getiriyor. Ama buraya korkarak gelenler rahat etti. Konut iiretiminde
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TOKI’den sonra birinci siradaydik. Amacimiz sadece bina yapmak degil, iskdna alinmis

krediye uygun konut liretmekti (Goriisme, 7 Kasim 2019, Esenyurt).

Kadioglu goglerin toplumsal yonleri hakkinda higbir sey sdylemezken barinma
imkanina olan talebe ve bu talebe nasil karsilik verdiklerine vurgu yapmaktadir.
Elbette yukarida da degindigimiz gibi yerel yoneticilerin go¢ olgusunu degerlendirme
bicimleri ayn1 zamanda hem yonetimsel ve ideolojik anlayislarint hem de iginde
bulunduklar1 dénemi yansitmaktadir. 2004 yilinda ilk kez belediye baskani olan
Kadioglu, 2002 secimleriyle iktidara gelen AKP’nin, 2004 se¢imlerinde “hizmet
belediyeciligi’ni 6ne ¢ikaran politikalariyla segilen ilk belediye baskanlarindan biridir.
AKP’nin yerel yonetimlerdeki uzun siireli etkinligini saglayan bu politikalar tam da
Kadioglu'nun vurguladigi konut iiretimi ve sosyal donati alanlarinin tamamlanmasi
gibi yap1 iiretimine dayaliydi. Dolayistyla bu durum bu donemde gogleri arttiran

onemli faktorlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Necmi Kadioglu'nun istifasindan sonra belediye baskanligina atanarak 3. Belediye
bagkan1 olan Ali Murat Alatepe ise Esenyurt’a goglerin nedenleri degisse de hepsinin
“zorunluluk™ta ortaklastigini belirtmektedir. Bir diger 6nemli nedenin ise hemsehrilik
bagi oldugunu sdylemektedir. Diger belediye baskanlarindan farkli olarak Suriye’den
ve baska iilkelerden gelen goclere de vurgu yapmasi onemli bir detaydir.
Birincisi zorunluluk, ikincisi hemsehrilik iligkisi. Burada bir hemsehrisi var. Yani sizi burada
bekleyen hazir bir mekanizma goriiyorsunuz. Deprem oluyor zorunlu bir gé¢. Mesela Van’dan
gelenler su an en yogun niifus grubu haline geldi. Zorunlu go¢ ve hemsehrilik baginin birbirini
tetiklemesiyle oluyor bu. Terdr gogii oldu zorunlu geldiler. Diger taraftan da deprem gogii var.
Istanbul’un i¢inde yasayan emekli insanlar gidip yeni bir binada oturalim, site olsun diye i¢
g06¢l coktur Esenyurt’un. Bu da zorunlu bir géctiir. Ya da evini yenileyecek ama en ucuza daire
alacagi yer de Esenyurt’tur. Esenyurt’un en ucuz ve yeni olmasi da. Ciinkii emekli, sehre de
¢ok inmeyecek. Yani farkli birgok neden var ama hep zorunlu. Cocuk evlendirmek, emeklilik
vs. hepsi zorunluluk. Bakin sdyle bir sey var ben ¢ok arastirma yaptirdim. Iste Fatih’te
oturuyor. iki de cocugu var evlendirmek istiyor ama tek evi var. Fakat Fatih’teki evi satarak
Esenyurt’tan 3 tane daire alabiliyor. Birinden kira alip digerini ¢ocuguna verip istiine de
cebinde parasi kaliyor. Iste bu da bir zorunluluk. Esenyurt zorunlu gé¢ merkezi haline geldi.

En son Suriyelilerin de buraya gelmesi mesela. Basta parali Suriyeliler buraya geldi. Cilinki
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daireler ucuzdu buradan daire alip daire sahibi oldular. Yogun bir konut stogu vardi bu da

herkese agilinca boyle bir sey olmus oldu (Goriisme, 6 Kasim 2019, Esenyurt).

Alatepe, belediye bagkanligini kisa bir siire deneyimlemis olsa da 6ncesinde Ak Parti
meclis {iyesi olarak yerel siyasette yer alan aktorlerden biridir. Ayni zamanda il
derneklerinde de gdrev almis, bu siirecleri de deneyimlemistir. Esenyurt’a yapilan
goclerle ilgili gozlemleri de kapsamli bir goriintii sunmakta ve bizim de bu siireci
kavramamiz i¢in yardimci olmaktadir. Alatepe’nin yabanci gégmenlere ozellikle
vurgu yapmasinin nedeni de yine bu donemde hem Esenyurt’ta hem de Tiirkiye’de
gocmen karsitt sdylemlerin agirlik kazanmasi ve 6zellikle Suriyeli miiltecilerin bir
sorun olarak goriilmeye baslamasidir. Bu dénemde belediye Istanbul il Gég Idaresi ile
birlikte miilteci ve siginmacilar1 geri gbnderme organizasyonlar1 gergeklestirmis, bu
organizasyonlar hem yerel hem ulusal basinda yer almistir. (Durum Gazetesi, 2018)
Geri gonderme organizasyonlar1 belediye yonetimi degisse de devam etmektedir.

(Esenyurt Belediyesi, 2019)

Yukarida hem yerel yoneticilerin hem de hemsehri dernek yoneticilerinin kendi
hikayeleri ve gogiin nedenleri hakkindaki goriislerinde de goriildiigii gibi Esenyurt’ta
yasayan hemen herkesin gog¢ hikayesi bir noktada ortaklagmaktadir: Barinma imkani.
Esenyurt’un, ¢ok hizli bir degisim ve gelisim gosterdiginden soz etmistik. Bu hizli
biiylimenin altinda yatan en biiyiik neden ev sahibi olabilme imkénina erigebilmektir.
Say1siz g hikdyesi bu noktada birlesmektedir. Istanbul’da yasamak ¢ok zor kosullar:
dayatirken, “Istanbul’a yakin bir yerde” ev sahibi olmak cazip goriinmiistiir. Istanbul
konut piyasasinin geneli diisiiniildiiglinde bir eve sahip olmak kdyden kente goc
edenler icin neredeyse imkénsiz goriiniirken, ¢ogunlukla zincirleme gociin Oncii
gdcmeni buradan bir arsa edinerek genis ailesiyle birlikte yasayabilecegi evi/apartmani
yapma imkanina sahip olmustur. Esenyurt’la ilk bag goriismelerden verilen 6rneklerde
de gortildigi gibi uygun fiyatlara arsa alarak kurulmus, zamanla arsalarin degerlerinin
artis1 ya da konut yapma imkaninin olusmasiyla konut yapilmis ve buraya
yerlesilmistir. Tim bu siiregcler Esenyurt’un hizla biiyiimesini saglayan Onemli

agsamalardir.

Kent merkezine yapilan goglerle, kentin ceperlerine yapilan gogler farkli sonuglar
dogurmaktadir. Konut edinme imkan fazla olan ¢eperlerde, ayn1 konutu paylagsma

derdi de biiylik 6l¢iide ortadan kalkmaktadir. Kentin merkezinde ayni ekonomik
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imkanlarla yasamak i¢in eski ve kotii konutlarda yasamak gerekirken, Esenyurt gibi
¢eperlerde ¢cok daha iyi barinma imkanina ulasilmigtir. “...6zellikle kente goc eden
yoksul katmanlar i¢in kentsel deneyim, kente tutunma(konut edinme)- yasama(is
bulma) ile baslamakta ve devingenlik bunlara bagli olarak gergeklesebilmektedir. Bu
kesimler i¢in kentsel yagam, kentte yasamay1 basarma-basaramama; kentte varolma-
devingenlik; yoksulluk-geri donme secenekleri arasinda ve “bigak sirtinda” diye
Ozetlenebilecek bir bi¢imde siirmektedir” (Erder, 2013, s.18). Konut probleminin
uygun yollarla ¢oziilmesi kente tutunmay1 kolaylastirmis ve yeni goglere de zemin
olusturmustur. Kurulan yeni iliski aglari, varolan iliski aglarina eklenmis ve hem konut
piyasasinda hem de is piyasasinda aktif rollere olanak saglamistir. “Kente gogedenler,
kentte varolabilmek i¢in, kentte mevcut olan yapiyr ve dolayisiyla devingenlik
kanallarini kullanmak durumunda kalmaktadir. Goglin yerlesik niifusa gére 6neminin
az oldugu durumlarda, kentteki mevcut yapinin ve devingenlik kanallarinin yeni
gelenleri emebilme olanagi vardir. Ancak, Tiirkiye gibi, sayisal olarak genis kitlelerin
cok kisa bir doneme biiyiik goc¢ hareketleri sigdirabildikleri tilkelerde, go¢ edenlerin
de yapiyr ve isleyis kurallarin1 etkilemeleri, hatta giderek degistirmeleri s6z

konusudur” (2013, s.15).

Yapilan goriismelerde gortildiigii gibi 6ne ¢ikan bir diger 6nemli etken {ilkenin bu
donemlerde iginden gectigi politik atmosferi olmustur. Ulkenin politik atmosferiyle
ilgili olarak, 1980 darbesi sonrasinda ve 1990’lardan sonra Esenyurt’un “kurtarilmis
bolge” olarak goriilmesi goclerin buraya yonelmesinde etkili olmustur. Kimi zaman
yerel yonetim Ozellikle konut edinme asamasinda etkili olmussa da iliski aglar
zamanla bunu agkin bir hale gelmistir. Konut imkaninin ardindan yagam bi¢imi de
etkili bir faktordiir. Hizla gergeklesen goglerin ardindan her grubun, kdyiinde ya da
memleketinde iligki i¢inde oldugu kisiler ayn1 bolgede bir araya gelmis ve yeni iligki
aglar1 kurma geregi ortadan kalkmistir. Aile apartmanlarinda baslayan yasam, kentte
komsularla kurulacak iliskilerin gerekliliklerini esnetmistir. Bunun disinda 6zellikle
yaslilar icin koy-kent ikilemine diismeden yasama imkanm1 dogmustur. Koy
kahvehaneleri, koy dernekleri caligmayan ve kente uyum siireci zor olabilecek
yaslilarin sosyal alanlarina doniismiistiir ve biitlin omriinii gegirdigi cevresiyle
yalnizca mekani degistirmis olarak yeniden iligkilerine devam etmektedir. “Kentte
once yerel politik aktorlerde, daha sonra ise gerek kentteki gruplagsmalarda gerekse

toplumsal hareketlerde gézlemlenen degisimler, kentteki toplumsal ¢esitlenmenin ve
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farklilagmanin, “kentlilik-koyliilik” ekseninden uzaklastigini ve yeni boyutlar

kazandigin1 gostermeye baslamistir” (Erder, 2013, s.13).

3.1.2. Esenyurt’ta Niifus Hareketleri

Bu béliimde, Esenyurt’tun demografik yapisiin Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan
(TUIK) alinan resmi veriler araciligiyla incelenmesi amaclanmaktadir. Bu amag
dogrultusunda Esenyurt’un 1985-2018 yillarina ait niifus verileri Tiirkiye Genel Niifus
Sayimlar1 ve Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’nden (ADNKS) alinarak gorsel
tablolar haline getirilmistir. Esenyurt 1989 yilina kadar Biiyiikgcekmece’ye bagh
oldugu icin ve Kirag ayr1 bir belde oldugundan ilk asamada niifus verilerinde
Biiyiikgekmece ve Kirag niifuslarina da yer verilmistir. Bu dogrultuda Esenyurt’un

demografik yapisinin goriilmesi miimkiin olacaktir.

Tiirkiye’de 2000 y1ilina kadar her 5 yilda bir niifus sayim1 yapilirken 2000-2007 yillar1
arasinda higbir niifus sayimi1 yapilmanmstir. Bu dénemin verilerine erismek i¢in TUIK
ile iletisime ge¢ilmis ancak kurumun tahminlerinin sapma orani yiiksek oldugu i¢in bu
verileri paylagsmadigi 6grenilmistir. Bu nedenle niifus verilerinde 7 yillik degisim

gbzlemlenememistir.

Bir &nceki boliimde de degindigimiz gibi Istanbul niifusu 1980 sonrasinda hizli bir
biiyiime yasamustir. Tablo 1°de goriildiigii gibi Istanbul niifusu 1985-1990 yillari
arasinda 1 milyondan fazla artmis, 1990-2000 yillar1 arasinda ise bu artis iki katina
¢cikmistir. Buna paralel olarak Biiyiikgekmece niifusu da ilk 5 yilda iki katindan fazla
artarken, ikinci 5 yilda bu artis hizlanmistir. Esenyurt’un niifusu ise belediye
kurulmadan 4 yil 6nce, 1985 yilinda 21.290 kisidir. Goglerin ivme kazanmaya
basladig1 bu donem itibariyle Esenyurt’taki artis Istanbul ve Biiyiikcekmece’deki
artisa benzerdir. 10 yilda 148.981 kisiye ulasan niifus, 2007 yilina geldigimizde
253.084 olmustur. Bugiin Kirag niifusu da Esenyurt niifusuna dahil oldugundan 2007
yilinda toplam niifus 316.440tir.

Tablo 1: 1985-2007 Genel Niifus Sayimlarina Géore istanbul, Biiyiikcekmece, Esenyurt ve Kira¢ Niifusu

1985-2007 Yillari Genel Niifus Sayim Verilerine Gore Niifus
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istanbul 5.842.985 7.309.190 10.018.735 12.573.836
Biyiikcekmece 58.365 142.910 384.089 688.774
Esenyurt 21.290 70.280 148.981 253.084
Kirag 826 2.239 24.217 63.293

Kaynak: Bu tablonun olusturulmasinda TUIK Tiirkiye Genel Niifus Sayim verilerinden yararlamlmistir.

TUIK 2008 yili itibariyle Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne gegmis, bu sistem
sayesinde yillik niifus verilerini agiklamaya baslamistir. Bu verilerden olusturulan
Tablo 2’de goriildiigii gibi Esenyurt niifusu 2008 yilinda 2007 yilina gére 56.577 kisi
artarak 373.0172’ye ulagmistir. 2008-2012 yillar1 arasinda her y1l bu dolaylarda artan
niifus 2013 yili itibariyle yilda yaklasik 100 bin artis gdstermistir. Bu tarih itibariyle
niifustaki artisin onemli nedenlerinden biri 2012 yilinda Suriye’de baslayan i¢ savas
sonrasinda Suriyeli miilteci ve sigmmacilarin Tiirkiye’ye ve Istanbul icinde de
Esenyurt’a yogun olarak go¢ etmesidir. Ancak resmi veriler yalnizca kayitli olan
miilteci, siginmaci ve gégmenlere iligkin verilere erismemizi saglamaktadir. Gergek
sayilarin bunun Ustiinde oldugu Belediye Baskani Kemal Deniz Bozkurt tarafindan
belirtilmistir. (Goriisme, 2019, Esenyurt)

Tablo 2: 2008-2018 Esenyurt ilce Niifusu

2008-2018 Yillarina Ait Esenyurt ADNKS Verileri

2018 891120
2017 846492
2016 795010
2015 742810

2014 686968

2013 624733

2012 553369

2011 500027

2010 446777

2009 403895

2008 373017

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.
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3.1.3. Esenyurt’ta Etnik Dagilim ve Cesitlilik

Bu boliimde, oncelikle resmi istatistikler araciligiyla Esenyurt niifusunun etnik
cesitliligi ve dagilimi incelenecektir. Bu amag¢ dogrultusunda Dogum Yerlerine Gore
flge Niifusu verileri bolgelere ve 5 yillik periyotlara ayrilarak tablolar haline
getirilmistir. Bu sayede Esenyurt’ta hangi etnik gruplarin yasadigini gérmek miimkiin
olacaktir. Diger taraftan, burada yasayan niifus gruplarmin kendilerini kimlik olarak
nasil tanimladiklar il ve hemsehri derneklerinin temsilcileriyle yapilan goriismeler
1s1g¢inda aktarilacaktir. Bu kapsamda Esenyurt Karsilar Dernegi Baskani, Esenyurt
Rumeliler ve Trakyalilar Dernegi Baskani, Esenyurt Ardahan Kiiltiir Evi Dernegi
Bagkan Yardimcisi, Gole Dernekler Federasyonu baskani, Esenyurt Dersimliler
Dernegi Baskani, Bingol Egitim, Kiiltlir ve Yardimlagsma Dernegi Baskani, Esenyurt
Hakkari Yiiksekovalilar Dernegi Baskani, Esenyurt Roman Kiiltiir Evi Bagkan1 ve
Trabzonlular Dernegi Baskani ile goriisiilmiistiir. Ayrica neredeyse biitiin il dernek
bagkanlarmin bulundugu bir toplantiya katilim saglanmis bu toplanti sayesinde pek
cok il dernek baskaniyla sohbet edilmis ve kendi aralarindaki giindemleri

gbzlemlenmistir.

TUIK verilerine gore Esenyurt’ta Tiirkiye’nin 81 ilinin niifusuna kayitli vatandas ve
yurtdisindan go¢ edenler ikamet etmektedir. Bu niifus verilerinin tamamina yer
vermek, anlagilmasi gii¢ olacagindan oncelikle 2014-2018 yillarina ait ikamet edilen
ilceye gore dogum yerlerini gosteren niifus verileri, en fazla niifusa sahip dogum

yerlerine gore tablo haline getirilmistir. (Tablo 3)
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Tablo 3: ikamet Edilen ilgeye Gore Dogum Yerleri

ikamet Edilen ilgeye Gore Dogum Yerleri: istanbul Esenyurt ilgesi

Dogumveri 2014

istanbul 240308 263839 285650 306385 322493
Yurtdisi 19696 24366 32367 45002 69459
Van 30692 35104 39445 42877 44571
Ardahan 33544 34095 34674 34530 34191
Tokat 25987 26929 27528 27859 27399
Ordu 24609 25024 24945 26104 24871
Samsun 22752 23516 24046 24453 23994
Erzurum 20192 21802 22821 23193 23545
Mus 15619 17368 18671 19544 20092
Bilinmeyen 10263 10380 10694 10949 11006

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Tablodan gériildiigii gibi, ilk sirada Istanbul dogumlu olanlar yer almaktadir. Bu,
Esenyurt’a daha 6nce go¢ edenlerin dogal niifus artisin1 gosterecegi gibi Esenyurt’un
Istanbul iginden aldig1 go¢ii de gostermektedir. ikinci sirada ise dogum yeri “yurtdis”
olanlar bulunmaktadir. 2014 yilinda 19.696 olan yurtdis1 dogumlu olan vatandaglarin
sayis1 2018 yilina gelindiginde 69.459 olmustur. Bu bes y1llik siiregte dogum yerlerine
gore niifusu en hizli artan grup yabanci uyruklu vatandaslar olmustur. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olmayanlardan kayitli olanlarin bilgisini veren bu veri ne yazik
ki bu niifusun hangi iilkelerden goc ettigini gostermemektedir.?® Esenyurt belediye
bagkan1 Kemal Deniz Bozkurt, yapilan goriismede Esenyurt’ta yasayan yabanci

uyruklu niifus hakkinda 6nemli bilgiler vermistir:
180 bin yabanci uyruklu vatandas yasiyor Esenyurt’ta. Bu Emniyet miidiirliiglinden aldigim
rakamdir, 60 bin civarinda Suriyeli kayitli 60 bin civarinda Suriyeli kayitsiz, 57 bin civarinda

da Suriye disindaki yabanci uyruklu vatandaglar var. (Goriisme, 2019, Esenyurt)

23 Esenyurt’ta yasayan yabanci uyruklu niifusun verileri igin istanbul il Go¢ Idaresi’ne bagvurulmus
ancak kurum bu verileri paylasmamustir.
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Bozkurt’un verdigi rakamlar ile dogum yeri “yurtdisi” olarak kayithi olan niifus
birbirine yakin goriinmektedir. Esenyurt, istanbul’da Suriyeli niifusunun en yiiksek

oldugu ilcelerin basinda gelmektedir®* (Kuru; Sar, 2020, s.12).

Bu tablo ayni zamanda Kiirt illerinden gelen gogiin devam ettigini gostermektedir.
Ardahan niifusuna kayitli olanlarin artist yavaglamigken Van, Mus ve Erzurum
niifusuna kayitli olanlarin niifusunda artis gézlemlenmektedir. Diger taraftan Ordu,
Samsun gibi niifusu Esenyurt’ta yogun olan Karadeniz illerindeki artisin yavasladigi

ya da diismeye basladig1 goriilmektedir.

Bu siralamada yer alan dogum yeri “bilinmeyen”ler, goriisiilen TUIK yetkilisinin
aktardigina gore, dogum yeri adi degistirilen kdy ya da belde gibi kiiciik yerlesim
yerleri oldugu i¢in tespit edilemeyenleri ya da yurtdisi niifusuna kayith olup dogum

yeri tespit edilemeyenleri ifade etmektedir.

Esenyurt’ta hangi etnik gruplarin yasadigi ve bu gruplarin niifusunun yillar i¢indeki
degisiminin goriilebilmesi i¢in, dogum yerine gore niifus verileri 5 yillik periyotlar

halinde Tiirkiye’nin cografi bolgeleri baz alinarak tablolar haline getirilmistir.®

Bu verilere gore Esenyurt niifusunun en biiyiikk boliimiinii 309.533 kisiyle Dogu
Anadolu bolgesinden gelenler olusturmaktadir. Bu bolgede 2018 verilerine gore ilk
siray1 63.051 kisilik niifusuyla Van alirken, 57.817 kisilik niifusuyla Ardahan takip
etmektedir. Ardahan’in ardindan 37.427 kisilik niifusuyla Erzurum gelirken, Karslilar
ise 32.524 kisilik niifusuyla dordiincii sirada yer almaktadir. Kars ve Ardahanli
niifusun Esenyurt tarithinde 6nemli bir yeri vardir. Esenyurt’un belediye oldugu 1989
yilinda Esenyurt’un en biiylik niifus grubunu olusturan Kars ve Ardahanlilar, hem
yerel politikada hem de giindelik hayatta en belirleyici grup olmustur. Oyle ki uzun bir
siire Esenyurt’tan “Karsvegas”, “Kars Cumhuriyeti” gibi isimlerle soz edilmistir.
Esenyurt'un 4 belediye baskanindan ikisi de Ardahanhidir. Bunun yaninda
Glimiighaneli olan ikinci belediye bagkant Necmi Kadioglu gérev yaptigi donemde
Ardahan’a kimi yatinimlar yapmis, Gole ilgesinde Kadioglu'nun adi bir caddeye

verilmistir. (Ardahan Haber, 2018) Esenyurt’taki Vanhi niifusunun artisin1 da

24 Esenyurt’u sirastyla Bagcilar, Kiigiikcekmece, Sultangazi, Esenler, Fatih, Basaksehir, Avcilar,
Sultanbeyli ve Zeytinburnu takip etmektedir. Detayl bilgi igin bkz: (Kuru; Sar, 2020, s.12)

% Tablolarin olusturulmasinda bdlgelerin baz alinmasmin nedeni 81 ilden alman goglerin tablolar
tizerinden daha kolay okunabilmesidir.
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gordiiglimiiz tabloda, 2013 yilindan 2018 yilina geldigimizde Van niifusuna kayith
olanlarin niifusu 27.209 kisi artmistir. Bu artist 2011°de yasanan Van depreminin
etkiledigi diistiniilmektedir. Bu konuda iiglincii belediye bagkan1 Ali Murat Alatepe
de Van depremi ve hemsehrilik iligkilerinin belirleyici oldugunu soylemistir
(Goriigsme, 2019, Esenyurt). Bu siirecte Vanlilar il bazinda Esenyurt’un en biiyiik niifus
grubu haline gelmistir. Bu bolge i¢inde Ardahan’in Damal ilgesi, Erzincan ve Dersim
niifusuna kayith olanlar ayn1 zamanda Esenyurt’un Alevi niifusunun bir boliimiinii

olusturmaktadir.

Tablo 4: Niifusa Kayith Olunan ile Gore Esenyurt Niifusu: Dogu Anadolu Bolgesi

Doi“u Anadolu Béliesi
Malatya 8358 14273 | 18997
Bingol 3232 | 5051 6807
Van 16524 35842 63051
Hakkari 128 545 1675
Agri 5215 12484 21031
Igdir 3087 5390 8065
Mus 8717 20019 31184
Bitlis 2968 7063 13168
Erzincan 4234 6656 8444
Elazig 1803 4025 5702
Ardahan 42318 51792 57817
Kars 18868 26764 32524
Dersim (Tunceli) 2026 2995 3641
Erzurum 15752 27336 37427
Toplam Niifus 133230 | 220235 | 309533

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Esenyurt’ta en biiyiik ikinci niifus grubunu 252.183 kisiyle Karadeniz bolgesinden go¢
edenler olusturmaktadir (Tablo 5). Karadeniz illerinden Tokat 44.765 kisilik niifusuyla
ilk sirada yer almaktadir. Karadeniz illerinden en fazla niifuslu iller Tokat’tan sonra
39.294 kisiyle Ordu ve 38.234 kisiyle Samsun takip etmektedir. Bu 15 yillik siiregte
Karadeniz illerinden Esenyurt’ta niifusu artanlar Samsunlular, Ordulular, Kastamonu

ve Amasyalilar olmustur. Bu grup iginde Tokat, Amasya, Ordu (Ladik) gibi Alevilerin
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yogun oldugu bolgelerden gd¢ edenler ayni zamanda Esenyurt’ta yasayan Alevi

niifusunun da biiyiik cogunlugunu olusturmaktadir.

Tablo 5: Niifusa Kayith Olunan ile Gére Esenyurt Niifusu: Karadeniz Bolgesi

Karadeniz Bolgesi

Trabzon 4791 7974 10203
Samsun 18932 31127 38234
Sinop 11042 16255 19960
GUmishane 3884 |5421 6065
Giresun 4998 9339 12688
Rize 1660 3210 4227
Ordu 17799 31666 39294
Artvin 2014 3218 3821
Corum 3922 7083 9919
Kastamonu 7008 11443 15811
Karabiik 2134 3345 4067
Bartin 2916 4776 6001
Zonguldak 5561 | 10211 12299
Duzce 1174 1699 1971
Bolu 439 995 1401
Amasya 8772 13609 16819
Bayburt 1829 3423 4638
Tokat 24138 | 36908 | 44765
Toplam Niifus 123013 | 201702 | 252183

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Karadeniz bolgesinden sonra iigiincii biiyiik niifus grubunu ise 90.077 kisiyle dogum
yeri Marmara Bolgesi’ndeki iller olanlar olusturmaktadir. Bu illerin basinda, 2018 y1l1
verilerine gore, 56.862 kisiyle Istanbul gelmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi bu
hem il i¢i go¢ii gostermektedir hem de daha 6nce go¢ edenlerin burada artan niifusuna
isaret etmektedir. Istanbul’u 7015 kisiyle Edirne takip etmektedir. Ancak goriildiigii
gibi bu bolgeden go¢ edenlerin sayisinda biiyiik bir artis gergeklesmemektedir.
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Tablo 6: Niifusa Kayith Olunan ile Gére Esenyurt Niifusu: Marmara Bolgesi

Marmara Béliesi

istanbul 32171 46371 56862
Balikesir 1454 2824 3509
Bursa 1359 2433 3052
Canakkale 1404 2297 2944
Sakarya 1405 2787 3364
Kocaeli 696 1114 1375
Yalova 241 419 537

Tekirdag 2691 4172 5015
Edirne 3677 5905 | 7015
Kirklareli 3606 4873 5819
Bilecik 284 481 585

Toplam Niifus 48988 | 73676 |90077

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Bu bélgelerin ardindan sirastyla I¢ Anadolu, Giineydogu, Akdeniz ve Ege Bolgeleri
gelmektir. i¢ Anadolu Bolgesi'nden Esenyurt’ta belli bir yogunluk olusturan iller
24.172 kisiyle Sivas ve 13.654 kisiyle Yozgat’tir. Bu iller de Alevi niifusunun yogun
oldugu illerdir. Bu baglamda Esenyurt’un bu bdlgelerden aldigi goclerde de Alevilerin

yogunlugu olusturdugu tahmin edilmektedir.
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Tablo 7: Niifusa Kayith Olunan ile Gére Esenyurt Niifusu: i¢ Anadolu Bolgesi

ii Anadolu Béliesi
Ankara 948 1874 2585
Konya 2636 4878 |6565
Eskisehir 868 1460 1901
Yozgat 6337 10351 13654
Sivas 12037 19237 24172
Kirsehir 724 1415 |1759
Nigde 1265 2586 3844
Aksaray 1743 2814 3573
Nevsehir 1949 3391 4980
Kayseri 2031 3851 |5510
Karaman 438 795 1093
Kirikkale 1046 1726 2366
Cankir 1631 2667 | 3545
Toplam Niifus 33653 | 57045 | 75547

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Gilineydogu Anadolu bdlgesinin niifusuna kayitli olanlarin sayisi ise 2018 yilinda
74.557 kisiyle bolgesel diizeyde Esenyurt’un en biiylik 5. Nifus grubudur. Bu
bolgeden go¢ edenlerde en biiylik grubu 17.124 kisiyle Diyarbakir olustururken, 1915

kisilik niifusuyla en kiiciik niifusu Sirnaklilar olusturmaktadir.
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Tablo 8: Niifusa Kayith Olunan ile Gore Esenyurt Niifusu: Giineydogu Anadolu Bolgesi

Gﬁneidoi u Anadolu Béliesi
Diyarbakir 5137 10131 17124
Sanliurfa 1855 4197 7792
Mardin 2780 5753 10893
Gaziantep 1527 3211 | 5207
Adiyaman 3295 6379 |9880
Siirt 2991 | 5727 9742
Kilis 710 |1366 2432
Sirnak 312 780 1915
Batman 2267 4973 9572
Toplam Niifus 20874 | 42517 | 74557

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Akdeniz Bolgesinden gbo¢ edenlerin sayisi 2018 yilinda 24.446 kisi olup, 10 yillik
stirecte 16.644 kisilik bir artis gdstermistir. Bu bdlgeden en fazla niifusa sahip iller
6473 kisiyle Kahramanmaras ve 6024 kisiyle Hatay’dur.

Tablo 9: Niifusa Kayith Olunan ile Gore Esenyurt Niifusu: Akdeniz Bolgesi

Akdeniz Bolgesi

Adana 1346 3009 4501
Antalya 262 616 947

Mersin 790 1733 2604
Hatay 1586 3748 6024
Kahramanmaras 2153 14491 |6473
Burdur 106 208 270

Isparta 884 | 1477 |2016
Osmaniye 675 [1212 |1611
Toplam Niifus 7802 | 16494 | 24446

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Esenyurt’a en az go¢ veren bolge olan Ege Bolgesi’nde yer alan illerin toplam niifusu

ise 11.463 kisidir. Bu bolgeden herhangi bir il biiylik bir yogunluk olusturmamaktir.
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Tablo 10: Niifusa Kayith Olunan ile Gore Esenyurt Niifusu: Ege Bolgesi

izmir 934 1924 2374
Mugla 110 251 375
Aydin 405 908 1225
Denizli 343 837 1050
Usak 576 784 991
Manisa 846 1561 2067
Kitahya 361 |732 (894
Afyonkarahisar 889 1837 2487
Toplam Niifus 4464 | 8834 |11463

Kaynak: Bu tablo TUIK ADNKS verilerinden olusturulmustur.

Grafik 1’de yukarida tek tek incelenen 7 bdlgenin niifusuna kayith olanlarin Esenyurt
niifusundaki dagilimi 5 yillik periyotlar halinde karsilastiriimaktadir. Buna gore 2008-
2018 yillar1 arasinda Esenyurt’ta Dogu Anadolu Bdlgesinde bulunan illerin niifusuna
kayith olanlar her zaman Esenyurt’un en biiytlik niifus grubunu olustururken onu en
yakindan takip eden bolge de Karadeniz bolgesi olmustur. Bu iki bolgeden sonra
sirastyla Marmara bolgesi, Giineydogu Anadolu bdlgesi, I¢ Anadolu bolgesi, Akdeniz
bolgesi ve son sirada Ege bolgesi gelmektedir. Bu bilgiden hareketle, Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bélgesi olarak listelenen Kiirt illerinden go¢ edenlerin niifus
yogunluklart dikkate alindiginda Esenyurt’un en biiyiik niifus grubunu Kiirtlerin
olusturdugu goriilmektedir. Tablo 3’te gordiiglimiiz yurtdist dogumlu olanlar bu
siralamaya dahil edildiginde ise 6. sirada yer alir. Ancak Kemal Deniz Bozkurt’ un
verdigi rakamlar dikkate alindiginda 180 binlik niifus ile Esenyurt’un su anki verilere
gore 3. en bliylik niifus grubunu yabanci uyruklu vatandaslarin olusturduklar: goriliir.
Bozkurt bu niifusun yaklagik 120 bininin Suriyelilerden olustugunu sdylemistir. Buna
gbre Suriyeli miilteci ve si@inmacilar bugiin Esenyurt’un en biiyiik ii¢lincii niifus
grubunu olusturmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin 81 ilinden ve basta Suriye olmak
tizere farkl iilkelerden gb¢ alan Esenyurt’un su an en biiyiik niifus gruplan Kiirtler,

Karadenizliler ve Suriyelilerdir.
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Diger taraftan Karadeniz ve I¢ Anadolu verileri incelenirken belirtildigi gibi, bu

bolgelerden Esenyurt’a goc¢ veren illerin basinda Alevi niifusunun yogunlugu

olusturdugu iller gelmektedir. Buna istinaden Esenyurt’ta yasayan Alevi niifusunun

yaklasik 250 bin oldugu tahmin edilmektedir.?® Ancak niifus verileri vatandaslar1 Tiirk

ve Siinni olarak “esitledigi” icin bu tahminleri dogrulamak su an i¢in miimkiin

goriinmemektedir.

Grafik 1: 2008-2018 Aras1 Doneme Ait 5 Yillik Periyotlara Gore Karsilastirmali Bolgeler Grafigi

Esenyurt Nifusunun Karsilagtirmali Bélgeler Grafigi
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B Karadeniz Bolgesi 123013 201702 252183
B Marmara Bolgesi 48988 73676 90077
Ege Bolgesi 4464 8834 11463
H Akdeniz Bolgesi 7802 16494 24446

Kaynak: Bu grafigin olusturulmasinda TUIK ADNKS verileri kullanilmistir.

Bu verilerin diginda kalan niifus grubu ise Bulgaristan gogmeni Tiirklerdir. Bu go¢lerin

sayisal verisine resmi istatistikler iizerinden ulasilamamistir ancak Esenyurt Rumeli

ve Trakyalilar Dernegi baskani Aydin Sengezer buradaki Bulgaristan gé¢meni

Tiirklerin niifusunun yaklasik 50 bin civarinda oldugunu sdylemistir (Goriisme, 2018,

Esenyurt).

26 Tokatlilar Dernegi Eski Bagkan1 ve CHP Esenyurt [lge Bagkani Hiiseyin Ergin ve Dersimliler Dernegi
Baskani Hiiseyin Kalang, Alevilerin yogunlugu olusturdugu illerin niifuslarini dikkate alarak boyle bir
tahminde bulunduklarini sdylemislerdir.
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Il ve hemsehri derneklerinin temsilcileriyle yapilan goriismelerde de resmi
istatistiklerin ortaya cikardigi sonuglara benzer bir tabloyla karsilagilmistir. Dernek
temsilcileri kimliklerini gogunlukla hemsehrilik aidiyeti tizerinden tanimlarken kimi
zaman etnik, dini ya da ideolojik bir yaklasim benimsemislerdir. Ornegin Kiirt olan
Ardahan Kiiltiir Evi bagkan yardimcist Glirhan Simsek kimlik tanimina iliskin soruya
“Evrensel olarak diisiiniiyoruz.” demis ve Ardahan’in farkli etnik kimlikleri barindiran
niifus yapisindan Ornekler vermistir (Goriisme, 2018, Esenyurt). Terekeme olan
Karslhilar Dernegi baskan1 kendini “hemsehri milliyetcisi” olarak tanimlayip Kars’in
bir mozaik oldugunu sdylemistir. Elbette bu cevaplar Kars ve Ardahan’in niifusunun
birgok farkli etnik grubu barindirmasiyla da yakindan ilgilidir. Trabzonlular Dernegi
Bagkani Abdullah Baycan da Trabzonlu kimligine vurgu yapmistir. Dersimliler
Dernegi Hiiseyin Kalang ise Alevi kimligini 6nemsedigini ancak esas énemli olanin
smifsal bakis oldugunu vurgulamaktadir: “Alevilikle ilgili 6grenilmesi gerekenleri
siirli olarak yapiyoruz. Burada temel olan ezen-ezilen iliskisidir. Bu nedenle sinifsal
olarak bakiyoruz. Klasik bir dernek degiliz. Kimsenin karsisinda bir ezikligimiz yok”

(Goriigsme, 2018, Esenyurt).

Etnik kimliklerine vurgu yapan dernek baskanlarmndan BINYAR Bingol Egitim,
Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi baskan1 Kemal Yiiksel “Kiirt kimligimiz bizim esas
kimligimizdir. Burada Kiirt sorununu giindeme getiren tek dernegiz. Alevi kimligimiz
daha arka planda kaliyor.” diyerek dernek faaliyetlerini de kendilerini tanimladiklar:
kimlik iizerine insa ettiklerini sOylemistir. Hakkari Yiiksekovalilar Dernegi Baskani
Nezvat Bey de Kiirt kimligini temsil ettiklerini sdylemis, bunun biitiin Hakkarililer
icin de gecerli oldugunu eklemistir (Goriisme, 2018, Esenyurt). Rumeliler ve
Trakyalilar Dernegi Baskan1 Aydin Sengezer ise Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirkler
olarak ilk once Tiirk kimliklerinin ikinci sirada ise Miisliiman kimliklerinin geldigini
sOylemistir. Tirk kimliginin Turkiye’deki herkesi kapsadigini sdyleyen Sengezer,
“Biz bir milletiz” demistir (Goriisme, 2018, Esenyurt). Roman Kiiltiir Evi Bagkam
Semih Makaraci ise kendilerini Cingene olarak tanimladiklarini, ancak Cingene
kelimesine yiiklenen olumsuz anlam sebebiyle Roman’in kullanildigin1 sdylemistir

(Goriisme, 2015, Esenyurt).
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Resmi istatistikler, yapilan goriismeler ve sahada yapilan gézlemlerde Esenyurt’ta 6ne
cikan kimlik gruplarn ise soyledir: Kiirtler, Karadenizliler, Go¢menler, Aleviler,

Cingeneler ve Suriyeliler.?’

Ulasilan veriler iizerinden Esenyurt’un en biiyiik iigiincii niifus grubunu olusturdugu
goriilen Suriyeli miilteci ve siginmacilarla ve yeterince bilgisine erisilemeyen diger
yabanci uyruklu niifus gruplart ile ne yazik ki herhangi bir goriisme
gergeklestirilememistir. Bu, bu ¢alismanin en biiyiik eksikliklerinden biridir. Clinkii
bu calismada bitiin niifus gruplarinin kendi kimlik tanimina yer verilmesi
amagclanirken, bu niifus gruplarinin fikrine bagvurulmadan bir kimlik tanim1 yapmak
yontemsel olarak da etik olarak da sorunlu olacaktir. Dolayisiyla bu niifus grubu i¢in

kullanilan ifadeler, Esenyurt’ta giindelik yasamda kullanildig: sekliyle ele alinmistir.

Esenyurt’ta toplam 43 mahalle vardir ve niifus dagilimi1 cogunlukla karmadir. Ancak
kimi mahallelerde belli bir etnik grubun yogunlastig1 goriilmektedir. Bu mahallelerin
basinda Esenyurt’ta herkes tarafindan Cingene Mahallesi olarak bilinen Fatih
Mahallesi gelmektedir. Ayn1 zamanda Esenyurt’un kurucu mabhallesi olan Fatih
Mabhallesi’nde Cingenelerin yasadigi dort sokak bulunmaktadir. Bu sokaklarda
bulunan evler mahalleye ilk gelindiginde insa edilen kerpi¢ gecekondulardir. Her biri
canli ve parlak renklere boyanmis bu evler, bahgelerin igine evlenen cocuklarin
yasamast i¢in yapilan odalarla genisletilmistir. Bu konut bi¢imi aile biiyiise de bir
arada yagami devam ettirmek i¢in olanak tanimaktadir. Bu evlerin bulundugu sokaklar
cok genis degildir. Konutlar mahallenin ve ilgenin genel konut yapisindan farklidir ve
oniinden gecildiginde hemen goze carpmaktadir. Renkleri, sokaklarda asili olan
camagirlar, halilar, insanlarin giyim-kusami ve tenlerinin rengi mahallelinin etnik
kimliginin anlasilmasinda etkilidir.?® Fatih mahallesi su anda tamamen homojen bir
yapiya sahip degildir. Mahallede Cingeneler disinda 6zellikle Kars ve Van’dan gog
etmis Kiirtler ve Anadolu’nun bir¢ok ilinden gb¢ etmis olup belli bir etnik kimlik
yogunlugu olusturmayan pek ¢ok insan yasamaktadir (Resim 1; Resim 2). Fatih

Mabhallesi diginda Cingenelerin yogun olarak yasadigi ancak bu mahalle kadar onlarla

27 Tokathlar Dernegi Eski Baskan1 ve CHP Ilge Bagkan1 Hiiseyin Ergin Karadeniz bélgesi iginde kalan
Tokat gibi Alevi niifusun yogun oldugu illerden olanlarin Karadenizliler i¢inde sayilmadigini, Alevilik
kimliginin 6ne ¢iktigini sdylemistir.

ZMahallede saha ¢alismasinin yapildigi 2015 yilinda mahallelerin evlerini miiteahhitlere vermeye
baslayacagi sdylenmistir. Hala bu evlerin bir kism1 dursa da bir kismi1 yikilip yerine apartmanlar inga
edilmistir.
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biitiinlesmemis diger mahalleler ise Ugevler, Atatiirk, Necip Fazil Kisakiirek ve

Mehmet Akif Ersoy Mahalleleridir.

Resim 1: Fatih Mahallesi (2015)

Kaynak: Bu fotograf Fatih Mahallesi’nde yapilan saha ¢alismasinda Elif El¢i tarafindan ¢ekilmistir.

Resim 2: 2003 yilinda belediye tarafindan hazirlanan biiltende Fatih Mahallesi

ESENYURT BULTENI 11

Simdi ise iste bayle... |

Kaynak: Biilteni hazirlayanlardan biri olan Cihan Giiner’den alinmistir.
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Mekansal olarak belirgin bir kimlik grubunun yasadigi diger mahalleleri ise
Bulgaristan gd¢menlerinin yasadigi ve Gogmen Mahallesi olarak bilinen Ornek
Mahallesi ve Yenikent Mahallesi’dir. Bu mahallelerde su anda karma bir yap1 vardir
ancak Goc¢menlerin  yasadigr sokaklar c¢ogunlukla ayridir. Bu sokaklarda
dolasildiginda ¢ok fazla beton kullanildig: i¢in gri bir goriintiisii olan Esenyurt’un
disinda olundugu hissedilebilir. Bu sokaklar diger sokaklara gore daha temizdir ve
agaclarla ve ¢igeklerle donatilmistir. Bunun nedenini ise Aydin Sengezer,

Gogmenlerin tarimsal islere yatkinligiyla agiklamaktadir. 2°

Belediye Bagkan1i Kemal Deniz Bozkurt, hemsehrilik iligkilerinin mekansal dagilima

etkileri tizerine sunlar1 soylemistir:
Esenyurt’ta mesela Pinar mahallesine bakiyorsun ¢ogunlukla Vanlilar, Erzurumlular, Muslular
var gidiyorsun Istiklal mahallesine Sinoplular, Ordulular, Tokathlar var. Yani geliyorsun
Tabela duragina, ¢ogunlukla Karslilar var kismen biraz arada Erzincanlilar var biraz
Zonguldaklilar var. Bakiyorsun genellikle yap1 Oyle olusmus. Saadetdere’de Trakyalilar,
Karslhlar var gibi mahalleler de aslinda kokenlere gore olmus degil mi? Mesela sizin hangi
mabhalle? Baglar¢cesme. Baglar¢cesme’de kim var gogunlukla orada da Bingélliiler var, Karslilar

var degil mi? Ama ana esaslari itibariyle bir gruplasma var. (Goriisme, 2019, Esenyurt)

Tokatlilar Dernegi Eski Baskan1 ve CHP Esenyurt Ilge Baskami Hiiseyin Ergin ve
Dersimliler Denegi Baskan1 Hiiseyin Kalang da Esenyurt’ta yasayan Alevi niifusunun
da belli bolgelerde yogunlastigini séylemislerdir. Bunlar, Siileymaniye, Balikyolu,
Istiklal, Atatiirk ve Sehitler mahalleleridir.*

3.2. Koyden Kente Gegis: Belediye’nin Kurulma OyKiisii

Tiirkiye’de 1970°1i% yillardan itibaren, ayni1 yasal gergeve icinde farkli belediyecilik

uygulamalari hayata gecirilmistir. Bu donem itibariyle ortaya ¢ikan farkli belediyecilik

ZEsenyurt’ta “Gégmen mahallesi” imajmin olumlu karsih@: ev ilanlarmda da dikkat ¢ekmektedir.
(bkz): https://www.zingat.com/esenyurt-gocmen-mahallesinde-tamamina-krediye-uygun-acil-satilik-
820300i Bu ilan gesitli emlak sitelerinde bulunanlara yalnizca bir 6rnektir.

% Kalang ve Ergin ile goriisme formlar1 disinda yapilan goriismelerden yararlanilmistir.

31 «19701i yillar, Ikinci Diinya Savasindan sonra Tiirkiye’de baslayan toplumsal degisme ve kirdan
kente goglerle kentlerde kiimelesen toplumsal sorunlara karsi sinifsal bir farkindaligin da bigimlendigi,
orgiitlendigi donemdir. Bu nedenle, 1973-1980 donemi toplumcu belediyecilik uygulamalari, modern
kentsel siyaset ve merkezi siyaset {izerinde belirleyici olacaktir.” (Aslan, Kurtulusg; 2016, s.22)
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deneyimleri, yerel yoOnetimlerin bu farkliliklar {izerinden de analiz edilmeye
baglanmasina neden olmustur. Bu farkli deneyimler, toplumcu belediyecilik, sosyal
demokrat belediyecilik, yeni-liberal belediyecilik ve sosyal belediyecilik olarak
adlandirilmaktadir (Aslan; Kurtulus, 2016, s.18).

Toplumcu belediyecilik, en genel tanimiyla yetki ve kaynaklarin halk yararina, toplum
icin kullanilmas1 olarak tanimlanmaktadir® (Keskin, 2013, s.1). Asl Yénten ve
Cigdem Simsek (2016), toplumcu belediyeciligin hedefinin insan1 ve dogay1
koruyarak kamu hizmetlerini gelistirmek, kamu mali {iretimini piyasaya terk etmemek
ve piyasalagtirilan hizmeti geri almak oldugunu sdylemektedir (s.82). Tiirkiye’de yerel
siyaset, 1973 secimlerinden sonra CHP’li belediyelerin toplumcu belediyecilik
faaliyetleriyle birlikte siyasetin yapisal bir unsuru haline gelmistir. Belediyecilik
anlayisindaki bu degisim ise hem diinyada 6zgiirliik¢ii yerel siyasetin yiikselmesinden
hem de bu donemde CHP’nin devlet¢ilikten halk¢iliga dogru degisen sdyleminden
etkilenmistir (Aslan, Kurtulus; 2016, s.22).

1980 askeri darbesinden sonra ise, toplumcu belediye baskanlari tasfiye edilmis,
yerine Anavatan Partisi’nin (ANAP) uyguladigi yeni liberal politikalarin yerel
yonetimlerdeki yansimasi olarak goriilebilen, rant yaratmaya dayali yeni-liberal

belediyecilik anlayis1 hakim olmustur (Aslan, Kurtulus, 2016, s.19).

1989 yilina gelindiginde ise, CHP yasakli oldugu i¢in yerine kurulan Sosyal Demokrat
Halke¢1 Parti (SHP) 39 il belediyesi dahil olmak iizere 654 belediyeyi kazanmistir.
(Milliyet, 2008) Bu kazanimla beraber, 1989-1994 doneminde toplumcu belediyecilik
deneyiminden farkli ama kimi noktalarda ortaklasan yeni bir belediyecilik modeli olan
sosyal demokrat belediyecilik modeli ortaya ¢ikmistir. Aslan ve Kurtulus (2016) bu
modeli, 80 6ncesi toplumcu belediyeciligin i¢inde yer alan sosyalist unsurlara goreceli
olarak mesafeli ancak kamu yarar1 ve piyasa mekanizmalar ile kentlesme arasinda

denge arayan bir belediyecilik modeli olarak tanimlamaktadir (s.24).

1999 yili itibariyle Refah Partisi’nin (RP) ve daha sonra Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin (AKP) uyguladigi sosyal belediyecilik ise, sosyal hizmet odakli bir

32 Keskin, “toplumcu belediyecililk’in pratik iginde gelisen, belli bir programa sahip olmayan bir
deneyim oldugunu vurgulamaktadir. Bunun yaninda, ne kavramsal olarak ne de uygulama boyutunda
bu kavrama ilgili literatiirde yer verilmedigini, ancak bu deneyimleri aktaran akademik ¢alismalarin
bulundugunu belirtmektedir. (Keskin, 2013)
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belediyecilik deneyimidir. Yonten ve Simsek (2016), sosyal belediyeciligi su sekilde
tanimlamaktadir: “Sosyal belediyecilik kisaca ‘sundugu sosyal nitelikli mal ve
hizmetlerle hemserilere daha iyi bir hayat standardi sunmay1 hedefleyen ve onlarin
blitcesine sosyal adalet saglayici bicimde katki yapan’ belediyeciligi ifade
etmektedir.” (s.83). Aslan ve Kurtulug’a gore (2016), sosyal belediyecilik ile sosyal
demokrat belediyecilik, kamu yarar1 ve sermaye birikimi dengesi arayisi ile
birbirinden ayrilmaktadir. (s.24). Bu farkli belediyecilik deneyimlerini ortaya ¢ikaran,
ortak tiiketim mallar1 olan kentsel hizmetlerin elde edilisinde ve kentli toplumsal
siiflara dagitiminda yerel yonetimlerin aldig1 tutum ve pozisyonlar olmustur (Aslan,

Kurtulus, 2016, 5.26).

Dogan (2005), kent 6l¢eginde siyasetin ekonomik ve toplumsal olmak iizere iki ana
ekseninin bulundugunu sdéylemektedir.
Bunlardan ekonomik olani, kent mekaninin sermaye birikiminin bir araci olarak kullanilmasini
saglayarak ekonomik gelismenin ileri gotiiriilmesini desteklemek ve onu sekillendirmektedir.
Kentsel siyasetin bu ekonomik amaciyla ¢okea ¢elisen ikinci ekseni (toplumsal islev) ise basta
ticretli emekgiler olmak iizere kentsel alan i¢inde yasayan niifusun barinma, dinlenme, kolektif
tiiketim ve hizmet gereksinimlerinin karsilanmasiyla, yani toplumsal refahin saglanmasiyla
ilgilidir (s.77).
Bu iki eksenden hangisinin 6n plana ¢ikacagini ise, sermaye birikim siiregleri ve bu
stireclerde etkili olan siyasal ve toplumsal aktorlerin tutum ve pozisyonlar
belirlemektedir (Dogan, 2005, s.77). Diger taraftan yerel siyasette siyasetcilerin
secmenle iligkileri ulusal siyasete gore daha dogrudandir. Dolayisiyla kisisel ve
kisisellestirilmis iliski kanallar1 da ulusal siyasette oldugundan daha fazla kullanilir

(Kurtoglu, 2004, s.21).

Bu baglamda, Esenyurt’u yoneten belediye baskanlarmmin yasam oykiisii, politik
tutumlari, Esenyurt’u gérme bigimleri Esenyurt’un sekillenmesinde 6nemli farkliliklar
yaratmistir. Bu nedenle, bu boliimde Esenyurt’ta yerel yoneticilerin temsil ettigi siyasi
goriis, kente yaklasimlari, kentin gelisimine yon verisleri ve kentin fiziki yapisina
etkileri burada etkili olan belediyecilik anlayiglar1 dikkate alinarak tartisilacaktir.
Esenyurt, 1989 yilinda belediye oldugu ilk donem itibariyle 4 farkli belediye bagkani
ve 3 farkli siyasi parti yonetimi yagamistir. Sirasiyla, SHP’den Giirbiliz Capan (1989-
2004) (son doneminde CHP’den se¢ilmistir), AKP’den Necmi Kadioglu (2004-2017),
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yine AKP’den Ali Murat Alatepe (2017-2019)* ve son olarak CHP’den Kemal Deniz
Bozkurt (2019).

Giirbiiz Capan, ilk genglik yillarindan 80°1i yillarin basina kadar Devrimci-Yol
hareketinde yer almis, legal siyasete bu hareketten kopup “normal” bir yasam slirmeye
karar verdigi bir donemde gecis yapan bir siyasetcidir. Capan, kendi istegiyle
Devrimci-Yol’dan ayrildiktan sonra “herhalde artik hayatim bitti” diyerek ayni lisede
egitim gordiigli Ayfer Capan’la evlenmis, bu siirecte de kayitl oldugu Diyarbakir Tip
Fakiiltesi’ndeki egitimini tamamlamistir. Ardindan Giresun’da pratisyen hekim olarak
goreve baslayan Capan daha sonra son gorev yeri olacak Bilyiikgekmece’ye atanmig
ve gorevini burada siirdiirmeye devam etmistir. Goreve bagladiktan kisa siire sonra,
Biiyiikcekmece’den heniiz ayrilan Esenyurt’un belediye baskan adayini belirleme
calismalar1 kapsaminda, kendisiyle irtibata gecilmis ve basta “okumus” biri oldugu
igin fikri alinirken, bu goriigmelerin sonunda Ardahanli olmasinin da etkisiyle onun
aday olmasina karar verilmistir. Istanbul’a geldikten 8 ay sonra SHP’nin aday1 olarak
secime giren Capan, sosyal demokrat belediye baskanlarindan biri olarak Esenyurt’un

ilk belediye bagkani olmustur.

Heniiz bir kdy yapilagsmasi olan Esenyurt’ta, ilk doneminin ¢ok zorlu oldugunu
belirten Capan, bu donemde Esenyurt’a hi¢bir imkanin olmadigini sdylemistir.
Bir tane petrol istasyonu vardi. Hig¢ telefon yoktu. ANAP kendi belde binasina bir telefon
cekmisti, biz de o binay1 ele gecirince bizim telefonumuz oldu. Ben iki sene o telefonla
¢alistim, onunla konustum. Yol yoktu, su yoktu, elektrik yoktu, yani tuvalet banyo nedir

bilmiyorlard1 (Goriisme, 2019, Esenyurt).

Bu kosullarda bagladigi bu gorevi 3 donem siirdiiren Capan’in Esenyurt’la iligkisi
hicbir zaman kesilmemis, hem politik hayatla hem de giindelik hayatla bagim
korumustur. Capan’in biitiin ailesi Esenyurt’ta yasamaktadir ve kaybettigi aile iiyeleri
de Esenyurt’a defnedilmistir. Buna istinaden Capan’in neredeyse tesadiifi bir sekilde

belediye baskani oldugunu séyledigi®* Esenyurt’la organik bir iliski kurdugunu ve

3 Ali Murat Alatepe, Necmi Kadioglu'nun 15 Aralik 2017°de istifa etmesiyle Ak Parti genel bagkani
Recep Tayyip Erdogan tarafindan atanmigtr.

3 Capan’la yapilan gesitli goriismelerden yararlanilmistir.
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bunu siirdiirdiigiinii sdylemek miimkiindiir. Esenyurt’la iliskisini bir baba-¢ocuk
iligkisi gibi goren Capan, Esenyurt’u devsirme bir sinifa benzetmektedir:
Bu Esenyurt dedigin bdyle karman ¢orman bir sey. Nizamati olmayan bir sey. Burasi hani
okullarda devsirme sinif olur. Yani biitiin diyelim ki 10 1. Swnif olur, 10 sinifin en yaramazini
1 sinifa toplarlar devsirme sinif olur. Yani Esenyurt boyle devsirme sinif gibiydi (Goriisme,

2019, Esenyurt).

Esenyurt’ta belediye bagkanlig1r deneyiminin en énemli bashgini “kentlesme” olarak

degerlendiren Capan’in bu konuda sdyledikleri, hem onun yonetim anlayisint hem de

Esenyurt’un hikayesinin nasil sekillenmeye basladigini géstermektedir:
Ya kentlesme, kentlesme. Kentlesmeye calistik. Kentlesme nedir, kent nedir? Kent, estetik
degerlerin oldugu yerdir. Nedir estetik degerler? Resim, heykel, miizik, opera, tiyatro, sinema.
Bunlarla terbiye edilen yerlerdir. Bir topluluk orada operaya gidiyorsa, sinemaya gidiyorsa
orasi kenttir. Kdyde opera m1 olur? Mesela dl¢ii, ayar kentsel degerlerdir. Nedir 6l¢ii, ayar?
Mm, cm, km vs. Bunlar kentsel degerlerdir. Kdyde bir karig derler. Bir tencke yag derler.
Kentte bunlar 6lgiiyle olan seylerdir. Ya mesela Esenkent’te sey yaptik biz, alt katlara yikama
salonlar1 koyduk. Alt katlarda miilkiyet yoktur. Yani oraya bir ¢amasirhane koyarsan herkes
kullanir. Avrupa sistemi gibi. Ama tabii yapmadilar. Balkona camasir asilmasin diye ugrastik.
En iyi arkadaslarimizin esleri camasirlarini balkona asti. Mesela Esenkent’te her apartman ¢ift
dairedir. Misafir odasi kalmasin diye buradan cundaya cikiyor, buradan balkona bakiyor.
Sebebi adam mobilyada otursun. Kullansin diye. Bir oday: kapatiyor misafir gelsin diye.
Misafir de gelmiyor 10 sene 20 sene. Bu rezalet bir sey. Hayat senin, kullan diye ugrastik. Yani
simdi yasiyorsun. Zaman sensin, zaman simdi. Yani su andir hayat. (Goriisme, 2019,

Esenyurt).

Kentlesmeye, kent yasamini inga etmeye biiyiik 6nem verdigini sdyleyen Capan’in
verdigi ornekler, Esenyurt’un bir mahallesi olan Esenkent’ten 6rneklerdir. Planli bir
kent olarak insa edilen ve bugiin ¢ogunlukla orta-list sinifin yasadigi Esenkent,
neredeyse tamamen Esenyurt’tan ayr1 goriilmektedir. Burada toplamda 43 mahallesi
olan Esenyurt’tan hem sinifsal olarak hem de fiziksel olarak farkli bir yasam vardir.

Ciinkii Esenkent’te biitiiniiyle formel sekilde yasanan kentlesme siireci ile Esenyurt’un
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diger mabhallelerinde belediyenin miidahalesi olsa da enformel olarak yasanan

kentlesme ayn1 sonuglar1 vermemistir.

1995 yilinda Esenyurt’un planlamasi iizerine Istanbul Teknik Universitesi’nden
Hicran Kolay tarafindan yazilan yiiksek lisans tezinde Esenyurt’un planlamasiyla ilgili
su ifade yer almistir:
Artan iskan gereksinimlerine-standartlarina mimari uyum ile cevap verilmesi ile ilgili
maddelerin sehirsel tasarim boyutunda ele alinabilmekte ancak fiziksel planlamada bu
detaylara inilememekte oldugunu gérmiistiik. Buna bagli olarak Esenyurt imar plan1 genelinde
bu maddeler dikkate alinmamig ancak, yerlesim alaninin kuzeyinde yer alan Esenkent Toplu
Konut Alani, 1/1000 6lgekte, kentsel tasarim plani olarak ele alinmistir. Bu planda, standartlara

uyum hemen hemen saglanmistir (s.91).

Capan da bunu dogrulayan bir sekilde, gocerlerin koylii olmasinin kent planlamasinda

sorun yarattigini, bu ugraglarinin bosa ¢iktigini su sekilde aktarmistir:
Kanun, nizam, imar falan bilmiyorlar. Barinma sorunu ¢ok yakici bir sorundu. 100 m 150 m
bir arsa aliyor adam emlak¢idan adam oraya tarlanin ortasina bir ev dikiyor. Yani 6nii belli
degil, arkasi belli degil falan. Yani Esenyurt bir hazine yeri isgali degil, Esenyurt kendi yerini

alip perisan etmenin halidir (Goriisme, 2019, Esenyurt).

Capan’in vurgu yaptid1 Esenkent ve Bogazkdy projeleri “Gecekodulasmayr Onleme
Projesi” olarak insa edilmis ve “Cagdas Yasam Herkesin Hakkidir!” sloganiyla
tanitilmigtir. Bu projeler kapsaminda Esenkent’te 7300, Bogazkdy’de 5900 konut insa
edilmistir. Bu konutlar, 1sinma sistemi, sicak su gibi bu dénemde Esenyurt’ta
ulasilmasi kolay olmayan imkanlara sahip, planl sekilde iiretilmis modern konutlardir.
Bu projede ayni zamanda agik hava tiyatrosu gibi sosyal tesisler insa edilmistir. Capan
bu projelerin insa siirecinde hesaba katmadiklar: tek seyin burada yasayanlarin temel

ithtiyaclarimi giderecekleri isyerleri oldugunu aktarmistir (Resim 3).
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Resim 3: Esenkent’te insa edilen ilk konutlar ve Rufat Ilgaz A¢ik Hava Tiyatrosu

Kaynak: Bu fotograf Giirbiiz Capan’in resmi web sitesi < http://www.gurbuzcapan.com.tr/>’den almmustir.

Esenkent mahallesi, 1996 yilinda, siirdiiriilebilir insan yerlesimlerinin olusturulmasi
ve herkes i¢in yeterli konut saglanmasi yoniinde Birlesmis Milletler tarafindan
olusturulan UN-HABITAT programindan 6diil alan ilk Tiirkiye kenti olmustur. %
Capan, su anda ¢ogunlukla orta-iist sinifin yasadig1 bu konutlar1 yaptiklarinda ¢ok
diisiik maliyetlerle yaptiklarini ve uygun fiyatlarla sattiklarini ancak insanlarin bu
konutlar1 almay1 tercih etmediklerini anlatmistir. Clinkii Esenkent’te bir ev almak
yerine baska bir mahalleden bir arsa alarak burada imkanlarinin el verdigi bir ev
yapmak, daha sonra ailedeki bekar erkeklerin evlenmesi halinde, ekonomik imkéanlarin

da geligsmesiyle yeni katlar inga etmek daha avantajlidir (Goériisme, 2019, Esenyurt).

Esenkent disinda, konut insasinda 1,5-2 kat olarak imar vermeyi istediklerini ancak
insanlarin arsasint daha islevsel kullanmak i¢in buna yanasmadiklarini sdyleyen
Capan, bunun uzun vadede onlara ekonomik olarak zarar verdigini sdylemistir. Sonug

itibariyle, Capan’in belediye baskani oldugu donemde Esenyurt’un deprem bolgesi

35 http://habitat.csh.gov.tr/habitat-konferanslari-i-5746 02.01.2019 19:43)
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olmasi sebebiyle ¢cogunlukla 3,5 kat (1 bodrum, 3 daire, 1 teras) sinir1 uygulanmis ve

bu dénemde izinli olarak insa edilen konutlar buna gore insa edilmistir®® (Resim 4).

Resim 4: 2004 oncesi Esenyurt’un yapilasmasi

Kaynak: Bu fotograf Giirbiiz Capan’in resmi web sitesi < http://www.gurbuzcapan.com.tr/>’den almmustir.

Bu konut yapisinin cografi 6zelliklere uyumu ve kent planlamasi disinda bir diger
Oonemli tarafi burada yasayanlarin yagam tarziyla uyumudur. Esenyurt’ta bu bes-alti
katl apartmanlar cogunlukla genis ailelerin birlikte yasadigi “aile apartmanlari”dir.
Aile apartmanlari, ¢ok yiiksek katli olmayan, genis ailenin i¢inde yer alan ¢ekirdek
ailelerin her birinin bir dairede yasadig1 apartman tiirtidiir. 19. ytlizyildaki batililagsma
stirecinde, Osmanli hanedanimnin Topkap1 Sarayi’ndan Dolmabahge Sarayi’na
taginmastyla list diizey saray erkdninin yasamasi i¢in Tesvikiye’de konaklar inga
edilmistir. Cumhuriyet’in kurulusunun ardindan ise bu konaklarda yasayanlarin
ayrilmasiyla bu konaklarin bir¢ogu yikinti haline gelmistir. Ardindan buraya yerlesen
yeni sakinler, burada apartmanlar insa etmis ve genis ailelerin bir arada farklh
dairelerde yasadigi aile apartmanlarinin ilk Ornekleri burada goriilmiistiir. Ancak
bugiinkii aile apartmanlari, ¢ogunlukla 1980 sonrasi yasanan yogun go¢ sirasinda

koylerden gb¢ eden aile iiyelerinin ve akrabalarin bir arada yasamini stirdiirdiigii konut

%Giirbiiz Capan’in bu dénemki basimn danismani Cihan Giiner tarafindan aktarilmistir.
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bicimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kaynar, 2014, s.2). Ardahan Kiiltiir Evi bagkan
yardimcist Giirhan Simsek’in yapilan goriismede Esenyurt’taki aile apartmanlarindaki

yasam lizerine sdyledikleri 6nemli gériinmektedir:

Bizim yasam tarzimiz Esenyurt’a uyumlu. Bizim kiiltiriimiiz benziyor Esenyurt’a. Mesela ben
gidip bir sitede yasayamam ¢iinkii evde yliksek sesle konusuyorum. Kapiy1 bir kapatiyorum
bina sallaniyor. Ben bir sitede bunu yapsam komsum sikayet eder. Ama bu rada ailemle

yastyorum, birbirimizi idare ediyoruz (Goriisme, 2017, Esenyurt).

Capan’in kentlesme ile kurdugu bag, kdyden gelenlerin biitiiniiyle kente uyumunu
saglamak {lizerine kuruludur. Bir taraftan kentin fiziksel yapisin1 buna gore
sekillendirmek icin kimi ¢aligmalar yiiriitiirken diger taraftan kiiltiirel ve sosyal
alanlarda da bu uyumu saglayacak girisimlerde bulundugu goriilmektedir. Gortismeler
boyunca da sik sik bu vurguyu yapmistir. Capan’in yoOnetim tarzi, modern
uygarlastirma idealizmine dayanmaktadir (Aksoy; Robins, 1997, p.9). Capan,
Esenyurt halkinin kent kiiltiirine uyum saglamasi konusunda 1srarci bir yonetim
anlayis1 sergilemistir. Esas uyum sorunu ise Capan’in idealleri ile yasamin kendisi
arasindadir. Ciinkii cogunlukla kdylerden go¢ eden yoksul toplumsal gruplarin kent
plani, sinema, tiyatro gibi kentsel degerlerden ¢ok daha oOncelikli sorunlar1 vardir.
Dolayisiyla Capan’in entegrasyonu ‘“dayatan” kentlesme arzusu biiyiik oranda
karsiliksiz  kalmistir. “Torunum bir gilin sorarsa ne yaptin diye, Esenkent’i
gosterecegim.” diyerek belediye baskanligimin en onemli basarisi olarak gordigii,
nitekim Esenyurt’tan ayr1 diisliniildiiglinde basaril1 bir proje oldugu herkes tarafindan
kabul edilen Esenkent disinda ise dnerdigi kent planlamasina uyulmamais, konut insas1
cogunlukla enformel sekilde ger¢eklesmistir. Esenkent ve Bogazkdy projeleri ise uzun
vadede sinifsal farkin mekénsal goriiniimiiniin bir simgesi haline gelmistir. “Tirkiye
baglaminda, kentsel mekanin bu sekilde parcalanmasi, biiyiik 6lgiide, modernist-
cumhuriyet¢i kent vizyonunun siiregelen dinamiginin sonucu olarak ortaya

cikmaktadir” (Aksoy; Robins, 1997, p.3).

Capan ayn1 zamanda, icinde yer aldigi siyasi partinin, bu partide hakim olan
ideolojinin simnirlarint agindiran siyasi bir aktor olmustur. 1989-1999 donemlerinde
SHP’den segilen Capan 1999 secimlerinde CHP’nin aday1 olarak seg¢ilmistir. 2004
yilinda ise CHP’nin bu donemki ulusalci kanadi temsil eden Bagkani Deniz Baykal ile

gerilimli bir iligkileri olan Capan, Baykal’in kendisini tasfiye etmek i¢in jandarmayla
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isbirligi yaptigin1 ve nihayetinde bunu kullanarak kendisini partiden ihra¢ ettigini

sOylemistir (Gorlisme, 2019, Esenyurt).

2004 yilinda yapilan yerel se¢imde Capan’in yerini Necmi Kadioglu almistir.
Glimiishaneli olan Kadioglu, uzun yillar mali miisavir ve iist diizey yonetici olarak
calismistir.  1992-1993  yillarinda Refah Partisi yonetimindeki Kagithane
Belediyesi’nde Baskan danigsmanligi yapmis, ardindan 1994-1998 yillar1 arasinda ise
yine Refah Partisi’nden Recep Tayyip Erdogan’in Baskanligin1 yaptig1 Istanbul Biiyiik
Sehir Belediyesi’nde Kaynak ve Istirakler Daire Baskanlig1 ve Baskan Danismanlig1
gorevlerinde bulunmustur. Neo-liberal belediyecilik geleneginden olan Kadioglu 1999
secimlerinde de Esenyurt Belediye Bagkanligi’na aday olmus ancak secilmemistir.
2002 yilinda iktidara gelen AKP’nin ikinci zaferi olarak kabul edilebilecek 2004
secimlerinde, Esenyurt’ta AKP’nin kazanmasinda hem AKP’nin “Hizmet
Belediyeciligi” olarak sundugu ve Tiirkiye nin bir¢ok yerinde basartya ulasan sosyal
hizmet odakl1 soysal belediyecilik anlayisi hem de bu donemde diger siyasi partilerin

hepsinin Ardahanli aday cikararak yarattig1 karmasik atmosfer etkili olmustur.®’

Esenyurt’ta 2 donemi tamamlayan ve 3. déneminde istifa eden Kadioglu®**'na gore,
Esenyurt sehirciligin laboratuaridir. Esenyurt’un kentlesme siirecinin tamamlanmasi
i¢cin sehircilik unsurlarini tamamlamaya odaklandiklarini belirten Kadioglu, 10 yilda
bu beldenin yasanilabilir bir yer haline geldigini sOylemistir. Belediye baskam
oldugunda Esenyurt’ta devletin hi¢bir kurumunun olmadigini sdyleyen Kadioglu, en
cok zorlandiklar1 alanin Esenyurt’un egitim seviyesini yiikseltmek oldugunu

belirtmistir (Goriisme, 2019, Esenyurt).

37 Esenyurt’un yerel siyaset siireclerinde hemgehrilik iliskileri her zaman &nemli bir faktdr olarak 6ne
cikmigtir. 2004 yilma kadar ozellikle Kars ve Ardahanli niifus belirleyici olmus, bu doneme
geldigimizde ise biitiin siyasi partilerin bu iliski agin1 kullanarak se¢cime odaklanmasi Esenyurt’ta
herhangi bir hemsehri aidiyetine bagli olmayan Necmi Kadioglu sec¢ilmesini saglamistir.

38 Bu dénemde Esenyurt’ta imarlarla ilgili usulsiiz uygulamalarin yapildigi ve 2012 yilinda satis1 yapilan
konut projelerinin tamamlanmamasi sonucu 30 bin konut magdurunun yasadig1 sikintilar medyada
siklikla giindeme gelmis, hatta meclise tasinmis, binlerce “konut magduru” eylemler yapmuistir.
Esenyurt’ta bu sebeple Erdogan’in Kadioglu’nun istifasini istedigi konusulmus ve kisa zaman sonra
Kadioglu saglik sorunlari oldugunu gerekge gostererek istifa etmistir. Bkz: Acunkent magdurlari sesinin
duyulmasin1 ~ istiyor < https://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/acunkent-magdurlari-seslerinin-
duyulmasini-istiyor-40367737>, E.T: 08.05.2010

Akp’li Necmi Kadioglu istifa etti < http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/akpli-esenyurt-belediye-
baskani-necmi-kadioglu-istifa-etti-886684> E.T: 08.05.2020
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Kadioglu, Esenyurt’un 10 yilda 600 binden fazla go¢ almasinin beraberinde getirdigi
yiikiin konut insasini zorunlu kildigini belirtmistir. Bu donemde konut iiretiminde
TOKI’den sonra birinci sirada geldiklerini ve amaglarinin sadece bina yapmak
olmadigini, iskdna alinmisg krediye uygun konut iiretmek oldugunu sdylemistir.
“Esenyurt’un hikayesi bir tosundan bes daire liretmenin hikayesidir” diyerek de
Esenyurt’un kentlesme siirecinin yasandigina dair izlenimini aktarmigtir (Gorlisme,

2019, Esenyurt).

Giirbiiz Capan’in belediye baskani oldugu donemde imar konusunda uygulamaya
calistig1 kat1 kurallar Kadioglu doneminde gevsetilmistir. Siyasetin idare etme sanati
oldugunu soyleyen Kadioglu, rant iiretmeye dayali kentsel politikalar1 devreye
sokmus, bu donemde Esenyurt’ta ¢ok yiiksek katlarin yapilmasina izin verilmis ve
bugiin siklikla karsilastigimiz yiiksek katli binalar insa edilmeye baglamistir (Resim
5).

Resim 5: Esenyurt’un Konut Yapisindaki Degisim (2020)

=

%% »a

Kaynak: Bu fotograf Kemal Deniz Bozkurt’un resmi Facebook sayfast <

https://www.facebook.com/kemaldenizbozkurtl/> ‘ndan alinmustir.

Mevcut Belediye Baskan1 Kemal Deniz Bozkurt ise, Kadioglu doneminde iiretilen
konutlarin biiyiik bir bolimiiniin su an bos oldugunu, konut iiretiminin ihtiyaci
karsilamaya doniik yapilmadigini soylemektedir (Goriisme, 2019, Esenyurt). Bu

donem igin dikkat ¢ceken bir diger nokta, bu donemde daha once liretilen konutlarin

90


https://www.facebook.com/kemaldenizbozkurt1/

miiteahhitler araciligiyla yikilip yeniden insa edilmesidir. Esenyurt’a birer arsa alarak
gelen ve imkanlariin el verdigi 6l¢iide neredeyse derme ¢atma evleri kimi zaman da
izinsiz kacak yapilar olarak insa edenler, bu donemde kat karsiliginda arsalarini
miiteahhitlere vererek yeniden insa ettirmistir. Yani bu dénemin, bir yandan
gokdelenler ingsa edilirken diger taraftan apartmanlarin yenilendigi, glindemi,

ekonomiyi ve yerel diger iliskileri ingaatin belirledigi bir donem oldugu goriilmektedir.

Esenyurt’un fiziksel, toplumsal ve ekonomik gelisimi esasen Giirbiiz Capan’in sosyal
demokrat belediyecilik deneyimi ve Necmi Kadioglu’nun sosyal belediyecilik
deneyimleri ekseninde okunmalidir. Her iki bagkan da neredeyse esit siirelerde
Esenyurt’ta baskanlik yapmis ve iki baskin siyaset¢i olarak temsil ettikleri yonetim
anlayigina gore Esenyurt’u biiylik olciide etkilemislerdir. Bu eksende, Giirbiiz Capan
modernist planlama araciligiyla “kentsel degerler’e erisimi kentlesmenin olmazsa
olmazi olarak konumlandirmigsken, Kadioglu yap1 iiretimine ve bundan elde edilen

ranta odakl1 bir siyaset yiirtiitmiistiir.

Kadioglu'nun istifasinin ardindan atanan Erzurumlu Ali Murat Alatepe, daha 6nce
cesitli ekonomik faaliyetlerde bulunmustur. Atandig1 donemde Esenyurt belediyesinde
AKP’nin meclis liyelerinden biridir. Alatepe’nin baskanlik deneyimi, biiytlik 6lgiide
Necmi Kadioglu doneminde olusan “Esenyurt’un kotii imaji”’n1 degistirmeye doniik
olarak gelismistir. Kadioglu'nun istifast her ne kadar saglik sorunlari ile
gerekcelendirilmis olsa da, bu donemde AKP icinde “yeniden yapilanma”
cercevesinde genel baskanlik 6 ilin belediye baskanini degistirmisti. Bu donemde
Esenyurt’un da giindemde sik¢a imar krizleriyle yer almasi, Esenyurt Belediye
Bagskan1’nin da bu kapsamda istifa edecegine dair 6ngoriiler meydana getirmisti. Diger
taraftan Kadioglu'nun “kent sugu” isledigine ve arkasinda bir “enkaz” biraktigina dair
itirazlar ortaya ¢ikmisti. (BBC Tiirkge, 2017) Dolayisiyla Kadioglu’nun istifasinin
ardindan bir¢ok tartismanin oldugu bir ortamda Alatepe’nin deneyimi kritik bir
doneme isaret etmektedir. Alatepe goreve basladiginda, tartismalarin odaginda yer
alan biylik insaatlar1 durdurmus, seffaflik vurgusu yaparak belediye binasindaki
kapilar1 soktlirmiistiir. (Alcayir, 2017) Bu sembolik diizeydeki faaliyetler, yerel
diizeyde de giiven ortammin yeniden insa edilmesine ihtiyac duyuldugunu

gostermektedir.

Boyle tartigmali bir ortaminda goéreve baslayan Alatepe, Kadioglu’na benzer sekilde
Esenyurt’u bir laboratuar olarak gdrdiiglinli, Esenyurt’un ayn1 zamanda Tiirkiye’nin
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stizgecten ge¢cmis bir hali oldugunu belitmis, Esenyurt’un kozmopolit niifus yapisina
dikkat ¢cekmistir.
Esenyurt bir laboratuar. Ben 6zellikle baktigimda Tirkiye’nin slizgegten gegmis hali. Bir
imbikten damitilarak bekletilmis hali diye diisiinliyorum. Hemen hemen Tiirkiye nin
tamamindan ve yetmedi Afganlar, Suriyeliler, yurtdisindan gelenlerle tabii Bulgaristan ve
Yunanistan Tirklerinin de bulundugu enteresan bir yer. Ve herkes kendini ifade edebiliyor,
oldugu gibi. Esenyurt’u ikiye ayirmak gerekiyor: Koy Esenyurt ve Tiirkiye’'nin bilyiik

megakdy Esenyurt (Goriisme, 2019, Esenyurt).

Esenyurt’ta belediye bagkanligi deneyiminin en 6nemli 6gretisinin insanlarla ¢ok hizli
sekilde temas edebilmek ve hizmet etme olanagi bulmak oldugunu sdyleyen Alatepe,

bu siireci su sekilde ifade etmektedir:

Hizmet etme imkéani buluyorsunuz burada. Ama su var, yaptiginiz bir iyilik yapilan iyilige
tesekkiirle smirliyken bir hataniz bir milyon kisinin vebaliyle iliskili bir sey. Sevabiiz bir,
vebaliniz bir milyon. Agikgast ¢ok zorlanmadim. Taklit ettigim bir insan vardi, o da Recep
Tayyip Erdogan. Hep halkiyla ilgili, halkina hizmet eden biriydi ben de onu taklit etmeye
¢alistim onun yolundan gitmeye ¢alistim. Ve insanlar bana basarili oldugumu da séyledi. Bana
belediye baskanligt dogrudan temasin ¢ok Onemli oldugunu o&gretti. (Goriisme, 2019,

Esenyurt).

Alatepe, siyasi durusu itibariyle Kadioglu ile ayn1 gelenegi temsil etse de bagkanlik
deneyimi hem kisa siirdiigiinden hem de Kadioglu déneminin izlerini silmeye doniik
oldugundan c¢ok biiyiik atilimlarda bulunmamistir. Bu donemde Esenyurt yerel
siyasetinde aktif olan bir¢ok insanin iligkiler baglaminda takdirini kazanmis, halkla da
olumlu bir iligki kurabilmistir. Ancak AKP 2019 sec¢imlerinde kendisini aday
gostermemistir. Alatepe hala belediyenin istirak sirketlerinden birini y&netmeye

devam etmektedir.

Esenyurt’un 2019 yerel secimlerinde segilen son belediye bagkani Kemal Deniz

Bozkurt, Ardahan’in Gole ilgesinde 6gretmen bir babanin ¢ocugu olarak diinyaya

gelmis, ¢ok kiigiik yaslarda Esenyurt’a tasinmistir. Neredeyse biitiin hayat1 Esenyurt’ta

gecen Bozkurt makine miihendisidir ve cesitli isletmelerde yoneticilik yapmustir.

Bozkurt’un babas1 da Esenyurt’un belediye oldugu dénemde yerel siyasette onemli bir

aktordiir. Bozkurt 1985 yilinda Sosyal Demokrasi Partisi’ne (SODEP) iiye olarak aktif
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siyasete katilmistir. CHP’de ¢esitli pozisyonlarda bulunan Bozkurt ii¢c donem de ilge
baskanlig1 yapmistir. Bozkurt Esenyurt’un tek “Esenyurtlu” belediye bagkanidir ve bu
fark se¢im siirecinde de belirleyici olmustur. Kendisi de Esenyurt’u vatani olarak
gordiigiinii su sozlerle ifade etmistir:
Esenyurt benim vatanim. Cocuklugumun, gencligimin gectifi; annemin, babamin,
babaannemin mezarinin oldugu yer. Benim bugiin sahip oldugum bir¢ok degerin olustugu yer.
Benim i¢in ¢ok degerli. Siyaseten de benim igin 6énemli ¢iinkii hayatimda en giizel aksami1
yasadigim yer. O coskuyu hicbir zaman unutmayacagim. O geceki cogkuyu, inanci, o giin
yasadigim duygular hi¢ eksilmeyecek ciinkii ¢ok degerli. Yiiz binlerce insanin umut baglamasi,
o umudun insan1 olmak ¢ok degerli bir sey benim i¢in. Ve bundan sonrasi i¢in de alisilagelmis
bir¢ok projeyi uygulayabilecegimiz bir yer ayni zamanda. Yani ¢ok deforme olmus, ¢ok kotii
yonetilmis ge¢miste. Birgok mazlumun yasadigi, hak ettikleri ama yasamdan alamadiklari ama
bir umutla yasama baglandiklar1 yer ayni zamanda. Dolayisiyla umudun, huzurun, barisin ve

kardesligin sehridir benim i¢in (Goriisme, 2019, Esenyurt).

Heniliz yeni basladigr belediye baskanliginin kendisine kazandirdigi en onemli
farkindaligin daha 6nce diisiindiigii gibi Esenyurt’ta yasanan tiim olumsuzluklarin koti
yonetilmekten kaynaklandigini belirten Bozkurt, sorunlarin ¢6ziimiiniin de birlik ve
beraberlige inanmaktan gegtigini sdylemektedir.
Birincisi daha dnceden diisiindiigiim ama artik %100 ikna oldugum sey bugiin yasadigimiz
sorunlarin dnemli bir bolimiiniin nedeninin kotii yonetiliyor olmamiz. Koétii yonetiliyor
olmamizin da en dnemli nedeni beceriksiz ve kotii niyetli siyasetgilerin siyaset arenasinda etkin
olmasi. Ve istersek bir¢ok seyi, tabii dncelikle birlik beraberlik iginde olmamiz kosuluyla, eger
birlik beraberligimizi bozmazsak, birbirimizi, inancimiza, kimligimize, cinsimize, yagimiza
gore ayirmadan birlikte durursak birgok seyi bagarabilecegimizi gérdiim yine bu belediye
baskanligi doneminde. Yani se¢imde Oncelikle tabii ki CHP’lilerin adayi olsam da ama
ardindan 1Y Parti ile yapilan ittifak, HDP’li segmenin verdigi ok dnemli destek, bana inanan
Ak Parti’deki MHP’deki se¢menin verdigi destek bunun onemli bir gostergesi. Birlik
beraberlikten kopmamay1 6grendim. Yani biliyordum, inaniyordum bunun ne kadar énemli

oldugunu... Ozet olarak ge¢miste teorik olarak diisiindiigiim bircok seyin pratikte
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gerceklestigini gérdiim. Ve miicadele edersek birlikte durursak sorunlarin tamamimin kisa

siirede agabilecegimizi goriiyorum (Goriisme, 2019, Esenyurt).

Bozkurt’un kotii yonetim vurgusundan da anlasildigi lizere hem Capan’in sosyal
demokrat belediyeciligine hem de Kadioglu'nun sosyal belediyeciligine mesafelidir.
Yine Tiirkiye siyaseti agisindan Onemli bir esik kabul edilebilecek 2019 yerel
secimlerinde sec¢ilen Bozkurt’'un nasil bir belediyecilik deneyimi sergileyecegi

onemlidir.

Gortldiglu gibi Esenyurt’ta yerel yoneticilerin yonetim perspektifi, Esenyurt’un
sekillenmesinde olduk¢a énemlidir. Ozellikle konut sorunu, kentsel alanlarin yeniden
dagitimlarina odaklanildig1 goriinmektedir.®® Diger taraftan Esenyurt’un gegen zaman
icinde yerel yoneticileri segerken dnemsedikleri kosullar da biiyiik oranda degisiklik
gostermisken hemsehrilik iligkilerinin belirleyiciligi 6ne ¢ikmistir. Glirbiiz Capan’in
Ardahanli ve egitimli olmasi onu 6ne ¢ikarmigken, Necmi Kadioglu nun temsil ettigi
belediyecilik anlayisinin gordiigli ragbet ve hemsehrilik iliskilerinin diger partiler
tarafindan kullanilmasi belirleyici olmustur. Kemal Deniz Bozkurt’un secilmesinde ise
genel siyasetteki kutuplagma, Kiirt siyasetinin gordiigli yogun baski, hemsehrilik
iligkileri ve Esenyurt’ta yasayanlarin Esenyurt’a ait degerleri One ¢ikararak

Esenyurt’lu aday iizerinde 1srarci olmasi etkili olmustur.

3.2.1. Yerel iliski Aglar1: Ekonomik, Toplumsal ve Kiiltiirel Sermayenin Yeniden
Uretimi

Yukarida kentsel mekanda ortak tiiketim mallar1 olan kentsel hizmetlerin elde
edilisinde ve kentli toplumsal siniflara dagitiminda yerel yonetimlerin aldig1 tutum ve
pozisyonlara deginildi. Bu boliimde ise bu hizmetlerin elde edilisinde ve dagilimda
kentsel toplumsal siniflarin pozisyonlar: kentsel etnisite baglaminda ele alinacaktir.
Bunu yaparken yapilan saha caligmasindaki goriismelerden ve gdzlemlerden

yararlanilacaktir.

1989 yilina kadar idari olarak kdy statiisiinde olan Esenyurt’ta, ekonomi tarim ve

hayvanciliga dayalhidir. Bir ciftlik bolgesi olan Eskinoz, kirsal yerlesim 6zelliklerine

% Sema Erder de Istanbul’a Bir Kent Kondu: Umraniye kitabinda biiyiik kentlerdeki yerel ydneticilerin
birinci nesil gdgmen olduklarimi 6zellikle gelisen konut piyasasinda etkili olduklarini vurgulamistir.
Erder bu durumun yerel yoneticilerin kentsel alanlarin dagilimiyla yakindan ilgili oldugunu
sOylemektedir. (Erder, 2013, s.22)
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sahiptir. Bu donemde buradaki meslekler tarim isciligi, celepgilik, hayvan belseme,
pazarcilik ve 1rgatlik gibi mesleklerdir. Esenyurtlular ekip bigtikleri alanlardan elde
ettikleri iriinleri buraya yakin pazar yerlerinde satmislardir. Bunun disinda celepgilik*°
denilen biiylik bas hayvan besleme isleri yapmislardir. Deli dana hastaliginin ortaya
cikmasiyla bu meslegi birakmiglardir. (Goriisme, Semih Makaraci, 2015) Giirbiiz
Capan 1989 yilinda belediye baskani olduktan sonra ilk kent planlamalarini yaptiklari

esnada yagadiklar1 bir an1y1 su sekilde aktarmaktadir:

89’da belediye baskani segildikten sonra sehircilerden, hocalardan bir ekip olusturduk
Esenyurt’un planimi yapmak i¢in. Hocalar dedi ki halka soralim, onlar ne istiyorsa ona goére
yapalim plani. Neyse anket manket yaptirdik. Sonuglar1 geldi. Cocuklar park istemis, bahge
istemis bilmem ne ama ahalinin en ¢ok istedigi sey meydan. Ama bir sor ne meydan1? Adamlar
mal meydan istemisler. Esenyurt’un hikayesi bdyle bir hikaye. (Goriisme, 5 Kasim 2019,

Esenyurt)

Capan’in o donem c¢ogunlukla Kars ve Ardahanlilardan olusan Esenyurtlularin
memleketten getirdikleri ya da Esenyurt’ta yetistirdikleri hayvanlar1 satmak igin bir
meydan istediklerini anlattigit bu 6rnek, Esenyurt’'un bu dénemdeki ekonomik
faaliyetlerinin neler oldugunu acikca gosterdigi gibi Kars ve Ardahanlilarin gog
etmesinde Esenyurt’ta biiylikbas hayvan besiciligi ve ticareti yapabilme imkaninin
etkili oldugunu da gostermektedir. ' Roman Dernekler Federasyonu Baskan1 Semih
Makaract da mera alanlarinin imara ag¢ildigi doneme kadar burada Cingenelerin
celepeilik yaptigini sdylemistir (Goriisme, 2015, Esenyurt). Diger taraftan Bulgaristan
gocmeni Tiirkler de bu donemde ciftliklerde tarim is¢iligi yapmakta ve triinleri

Istanbul’daki pazarlara gétiirerek satmaktadirlar (Sengezer, 2015, Esenyurt).

Giirbiiz Capan, heniiz kentlesmenin yeni basladigi bu donemlerde konut iiretiminde

Avcilar’da yikilan binalardan ¢ikarilan yapit malzemelerinin kullanildigini, bu

malzemeleri de “yikicilar” olarak tanimlanan Malatyalilarin sattigin1 sdylemistir.
Omegin Avcilar’da bina yeniliyor adam. Kiremitini, demirini sdkiiyor burada nalburda

malzeme diye onu satiyorlar. O eski malzemeyle burada yeni ev yapiyorlar. Esenyurt kadersiz

40 Hayvan ticareti (TDK).

41 Kars ve Ardahan’da temel ekonomik faaliyet biiyiikbas hayvan besiciligi ve ticaretidir.
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yerdir o anlamda. Diisiin Esenyurt’un nalburunda yeni malzeme yoktu. Avcilar’da ev
sokiiliiyor onun kapisi, penceresi, pervazi, ondan sonra kiremiti filan. “Yikicilar” vardi burada
Malatyalilar, yikict adamin meslegi. Gidiyor evi sokiiyor, eski evleri sokiip dagitiyorlar,
oradan ¢ikan malzemeyi getirip burada satiyor. Onlarin yol kenarinda seyleri vardi, nalbur

onlar geciniyordu. (Goriisme, 2019, Esenyurt).

Capan’in anlattigit bir diger Ornek, altyap1 islerinde Tokatlilarin c¢alistigin
gostermektedir. Goreve basladigr donemde heniiz higbir altyap1 unsuru olmadigi i¢in
oncelikle bu ise basladiklarin1 belirten Capan bu dénemde normalde su
kanalizasyonlar1 Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi’ne (ISK) bagliyken Esenyurt’un
kanalizasyonunun ISKI’ye bagli olmadigini ve ISKi nin altyapiy1 yapmast i¢in buraya
bagladiklarmi sdylemektedir. Ancak dénemin yine SHPli olan Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Bagkani Nurettin S6zen ile mezhep kavgasina tutustuklarini bunun {izerine
[SKi’nin su sebekesini désedigini ama suyu agmadigini, kanallari yapmadigini
sdylemistir. Bunun iizerine ISKi’nin ¢izmis oldugu projeleri belediyenin yaptigin1 ve
is makinelerini de Tokatlilardan aldiklarini sdylemistir.
Ayni y1l ben de 50 km kanal yaptirdim. 550 bin TL’ye yaptirdim. Bunun (iSKi’nin ihale
fiyatlarinin) %20°de 1’ine yani. Ve bir y1l hi¢ kimse evine giremedi. Her tarafa kanal yapiyoruz
her tarafa dosiiyoruz. Projemiz vardi. ISKI projeleri yapmust1, onu aldik. Tokatlilardan kepce
filan. Orada Goleli bir hemsehrimiz bagiriyor. Bu boru buraya olmaz diyor. Valla adam ortaligt
yikiyor. Geldiler dediler bdyle boyle bir hemsehrin ortalig1 yikiyor diye. Gittim. Dedi ki bu
boru dar buraya. (...) Goleli olan bu isi Tokatlilar yapiyor diye provake ediyor. 25 yildir hala

o kanallar1 kullantyor millet. (Goriisme, 2019, Esenyurt)

Bu 6rnekte de goriildiigii gibi ekonomik iliskiler ve hemsehrilik iligkileri birbirine siki
stkiya baglidir. Ekonomik iligkilerin yerel yonetimle kesisimi de yine bu temelde

gerceklesmektedir.

1980 sonras1 donemde devletin ekonomi politikalarinin degismesinden ve bu stiregle
birlikte Istanbul’da iiretim yerlerinin sehrin ¢eperlerine kaydirilmasindan sdz etmistik
(bkz: Boliim 2.1.3.). Bu dénemde bir yandan sanayinin 6nemi artarken diger taraftan
sanayinin kent merkezinin disina kaydirilmasi s6z konusu olmustur. Bu degisim
kentsel mekanda énemli degisiklikler yaratmistir. Istanbul’un merkezi kabul edilen

Suri¢i’nden her iki yakaya dogru genisleme yasanmis ve niifusun hizli artistyla birlikte
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Esenyurt gibi yeni yerlesim yerleri, {iretim merkezlerinin taginmasiyla bu sanayi
merkezlerinde c¢alisan alt sinifin yogunlastigi semtler haline gelmistir. Bu donemden
itibaren kentlesmeyle beraber, Esenyurt’ta sanayilesme faaliyetleri yogunlasmistir. Su
anda Esenyurt’taki sanayi tiretimi Tirkiye’deki iiretimin %4’iinii olusturmaktadir.
(Esenyurt Belediyesi Stratejik Plani, 2020, s.12) Esenyurt sanayi iiretim
merkezlerinden birine doniigse de bu isletmelerde istihdam edilenler g¢ogunlukla
Esenyurtlular degildir (Bozkurt, 2019, Esenyurt). Esenyurt’ta tarimsal ekonomik
faaliyetlerin neredeyse bittigi 1990’larin ortasinda da Esenyurt’ta yasayanlarin biiyiik
cogunlugu hizmet sektoriinde istihdam edilmis, sanayi sektorii ikinci sirada yer

almistir (Kolay, 1995, 5.96).

Esenyurt’un ikinci Belediye Baskan1 Necmi Kadioglu, 2004 6ncesinde Esenyurt’ta
para kazanilsa da bu paranin harcanacagi bir yerin bulunmadigini sdylemis ve buna

doniik projeler lizerinde calistiklarini belirtmistir.
2004 dncesi kiigiik marketler vardi. 250.000 niifus vardi ama kazanilan paray1 harcayacak yer
yoktu. Belde olarak kalirsa bir sey yapilamaz diye ilge yaptik. Sanayiyi ve miiteahhitleri
¢ekmeye basladik. Yatirnmciyr kagirmamak igin hassas davrandik. Giinde 25-30 ruhsat
verdigimiz oldu. Tirkiye’nin en biiyiikk AVM ve fabrikalarinin, hizmet sektoriiniin buraya
gelmesi genglere is imkan1 sunan bir yere doniismesini sagladi. Is bulma merkezi kurduk ve bu

merkez araciligiyla genglere bu fabrikalarda is bulduk (Goriisme, 2019, Esenyurt).

Kadioglu’'nun da belirttigi gibi bu doénemde en biiylik ivmeyi ingaat sektori
yakalamustir. Insaat sektdriinde de yine hemsehrilik iligkilerinin sektérii sekillendirdigi
goriilmektedir. Esenyurt’ta insaat sektorii genel olarak Karadenizlilerin (Ozyurt insaat,
N-Ozyurt Insaat, Fi-Yap: vs.) ve Kiirtlerin (Ozellikle Vanlilar ve Ardahanlilar)
tekelindedir. Karadenizliler biiylik ¢apli isleri yaparken Kiirtler orta ve kiigiik caph
isleri yapmaktadir. Isverenlerde oldugu gibi iscilerde de yine hemsehrilik énemli bir
faktordiir ve Esenyurt’a go¢ eden ve sermayesi olmayanlar da genelde insaat is¢iligi
yapmaktadir. Trabzonlular Dernegi Baskani Abullah Baycan Esenyurt’taki
Trabzonlularin ¢esitli is kollarina dagilmis olsalar da cogunlukla igveren ve is¢i olmak

lizere ingaat sektoriinde yogunlastiklarini sdylemistir (Goriisme, 2020).

Giirbiiz Capan Esenkent ornegi iizerinden Karadenizlilerin ingaat sektoriindeki

belirginligini yaklasim farki tizerinden su sekilde anlatmistir:
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Yani simdi biz solcularda bir hastalik var. Biz akla yatkinini yapariz. Biz gelecege yatirim
yapariz. Mesela Esenkent’i yaptik, firin yok, lokanta yok, higbir sey alip satacak yer yok. 15
tane biife koyduk da millet gazete ekmek falan karsilasin. Ama Lazlar yapiyor adam 6nce firin
yapiyor, ¢arsl yapiyor sonra konut yapiyor. Farkimiz o. Onlar kursaktan basliyor biz beyinden

basliyoruz (Goriisme, Esenyurt, 2019).

Ugiincii Belediye Baskam Ali Murat Alatepe, Esenyurt’un kozmopolit demografik
yapisina vurgu yaparak, Esenyurt’un ekonomik ve kiiltiirel yapisinin sekillenmesinde
bunun 6nemine dikkat ¢ekmistir. Esenyurt’un yerlilerinden ve o6zellikle Kars ve
Ardahanli Kiirtlerden olusan yiiz bin kisilik bir niifusun Esenyurt’a sahip ¢iktigini
sOyleyen Alatepe, her yeni gelen grubun da kendinden bir seyler getirdigini ve bunun
Esenyurt’u zenginlestirdigini sOylemistir. Diger taraftan Esenyurt’'un hizh
kentlesmesinin insanlarin zenginlesmesinde biiyiik bir katkisi oldugunu sdylemistir.
Istanbul’un iiretiminin yaklasik %24,5’i Tiirkiye’nin %7’isine® yakin kismi Esenyurt’ta
bulunur. Bu is bulma kismi, fabrikalarda is bulma noktasinda biiyiik bir kolaylik saglar. Ticari
anlamda. Hizli sehirlesmesi insanlarin ¢abuk zengin olmasmi saglamustir. Iste 30 yil nce

buraya gelip o ¢amurun iginde bir arsa alan tim o dénemki gogerler bugiin hepsi bina sahibi,

kira geliri olan, zengin insanlar. (Goriisme, 2019, Esenyurt)

Esenyurt’un mevcut Baskan1 Kemal Deniz Bozkurt ise Esenyurt’un sinifsal yapisina
dikkat ¢ekerek biiylik bir ¢esitlilik oldugunu sdylemistir. Kimi mahallelerde fabrika
sahipleri, isletme sahipleri yasarken kimi mahallelerde ekonomik zorluklarla miicadele
eden insanlarin yasadigini sdyleyen Bozkurt, ekonomik olarak biiyiik bir makas
olduguna vurgu yapmustir.
Ayni zamanda Tiirkiye’nin gayri safi milli hasilasinin %6’sin1 tireten bir sanayimiz var. Simdi
fakat sanayide ¢alisanlarin ¢ogu da Esenyurt’un disindan geliyor. Bizim 0-19 yas arasinda 320
bin gocuk var. 19-35 yas arasinda 274 bin zannediyorum. Yani aslinda baktiginizda 35 yasina
kadar 600 bin civarinda gen¢ ve cocuk var. Simdi bunlarin yasamina dokunacak isler

yapmamisiz ge¢miste. Ha simdi niye ¢alismiyor. Cilinkii sanayide nitelikli ara elemanlar

42 Esenyurt Belediyesi 2020 Stratejik Plan1’na gore bu rakamlar %21 ve %4 “tiir. (s.12)
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calisiyor. Bizdekiler sivaci, boyaci tarimdan gelen kdyden gelen insanlar. Dolayisiyla orada

istihdam edilmiyor. (Goriisme, 2019, Esenyurt)

Goriildiigii gibi Esenyurt’ta kentlesme devam ettikge niifus artisiyla birlikte is alanlar
cesitlenmis, Esenyurt’a daha oOnce go¢ edenler gorece ekonomik sermayelerini
arttirmistir. Kirdan gelen go¢ devam ettigi icin hem genglerden ve gocuklardan olusan
bagimli niifus orami fazladir hem de sanayinin gelismesine ragmen bu sektoérde

istthdam oran1 diisiiktir.

Diger taraftan, niifus biiyiidilkce goriiniirliigii azalsa da Esenyurt’ta belli meslek
gruplar1 belli hemsehri gruplarinda yogunlasmistir. Ornegin minibiisgiilerde bu
yogunluk Karsli ve Ardahanlilardadir. Bunun disinda Gilimiishaneliler, Siirtliler,
Muslular, Tokatlilar ve Nevsehirliler olmakla birlikte toplamda 218 aracin %20’si
Glimughanelilerin, %40°1 Kars ve Ardahanlilarindir. Minibiisciilerin bagli oldugu 113
No’lu Minibiisciiler Motorlu Tastyicilar Kooperatifi’nin yonetimini su anda agirlikli
olarak Karslilar, Ardahanlilar ve Glimiishaneliler olustururken kooperatif bagkanlar
her zaman Ardahanli olmustur.*® Kooperatifin 2019 yilinda segilen son baskani
Ardahanli olan Yiicel Tanig’tir. (Serhat Birikim, 2019) Yapilan goriismelerde dikkat
cekildigi lizere insaat sektoriinde Karadenizliler ve 6zellikle Vanli ve Ardahanli olan
Kiirtlerin agirlikta oldugu goriilmektedir. Karadenizliler biiyiik ¢apli insaat islerini
yaparken Kiirtler orta-kiiciik isleri yapmaktadir. Insaat sektdrii ayni zamanda en
onemli istthdam alanlarindan biridir. Bunlarin disinda alt yapi ve yol islerinde
Bingolliilerin, toptan gida islerinde Dersimlilerin, hurda islerinde agirlikli olarak
Nevsehirlilerin ve Yozgathlarin yogunlastigim sdylemek miimkiindiir.** Bunun
disinda su anda Esenyurt’un meydana en yakin ii¢ biiyiik caddesi neredeyse tamamen
Suriyelilerin islettigi hazir gida {izerine isletmelerden olusmaktadir (Resim 6).
Hiiseyin Ergin, Esenyurt’ta yasayan Alevilerin belli bir meslek grubunda
yogunlagsmadigini ancak biiylik oranda emek yogun islerde calistiklarini soylemistir.
Kadinlarin cogunlukla temizlik is¢isi oldugunu erkeklerin de emek gerektiren giindelik

islerde calistiklarin1 sdylemistir. Bunun nedeninin ise temelde devletle temasa

4330 yildir Esenyurt’ta minibiis sahibi ve siiriiciisii olan ayn1 zamanda kooperatifin 4 y1l baskanhigini
yapip 10 yildir da yonetiminde yer alan Hakim Akdogan’in kardesi Cetin Akdogan ile yapilan
goriismeden aktarilmastir.

4 Esenyurt’ta ticari faaliyetler yiiriiten i3 adamlariyla ve Tokatlilar Dernegi Eski Baskan1 ve CHP
Esenyurt {lge Baskani Hiiseyin Ergin ile yapilan gériismelerden yararlanilmigtir.
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girmekten kagmmalart ve “bugiin buldum bugilin yerim, hak kerimdir yarma”
anlayisiyla iligkili oldugunu belirtmistir (Goriisme, Esenyurt, 2020)

Resim 6: Esenyurt Cumhuriyet Meydan’ndan 1103 No’lu Sokaga Giristeki isletmeler

Kaynak: Bu fotograf tarafimca 2019 yilinin sonunda gekilmistir.

3.2.2. Kent Mekaninda Yeniden Uretilen Ge¢mis Baglari: Hemserilik

Onceki boliimlerde resmi veriler ve yapilan goriismeler aracilifryla Esenyurt’un
demografik yapisi, bu yapiy1 olusturan kimlik gruplarinin cesitliligi ve dagilimi
goriildii. Burada one ¢ikan toplumsal iligki tiirliniin ise hemsehrilik oldugu, bu iliski
tiirliniin Esenyurt’un sekillenmesindeki 6nemine dikkat ¢ekildi. Hemsehrilik iliskileri
genellikle, kentsel toplumda kirla kent arasinda kira yakin goriilmeleri nedeniyle

gecici bir toplumsal iliski tiirii olarak degerlendirilir (Kurtoglu, 2004, s.17). Bu
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boliimde ise Esenyurt’taki hemsehrilik iliskilerinin nasil algilandigi, belediye

baskanlariyla yapilan goriismeler iizerinden irdelenecektir.

Giirbiiz Capan, genel kaniya uygun sekilde hemsehrilik iligkilerinin miladini dolduran
bir iliski tiirii oldugunu diisiinmektedir. 1980’lerde siyasi darbe sebebiyle siyasi
partilerde orgiitlenme miimkiin olmadig1 i¢in bu iligki tiirliniin gerekli bir dayanisma
ag1 oldugunu ancak giinlimiizde yerini kentsel iliski tiirlerine birakmasi1 gerektigini
soylemektedir. Koylii kiiltiiriiniin kentleri yok ettigini iddia eden Capan, hemsehrilik

iliskilerinin bunu kiiltiirii siirdiirmenin en 6nemli arac1 oldugunu diisiinmektedir.*®

Necmi Kadioglu ise Esenyurt’taki hemsehrilik iliskilerinin ranta ulasmak i¢in
kullanilan bir deger oldugunu ifade etmektedir. Esenyurt’ta yasayan cesitli hemsehri
gruplarinin memleketleriyle hicbir bagi olmadig1 halde bu iliski agin1 kullanarak rant
saglamaya calistigini, hemsehriligin burada bir baston goérevi gordiigiini

sOylemektedir (Gorligme, 2019, Esenyurt).

Ali Murat Alatepe ise hemsehriligin Anadolu’ya aidiyetin devam etmesi anlaminda
o6nemli oldugunu ancak Esenyurt’lu olmanin 6niinde bir engel oldugu i¢in de sorunlu
bir iligki tlirii oldugunu sdylemektedir. Esenyurt’ta yasayanlarin oncelikli kimliginin
Esenyurtluluk olmasi1 gerektigini sdyleyen Alatepe, Esenyurt niifusunun ancak bu
sahiplenmeyle niifuza doniisecegine inanmaktadir.
Hala iste Erzurumlu gelmis Erzurumlu kalmig, Karsli hala Karsli, Ardahanli hala Ardahanlt
iste. Karadenizli hala Karadenizli burada. Esenyurtlu yok. Bunu da baskanken ¢ok fazla
gozlemledim. Ve hep sOyledim ne olur artik Esenyurtlu olalim ¢iinkii artik buradayiz ve doén
desek donmezsiniz memleketinize. Dolayisiyla bizim birinci 6zelligimiz Esenyurt olmali.
Yoksa Esenyurt’a sahip ¢ikacak o kitleyi olusturamazsak Esenyurt’un niifusu Esenyurt’a
yiikten bagka bir sey getirmemis oluyor. Ama sahiplendirdigimizde esenyurtun niifusu niifuza
doniismiis oluyor ki ben bunu ¢ok 6nemsiyorum. Fazlaca bir hemsehrilik. Ciinkii gelmisler ilk
once kendi hemgehrilerine tutunmuslar. 1 milyon olduk hala bu devam ediyor. Ama halbuki
son 5 yilda dehset bir go¢ almis Esenyurt. Buna ragmen hala bu yiiriiyor. Bahsettigim o yiiz

bin kisilik niifus iste bu iligkileri olanlar. Ben aslinda Anadolu aidiyeti anlaminda 6nemli

4 Giirbiiz Capan ile yapilan gesitli goriismelerden yararlanilmistir.
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buluyorum ama iste buraya aidiyeti 6teledigi i¢in sikintili buluyorum. En ¢ok burada baskin bu

iligkiler (Goriisme, 2019)

Alatepe de kente go¢ etme asamasinda islevsel olan bu iliski tiirtiniin artik yerini kentli
olmaya birakmasi gerektigini diisiinmektedir. Bunun Esenyurt’u daha giiglii kilacagina

inanmaktadir.

Kemal Deniz Bozkurt da hemsehrilik iliskilerinin gog siirecinde bir dayanigma tiirii
olarak ortaya ciktigint ve bu iliski tiirlinlin Esenyurt’ta c¢ok yiiksek oldugunu
belirtmistir. Bozkurt’un asil vurgusu ise gecmisteki siyasi otoritelerin bu iliskileri
giiclendirmek icin destek verdigine yoneliktir. Bozkurt, siyaset¢ilerin bu iliski agim
kullanarak giiclinii arttirdigin1 ve siirdiirdiigiinii sOylemistir. Bunun yaninda bu
iligkilerin giiglii olmasinin Esenyurt’lu olmay1 engelledigi konusunda diger belediye
bagkanlarina katilmistir ancak halka bunu dayatmanin da anlamsiz oldugunu
diisiindiigiinii soylemistir. Yine gecmis donemlerde siyasetcilerin insanlart belli
kaliplara sokmaya c¢alistigini, bunlardan birinin de “nerelisin?” sorusunun cevabina
dayali oldugunu belirtmistir. Insanlar1 tanimlamanin gerekli oldugunu ancak dayatilan
kaliplarla bunu siirdiirmenin dogru olmadigini1 sdylemistir. Hemsehrilik iliskilerinin
biiylik dl¢iide siyasette islev gordiigiinii sdyleyen Bozkurt bunun giindelik hayatta ¢ok
biiyiik bir karsilig1 olmadigini sdylemis ve su 6rnegi vermistir:
Size secim propagandasi yaparken yasadigim bir olay1 anlatayim. Bir yere gittim, okey
oynuyorlar kahvehanede. Adam dedi ki bagkanim ben seni ¢ok seviyorum, sen ¢ok diizgiin bir
insansin ama sana oy vermeyecegim dedi. Iyi dedim canin sag olsun ama nedenini 6grenmek
isterim. Niye? Dedi ki ben MHP’liyim. E tamam. Sen dedi HDP’yle igbirligi yaptin dedi, onun
icin sana oy vermeyecegim dedi. Tamam olur dedim ama dedim ki bak bir kere HDP’yle ben
isbirligi yapmadim ama HDP’liler bana oy veriyorlar bundan da son derece mutluyum, beni
adam yerine koyduklari i¢in bana oy verdikleri i¢in beni degerli gordiikleri i¢in ben kendilerine
minnettarim dedim. Son derece saygideger bir sey yapiyorlar. Yani isbirligi yaptiginda bir
pazarlik olur, burada pazarlik olmadan destek veriyor adam bana. Yani simdi sen bunun i¢in
bana oy vermiyorsan sen bilirsin. Bu senin bilecegim is ama yapti§in yanhs dedim.
Karsisindaki dedi ki bagskanim ben sana oy verecektim ama dedi ben senin i¢in ¢alismazsam
namerdim-iste kiifretti serefsizim filan- dedim ne oldu? Dedi ben HDP’liyim, helal olsun sana.

Bak bunun MHP’li oldugunu bildigin halde HDP’yi 6vdiin, HDP’yi onure ettin, ben sana
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destek verecegim. Dedim sen HDP’li misin? Evet dedi. Sen de MHP’lisin? Evet dedi. Ya
dedim Allah kahretsin seni ya, ulan adam okey arkadasin HDP’li, adamla okey oynuyorsun
arkadas oluyorsun, tas c¢aliyorsun, goz kirpiyorsun, hile hurda yapiyorsun beraber onun oy
verdigi yere oy vermiyorsun bdyle sey olur mu dedim. Ya dedi ben hi¢ bdyle diiglinmemistim
dedi. Tamam dedi bagskanim ben vazgectim. Hakikaten simdi toplumda boyle bir sey var.
Aliskanliklarla iste. Birlikte yasamamak. Giinliik hayatta boyle etkiliyor. Aslinda herkes kendi
bir rol i¢inde, bir tiyatro icinde. Kafasinda olanlarla yasadiklar1 farkli. Aslinda yasadiklariyla
ilgili bir sorunu yok ama bir kodlama var bu kodlamadan kurtulamiyor (Goriisme, Esenyurt,

2019).

Belediye baskanlariin hemsehrilik iliskilerine yaklasimlar1 aslinda belirgin sekilde
tezatlar barindirmaktadir. S6zgelimi Giirbiiz Capan kendisi de bir Ardahanhdir ve
belediye baskant oldugu ilk donemden itibaren buradaki siyasi varliginin
belirginlesmesinde ve siirdliriilmesinde hemsehrilik iliskileri 6nemli bir faktor
olmustur. Ali Murat Alatepe ise belediye bagkani olarak atanmadan 6nce Erzurumlular
Dernegi’nde aktif olarak gorev alan biri olmustur. Kemal Deniz Bozkurt’un ise hem
aday gosterilmesinde Ardahanli olmasi etkili olmus hem de se¢im propagandasi
doneminde ve secildikten sonra yakin ¢evresinde Ardahanlilar ve Golelilerden olusan
bir grup 6nemli rol almistir. Necmi Kadioglu’nun ise daha dolayli bir sekilde
hemsehrilik iligkilerinden yararlandig1 bir 6nceki boliimde vurgulanmisti. Buradan
gortliyor ki yerel aktorler i¢in hemsehrilik iligkilerinin bu belirleyici rolii bir yandan
kullanima elverisliyken diger taraftan siyaseten yarattigi baski sebebiyle rahatsiz

edicidir.

3.2.3. Esenyurt’ta Sivil Toplum Orgiitleri
Bu boliimde Esenyurt’taki il ve hemsehri derneklerinin yapisina, islevine ve toplumsal
ve siyasal yasamla iliskilerine odaklanilacaktir. Esenyurt’ta 37 il dernegi, 7 il dernekler

federasyonu ve bircok il¢e ve kdy dernegi bulunmaktadir (Tablo 11)
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Tablo 11: Esenyurt il Dernekler Birligi Uyesi Olan il Dernekleri

iL DERNEKLER BiRLiGi UYE DERNEKLER LiSTESi

1 [Adiyaman Dernegi Abdulkadir Duran (20 [K.Marags Dernegi Ali Uslu

2 |Agn Dernegi Serafettin Oztiirk (21 |Kars Dernegi Ender Arslan

3 |Aksaray Dernegi Suat Basgkan 22 |Kastamonu Dernegi Tuncay Ozdemir
4 |Amasya Dernegi Hiseyin Kara 23 [Kayseri Dernegi Alim Sahin

5 |Ardahan Kulturevi Efrail Ciftgi 24 |Malatya Dernegi 'l\‘/lvevh“rngtl lear

6 |Artvin Dernegi Ozdemir Bey 25 |Mardin Dernegi Geggin

7 |Batman Dernegi 9rhan Onur . 26 [Mus Dernegi Abdullah Solmaz
8 |Bayburt Dernegi Yagmurdereli , 27 |[Rize Dernegi Tuncay Glr

9 |Bingdl Dernegi (Binyar) |Kemal Yuksel 28 |Rumeliler ve Trakyalilar Dernegi |Ferudun Tiryaki
10 |Bitlis Dernegi ismail Kanca 29 |Siirt Dernegi Vesfettin Sizer
11 |Cankinlilar Dernegi Omer Yurt 30 [Sinop Dernegi Erdem Eksioglu
12 [Corum Dernegi Ali Hamal 31 |Sivas Dernegi Zekeriya Yilmaz
13 [Dersimliler Dernegi Hiseyin Kalang |32 |Sanliurfa Dernegi Tsmail Kabuk

14 |Elazig Dernegin(Elkader) |Turhan Saglam (33 [Tokat Dernegi Sadik Aksoy

15 |[Erzincan Dernegi Dursun Kurtaran |34 |Trabzon Dernegi Abdullah Baycan
16 |Giresun Kiiltlrevi Abdurrahman Ada [35 |Yozgat Dernegi Sedat Citak

17 [Gimigshane Dernegi Hakki Akdemir 36 |Zonguldak isa Dorukozii

18 [Edirne Dernegi Huseyin Ates 37 |Kayseri Dernegi Alim Sahin

19 |[Igdir Dernegi Ali Sakar

Kaynak: Bu tablonun olusturulmasinda Esenyurt il Dernekler Birligi resmi web sitesinden yararlanilmistir.

K&y derneklerinin bagh oldugu ilge derneklerinin federasyonlar: da bulunmaktadir. i1
derneklerinden olusan bir {ist dernek de Esenyurt il Dernekler Birligi’dir. Il Dernekler
Birligi’nin son baskani1 Tokatlilar Dernegi Baskani1 Sadik Aksoy’dur. Yo6netim kurulu
ise Dersimliler Dernegi, Giresunlular Dernegi, Rumeliler ve Trakyalilar Dernegi,
Kirsehirliler Dernegi, Muslular Dernegi, Igdirhilar Dernegi, Adiyamanlilar Dernegi,
Romanlar Federasyonu, Kastamonulular Dernegi ve Bingoélliler Dernegi’nden
olusmaktadir. Birligin onceki donem bagkanlar1 ise Kurucu Baskan Tuncer Dag
(Ardahan Kiiltiir Evi Eski Baskan1), Serafettin Oztiirk (Agr1 Dernek Baskani), Murat

Boduralkan (Erzurumlular Dernegi Baskani) ve Bahri Gokmen olmustur.

11 dernekleri disinda cesitli meslek orgiitleri de bulunmakta son dénemler de ise daha

cok gengclerin dikkatini ¢cekmesi beklenen kiiltiir ve sanata yonelik ¢alismalar yapmaya
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baslayan dernekler kurulmaya baslamistir.*® Ancak bu ¢alismanin odak noktas: geregi
orneklemi il ve hemsehri dernekleri olusturmaktadir. Bu baglamda goriisiilen il
derneklerinin temsilcileriyle yapilan goriismeler araciligiyla, hem ydneticilerin kisisel
bilgilerine hem de derneklerin kurulus tarihi, nedeni, amaci1 ve faaliyetlerine yer
verilmigtir. Bu dernek bagkanlari Dersimliler Dernegi Baskani Hiiseyin Kalang,
Trabzonlular Dernegi Baskan1i Abdullah Baycan, Ardahanlilar Dernegi Bagskan
Yardimcisi Gilirhan Simsek, Karslilar Dernegi Baskani Ali Kilig, Rumeli ve
Trakyalilar Dernegi Baskan1 Aydin Sengezer, Istanbul Gole Dernekler Federasyonu
Baskam Ertekin Baysan*’, Hakkari ve Yiiksekovalilar Dernegi Baskani Nevzat Bey*®,
Bingol Egitim, Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi Baskan1 Kemal Yiiksel’dir. Dernek
temsilcileriyle yapilan goriismelerde yoneticilerin kisisel bilgilerine ve derneklerinin
kurulus nedenlerine, amaglarina, faaliyetlerine ve islevlerine dair sorular sorulmustur.
Ayrica belediye baskanlariyla yapilan goriismeler araciligiyla yerel yonetimin

hemsehri derneklerini nasil konumlandirdigina bakilacaktir.

1983 yilindan beri Esenyurt’ta yasayan Rumeli ve Trakyalilar Dernegi Bagkan1 Aydin
Sengezer teknik servis hizmeti veren bir isletmenin sahibidir. 1994 yilinda kurulan
dernegin 2006 yilindan beri baskanligim yapmaktadir.*® Ge¢miste Esenyurt’un en
bliyiik niifus grubu olduklarin1 ve Esenyurt’taki temsiliyeti saglamak i¢in dernegin
kuruldugunu belirten Sengezer, dernegin Bulgaristan ve Tiirkiye arasindaki iligkilerin
diizenlenmesinde 6nemli bir rol {istlendigini belirtmistir. Bunun disinda ise kiiltiirel
etkinlikler yaptiklarini eklemistir. Sengezer Il Dernekler Birligi’nin kurulmasiyla
beraber biitiin il derneklerinin yakin iliskiler kurabildigini bu sayede farkli hemsehri
gruplarmin da birbiriyle temas etmesinin miimkiin oldugunu sdylemistir. Ozellikle I
Dernekler Birligi’nin organize ettigi futbol turnuvalarinin gengleri bulusturma
noktasinda ¢ok yararli oldugunu sdyleyen Sengezer, bu etkinlikler yapilmadan 6nce
Bulgaristan gogmeni genclerin 6zellikle Kiirtlere kars1 onyargilar1 oldugunu ve bu
etkinliklerden sonra bunun kirildigini su 6rnek iizerinde anlatmistir: “Cocuklar ilk

basta korktu, gitmek istemediler macga ya bizi doverlerse dediler, zorla gétiirdiik. Ama

4 Bunlardan bazilar1 Esenyurt Alternatif Kiiltiir Sanat Dernegi (ESAS-DER), Esenyurt Genglik
Platformu (ESGEP), Esenyurt Genglik Dernegi (ESGENC) ve Renkler Dayanigma Dernegi’dir.

47 Istanbul’da bulunan biitiin kdy derneklerinin bagli oldugu federasyonun merkezi Esenyurt’tadir.

48 Dernek Baskani soyadimmn kullanilmasini istememistir.
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daha sonra turnuvalari iple ¢eker hale geldiler.” Bunu sdyledikten sonra da “Kiirtler
zorba ve egitimsiz. Olusturduklart imaj olumsuz, ¢ok fazla ¢ocuklar1 var, yasam
kaliteleri diisiik.” Diye ekleyerek bu korkuyu gerek¢elendirmek istemistir. Il Dernekler
Birligi’nin etkinliklerinin genglerdeki Onyargilarin kirilmasinda etkili oldugunu
sOyleyen Sengezer i¢in bu gecerli olmamistir. 2004 yilinda AKP meclis iiyesi olarak
belediye meclisinde de yer alan Sengezer, go¢menlerin se¢imlerde birlikte hareket
ettiklerini ve yerel secimlerde oy hareketlerinin aday profiline gore degisebilecegini
ancak Kiirt bir adayin kendilerinden oy alamayacagini sOylemistir. Secimlerde
goecmenlerin oylarmin belirleyici oldugunu sdyleyen Sengezer, Giirbiiz Capan’in

2004’te segimleri kaybetmesinde de yine bunun etkili oldugunu sdylemistir.>

Bingdl Egitim, Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi Bagskan1 Kemal Yiiksel emekli bir
siif 6gretmenidir. 2008 yilinda kurulan dernegin kurucu bagkanidir ve hala bu gorevi
stirdirmektedir. Dernegin go¢ eden Bingdllilleri bir araya getirerek dillerini,
kiiltiirlerini paylasarak sorunlarin ¢oziimiinde ortaklagmak i¢in kuruldugunu sdyleyen
Yiiksel, bir araya gelmeden, giiclenmeden kimse tarafindan dikkate
alimamayacaklarin1 sdylemistir. Yilmaz 0Ozellikle diigiin, nisan ve taziye gibi
durumlarda bir araya gelindigini bunun diginda ise her yil biitge olusturulabilirse
birka¢ 6grenciye burs verdiklerini sOylemistir. Dernegin ilk hedeflerinden birinin
ogrencilere yurt imkani sunmak oldugunu belirten Yiiksel belediyenin destegi
olmadig i¢in bunu gerceklestiremediklerini sdylemistir. Dernegin diger derneklerle
iletisimde oldugunu ama onlarin da kendilerine bakislarinin devletin baktig1 gibi
oldugunu sdylemistir. Derneklerinin siyasi kimligini gizlemeyen, ranta erismek icin
rol yapmayan nadir derneklerden biri oldugunu sdylemistir. Bingglliligiin kendileri
icin bir iist kimlik oldugunu sdyleyen Yiiksel dernekte genellikle yurtsever Kiirtlerin
oldugunu vurgulamistir. AKP’ye oy verip AKP’li gibi yasamadiklarini, HDP’yi
desteklediklerini sdyleyen yiiksel demokratik siyasetin ¢oziim olduguna inanan bir
dernek yonetimine sahip olduklarini ve esitlik ve barig vurgusu yaptiklarini eklemistir.
Yiiksel belediyeden herhangi bir maddi yardim almadiklarin1 ve belediyeye tesne
olmadiklarini bunun sonucunda ise Necmi Kadioglu déneminde karsilarina bir bagka

Bingolliller Dernegi kurduruldugunu sdylemistir. Yerel yonetimin kendilerine tesne

% Sengezer ile yapilan goriisme, Kiirt oldugumu 6grenmesinin ardindan gergin bir atmosferde
gergeklesmistir.
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olmayan Kiirtlere bir karsithigr oldugunu sdyleyen Yiiksel, Kiirtlerin Kiirt kimligini

gizlemeden ortaklagmasinin korku yarattigini sdylemistir.

Karshilar Dernegi Baskani Ali Kilic makine miihendisidir ve Esenyurt ve
Beylikdiizii'nde dershanelere sahiptir ve ingaat sektoriinde de faaliyetlerini
stirdiirmektedir. 2016 kurulan dernegin kurucu bagkani olan Kilig, Karslilarin bir
dernegi olmadigi i¢in dernek kurduklarini ve heniiz faaliyete gegmedigini belirtmistir.
Planlanan faaliyetlerin ise egitim ile ilgili oldugunu sdyleyen Kilig, 6grencilere burs
ve yurt imkani saglamay1 amagladiklarini soylemistir. Kili¢ diger derneklerle temaslari
oldugunu ancak diizenlenen toplantilar disinda higbir faaliyet olmadigini sdylemistir.
Bunun yaninda biitiin siyasi partilerle mesafeli olduklarin1 ve politikayla da mesafeli
olduklarini sdyleyen Kili¢ dernek olarak bu tutumlarini koruyacaklarini ifade etmistir.
Esenyurt’ta herkesin ister istemez birlikte yasamaya alistigin1 bolgesel bazda
ayrimciligin yasandigini soylemistir. Suriye’den gelen miilteci ve siginmaci gogiiniin
ardindan ise insanlarin tepkili olduklarini bunun da zaman zaman hakli gerekcelere
dayandigin1 sdyleyen Kili¢ erkek gdo¢menlerin savasmadan gelmesinden rahatsiz

olundugunu sdylemistir.

Ardahan Kiiltiir Evi Bagskan Yardimcis1 Giirhan Simsek su an emeklidir ve dernek
faaliyetleriyle ilgilenmektedir. Simsek 2011 yilindan beri 2007°de kurulan dernekte
bagkan yardimciligin1 siirdiirmektedir. Esenyurt’ta yasayan Ardahanlilarin
birbirleriyle dayanigsma i¢inde metropol yasamini siirdiirmesini kolaylastirmak i¢in
kurulan dernekte tiyatro, baglama ve dikis-nakis kurslar1 verilmektedir. Bunun disinda
genellikle cenaze ve taziye islerinin yapildigini s6yleyen Simsek, kiiltiirel etkinliklerin
yapildigin1 sdylemistir. Derneklerinin diger derneklerle 1yi iliskileri oldugunu
sOyleyen Simsek, ayn1 zamanda derneklerinin de kurucu belediye bagskani olan Tuncer
Dag’mn onciiliigiinde kurulan Il Dernekler Birligi'nin bu noktada énemli bir bag
sagladigim1 ifade etmistir. Simsek derneklerinde politik distlincelerin  6nemli
olmadigini, herkesin Ardahanli oldugunu ve politik goriislere gore bir ayrimeilik
olmadigin1 sdylemistir. Derneklerin politikayla iligki halinde olmasinin STK ruhuna
aykirt oldugunu sdyleyen Simsek, hemsehri derneklerinin sistemin karsisinda bir
orgiitlenme aract oldugunu soylemistir. Ancak dernek faaliyetleri yliriitenlerin
cogunlukla siyasi kariyer planlar1 oldugu i¢in bu ayrimin yapilmadigini sdyleyen
Simsek derneklerin baskanlarina gore sekillendigini eklemistir. Simsek kendi

derneklerinin bagkani Efrail Cift¢i’'nin AKP’li olmasinin genel olarak dernek
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hakkindaki algiy1 belirledigini sdylemistir. Diger taraftan yerel yonetimin niifusu
yogun olan Ardahan ve Van gibi dernekleri karsisina almayi1 goze alamadiklarini

sOylemistir.

Dersimliler Dernegi Baskan1 Hiiseyin Kalang Bakirkdy Belediyesi’nden emekli olan
bir memurdur. Kalang 2001 yilinda kurulan dernegin kurucu baskanidir.>! 2001-2004
yillar1 arasinda bu gorevi yapan Kalang 2009°da yeniden baskan se¢ilmis ve bu gorevi
hala silirdiirmektedir. Dernegin yozlasma tehdidine karsi bir ihtiya¢ olarak
kuruldugunu soyleyen Kalang, 1996’daki kOy bosaltmalarindan sonra c¢ok goc
oldugunu, kente go¢ edenlerin kent kiiltiiriine uyum saglamasi i¢in dayanigmaya gerek
duyuldugunu ifade etmistir. Go¢ edenlerin ¢ocuklari ile burada olanlar arasinda bag
kurulmasi agisindan da dernegin 6nemli oldugunu belirtmistir. Derneklerinin klasik
bir hemsehri dernegi degil demokratik bir kitle 6rgiitii oldugunu sdyleyen Kalang,
tilkede yapilan anti-demokratik olaylara karsi etkinlikler yapildigini sdylemistir.
Bunun yaninda kiiltiirel etkinlikler ve sanatgilarin albiim tanitimlart gibi dayanisma
etkinlikleri diizenlenmektedir. Biitiin derneklerle ortak etkinlikler yaptiklarin
sOyleyen Kalang, 6zellikle Cem Evleri ile birlikte hareket ettiklerini ifade etmistir.
Kalang’a gore Dersimliler Dernegi yerel yonetim tarafindan sadece Dersimlileri temsil
eden bir dernek olarak goriilmemektir. Kalang sol ¢izgide bir demokratik kitle orgiitii
olarak elestiri kiiltiirine sahip olduklarin1 ve AKP’lilerin kendilerine ayrimci bir
bakislar1 oldugunu sdylemistir. Esenyurt’ta din, dil, ik ayrimi yapmadan
yasanabilmesini 6nemli bulan Kalang asil 6nemli olanin derneklerin bu iliskileri
gelistirmek i¢in ¢aba harcamasi oldugunu sdylemistir. 2009 yilinda Cumhuriyet
Meydani’nda il dernekleri tarafindan her giin bir derneginin etkinligini yaptig1 ve bir
ay stiren bir kiiltiir festivali yapildigini, bu festivalin insanlar1 kaynastirdigini sdyleyen
Kalang, belediyenin sonraki yillarda meydani kullanmalarina izin vermedigini

belirtmistir. Kalang’a gore bu tiir etkinlikler birlikte yasam i¢in ¢ok dnemlidir.

Hakkari ve Yiiksekovalilar Dernegi Baskan1i Nevzat Bey gazeteci ve miizisyendir.
Dernegin 2016 yilinda Yiiksekova’da ilan edilen 79 giinliik sokaga ¢ikma yasagi
ardindan Esenyurt’a ¢ok fazla go¢iin olmasiyla olusan dayanigma geregi lizerine 2018

yilinda kuruldugunu sdyleyen Nevzat Bey, go¢ edenlerin iliskilerini giiclendirmeyi ve
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ozlerini korumalarin1 saglamay1 amagladiklarini sdylemistir.®? Dernek goriismenin
yapildig1 donemde heniiz aktiflestigi i¢in faaliyete gecilmemistir. Nevzat Bey yerel
yoOnetimle ya da siyasi partilerle bir iligkileri olmadigini tek iliski kurabilecekleri siyasi

partinin ise HDP oldugunu séylemistir.

Trabzonlular Dernegi Baskan1 Abdullah Baycan kafe isletmecisidir. Baycan dernegi
2014 yilinda kurmus ve hala bu gorevine devam etmektedir. Esenyurt’a tagindiginda
Esenyurt’ta siyasetin dernekler iizerinden yiiridigiini fark etmesi {izerine
Trabzonlularin bir dernegi de olmadigi i¢in dernegi kurmaya karar veren Baycan, bu
sayede hemsehrilerin birbirlerini tanidigini ve ihtiyag sahiplerine de yardim edebilme
imkan1 bulabildiklerini sdylemistir. Dernegin en Onemli islevinin devlet
kurumlarindaki islerde hemsehrilerine yardimci olmak oldugunu ifade eden Baycan
bunun diginda 6grencilere burs verdiklerini sOylemistir. Baycan diger derneklerle
iliskilerinin ¢ok iyi oldugunu, 11 Dernekler Birligi’nin herkesi kaynastirdigini
sOylemistir. Kigisel olarak Agrililar Dernegi ve Batmanlilar Dernegi’nin bagkanlariyla
cok iyi bir iletisimleri oldugunu sdyleyen Baycan il derneklerinin farkli illeri ziyaret
ettikleri etkinlikler yaptiklarini ve bunlarin ¢ok yararli oldugunu séylemistir. Baycan’a
gore Esenyurt’ta dernekler partilerin arka bahgesi konumundadirlar. 2019 yerel
secimlerinde AKP’den meclis iiyesi aday adayr olduktan sonra istifa edip CHP’ nin
adayin1 destekleyen Baycan bundan sonra higbir siyasi partiyle acik bir iligki
kurmayacagin1 belirtmistir. Baycan’a gore se¢imlerde hemgehri milliyet¢iligi
yapilmaktadir ve hemsehrilik iligkileri siyasette belirleyicidir. Derneklerinin farkli
kimliklerin bir arada yasamini 6nemsedigini sOyleyen Baycan, yaptiklar1 sosyal
yardimlarda Trabzonlularin genelde ekonomik durumlarimin iyi olmasi sebebiyle
Suriyelilere ve Kiirtlere agirlik verdiklerini sdylemistir. Diger taraftan Baycan, Kiirt
dernek yoneticileriyle daha yakin bir iliski kurduklarini ancak Alevilerle kiiltiir farkin

hissettikleri i¢in bir yakinlik kuramadiklarini sdylemistir.

Merkezi Esenyurt’ta olan Istanbul Gole Dernekler Federasyonu Baskani Ertekin
Baysan iletisim sektoriinde isletme sahibidir. Daha oOnce Esenyurt Goleliler
Dernegi’nin bagkanligini yapan Baysan 2015°te kurulan federasyonun kurucu baskani

olarak baskanlik yapmaya devam etmektedir. Baysan derneklerin Tiikiye’deki fasist

52 13 Mart 2016 tarihinde Yiiksekova’da 79 giin siirecek sokaga ¢ikma yasagi ilan edilmis, bu siiregte
yogun insan haklar1 ihalleri yasanmistir. Bunun sonuglarindan biri de zorunlu go¢ olmustur. (insan
Haklar1 Dernegi; Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi, 2016)
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sistemin dayatmalar1 sonucunda feodal bir yapida orgiitlenerek yozlasmay1 dnlemek
icin kuruldugunu sdylemistir. Egitim ve kiiltiirel faaliyetlere agirlik veren dernek 2
yildir %70’1 kiz 6grencilerden olusan 200 6grenciye burs vermektedir. Cogunlukla sol-
demokrat ¢izgide oldugunu sdyledigi Golelilerin 90 kusagindaki genglerinin egitime
hevesli oldugunu bu ylizden dernegin faaliyetlerinde egitime oncelik verdigini
sOyleyen Baysan, federasyonun bir diger islevinin 90’li yillarda artan koy
derneklerinin yarattig1 kargasayr ¢ozmek oldugunu ifade etmistir. Baysan dernek
yoOnetimin sosyal demokrat ¢izgide oldugunu ve kendi bolgesinin siyaset¢ilerine onem
verdigini sdylemistir. Baysan yerel yonetimle iliskilerinin de bu baglamda yalnizca
hukuki ve insani boyutta oldugunu, Esenyurt’ta farkli kimlik gruplarinin bir arada

yasamasinin degerli oldugunu belirtmistir.

Gortildugi gibi bu derneklerin en belirgin faaliyetleri diigiin, nisan gibi etkinliklere ev
sahipligi yapmak ve cenazelerde dayanisma saglayarak cenaze islerinin yapilmasidir.
Elbette biitiin dernekler ortak bir sekilde amaclarini hemserileriyle dayanisma iginde
olmak, egitim gibi alanlarda diizenli faaliyetler yiiriitebilmek olarak tanimlamaktadir.
Bazi dernekler bu amaglara uygun olarak 6grencilere burs vermekteyken bazilari,
belediye kendilerine destek olmadigi i¢in, burs ve yurt imkani saglayamadiklarini
belirmektedirler. Bunun disinda su anda faal durumda olan bir¢ok dernek, vergiden
muaf birer igletme olarak kahvehane ya da cay evi gibi isletilmektedir. 2000’11 y1illarda
derneklerin ¢ok daha aktif oldugu, kitlesel etkinlikler yapabildigi ge¢mise nazaran bir
araya getirici etkinlikler yapmak zorlagsmis ve derneklere bu anlamda ilgi azalmistir.
Derneklerin faaliyetleri ya da kuruluslari ile dernek yonetiminin politik tutumu
birbirini etkileyen faktorler olarak gortinmektedir. Kimliklerini korumak, dillerini ve
kiiltiirlerini yeni nesillere aktarmak i¢in dernekleri bir arag olarak kullanan derneklerin
yaninda, kisisel ¢ikarlarin1 ya da grup cikarini saglamak i¢in yerel yonetimlerle

isbirligi i¢inde olan, kuruluglarin1 da bu temele oturtan dernekler de vardir.

Diger taraftan goriilmiistiir ki biitiin dernek yonetimleri birbiriyle iletisim halindedir.
Bu da “herkesin herkesi bildigi” bir ortam yaratmaktadir. Esenyurt’ta bulunan tiim il
derneklerinin gerekli durumlarda bir araya gelmesini saglayan Il Dernekler Birligi
kurulmustur. Bu birlik, derneklerin birbirleriyle iligkilerinin ve yerel yonetimle
iliskilerinin siirekliligini saglayan bir kurumdur. Ancak yonetimden tabana yayilma
konusunda pek basar1 saglayamayan bir iletisim agidir bu. Yalnizca bu birlik altinda

yapilan futbol turnuvalari farkli etnik gruplarin bir araya gelmesini saglamistir.
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One ¢ikan 6nemli basliklardan biri dernek faaliyetlerinin yerel siyasete dahil olmaya
etkisi olmustur. Abdullah Baycan ve Gilirhan Simsek’in ifade ettigi gibi bir dernegin
yonetiminde olmak ayni zamanda yerel siyasete girmenin bir basamagi olarak
goriilmektedir. Nitekim, goriismelerin yapildigi donemde Belediye Baskani Necmi
Kadioglu’nun istifasinin ardindan AKP’den meclis iiyesi de olan Erzurumlular
Dernegi Bagkant Ali Murat Alatepe baskanlifa atanmistir. Necmi Kadioglu’nun
baskanlig1 siiresince de onun yaninda olan ve onu destekleyen il dernek baskanlari
belediye meclisinde yer almis, danigmanlik ve baskan yardimciligi gibi gorevlere
getirilmiglerdir. Bunun yaninda, yine derneklerin biiyiik ¢ogunlugunun binasi belediye
tarafindan yaptirilmistir. Necmi Kadioglu donemi boyunca derneklerle iliskiler boylesi
bir aligveris siirecine donilismiistiir. Yerel yonetimlerle kurulan iliskiler, farkli kimlik
gruplarimi temsil eden derneklerin birbirlerini tanimlamasinda ¢ok 6nemli bir etken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Belediyenin yer ve statii vermedigi yalnizca birkag
dernek vardir. Bu dernekler de, yonetimleri hala muhalif kimligini koruyan bazi Alevi
ve Kiirt dernekleridir. Esenyurt’ta Kiirt niifusu olduk¢a yogundur. Bu asamada 6nemli
bir detayr belirtmekte yarar vardir. Necmi Kadioglu’nun Belediye Baskani oldugu
donemde, bazi il derneklerine alternatif dernekler kurulmus ve bu yolla dernegin
kitlesini etkileme yoluna gidilmistir. Yine bir bagka yontem dernek igin yer tahsis
ederken, mevcut dernek bagkaninin degismesinin sart kosulmasi olmustur. Bunun
orneklerinden biri Ardahan Kiiltiir Evi’dir. Ardahan Kiiltiir Evi’ni Kurucu Baskani
olan Tuncer Dag Necmi Kadioglu ile uzlasmadigi i¢in AKP’li olan Efrail Cift¢i’nin

yonetimi almasi saglanmistir.

Goriildugi gibi Esenyurt’taki il dernekleri yalnizca hemserileriyle yardimlagsma ve
dayanisma i¢in calisan birer sivil toplum oOrgiitii degildir. Esenyurt i¢inde derneklerin
etkileri de, kullanim bi¢imleri de zamanla yeniden sekillenmistir. Baslangigta cesitli
ihtiyaclari(yardimlagsma, kente uyum siirecini kolaylastirma, yozlagsmayi onleme,
orgiitlenmeyi saglama vs.) karsilamak i¢in kurulan dernekler, bugiin Kkentin

sekillenmesinde 6nemli birer aktére doniismiistiir.

Gortisiilen belediye baskanlarinin bu derneklere karst tutumu da bu anlamda
onemlidir. Yapilan goriismelerde belediye baskanlarinin  hepsi bu dernek

yapilanmasinin rant ve ¢ikara dayali kurumlara doniistiiglinii belirtmislerdir.
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Giirbiiz Capan, bu dernekleri “kente kars1 direnis orgiitleri” olarak nitelemektedir. Bu

derneklerin 1980 askeri darbesinden sonra siyasi partilerde orgiitlenmek miimkiin

olmadig1 i¢in ortaya ¢iktigini ve artik buna ihtiya¢ kalmadigini séylemektedir.
Bu dernekler hakkinda konusayim. Bu dernekler, kente karsi direnig drgiitleridir. Bu memleket
dernekleri kiiltiir miltiir isi degil bunlarin. Bunlar kenti yagma orgiitleridir. Toplanip 8-9 kisi
Kars kesmiyor Kafkasya dernegi kuruyor. Kars-Ardahan-Igdir dernegi kuruyor. Giden gelen
15 kisi degil ama adam Kars adina konusuyor. Bunlar kente kars1 direnis orgiitleridir. Bunlarin
ilk olusumlar1 12 Eyliil sonrasi, ben Istanbul’a geldigimde yani bdyle partilerde
orgiitlenemiyorlardi. Dayanismaya ihtiyaclar1 vardi. Biz bir Kars Dernegi kurduk. Oyle
toplantilar yapiliyordu ki 2500 kisi. Simdi dyle bir kalabalik toplamak miimkiin degil. Simdi
siyasi partiler kuruldu. Her ¢esit parti var. Kim aklina yakinsa git orada orgiitlen. Orada
dayanigma i¢ine gir. Bu partiye karsi da direnise giriyor. Adaylar da goygoycu oluyorlar. Onlar
da birbirini pigpisliyorlar. Bunlari hepsini kapatmak lazim. Memleket derneklerinin timiini
kapatmak gerekiyor. Burada yapilacak bir sey varsa eger ¢evreci dernekler olmasi lazim, saglik
dernegi olmasi lazim, egitim dernegi olmasi lazim, ondan sonra kadin dernegi olmasi lazim.
Kadin cinayetlerine karst hareket olmasi lazim. Cocuk istismarina karsi dernekler olmasi lazim.
Yani kentteki sorunlarla ilgili dernekler olmasi lazim. Alkole karsi, uyusturucuya karsi. Yani
kentin ihtiyaci olan bir sey olmasi lazim. Bunlar kafay1 yemisler. Ya bir kere bir adamin nereli

olmasinin ne énemi var. Nereli olursa olsun ne olacak ki (Gorlisme, 2019, Esenyurt).

Metin Ugar, Nerelisin, Kimlerdensin: Mezhep, Cemaat ve Yurttashk Kkitabinda
yurttaghigin birincil iliskiler tizerinde kendisini kurguladigini ve bu birincil iliskilerin
en Onemli gilicii olan “siki dayanigma” i¢in de bir alternatif sundugunu soyler.
Yurttasligin bu birincil iliskilerin daha gelismis ve daha kapsayici hali oldugunu
sOyleyen Ucar, bunun genel hatlariyla Durkheim’in “organik dayanisma” dedigi
durumla ortiistiiglinii vurgular. “Herkesin bir iglevi vardir ve bu islev hem kendisinin
hem de diger yurttaslarin islerini kolaylastirir.” (Ugar, 2009, s.118) Capan, belediye
baskan1 oldugu donemde ve sonrasinda yaptig1 soylesilerde ve islerde sikg¢a “cagdas
yasam” vurgusu yapmaktadir. Esenyurt gibi camuruyla {inlii bir kdytin ¢agdas bir kent
olmas1 arzusuyla calistigini ifade eden Capan’in yapmak istedigi, Durkheim’in
“organik dayamigma” kavramiyla tarif ettigi durumla Ortiigmektedir. Niifusun

neredeyse tamaminin kdyden go¢ edenlerden olustugu, yasam bi¢iminin de bu sekilde
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stirdiiriildiigii Esenyurt’ta ancak kentte erisilebilecek ve bireysellesmeyi saglayacak
etkinliklerin yapilmasimi istemektedir. Dolayisiyla “mekanik dayanisma”li bir
toplumu “organik dayanigsma”li bir topluma doniistiirmek isteyen Capan, bugiin 37’si
il dernegi olmak tizere 100’iin Ustiindeki hemsehri dernegini elestirirken de bu
derneklerin “kente karsi dayanigmay1” isteyen ve kentlilesmeye zarar veren

orgiitlenmeler oldugunu soyler.

Necmi Kadioglu ise sivil toplum kuruluslarinin siyasete baski araci haline geldigini ve
bu olusumlarin itibarl alan yaratma c¢abasi icinde olduklarini sdylemistir.
Kadioglu'nun bu baskiy1 destege doniistiirmek icin “itibari alan yaratma” c¢abalarini
kolaylastirdig1 goriilmektedir. Baskanligi déneminde ideolojik olarak AKP’ye yakin
olan biitiin il derneklerinin baskanlarin1 danisman olarak atamis, dernek baskanlarinin
da vurguladigi gibi derneklere yer tahsis etmistir. Bunun disinda Bingdl Egitim, Kiiltiir
ve Yardimlagsma Dernegi O0rneginde goriildiigii gibi yanma alamadigi derneklerin

karsisina yeni dernekler kurulmasini tesvik etmistir.

Ali Murat Alatepe ise sivil toplum kuruluslarinin yerel yonetimler agisindan gerekli
oldugunu diisiinmekte ve yonetimin tek bir kiside toplanmasi yerine sivil toplum
aracilifiyla kolektif hale getirilmesi gerektigini belirtmektedir. Kendisi de belediye
baskani olmadan 6ne Erzurumlular Dernegi baskani olan Alatepe, Esenyurt’ta bu
orgiitlenmelerin biiylik oranda hemsehri dernekleri iizerinden yalnizca temsiliyet
diizeyinde gerceklestigini, islevsel yoniiniin zayif oldugunu vurgulamistir.
Esenyurt’ta bosta kalan hi¢cbir STK noktas1 yoktur. Her seyin bir temsil noktasi var. Yani STK
anlaminda da bir laboratuardir incelerseniz. Bosta kalan da bir noktas: yoktur. Ciinkii insanlar
gelerek STK’lar1 kurup kendilerini ifade etmeye bunu da ilk dnce hemsehri derneklerinden
baslamiglar. Ama simdi meslek orgiitleri, isadamlar1 dernekleri, sanayicilerin, egitimcilerin
olusturdugu bir¢cok STK vardir. Ve de ben o 16 aylik siire boyunca ¢ok yogun ¢alistim. Cok da
biiylik karsilik gordiim acgikgasi. Ciinkli siz bunlart dahil ederseniz, aidiyet hissini onlara
gegirirseniz yonetmeniz daha kolay olur. 1 milyon kisiyi bir kisinin yonetmesini ben ¢ok dogru
bulmuyorum. Bunun kolektif olarak yaymak daha 6nemli diye diisiiniiyorum. Biz de dyle
yapmistik orada. Yani STK’cilik temsil anlaminda iist diizeyde ama islevsellik oyle degil.

Niifuz edemiyor. Eskiden bunlar insanlarin kendini ifade ettigi yerlerdi ama simdi maddi
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rahatlifa erigsmis insanlarin daha icraata yonelik isler yapabilecegi yerler haline geldi

(Goriigme, 2019, Esenyurt).

Kemal Deniz Bozkurt ise genelde sivil toplum kurulusu denince akillara hemsehri
derneklerinin geldigini ancak simdi daha ¢ok gengleri sanatla, zanaatla ve hayatin
diger alanlartyla ilgili dernekler kurmalari i¢in tesvik ettiklerini sOylemistir. Bu tiir
yapilara biitiin hemsehri gruplarinin ihtiyaci oldugunu sdyleyen Bozkurt, genglerin
enerjilerinin kentsel yasama sirayet etmesi i¢in bunun iyi bir yol oldugunu
diistinmektedir. Diger taraftan insanlarin 6zlinii korumasmin da gerekli oldugunu
sOyleyen Bozkurt, Anadolu’nun g¢esitli yerlerinden gelenlerin beraberlerinde
getirdikleri kiiltiirel olarak ¢esitlilik gosteren ozellikleri de yasamin iginde birbiriyle
uyumlu halde korumak gerektigini vurgulamaktadir. Buna katki saglamak icin
hemsehri derneklerini bir araya getirecek “Baris ve Kardeslik Merkezi” adinda bir
kiiltiir merkezi insa ettiklerini sdyleyen Bozkurt, derneklerin hepsinin bu merkezde
toplanmasmin farkli hemsehri gruplarinin birbiriyle iletisimini gliglendirecegine

inanmaktadir.
Derneklerin hepsinin merkezlerini oraya alacagiz. Birbirlerini tanisinlar. Ortak etkinlik alanlari
yapacagiz. Birbirlerini davet etsinler, birbirlerini tanisinlar, anlasinlar. Yani bir Diyarbakirli ile
bir Kirklarelinin hepsinin su ictigini, ekmek yedigini, et yedigini, onlarin da birer agz1 iki gozii
oldugunu, birbirleriyle konusurken dillerini kullandig1 yani goézlerinden ses g¢ikmadigini
onlarin da agklarinin, kinlerinin, kavgalarinin oldugunu; onlarin da yasamdan beklentilerinin,
endiselerinin oldugunu yasayarak gorsiinler. Birbirlerini tanisinlar. Farkli kimlikleri, tabii ki
kiiltiirel farkliliklar: vardir ama o kiiltiirel farkliliklarin biiyiik bir zenginlik oldugunu ve ortak
bir yasam kiiltiirii olustursunlar. Yani Esenyurtlu olma kiiltiirii o iste. Onu olustursunlar, onu

yapmak istiyoruz. (Gériisme, 2019, Esenyurt)

Goriildiigii gibi hemsehri dernekleri ile yerel yonetimler arasindaki iligkiler ¢ekismeli
bir goriintii sunmaktadir. Ancak her haliikarda hemsehrilik iligkilerinin ve bu iliskileri
temsil eden derneklerin toplumsal ve siyasal yagamin seyrini etkileyen, kenti yeniden

tireten bir isleve sahip oldugu goriinmektedir.

114



“Insanin oturdugu

topraklarin altinda
oliileri yoksa, o adam o
topragin insant
degildir.”

Gabriel Garcia
Marquez, Yiizyillik
Yalnizlik

3.2.4. Mezarliklar: Cenazelerin Memlekete
Gotiiriillmesi

Oliim, hemen her bilim dalinda incelenmis bir olgu olarak ¢ogunlukla biyolojik olarak
tanimlanmaktadir. “Oliim, solunumun tersine ¢evrilemez durusu ile insan bedeninin
oksijen kaybi1 olan biyolojik (somatik ve dogal) sona eristir” (Akalin; Burcu, 2008,
s.31). Sosyoloji alaninda ise 6liim, sosyal bir olgu olarak biyolojik tanimi sosyal
faktorlerle iliskilendirilerek ele alinmaktadir. Akalin ve Burcu (2008), 6liimiin bireyin
ve onun sosyal iligkilerinde bir doniislim yarattig1 i¢in sosyal bir olgu oldugunu
sdylemektedir (s.31). Oliim ayn1 zamanda iki boyutlu bir olgudur: kisinin dliimii ve
hayatin1 birlikte siirdiirdiigii ve iliski i¢cinde oldugu kisilerin hayatinda yaratacagi

yoksunluk siireci (Akalin; Burcu, 2008, s.31),

Bir gecis ritlieli olan Oliim, toplumlart yeniden insa eden ve gruplarin
toplumsallasmasini saglayan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Ister bireysel
ister toplumsal olsun hayat belli 6lgiilerde 6liimden kagmaya ve 6liim-hayat dengesini
olusturmaya programlanmistir” (Oksiiz, 2019, s.2910). Mezarliklar ise OSliimiin
mekansal karsiligidir. Mezarliklar yalnizca 6len kisiler hakkinda degil, arkalarinda
kalanlarin da sosyal durumlarina, kiiltiirlerine, dini goriislerine, oliimii nasil
algiladiklarina iliskin bilgi verir. (Oksiiz, 2019, 5.2910) Oliilerin mekan1 ve hayatin bir
parcasi olan mezarliklar ile kentsel doku arasinda yapisal bir iligki vardir. (Pérouse,
2014, s.232). Pérouse’un (2014) ifadesiyle, “nekropolitan” doku ile “metropolitan”

doku benzer bi¢imlerde olusmus ve benzer bir mantikla donismistiir. (s.232).
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Dolayistyla mezarliklar da tipki kentler gibi toplumsal olana dair énemli veriler

barindiran bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu boliimde, Esenyurt’ta yasayanlarin mekanla kurduklar iliskiye dair bilgi edinmek
icin burada yasayip da hayatinm1 kaybedenlerin cenazelerinin yakinlari tarafindan
memleketlerine gotiiriilmesine iligkin resmi veriler araciligiyla defin yeri tercihlerine
bakilacaktir. Cenazelerin memlekete gotiiriilmesi, bir yoniiyle fiziki kosullar ile ilgili
diger yoniiyle mekana ait hissetme duygusu ile ilgili bilgiler vermektedir. Ozellikle
Istanbul’da 1980 sonrasinda kurulan yeni yerlesim yerlerinde mekanla kurulan iliskiye
dair bir bilgi kaynagi olabilen mezarliklar, onceki boliimlerde goriismecilerin
vurguladigi “Esenyurtlu olma/olmama” tartismasina da miitevazi bir katki sunacaktir.
Ornegin Belediye Baskan1 Kemal Deniz Bozkurt’a Esenyurt soruldugunda “Esenyurt
benim vatanim. Cocuklugumun, geng¢ligimin gegtigi; annemin, babamin, babaannemin
mezarinin oldugu yer.” cevabini vermistir. Esenyurt’la kurdugu bagin kalici ve derin
bir iligki oldugunu vurgulamak i¢in bu ifadeyi kullanmasi bu baglamda 6nemlidir.
Ayrica Kurucu Belediye Bagkani Giirbiiz Capan’in da yakin tarihlerde vefat eden

babasi, annesi ve esi Esenyurt’taki mezarliklara defnedilmistir.

Son yillarda Istanbul ve diger biiyiik kentlerde hizli niifus artis1 nedeniyle mezarlik
alanlarinin yetersiz kalmasi sorunuyla karsilasilmistir. Bu sorun devleti ve yerel
yonetimleri ¢esitli ¢ozlim arayislarina gotiirmiistiir. Alanin dar ve pahali oldugu
yerlerde “cift katli mezar” uygulamasina ge¢ilmistir. (Pérouse, 2014, s.232) Bir diger
¢Oziim yolu ise yerel yonetimlerin destegi ile cenazelerin 6len kisilerin yakinlari
tarafindan memleketlerine gdtiiriilerek oraya defnedilmesi olmustur.®® Saghk
Bakanlig1 tarafindan hazirlanip 19 Ocak 2010 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan
“Mezarlik Yerlerinin Insas1 ile Cenaze Nakil ve Defin Islemleri Hakkinda
Yonetmelik”in 33. Maddesine gore il disina nakledilecek cenazeler igin belediyelerin
saglik igleri birimlerine veya muhtarliklara bagvurulmaktadir. Bunun yaninda “fakir
cenazelerin sehir dis1 nakilleri” de yerel yonetimlerin imkénlar1 6l¢iisiinde miilki
amirlerce karsilanmaktadir (Mezarlik Yerlerinin Insasi ile Cenaze Nakil Islemleri

Hakkinda Yonetmelik, 2010)

58 [stanbul Biiyiiksehir Belediyesi Avrupa Yakasi Mezarliklar Miidiirii Hiiseyin Mor bu uygulamanin
yer sikintisinin giderilmesi i¢in yapildigini ayn1 zamanda ekonomik olarak cenaze iglemlerini yapmaya
giicli yetmeyenler i¢in de 6nemli bir destek sundugunu belirtmistir.
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Bu baglamda Esenyurt’tan il disina gdtiiriiliin cenazelerin, hangi illere gotiirtildiigiinii
gosteren  2008-2018 yillart arasindaki kayitlar IBB  Avrupa Mezarliklar
Miidiirliigii’nden alinmis, bu veriler yedi cografi bolgeye gore tasnif edilerek tablolar
haline getirilmistir.>* Esenyurt Belediyesi Tasima Hizmetleri Miidiirligii’'nden ise
2014-2018 yillarna ait, cenaze yakinlarina tahsis edilen arag sayisi bilgisi alinmis, 81
ile gore dagilimlan tek tablo lizerinden gosterilmistir. Bu veriler araciligtyla hangi
kimlik gruplarinin cenazelerini memleketlerine gotiirdiiklerini, hangilerinin bunu

tercih etmedigini gormek miimkiin olacaktir.

Bu verilere gore, Esenyurt’tan gesitli illere 10 yil i¢inde toplam 3.804 cenaze
nakledilmistir. Bu nakillerin en fazla yapildigi iller 2.006 nakille Karadeniz
Bolgesi’ndeki iller olmustur. Her yil nakil islemlerinde artis oldugu goriilmektedir
(Tablo 12).

% Bolgelere gore tasnif etmenin nedeni verileri kolay okuyabilmektir.
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Tablo 12: Esenyurt’tan Karadeniz Bolgesi’ndeki illere Nakledilen Cenaze Sayisi

Karadeniz Bolgesi

Trabzon 0 1 4 6 4 3 5 7 13 |10 |7
Samsun 2 6 23 |13 (24 |29 |28 |38 |40 |38 |44
Sinop 3 6 9 15 (15 |16 |26 |19 |17 |29 |24
Gumughane |0 0 0 0 2 1 6 2 3 5 5
Giresun 0 0 0 0 5 2 10 |9 17 |12 |13
Rize 0 0 0 0 1 2 1 6 5 4 5
Ordu 4 12 |13 |14 |20 |19 |39 (39 |42 |38 |36
Artvin 0 2 1 4 3 1 2 2 4 3 5
Corum 0 0 1 5 3 5 8 3 10 (11 |10
Kastamonu |4 3 7 8 7 15 |8 31 |20 (15 |26
Karabuk 1 1 5 4 5 3 6 5 7 7 12
Bartin 1 1 0 3 8 3 4 6 10 (11 |9
Zonguldak |2 4 4 3 12 (15 |15 |14 |19 |10 |19
Diizce 1 0 1 1 2 2 2 1 5 2 5
Bolu 0 1 2 0 1 0 1 3 3 1 1
Amasya 3 6 12 |15 14 |9 19 (24 (19 |27 |22
Bayburt 1 0 2 0 1 1 1 2 1 1 3
Tokat 6 13 |25 |41 |23 |39 |55 |56 |45 |61 |52
Toplam 28 56 109 |132 (150 |165 |236 |267 |280 |285 |298

Kaynak: Bu tablo IBB Avrupa Yakas1 Mezarliklar Miidiirliigii verilerinden yararlamlarak olusturulmustur.
Bu iller arasinda en fazla nakil iglemi yapilanlar, Tokat, Amasya, Ordu, Samsun, Sinop

ve Zonguldak olmustur. Bu illerde Alevi niifusunun yogun oldugu Tokat, Amasya ve

Ordu gibi illerin 6ne ¢ikmasi dikkat ¢ekicidir.

I¢ Anadolu Bélgesi’nde ise toplam 386 nakil islemi yapilmis, bunun da 111°i Sivas’a
gonderilmistir. Karadeniz Bolgesi’nde oldugu gibi bu bolge i¢in de Alevi niifusunun

cenazelerini memlekete gdnderme egiliminin fazla oldugunu diistinmek miimkiindiir.
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Tablo 13: Esenyurt’tan i¢ Anadolu Bélgesi’ndeki illere Nakledilen Cenaze Sayist

ic Anadolu Bolgesi

Ankara 0 1 0 1 1 1 0 3 2 3 0
Konya 2 4 4 3 3 2 5 3 5 2 6
Eskisehir 0 0 0 0 1 1 2 2 1 0 0
Yozgat 2 6 5 2 4 9 7 7 10 |2 13
Sivas 1 2 6 7 11 |10 |11 |15 |18 |15 |15
Kirsehir 0 0 0 0 2 1 3 1 0 2 0
Nigde 0 0 0 0 1 0 0 0 2 2 3
Aksaray 1 0 1 1 6 3 3 0 2 4 4
Nevsehir 0 3 1 1 2 2 2 3 2 4 5
Kayseri 0 1 1 0 4 3 1 3 0 4 3
Karaman 0 0 0 0 1 0 1 0 0 1 3
Kirikkale 0 1 1 2 1 1 2 3 3 3 4
Cankiri 0 2 1 0 3 0 3 3 11 |5 8
Toplam 6 20 20 17 |40 |33 |40 |43 (56 |47 |64

Kaynak: Bu tablo IBB Avrupa Yakas1 Mezarliklar Miidiirliigii verilerinden yararlamlarak olusturulmustur.

Esenyurt’un en biiyiik niifus grubunu olusturan Kiirtlerde ise cenaze nakil islemleri,

niifus biyiikliikleri diistiniildiigiinde ¢ok diistik sayilarda ger¢eklesmistir (Tablo-13).
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Tablo 14: Esenyurt’tan Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki illere Nakledilen Cenaze Sayisi

Dogu Anadolu Bolgesi

Malatya 1 2 3 1 4 1 7 5 5 7 11
Bingol 0 0 0 0 1 4 1 2 2 1 4
Van 0 1 5 6 6 1 3 6 5 3 9
Hakkari 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Agri 0 0 0 0 5 2 3 5 2 7
Igdir 0 0 0 0 2 0 1 1 1 4 1
Mus 0 0 0 0 1 3 5 4 4 4 9
Bitlis 0 0 0 0 0 1 2 0 1 0 3
Erzincan 0 0 0 0 0 2 2 8 5 11 |5
Elazig 0 1 0 1 0 1 0 3 2 3 1
Ardahan 3 2 13 (24 |20 (14 |23 |23 |18 |26 |22
Kars 1 1 3 2 1 4 3 3 5 7 4
Dersim

(Tunceli) 0 1 1 2 1 3 2 1 2 3 4
Erzurum 0 2 1 1 6 3 3 4 5 10 |9
Toplam 5 10 |26 |37 |42 |42 |54 |63 (60 (82 |89

Kaynak: Bu tablo IBB Avrupa Yakas1 Mezarliklar Miidiirliigii verilerinden yararlamlarak olusturulmustur.

10 y1l iginde Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki illere gonderilen toplam cenaze sayis1 510
olmustur. Bu illerden en fazla nakil igslemi yapilan il uzun yillar Esenyurt’un il bazinda
en biiyiik niifus grubunu olusturan Ardahan olmustur. Toplam 510 nakil isleminin
188’1 Ardahan’a yapilmistir. Nakil islemlerinin yillar i¢inde daha fazla yapilmasinda,

yerel yonetimlerin bu hizmetinden haberdar olup olmamanin etkisi olmustur. *°

55 Esenyurt Belediyesi Tasima Hizmetleri Miidiirliigii sefi Oktay Bey bu konuda bilgi vermistir.
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Tablo 15: Esenyurt’tan Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki illere Nakledilen Cenaze Sayisi

Giineydogu Anadolu Bolgesi
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Toplam 2 2 1 6 8 15 |20 |26 (33 |31

Kaynak: Bu tablo IBB Avrupa Yakasi Mezarliklar Miidiirliigii verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

w
(=]

Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki illere 10 yilda nakledilen toplam cenaze sayis1 180
olmustur. Nakil islemlerinin yillara ve illere dagilimina bakildiginda, higbir il igin
belirgin bir yogunlugun yasanmadigir goriilmektedir. Dogu Anadolu Bdlgesi ile
birlikte Esenyurt’un en biiytik niifusunu olusturan Kiirt illerine 10 y1l i¢inde génderilen

toplam cenaze sayis1 690°dir.

Cenaze nakil islemlerine talebin yiiksek oldugu bir diger bolge ise Marmara Bolgesi

olmustur. Bu bolgedeki illere 10 yilda toplam 394 cenaze nakledilmistir (Tablo 16).

Tablo 16: Esenyurt’tan Marmara Bolgesi’ndeki illere Nakledilen Cenaze Sayist

Marmara Bolgesi
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Balikesir 1 1 6 2 3 3 2 4 2 4 3
Bursa 0 1 1 1 1 0 1 6 4 2 0
Canakkale |1 1 1 2 0 1 3 4 7 6 4
Sakarya 1 0 2 1 2 2 3 1 5 3 1
Kocaeli 2 2 1 2 3 1 4 5 5 6 2
Yalova 1 1 1 1 2 1 1 2 2 1 1
Tekirdag 1 4 4 10 |12 |6 8 13 |9 10 |12
Edirne 0 0 0 0 5 9 10 |6 12 |10 |11
Kirklareli 1 5 5 6 4 12 |10 |16 |12 |5 13
Bilecik 0 0 0 0 0 0 0 3 2 1 1
Toplam 8 15 |21 |25 |32 |35 |42 |60 |60 (48 (48

Kaynak: Bu tablo IBB Avrupa Yakas1 Mezarliklar Miidiirliigii verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

Bu bolgede en fazla nakil Tekirdag, Edirne ve Kirklareli’ye yapilmistir. 10 yilda
Tekirdag ve Kirklareli’ye 89, Edirne’ye 63 nakil yapilmistir. Bu bdolgeye nakil
talebinin fazla olmasinda, bu bolgelerde koylerde evleri olup yazlar tarim igleri igin

koylerine giden ve dolayistyla orada toprak sahibi olanlarin yasamas: etkilidir.*®

Esenyurt’tan Akdeniz Bolgesi’ndeki illere 10 yilda toplam 91 cenaze gonderilmistir.
Tablo incelendiginde yillar icinde de bu talepte belirgin bir artis yasanmadig:
goriilmektedir (Tablo 17).

Tablo 17: Esenyurt’tan Akdeniz Bolgesi’ndeki illere Nakledilen Cenaze Sayist

Akdeniz Boélgesi

% Esenyurt Belediyesi Tagima Hizmetleri Miidiirliigii sefi Oktay Bey bu konuda bilgi vermistir.
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Adana 0 0 2 1 5 1 1 3 2 3 2
Antalya 0 0 0 1 0 0 0 3 0 2 0
Mersin 0 0 4 0 1 0 1 1 2 3 2
Hatay 0 0 1 0 2 1 3 3 3 1 6
Kahramanmaras | 0 1 0 1 3 1 3 2 1 3 7
Burdur 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Isparta 0 0 1 0 1 0 2 1 0 1 0
Osmaniye 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0
Toplam 1 1 8 3 13 |3 10 13 |8 14 |17

Kaynak: Bu tablo IBB Avrupa Yakas1 Mezarliklar Miidiirliigii verilerinden yararlamlarak olusturulmustur.

Sayica en az nakil isleminin yapildigi iller ise 65 nakille Ege Bolgesi’'ndeki illerdir
(Tablo 18). Ege ve Akdeniz Bolgeleri ayn1 zamanda Esenyurt niifusu igindeki en

kiigiik gruplart olusturmaktadir.

Tablo 18: Esenyurt’tan Ege Bolgesi’ndeki illere Nakledilen Cenaze Sayisi

Ege Bolgesi
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Toplam 0 2 4 3 5 5 5 10 |14 |7
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Kaynak: Bu tablo IBB Avrupa Yakas1 Mezarliklar Miidiirliigii verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

Esenyurt Belediye’sinin cenaze yakinlari i¢in tahsis ettigi ara¢ sayilar1 da yukaridaki

bilgilerle uyumludur (Tablo 19).

Tablo 19: Esenyurt’tan il Disina Giden Cenaze Yakinlarina Tahsis Edilen Ara¢ Sayist

iL DISINA GIDEN CENAZE YAKINLARI TAHSIS EDILEN ARAG SAYISI (2014-2018)
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1 |ADANA 2 |0 |3 3 21 |DiYARBAKIR |3 0 |4 |4
2 |ADIYAMAN |1 3 1 |4 |22 |EDIRNE 9 |9 9 7
3 |AFYON 0 1 0 1 23 |ELAZIG 0 0 1 0
4 |AGRI 3 3 2 |9 24 | ERZINCAN 2 1 6 |5
5 |AMASYA 17 |16 |13 |28 |25 |ERZURUM 6 1 8 11
6 |ANKARA 2 3 1 2 26 | ESKISEHIR 1 2 0 |0
7 |ANTALYA |1 1 1 2 27 |GAZIANTEP |0 1 1 2
8 |ARTVIN 1 2 0 |0 |28 |GIRESUN 6 11 |6 19
9 |AYDIN 1 |0 1 1 29 |GUMUSHANE |8 14 |7 |5
10 |BALIKESIR [1 [0 |5 3 30 |HAKKARI 0 |0 |o |o
11 |BILECIK 0o [0 |0 1 31 |HATAY 1 1 2 |4
12 |BINGOL 3 2 2 3 32 |ISPARTA 1 |0 2 1
13 | BITLiS 2 1 |0 |4 |33 |MERSIN 0 |2 2 |0
14 |BOLU 0 |0 1 |0 |34 |iSTANBUL 0 |0 |o o
15 |BURDUR 0O |0 [0 [0 |35 |izmiR 0 |0 2 2
16 |BURSA 1 2 |4 |2 36 |KARS 4 |9 9 7
17 |CANAKKALE |2 1 2 3 37 |KASTAMONU |23 |12 (12 |30
18 | CANKIRI 4 |5 2 6 38 |KAYSERI 0 |0 1 |0
19 |CORUM 2 |4 |5 15 |39 |KIRKLARELI |9 |4 |7 19
20 |DENiIZL 0O |0 |0 |0 |40 |KIRSEHIR 1 |0 1 |0

Kaynak: Bu tablo Esenyurt Belediyesi Tagima Hizmetleri Midiirliigii verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

Tablo 19 (devam): Esenyurt’tan il Disina Giden Cenaze Yakinlarina Tahsis Edilen Arac Sayisi

iL DISINA GIDEN CENAZE YAKINLARI TAHSIS EDILEN ARAG SAYISI (2014-2018)

41 |KOCAELI |5 8 9 13 |61 |TRABZON 4 2 3 5
42 | KONYA 1 3 1 4 62 |TUNCELI 1 1 1 3
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43 |KUTAHYA |0 0 0 0 63 |SANLIURFA 0 1 0 1
44 | MALATYA |3 5 2 9 64 | USAK 0 0 0 0
45 | MANISA 0 0 0 0 65 |VAN 4 5 4 12
46 |K.MARAS |0 0 1 6 66 |YOZGAT 2 10 |2 10
47 |MARDIN |0 1 0 1 67 |ZONGULDAK |12 |13 |6 22
48 |MUGLA 0 0 1 0 68 | AKSARAY 2 1 1 0
49 | MUS 1 1 4 6 69 |BAYBURT 1 3 3 3
50 |NEVSEHIR |2 6 4 4 70 |KARAMAN 0 0 0 2
51 |NIGDE -2 0 1 2 71 | KIRIKKALE 1 0 0 0
52 |ORDU 37 |38 |31 |59 |72 |BATMAN 3 2 1 3
53 |RizE 1 2 4 2 73 | SIRNAK 0 0 1 0
54 |SAKARYA |2 0 1 4 74 | BARTIN 0 9 0 11
55 |SAMSUN |27 |32 |31 |48 |75 |ARDAHAN 15 |16 |31 |35
56 |SIiRT 2 3 3 6 76 |IGDIR 2 1 2 0
57 |SINOP 18 |18 |28 |35 |77 |YALOVA 1 0 2 2
58 |SIVAS 10 |13 |13 |9 78 |KARABUK 4 0 3 7
59 |TEKIRDAG |5 7 9 10 |79 |KiLis 0 0 0 0
60 | TOKAT 45 |34 |30 |71 |80 |OSMANIYE 0 0 0 0
81 |DUZCE 0 1 1 1

Kaynak: Bu tablo Esenyurt Belediyesi Tagima Hizmetleri Miidiirliigii verilerinden yararlanilarak olusturulmustur.

Cenaze yakinlarina en fazla arag¢ tahsis edilen iller Amasya, Corum, Tokat, Ordu,
Kastamonu, Samsun, Sivas, Sinop, Zonguldak, Edirne, Kirklareli ve Ardahan

olmustur.

Elbette cenazelerin memleketlere gonderilmesinin ekonomik, fiziksel, kiiltiirel birgok
nedeni olabilir. Ancak bu calismada bu veriler, demografik yapiy1 kavramayi
desteklemesi icin kullanilmis, burada yasayan niifusun kentle kurdugu iligki iizerinden
dikkate alinmistir. Bu verilerden hareketle Esenyurt’ta yasayan Alevi niifusunun
cenazeleri memlekete gotiirme konusunda One ¢iktigi goriilmistir. Karadeniz
illerinden 6zelikle Ordu, Kastamonu, Samsun, Sinop ve Zonguldaklilarin da
memleketleriyle baglarimi cenazeleri aracilifiyla korudugu goriilmektedir. Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgesinde ise niifus yogunluklar1 diistiniildiigiinde
cenazelerini ¢cogunlukla yasadiklar1 yerde defnettikleri, Ardahan’in bunun istisnasini

olusturdugu goriilmektedir. Bunlar disinda en fazla cenaze naklinin yapildig1 Edirne,
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Kirklareli ve Tekirdag gibi Esenyurt’ta yakin iller olmustur. Bunun ise 6zellikle
Bulgaristan gé¢menlerinin bu bdolgelerde tarim isleriyle ugragsmasi ve orada arazi

sahibi olmalarindan kaynaklanabilecegi diistiniilmektedir.

4. SONUC

Bu c¢alismada en bastan itibaren bir kentsel mekanin Oykiisiinii anlamanin en iyi
yolunun kentin 6zneleri olan kimlik gruplarina ve onlarin kentsel mekén {izerindeki
etkilerine odaklanmak oldugu iddia edildi. Ciinkii bir kenti yalnizca yapilar biitiinii ve

bir sorunlar kiimesi olarak degerlendirmek ve bu noktadan diisiinmeye baslamak
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kentin hikayesini yazan 6znelerinin gérmezden gelinmesine ve Oykiiniin her haliikarda
eksik kalmasina neden olacaktir. Calisma boyunca bize eslik eden bu bakis acisi,
nihayetinde o6nemli bulgulara ve sonuglara ulasilmasina olanak tanidi. Kentin
ekonomik, siyasal ve fiziksel olarak sekillenmesinde ve isleyisinde etnik kimliklerin

ve iliskilerin belirleyici bir rolil oldugu goriildii.

Tiirkiye’nin 81 ilinden aldig1 i¢ gogler ve Bulgaristan’dan ve Suriye’den aldig1 yogun
dis gociin yaninda ¢esitli iilkelerden gelen diizensiz gd¢menlerle birlikte buglinkii
kozmopolit demografik yapisina ulasan Esenyurt’ta en biiyiik niifus grubu Kiirtler,
Karadenizliler ve Suriyelilerdir. One ¢ikan kimlik gruplar ise Kiirtler, Cingeneler,
Aleviler, Gogmenler ve Karadenizlilerdir. Toplumsal kimlik gruplarinin taniminda ise
zaman zaman etnik, inangsal ve ideolojik egilimler olsa da biiyiik 6l¢lide hemsehrilik
iligskileri o6ne ¢ikmigtir. Bu baglamda Esenyurt’ta kentsel etnisitenin her iki

kullaniminin da 6rnegi oldugu gorilmiistiir.

Esenyurt’un fiziksel, ekonomik, toplumsal ve politik siireclerinin sekillenmesinde
etnik kimlikler ve hemsehrilik iliskileri belirleyici bir rol almis, demografik yapi
kentsel mekanin gekillenmesinde birincil derecede belirleyici olmustur. Bu baglamda

bu tezin ortaya koydugu hipotezi dogrulayan bir¢ok sonug elde edilmistir.

En basta Esenyurt’a ger¢geklesen goclerde en belirleyici neden uygun fiyatlara barinma
imkanina erigsmek olarak 6ne ¢ikmis, bu imkéana Esenyurt’ta erisebilineceginin bilgisi
de hemsehrilik aglar1 ve etnik iligkiler {izerinden yaygmlasmistir. Dolayisiyla

Esenyurt’a gd¢iin de en belirgin nedeni kentsel etnik iligkiler olmustur.

Esenyurt’ta kentsel niifusun mekénsal dagilimi da niifusunun biiyiikliigline ragmen
etnik ve/veya hemsehrilik iliskileri izerinden sekillenmistir. Belli kimlik gruplar1 belli
mabhallelerde yogunlasmis, giindelik iligkilerde de bu iligkilerin yansimalar etkili
olmustur. Bu dagilim da baz1 durumlarda etnik ve inan¢ kesimlerinin yogunlugu
tizerinden baz1 durumlarda da hemsehrilik iliskileri lizerinden sekillenmistir. Bunun
en belirgin 6rnegi Esenyurt’un kurucu mahallesi olan ve Cingene Mahallesi olarak
bilinen Fatih Mahallesi’dir. Esenyurt’a ilk gb¢ eden grup oldugu 6grenilen Cingeneler
toplu olarak yerlestikleri Fatih Mahallesi’nde bir arada ve Cingenelere 6zgii konut
yapisini da koruyarak yasamaktadir. Bunun disinda Cingenelerin yogunlastigi diger
mabhalleler ise Ucevler, Atatiirk, Necip Fazil Kisakiirek ve Mehmet Akif Ersoy

mahalleleridir. Ikinci olarak mekansal olarak belli mahallelerde yogunlastig1 goriilen
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kimlik grubu ise yine ilk gogmen gruplardan biri olan Bulgaristan go¢meni Tiirklerdir.
Gogmen mabhallesi olarak anilan Yenikent ve Ornek mahallelerinde gd¢menlerin
yasadiklar1 sokaklar diger sokaklardan farklidir ve yarattiklar1 farkla herkes tarafindan
bilinmektedir. Mekansal olarak belirgin bir yogunluk gosteren bir diger grup Aleviler
olmustur. Aleviler Siileymaniye, Balikyolu, Istiklal, Atatiirk ve Sehitler
mabhallelerinde belirgin bir yogunluk olusturmaktadir. Bu mahalleler ayn1 zamanda
Esenyurt’ta az sayida bulunan Cem Evlerinin de bulundugu mahallelerdir. Bunun
disinda, Pinar Mahallesi’nde ¢ogunlukla Vanlilar, Erzurumlular ve Muslular; Istiklal
Mahallesi’nde Sinoplular, Ordulular ve Tokatlilar, Tabela durag: olarak bilinen inénii,
Incirtepe ve Aksemseddin mahallelerinde Karshilar, Ardahanhlar, Erzincanlilar ve
Zonguldaklilar; Saadetdere Mahallesi’'nde Trakyalilar, Karslilar ve Ardahanlilar;
Baglarcesme Mahallesi’nde Bingolliiler, Karslilar ve Ardahanlilar ¢ogunlugu

olusturmaktadir.

Hemsehri/etnik iliskilerin ekonomik alanda yansimalar1 da yine belirgin bir gériiniim
sergilemistir. Esenyurt’un basat ekonomik faaliyeti olarak 6ne ¢ikan insaat sektoriinde
Karadenizliler ve Kiirtler 6ne ¢ikmaktadir. Biiyiik capli projelerde Karadenizlilerin
hakimiyeti s6z konusuyken, orta ve kiiclik 6l¢ekli projelerde 6zellikle Ardahanlt ve
Vanl Kiirtler 6ne ¢ikmaktadir. Esenyurt’ta bulunan minibiis hatlar1 da yine belli
hemsehri gruplarmin yogunlastig1 bir is alanidir. Burada en biiyiikk grup Karsl ve
Ardahanlilardan olusurken, Giimiishaneliler, Muslular, Tokatlilar, Siirtliler ve
Nevsehirliler de bu is kolunda yer almaktadir. Bunlar disinda alt yap1 ve yol islerinde
Bingolliiler, toptan gida islerinde Dersimliler, hurda islerinde ise Nevsehirliler ve
Yozgathilar yogunluktadir. Ayrica Esenyurt’a daha erken donemlerde gog¢ edenler,
ayni zamanda su anda Esenyurt'un ekonomik olarak degeri artmis merkezi
yerlerindeki ev ve isyerlerine sahiptir. Ozellikle Kdyici olarak bilinen ve Esenyurt’un
merkezi olarak bilinen bolgede cesitli is alanlarinda hizmet veren igyerlerinin sahipleri
biiylik oranda Kars ve Ardahanhidir. Suriyeli miilteci ve siginmacilarin yogun
gbclinden sonra ise bu bdlgede onlara ait isletmeler hizla artmis, bu bolgedeki {i¢
biiyiik sokakta neredeyse tamamen Suriyelilere ait isletmeler yer almistir. Halk

arasinda bu sokaklara “Sam Sokag1” denilmeye baslanmistir.

Esenyurt’ta sivil toplum kuruluslari da neredeyse tamamen hemsehrilik iligkileri
cercevesinde gelismistir. Oyle ki Esenyurt’ta 37 il dernegi, 7 federasyon diizeyinde

kurulus ve ¢ok sayida ilge ve koy dernegi bulunmaktadir. Bu dernekler hemsehrilerinin
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diigiin, cenaze gibi 6nemli giinlerinde dayanisma gdstermenin diginda Esenyurt’taki
yerel ekomomik, toplumsal ve siyasi siire¢lerin her birinde de aktif rol alan kurumlar

olarak yer almaktadir.

Esenyurt’un yerel siyasetinde de hemsehrilik iliskileri, bir¢ok farkli etken olsa da,
onemli bir belirleyen olarak 6ne ¢ikmaktadir. Oyle ki Esenyurt’un dort belediye
bagkanindan ikisi Ardahanli, bir belediye baskani ise Erzumlular Dernegi baskani
olmustur. Kurucu Belediye Baskani Giirbiiz Capan’in ilk donem aday olmasinin ve
se¢ilmesinin en belirleyici nedeni bu donemde Esenyurt’un en baskin niifus grubunu
Kars ve Ardahanlilarin olusturmasi olmus, sonraki donemlerde mevcut giiclinii
korumasinda yine bu faktor etkili olmustur. 2004 se¢imleri ise hemsehrilik iliskilerinin
siyasette ne kadar belirleyici bir faktdr oldugunu gosteren en onemli 6rneklerden
biridir. Bu se¢imde ii¢ farkli siyasi parti Ardahanli adaylar gostermis, AKP ise
Glimiishaneli olan Necmi Kadioglu ile se¢cime girmistir. Bu se¢imin sonucu ise
belirgin bir gii¢ olusturan Ardahanlilarin oyunun se¢imde belirleyiciligini gostermistir.
Ug farkli partinin Ardahanli aday ¢ikarmasi da bu segmeni bdlmiis ve nihayetinde
Necmi Kadioglu secilmistir. Necmi Kadioglu gorevi siiresince bu iliski agina biiyiik
Onem gostermis, hemsgehri kimliklerinin temsil ettigi il derneklerinin her birinin
baskanin1 danigman olarak atamistir. Kadioglu doneminde de devam eden hizli niifus
artistyla birlikte Ardahanlilar disinda hemsehri gruplarinda da biiyiik bir artis yasanmis
ve se¢imlerin dinamigi de bu cesitlilige gore sekil almistir. Kadioglu’nun {i¢ donemlik
baskanliginin ardindan atanan belediye bagkani da yine bir il derneginin baskani olan
Erzurumlu Ali Murat Alatepe olmustur. 2019 se¢imlerinde ise yine hemsehrilik
iligkilerinin etrafinda donen bir secim Oncesi silire¢ yasanmistir. Genel siyaset
diizeyindeki ittikaflarin etkisiyle sadece iki aday segime girmis, bunlardan biri
CHP’nin aday1 Ardahanli Kemal Deniz Bozkurt digeri ise Malatyal1 Azmi Ekinci
olmustur. Azmi Ekinci’nin Esenyurt’ta belirgin bir niifus grubunu temsil etmemesi
adayliginin giindeme gelmesiyle birlikte tartismalara sebep olmus, Bozkurtun

se¢ilmesinde Ardahanli olmasi 6nemli bir faktér olmustur.

Calismanin bulgularinin da isaret ettigi gibi, bugiiniin kentlerinde, insanlar
etnik/hemsehrilik iliskilerini takip etme ve ayni bagi tasidiklari insanlarla ayni
mekanlarda bir arada yasama egilimi gostermektedir. Daha sonra bu bag, iktisadi,
siyasal ve sosyal alanlarda yeni dayanisma aglari/iliskileri meydana getirmektedir. Bu

sayede bu ortak bagi tasiyanlar bu mekanlarda kendi dillerini konusmakta, kendi
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geleneklerini siirdiirmeye devam edebilmektedirler. Bunlar ayn1 zamanda giindelik
hayatin akisin1 belirlemekte ve bu kentsel mekanin 6zgiin taraflarin1 da gérmemizi
saglamaktadir. Ornegin Esenyurt’ta kis geldiginde minibiislerin iizerinde “Kaz
gelmigtir!” ilam1 gormek ya da bahar geldiginde apartmanlarin Oniinde yiin
havalandiran kadinlar1 gormek; Ramazan ay1 geldiginde Suriyelilerin isletmelerini giin
icinde kapatip iftardan sonra sahura kadar agmasi ve bu saatlerde giindelik ihtiyag¢larini
gidermeleri giindelik hayatin olagan pargalaridir. Bu egilim biitlin etnik gruplar i¢in
gecerlidir ve Tiirkiye kentlerinin onemli bir 6zelligidir. Esenyurt, biitiiniiyle farklh
etnik/hemsehri gruplarinin gocleri sonucu olusan bir kentsel mekan olarak, bu baglarin
ortaya ¢ikardigi sonuglarin her birine 6rnek olusturmasi sebebiyle bunun en belirgin
orneklerinin baginda gelmektedir. Bu nedenle benzer kentsel mekanlar1 anlamak icin

de Onemli bir imkan sunmaktadir.

Bu tez bu baglamda kent literatiirii i¢in de 6nemli bir alan agmaktadir. Ciinkii klasik
kent sosyolojisi literatiirii, kentsel mekanlari ele alirken kentsel sorunlara odaklanir ve
bu sorunlar1 da genellikle modernist bir bakis agisiyla cesitli ikilikler iizerinden
aciklama egilimi sergiler. Bugiiniin kentlerinin bu bakis acisiyla ele alinmasi kent
literatiiriinii kisirlagtirmakta ve kentsel 6zneleri disladig i¢in kentleri biiyiik oranda
ruhlarindan arindirmaktadir. Bunun yerine, heniiz kent literatiiriinde kendine ¢ok yer
bulamayan ve yeterince tartisilmayan etnik iliskilere odaklanmak, kentin biitiinciil bir

hikayesine ulasmay1 miimkiin kilarak kentlerin ruhuna erigsmeyi saglayacaktir.

Nihayetinde Esenyurt, isaret edilen kentsel hikaye icin tekil bir 6rnek degil, Tiirkiye
kentlerinin genel bir egilimine isaret eden dnemli bir 6rnek ve bu genel egilimi

anlamay1 miimkiin kilacak bir kap1 gorevi gormektedir.
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20/12/2019 15:01:06 tarihinde GOG IDARESI GENEL MUDURLUGU > ISTANBUL iL GOG IDARESI MUDURLUGU tarafindan cevap yazldi.

T —— eDeviet Kapisinin kurulmasi ve yénetilmesi gorevi T.C. C skanlgi Dijtal Dénissiom Ofisi Bagkan!g tarafindan yirtimekte

447y
~: ¥ DiJiTAL DONU$UM OFisi S TURKSAT olup, sistemin gelistirimesi ve igletilmesi Tirksat AS. tarafindan yapilmaktadir.
g

*er

https:/iwww.turkiye.gov.tr/ci

©2020 Tam Haklari Sakiidir. Gizlilik, Kullanim ve Telif Haklari bildiiminde belirtien kurallar cercevesinde hizmet sunulmaktadir.

b

Iru-sorgulama?detay=getir&b uSayisi=1902709187 17
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Ek 2: Esenyurt Belediye Baskanligi Tagima Hizmetleri Miidiirliigii Bilgi Talebi Bagvuru ve Sonucu
(CIMER)

28.05.2020 Cumhurbaskanligi iletisim Baskanligi - Cumhurbagkanhigi iletisim Merkezi (CIMER) Bagvuru Sorgulama

Bu Gkt resm| belge deglidir.
Resmi islemlerds kullan imaz.

>/ ciirkive.gov.tr

Bovictin Kisayalu

” 2800

w-Beriind Knpuse Gt W wrhonss

letigim
Cumhurbagkanlig iletisim Merkezi (CIMER) Bagvuru Sorgulama

Baswuru Bilgileri

Bagvuru Sayisi 1902752906
Bagvuru Zamani .15/1 1/2019 14:00:46
Bagvuru Tipi . Bilgi Edinme
Bagvuru Durumu .Bagvuru Yapildi
Bagvuru Metni .

Merhaba,

Ben Mimar Sinan Gazel Sanatlar Universitesi sosyoloji bolama yaksek lisans égrencisiyim. “Kentsel etnisite baglaminda bir kentin demografisini
tartismak: [stanbul/ Esenyurt ilgesi 6rnegi” bashikli bir tez yaziyorum. Bu alisma icin Istanbul'un Esenyurt ilgesinde yasayip da cenazelerini baska
illere gétaren, defin islemlerini burada gerceklestiren vatandaslarla ilgili verilere ihtiyacim bulunmakeadir. Gerekii veriler tam olarak agagidaki
gibidir:

2008-2018 yillari arasinda vefau Esenyurt'ta gerceklesip de cenazesi il disina gotaralenlerin hangi illere gotaraldiguna gosteren kayitlar.

(Kisisel verilerin korunmasi ilkesi dogrultusunda kisi ve yakinlarinin bilgisi degil, yalnizca hangi ile yil bazinda kag cenazenin gétaraldaga bilgisi
yeterlidir.)

Gereginin yapiimasini rica ederim.

Saygilarimla,
Zelal Kog
Bagvuru Yolu CIMER Sayfasi
Cevaplar
Cevap
Fatvani Cevap Kurum Birim Adi

31/12/2019 VATANDASIMIZIN CIMER BASVURUSU INCELENMIS OLUP; KONU ILE ILGILI OLARAK MUDURLUGUMUZ 2014 YILINDA KURULDUGUNDAN  ESENYURT BELEDIYE BASKANLIGI >
13:22:45  2014-2019 YILLARI ARASINDA ILLERE GORE VEFAT ORANLARI e meil OLARAK VATANDASIMIZA GONDERILMISTIR. ULASIM HiZMETLERI MUDURLUGU

Hareket Listesi

Kayit Zamani Hareket Agiklama

25/11/2019 14:00:46 BagwuruYapildi  25/11/2019 14:00:46 tarihinde internet Gzerinden basvuru alindi.

25/11/2019 14:00:46 Sevk Edildi 25/11/2019 14:00:46 tarihinde BIMER tarafindan ISTANBUL VALILIGI tarafina sevk edildi.

27/12/201916:12:46  Cevaplandi 27/12/2019 16:12:46 tarihinde ESENYURT BELEDIYE BASKANLIGI > ULASIM HIZMETLERI MUDURLUGU tarafindan cevap yazildi.
AT ONE CONHURYETICUR-URBASKANLIGH e-Deviet Kapisinin kurulmas ve yénetilmesi gérevi T.C. Cumhurbagkanlg Dijtal Doniisiim Ofisi Baskan!1 tarafindan yirithimekte
;" " ": DiJiTAL DON ﬂsUM OFisi ™ TURKSAT olup, sistemin gelistirilmesi ve isletilmesi Tiirksat AS. tarafindan yapilmaktadir.

©2020 Tiim Haklari Saklidir. Gizlilik, Kullanim ve Telif Haklar: bildiiminde belirtien kurallar gercevesinde hizmet sunulmaktadir.

https://www.turkiye.gov.tr/cimer-baswvuru-sorgulama?detay=getir&asvuruSayisi=1902752906 n
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7. OZGECMIS

22 Nisan 1993’te Ardahan’da dogdu. ilkokulu Ardahan’da, ortaokul ve liseyi
Istanbul’da tamamladi. 2013 yilinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nde
basladig1 sosyoloji lisansin1 2017°de tamamlayarak ayni1 y1l burada Sosyoloji Anabilim

Dali’nda Genel Sosyoloji ve Metodoloji programinda yliksek lisans egitimine basladi.
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