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“Herseyi tiiketen insan

o miitlu sonda kendini tiiketmis olmaz mi? !

Bugiin mimarligin giindeminde egemen kiiresel politikalar paralelinde hizla doniisen ve
kimliksizlesen kentin sorunlar: agirlik kazaniyor. Diinya iilkelerinde birdrneklegmis,
metalagnus kentsel mekéinlar adeta birbirleriyle yaris halindeler. Ulkemizde ise, dis
kaynak bagimlisi ekonominin ingaata dayanan yatirim anlayist egemenligini ilan etmis
durumda ki; “konut™ artik yasam ve ¢evre degerleriyle birlikte varolmaktan oldukga
uzakta, degisim degerine kosut bir menkul de ger olarak huzla yiikseligini sergiliyor.

Bu ekonomi-politik tabloyla birlikte, yerel Kkiiltiirlerin mekinsal izleri de giderek
siliklesirken, “kiiresel” yasamin aligkanliklari her alana damgasini vuruyor. Insan ve
toplum aragtirmalar: ile tarihi kiiltiirel degerlerin bilgisi tasarim siire¢lerinden adeta
yaliilmig durumda. Siire¢ yerelin kimligini, birikimini ve kiiltiiriinii yok olmaya mahk{im

kiliyor (Resim 1).
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Konuya mimarlifin ve kentsel tasanmin i¢inden bakildifinda, mesleki “iidin”iin hatta
“siire¢”In sermayenin cazip aracina doniistiigiini, bilimsel nesnel dogrulann g6z ardi
edildifini sdylemek de yanlig olmaz. Kentsel kamusal mekfin menkul defere doniisiicken
uluslararast sermavenin “marka” kentlennde “imar” -anlamuinin dismna ¢ikarak- ¢gevrenin,
doga ve kiiltiir defederinin tahrip olmasinin, giderek de vitinlisinin aleti oluyor.

Sinirsiz ve sorgusuz vatinm daha gems gergevede “insan haklan”, “kentli haklan”,
“kiiltir-saglik-¢evre haklan” gibi boyutlanyla uluslararast toplumun, meslek
sozlesmelerin ve hukukun da konusu oluyor. “Yerele vabancilasma™ difer taraftan veni
sosyal, kiiltiirel, yasal ve etik sorunlan da beraberinde giindeme getinyor.

Bu yazida, Istanbul kentinin aym cergevede yogunlasan konut lietimi ve gevie
politikalanna deginilerek, bunlann kent, kiiltiic ve giderek de vasam kalitesi baglaminda
elestirsi vapilmaktadir. Cagdag konut iiretiminin bilimsel veniliklede beslenen, sosval ve
kiiltiirel sorumluluklar gergevesinde ve kamu haklan anlayisiyla mekler sergilemest
beklenirken, birgok diinya kenti gibi, Istanbul da yogun imar siirecine teslim olmus, 6zgiin
deferlernne vabanci, verelden kopuk olumsuz bir diinva kenti dmegi konumuna gelmistir.
Sorun, konuta karst getirilen “menkul defer” anlayisinin yarattii beton yifinlarnnin
dtesinde, politik vaklasimdan kaynaklanan sosval ve kiiltiirel sorunlar, kentsel aynsma ve
vabancilagma ile kaynaklann ve ekosistemin sorunu olarak da anlasiabilir { Resin 2).

Bir taraftan kiiltiider arast banst ve divalogu gelistirmeye, ¢ogulcu ve katithmer kent
yonetiminl vagama gecimmeyve, mesleki mllerl veniden tammlamava ¢alisicken, difer
taraftan kenti tadhinden, kiiltirinden ve insanindan sovutlayan vapilagma anlayigina
agmak, temelde bir kamu varan thlali olarak gérilebilir,

Afet politikalan ve kentsel yasam kalitelenn agisindan “kaginilmaz” olarak tanimlanan
déniigiim siirect, farkli agilardan bakil difinda kendi bagina soruna doniigsmektedir. Kentin
kéhnelesmis merkezi alanlannda giindeme getinlen “venileme” projelen (Tarlabas:, Fener-
Balar, Fikirrepe, Sulukule vb,) verel sakinler agisindan stirgiin va da etnik aynmcilik projelen
olarak algilanmaktadir {Resim 3).

Avynca s6z konusu alanlarda ézgiin miman ve kiiltiirel degedenn, sosval niteliklerin,
geleneklenn vok edilmelen agisindan kentin tarhi bir kinlma noktasinda oldugunu
sdylemek de olanaklidic [ Besim 4.
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Rsim.' 5 Kesmim: 6

Resim: 5 Burada elestiri, iiretilen konut ¢evrelerine yénelik degildir kuskusuz. Kentsel ve gevresel

[stanbul Atasehir'den
(Inceday, 2o13)
Resim: ¢ Karsisindaki anlayigima kargidir. Sorun, dogal alanun tahribaty, imar yogunlugu, mimarlik

Konut rekldmiarindan, 205 ve kentsel planlama kalitelerinin diigiikliigii ile smurli da degildir. Bunun otesinde daha

politikalarin mekédm kullanma ve doniistiirme bicimi, toplumsal yaklasmmi ve yerel deger

biiyiik dlgekte, kamusal mekina ve haklara yaklagim, onceliklerin kamudan dzele
kaymas1 meydanlar, kiyilar, yesil alanlar, tarim arazileri, su havzalarimin kullanimimda
aywimeiligin egemenligi ve sosyal ve ekolojik siirdiiriilebilirligin sorunudur.

Bati'nin uzun tartigmalarim ardindan terk ettigi “soylulastirma” anlayisma alternatif olarak
bugiin diinya iilkeleri yeni konut iiretim politikalariyla, ¢evresel ve sosyal duyarlilik,
enerji verimliligi, ekonomik erisilebilirlik, katilim, kamu haklari, miras degerleri gibi
konularr giindeme getirmeyi ve bagarili émeklerini sergilemeyi amachyorlar. Ulkemizde
ise konut iiretiminin soylulastirmanin, sosyal ayrismanin ve dogal gevresel tahribatin
aracina doniistiigiinii gdrmek meslek alanmda ciddi bir endige yaratmaktadir. Uluslararas:
ve ulusal emlak spekiilatorlerinin sadece konutu degil ama imar1 “pivasa degisim degeri”
izerinden yatirim aracina déniigtiirmeleri, iilkenin ve Kiiltiirlerin mimarlik birikimlerini de
yok saymaktadir (Resim 3).

Emlak sayfalarinda bir taraftan, Biiyiikcekmece’de “Toskana Vadisi”, Istanbul'da
“Alacati Evleri” va da “Venedik”, Kiigiikcekmece’de “Bosphorus City” projleriyle sahi-
ci olmayan diinyalarda yasama ¢agrisi yapilirken, diger taraftan da kentin dogal degerleri,
oksijen depolari, su havzalar: iizerinde yverlesen konutlarm, “bilyiik firsat”, “kente hiik-
metme arac1”, “ozel bir ayricalik” vb gibi agiklamalarla, sosyal ve ekonomik firsatgilik,
ayrmmcilik ve mekinsal egemenlik anlayig koriiklenmektedir (Resim 6).

Satig ilanlarmdan ve medyadan da kolaylikla izlenebilecegi gibi, emlak ve konut bir
“firsat” olarak degerlendirilmekte, yatirim araci olarak goritlmektedir. Dolayisiyla, konut

tretiminde de iglevsel, cevresel kaliteler yerlerini kisa stirede kar getirici, kiiresel yagama
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Resim: 7
uygun, satist kolaylagunm (ulagim aglari lizerinde, kapali sitelerde, vegil alanlarda dzel izinli, kamusal
haklari bzellestiren, “terash” ve “havuzlu”, aligveris merkezi olan vb. gibi) '(')k: iitlere birakmaktadir.

Bu nitelikleriyle konut iiretiminde aktorler de degigmekte; bilimsel nzmanliklar, sosyal
arastirma ve ¢evresel degerlendirmeler goz ardi edilmekte, siire¢ sermayenin ydnetiminde
yatirimeryla yoneticinin igbirligivle drgiitlenmekte ve dolayisiyla kent denetimsiz imar
kaosuna gekilmektedir (Resim 7).

Bunun da dtesinde sorun, kentsel kararlar mekanizmasinda ve gelisen otoriter yaklagimda
aranmalidir. Bilimselligin ve kiiltiir birikimlerinin devre digt birakilarak sermayenin ve
siyasi erkin igbirligiyle olusan kararlarm ¢evre iizerinde yarattigi ¢ok yonlil yikim kentin
birgok alaninda ag¢ik bicimde izlenebilmektedir. Kentin ceperleri olsun, merkezi alanlari
olsun kamusal vzlaginm saglanamadigi, yerel sakinlerin tepkilerinin bastirildigi daha da
tnemlisi, uzmanliklarin devre disi kaldigr imar siireci, kiiltiirlerin bagkenti Istanbul igin
kabul edilemez tabloyu diinyanin gbzleri éniine sermektedir.

Mimarligm ve mekénin metalastirilmasy, mimarligimiz: oldugu kadar cevre, kiiltiir ve
egitim politikalarimizi, insan haklart duyarliligimizi da kiiresel dlgekte en alt seviyelerine
indirmekte ve siirecin tarihi belgelerini olugturmaktadir. Bu nedenle bugiin meslek
alanmmizda, dykiinmeden ve gbsteris mimarligimdan vzak, yerel olana, 6zgiin varliklara ve
insana deger veren duyarls politikanin temel bir yaklagim ve meslek ilkesi, ahlak: olarak
benimsenmesi konusu acil bir dayanismayi gerektirmektedir.

Cevremizde giderek aynilasan konut alanlarinm, ¢evresel ve toplumsal baglamdan kopuk
yapilarin yerele 6zgii nitelikleri, tasarim ilkeleri, toplumsal aragtirmalars mimarligin bilgi
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ve liretim alanma nasil girebilir? Ulkemizde ve diinyada giderek yaygimlagan disiplinler-
aras1 anlayis yasama nasil tagmabilir? Bilimsel ¢aligmalann ve uzmanlarm ydnetimlerle
koordinasyonu ile kurumlar arasi (egirim, yémetim, sivil woplum gibi) iligkiler meslegin
siireclerinde aranabilir mi?

Cok sayida benzer soru burada siralanabilir. Mekfnin ve meslegin kiiresel piyasa
politikalarma kosut degisiminde kaginilmaz sorular. Siireg karsisinda kiiresel dlgekte
gelinen ortak nokta, diinya mimarlarinm 2014 Diinya Kongresi’nde de dnemli bir tartigma
platformu varatmayi hedefliyor...

2014 Durban Diinya Mimarlik Kongresi’'ne Dogru...

“Bagska Yerde Mimarlike” (Architecture Otherwhere)

Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin dogu kiyisindaki liman ve turizm kenti Durban’da
gerceklestirilecek olan 2014 Diinya Mimarlik Kongresi’nin temas: “Bagka Yerde
Mimarlik” (Architecture Otherwhere) olarak belirlenmigti. Temayla dinyanmn farkls
bolgelerinden, kitalarmdan bir araya gelen mimarlarla paylagilmak istenen; farkli
vzelliklerin, yerelliklerin, Ozgiin kiiltiire]l ve sosyal degerlerin mimarhikla iliskisi lizerinde
tartistirabilmek ve bugliniin global bakigmnin tersine yerelligin mimari tasarim
siirecindeki yerini vurgulamak. Ana temanim altinda “ekoloji”™ (ecology), “direnglilik”
(resilience), “degerler” (values) alt bagliklariyla ise, mimarligm karmasik siireg igerisinde
olusturacag: ortak stratejik ilkelere, tavra igaret ediliyor, kentsel mekinin kullammmda
kiiresel ortak hedeflerin alti ¢iziliyor. Bagligin hedefi, mimarliga, kentsel planlama ve
tasarima katilime: bir zihniyetle yeniden bakabilmek. Evrensel boyutta yaygmlagan
mekénsal birdrneklesme sorunu kargisinda, yerel degerleri ve toplumlarin dzelliklerinin
¢evresel yansimalarim yeniden yorumlayabilmek (Resim 8-9).

“Bagka Yerde Mimarlik™ temasmin, demokratiklesme tarihi agisindan 6zel bir yeri olan
Giliney Afrika Cumhuriyeti’nde se¢ilmis olmasi da bir rastlanti degil siiphesiz. Uzun yillar
toplumsal ¢atismalar ve gerginlikler sonrasinda yaklasik 20 yillik bir demokrasi gecmisi
olan toplum a¢isindan ¢ogulculuk ve katilim tartigilmaz degerler. Mimarligin da bu
¢ergevedeki toplumsal ¢dziimleyici rolil ve sosyal katkilar kongreden bir diger beklenti
olarak ortaya konuluyor. Mimari ¢dziimlerin, tekil dlgekten ¢cikarak cevresel, toplumsal ve
kiiltiirel baglama kogut yeni bir gergeve ¢izmesi bekleniyor (Resin 10-11-12).
Binalarmm/tasarimlarim, kendi smurlar: icinde degil, cevre iligkileriyle birlikte
degerlendirilmeleri, yarattiklar: sosyal iletisim, kentsel ¢ok yonlii etkilerin ¢egitli
basliklarla tartismaya agilmas: amaglaniyor.

“Baska Yerde Mimarlik™ boylesi bir bakisla, teknolojik gelismelerin huzli gelismeleri
tetikledigl zamanimizda, yogun iletisim ve bilgi ¢aginda, mimarliktan farkl beklentileri
ortak hedef olarak getiriyor.

Sivil toplumun katkisini ve bilimsel arastirmalar: diglamayan, yereli degerlendirebilen,
mimari kimliksizligi reddeden, bunun da dtesinde kente sosyal baglamdan yaklasabilen,
cevresel duyarlilign 6ne ¢ikartan “bagka” bir bakus. ..

Diinyanin bircok iilkesinden olabilecegi gibi, Giiney Afrika Cumhuriyeti mimarlari
arasimdan da bbylesi bir bakigi meslek alanima tagimis ve basarili uygulama dmekleri
vermis mimarlardan burada stz edilebilir. Gegen yillarda kentimizde de konferans vermig
olan Joe Noero, projelerinde iilkesinin sosyal sorunlaria, demokratiklesme siirecine katki
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vermeyl amaghyor. Doniisiim 6nerilerinde mekansal
esitligin ve kamusal yararin sdzciiliigi roliinii iistleniyor.
Diger bir Giiney Afrikali mimar Peter Rich ise, ¢evresel
dogal ve kiiltiirel zenginligi, diinya mirasi listesindeki
yerel varliklar: 6zgiin mimarisiyle tanitmayi amaglayan
“Mapungubwe Merkezi” binasiyla “2009 Yili Diinya
Binas1” odiiliine layik goriildii. Yerelligin mimari deger
olarak onemini vurgularken, insan, doga ve tasarim
iligkisine dair yorumlarin: ustalikla ortaya koyuyor.

Meslegin diinyaca kabul gdrmiig iist diizey basari
orneklerinin ardindan, planlama ve tasarim alanmna ve
giderek yasama pazarlama araci olarak bakan anlayisi
kavramak kolay olmuyor. Kamusal yararin énceligini,
dogal, Kkiiltiirel ve sosyal degerlerin yasatilmasini
tartigmadan, cevreye sonuna kadar duyarlt ve saygils
anlayisin bugiin meslek alanimizdaki drgiitlenmesi bu
nedenle her zamankinden daha da degerli ve mimarligi
“bagka yerde” ariyor...®
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